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Bevezetés

Miiller Marta doktori értekezése olyan tudomanyos vallalkozas, amely egyszerre
kapcsolédik a magyarorszagi kisebbségi szociolingvisztika tobb évtizedes kutatasi
hagyomanyahoz és a 2000 utani nemzetkdzi nyelvészeti, narratolégiai és autobiografikus
emlékezetkutatasi diskurzusokhoz. A disszertacié6 témaja - a magyarorszagi németek
nyelvi onéletrajzainak vizsgdlata - els6 pillantasra a Kkisebbségi kétnyelviiség, a
nyelvcsere és az identitaskutatas klasszikus kérdéskoreihez kapcsolddik. A dolgozat
azonban ennél lényegesen 0sszetettebb és konceptualisan ambiciézusabb vallalkozas: a
szerzd a nyelvi 6néletrajzokat nem pusztan szociolingvisztikai adatforrasként, hanem
autobiografikus emlékezeti konstrukcioként és narrativ onértelmezési gyakorlatként
értelmezi.

A dolgozat ily mdédon szervesen illeszkedik azokhoz a nemzetkozi kutatasi
iranyokhoz, amelyek az elmult két évtizedben a narrativ identitas, a language biography,
a multilingual identity, valamint az autobiografikus emlékezet és a tobbnyelviiség
kapcsolatanak kérdéseit allitottak a koézéppontba. E tekintetben kiilonésen relevansak
Aneta Pavlenko munkai az autobiografikus narrativak alkalmazott nyelvészeti
hasznalatarol és az érzelmek, emlékezet és tobbnyelviiség Osszefiiggéseirdl (Pavlenko
2007, 2014), tovabba De Fina és Georgakopoulou narrativaelemzési megkdzelitései,
amelyek a narrativat tarsas identitaskonstrukcioként értelmezik (De Fina-
Georgakopoulou 2012). A disszertacio szamos ponton rokonithaté a bilingual
autobiographical memory Kkutatdsaival, valamint a heritage language studies wjabb
iranyaival is (v6. Montrul 2015; Polinsky 2018; Nagy 2024), kiillondsen abban, ahogyan a
nyelvhez kapcsol6d6 emlékezeti és affektiv tapasztalatokat elemzi.

Ugyanakkor Miiller Marta munkdja nem csupdn nemzetkozi kontextusban
értelmezhetd. Legalabb ennyire fontos, hogy szervesen kapcsolddik a magyarorszagi
kisebbségi szociolingvisztika és nyelvészeti antropolégia meghatarozé kutatasi
hagyomanyaihoz is. A magyarorszagi németek nyelvhasznalatanak, kétnyelviiségének és
nyelvcsere-folyamatainak kutatasa hosszu maultra tekint vissza, s a dolgozat implicit és
explicit médon egyarant parbeszédben all Susan Gal klasszikus nyelvi antropolégiai
munkaival, kiilonésen a nyelvcsere, a kétnyelviiség és a tarsadalmi identitas
osszefliggéseit vizsgal6 kutatasaival (Gal 1979, 2018). Emellett a disszertacié tobb ponton
kapcsolhaté a Borbély Anna és Bartha Csilla nevével fémjelezheté magyarorszagi
kisebbségi szociolingvisztikai kutatasi hagyomanyhoz is, amely a nyelvcsere, a kisebbségi



kétnyelvliség, a nyelvi ideologidk és a tobbnyelvii repertodrok vizsgalatat allitotta
kozéppontba (Borbély 2014; Borbély-Bartha 2024).

Miiller Marta doktori munkaja ugyanakkor nem egyszertlien folytatja ezt a kutatasi
hagyomanyt, hanem sajatos irdnyba tovabb is gondolja azt. Mig a kordbbi magyarorszagi
kisebbségi szociolingvisztikai kutatasok els6sorban kozdsségi, tarsadalmi és
nyelvpolitikai dimenzidkban vizsgaltak a nyelvcsere és a kétnyelviliség kérdéseit, addig e
disszertaci6 a nyelvi tapasztalat autobiografikus, emlékezeti és mikronarrativ
dimenziodira helyezi a hangsulyt. A dolgozat egyik legfontosabb tudomanyos teljesitménye
éppen abban ragadhat6 meg, hogy a nyelvhez valé viszonyt nem kizarélag nyelvhasznalati
vagy identitasjelenségként, hanem emlékezeti tapasztalatként is értelmezi.

Kilon figyelmet érdemel, hogy a dolgozatban a német nyelvjarasok és a német
koznyelv viszonya nem pusztan strukturdlis vagy dialektoldgiai kiilonbségként jelenik
meg, hanem autobiografikus és emlékezeti tapasztalatként is. E tekintetben a disszertacid
tobb ponton kapcsolhaté Susan Gal mar emlitett, klasszikus nyelvi antropoldgiai
kutatdsaihoz, amelyek a magyarorszagi német és ausztriai magyar kozosségekben a helyi
dialektusok és a standard nyelvvaltozatok kozotti viszony tarsadalmi és identitasbeli
jelent6ségét vizsgaltak, illetve Borbély Anna magyarorszagi romdan Kkisebbségi
kétnyelviiséggel kapcsolatos munkaihoz is, amelyek a lokalis nyelvvaltozatok és standard
normak eltérd tarsadalmi értékelésére hivtak fel a figyelmet. Miiller Marta azonban e
kérdést elsésorban autobiografikus-emlékezeti és narrativ perspektivabol kozeliti meg,
ami sajatos és eredeti hozzajarulasa a magyarorszagi kisebbségi szociolingvisztikai
kutatasokhoz.

Az értekezés tehat tobb tudomanyteriilet metszéspontjan helyezkedik el:
kapcsolodik a szociolingvisztikahoz, a nyelvi antropolégiahoz, a narrativaelemzéshez, az
autobiografikus emlékezet kutatdsahoz, valamint a kvalitativ interpretativ tarsadalom-
tudomanyi modszertanokhoz. Mar e tudomanykozi pozicionalas is jelzi, hogy a szerzé
nem pusztdn egy szlikebb értelemben vett germanisztikai, dialektologiai vagy
szociolingvisztikai munkat kivant 1étrehozni, hanem olyan nagy iv{i interpretativ modellt
épit, amely a kisebbségi nyelvi tapasztalat személyes, emlékezeti és narrativ dimenzioit
egyarant megragadni igyekszik.

A dolgozat témaja, célkitiizése

A doktori m{i témajat és tudomdanyos vallalkozasat a szerz6 mar a cimben rendkiviil
pontosan kijeloli. A Magyarorszdgi németek nyelvi énéletrajzaik tiikrében cim egyfel6l
vildgosan utal a kutatads empirikus targyara - a magyarorszagi német kozosség nyelvi
tapasztalataira és Onreprezentacidira -, masfel6l azonban az alcim (nyelvelsajdtitds,
kétnyelviiség, nyelvi tapasztalatok, autonoetikus nyelvi tudds) mar egy joval dsszetettebb,
elméletileg erésen reflektalt tudomanyos vallalkozast vetit el6re. A dolgozat ugyanis nem
egyszerlen nyelvi 6néletrajzok gylijteményének elemzésére vallalkozik, hanem arra tesz
kisérletet, hogy a nyelvi tapasztalat autobiografikus-emlékezeti dimenzioit egy sajatos
diszkurziv-kognitiv keretben értelmezze.

A disszertacié egyik legfontosabb sajatossaga éppen abban ragadhat6 meg, hogy a
szerzd a nyelvi onéletrajzokat nem pusztan kvalitativ szociolingvisztikai adatforrasként
kezeli, hanem olyan narrativ konstrukciokként, amelyekben a nyelvhez kapcsol6do
emlékek, identitasformak, érzelmi viszonyulasok és onértelmezési stratégiak egyszerre
jelennek meg. A dolgozat kozponti kérdése igy végsé soron nem az, hogy a vizsgalt



személyek milyen nyelvi kompetenciaval rendelkeznek vagy milyen nyelvhasznalati
mintazatok jellemzik &6ket, hanem az, hogy miként emlékeznek sajat nyelvi
tapasztalataikra, hogyan szervezik narrativava nyelvi multjukat, és milyen szerepet
jatszik mindebben az autobiografikus emlékezet.

A szerz0 kutatasi kérdéseit vilagosan és kovetkezetesen fogalmazza meg. Vizsgalja
tobbek kozott:

e anyelvi impulzusok és nyelvi élmények szerepét,

o akétnyelviiség kialakulasanak narrativ reprezentacioit,

e anyelvi tapasztalatok affektiv dimenziéit,

e az onértékelés és a nyelvi kompetencia kapcsolatat,

o valamint a nyelvi tapasztalat és az élettorténeti narrativa dsszefliggéseit.

E kérdésfeltevések jol mutatjak, hogy a dolgozat egyszerre kapcsolddik a kisebbségi
kétnyelvliség kutatasahoz, a narrativaelemzéshez, az autobiografikus emlékezet
vizsgalatdhoz és a nyelvi antropoldgia interpretativ hagyomanyahoz. A disszertacio6 egyik
valéban eredeti vonasa éppen az, hogy e kiilonb6z6 tudomanyos perspektivakat nem
egymas mellé rendeli, hanem integralni probalja.

A dolgozat szerkezete tudatosan épitkezik. A szerz6 a bevezet6 fejezeteket kovetéen
fokozatosan vezeti at az olvasot az emlékezetkutatas, a narrativaelmélet és a nyelvi
onéletrajzok metodoldgiai kérdései fell a konkrét empirikus elemzés iranyaba. Ez a
felépités egyértelmiien jelzi, hogy a szerzé nem pusztdn empirikus esettanulmanyokat
kivan bemutatni, hanem olyan konceptualis modellt épit, amelyben az autobiografikus
emlékezet, a narrativitds és a nyelvi tapasztalat egymassal szoros kolcsonhatdsban
értelmezhetd.

A dolgozat egyik legambici6zusabb vallalkozasa az ,autonoetikus nyelvi tudas”
fogalmanak bevezetése és miikodtetése. Az autonoetikus tudat fogalmat eredetileg Endel
Tulving emlékezetkutatasai tették ismertté (Tulving 1985, 2002), s Miiller Marta ezt a
koncepciét kapcsolja 6ssze a nyelvi tapasztalatok narrativ reprezentaciéjaval. A dolgozat
egyik legfontosabb tudomanyos kérdése igy az lesz, hogy a nyelv miként valik
autobiografikus emlékezeti objektumma, illetve hogyan szervezédnek a nyelvhez
kapcsol6do tapasztalatok az egyéni identitas narrativ struktiraiba.

A disszertacié tehat nem egyszerlien a magyarorszagi németek nyelvhasznalatarol
sz0l16 munka, hanem a nyelv, emlékezet és identitas kapcsolatanak nagy ivii interpretativ
vizsgalata. Eppen ez adja a dolgozat tudomanyos jelentdségét és egyben konceptualis
ambiciojat is.

Az elméleti keret és a diszkurziv-kognitiv modell értelmezése

A disszertacio egyik legnagyobb tudomanyos ambiciéja kétségkiviil az, hogy a nyelvi
onéletrajzok vizsgalatat nem egyetlen diszciplinaris keretben helyezi el, hanem tdbb,
részben eltéré tudomanyos hagyomany integracidjara tesz kisérletet. A dolgozat elméleti
horizontjan egyszerre jelenik meg az autobiografikus emlékezet kutatdsa, a narrativa-
elmélet, a kvalitativ interpretativ tarsadalomtudomany, a szociolingvisztika, a nyelvi
antropologia, valamint a kognitiv pszichologia és a pszicholingvisztika bizonyos
fogalomkészlete is. Mar énmagaban ez az interdiszciplinaris vallalkozas is figyelemre
meéltd, hiszen a nyelvi 6néletrajzok kutatasa a nemzetkozi szakirodalomban is tébbnyire
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tobb egymadssal érintkezd, de nem mindig szorosan 6sszekapcsolt kutatasi mezdében
zajlik: az alkalmazott nyelvészet, a narrative inquiry, a bilingual autobiographical memory
kutatasa, valamint a heritage language studies gyakran csak részlegesen kapcsolédnak
egymashoz (Pavlenko 2007, 2014; De Fina-Georgakopoulou 2012; Montrul 2015;
Polinsky 2018; Nagy 2024).

Miiller Marta doktori munkajanak egyik fontos erdssége éppen abban ragadhaté
meg, hogy e kiilonb6zé tudomanyos tradiciék kozott kapcsolatot prébal teremteni. A
szerzd nem pusztan egymas mellé helyezi az emlékezetkutatas, a narrativaelemzés és a
szociolingvisztika fogalmait, hanem olyan interpretativ modellt épit, amelyben a nyelvi
tapasztalat autobiografikus emlékezeti konstrukcioként valik értelmezhet6vé. A dolgozat
egyik kozponti felismerése ugyanis az, hogy a nyelvhez val6é viszony nem redukalhato
nyelvhasznalati kompetencidkra vagy tarsadalmi identitdskategériakra, hanem
személyes emlékezeti és narrativ tapasztalatként szervezddik meg.

A dolgozat elméleti alapozasaban kiilonoésen hangsulyos szerepet kap az
autobiografikus emlékezet kutatasa. A szerz0 részletesen attekinti az emlékezetkutatas
kilonb6z6 megkozelitéseit - a pszicholdgiai, tarsadalomtudomanyi, kulturalis
emlékezetelméleti és kognitiv modelleket -, majd ezeket kapcsolja 6ssze a nyelvi
onéletrajzok elemzésével. A disszertacio e ponton egyértelmiien tulmutat a hagyomanyos
szociolingvisztikai vagy dialektologiai kereteken: a nyelvi tapasztalatot nem pusztan
tarsadalmi jelenségként, hanem emlékezeti reprezentacioként is kezeli.

Kilonosen fontos szerepet jatszik ebben Tulving autobiografikus emlékezetre és
autonoetikus tudatra vonatkozo elmélete. A dolgozat egyik legeredetibb vallalkozasa az,
hogy az autonoetikus tudat fogalmat a nyelvi tapasztalat narrativ reprezentaciéjara
alkalmazza. Tulving klasszikus értelmezésében az autonoetikus tudat az epizodikus
emlékezethez kapcsol6do tudatforma, amely lehet6vé teszi, hogy az egyén 6nmagat a mult
eseményeinek atél6jeként érzékelje, illetve sajat multjahoz a mentalis id6utazas révén
viszonyuljon (Tulving 1985, 2002). Miiller Marta ezt a koncepciot termékenyen kapcsolja
O0ssze a nyelvi tapasztalatok vildgaval: a nyelv itt nem egyszerlien tudasként,
kompetenciaként vagy kommunikaciés eszkozként jelenik meg, hanem az élet-
torténethez, az emlékezethez és az identitds narrativ megszervezéséhez kot6do
tapasztalatként.

A disszertacio implicit médon arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy miként valik
maga a nyelv autobiografikus emlékezeti objektumma. A nyelv itt nem csupan
kommunikaciés eszkéz, hanem olyan tapasztalati tér, amelyhez érzelmek,
identitasformak, tarsadalmi traumak, csaladi emlékezetek és onértelmezési stratégidk
kapcsolédnak. A dolgozat kiilondsen érzékenyen mutatja meg, hogy a nyelvi élmények -
példaul a nyelvcsere, a nyelvi szégyen, a nyelvi mobilitds, a kétnyelviiség vagy a
nyelvjarasi kotédés tapasztalata — hogyan, miként szervezddnek narrativ struktirakba.

Az értekezés egyik er6ssége, hogy az autobiografikus emlékezet kognitiv modelljeit
nem izolalt pszicholégiai konstrukciokként kezeli, hanem tarsadalmi és narrativ
kontextusba helyezi. E tekintetben kiilondsen fontos a Conway és Pleydell-Pearce altal
kidolgozott Self-Memory-System modell, amely az autobiografikus emlékezetet nem
statikus tarként, hanem az énhez, célokhoz és élettorténeti szervezddéshez kot6dod
dinamikus konstrukciéként értelmezi (Conway-Pleydell-Pearce 2000). Ez a megkozelités
jol illeszkedik Miiller Marta elemzéséhez, hiszen a nyelvi 6néletrajzokban megjelend
emlékek sem egyszerlien multbeli események reprodukciéi, hanem a jelen
perspektivajabol Ujraszervezett narrativ konstrukciok.
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A dolgozat narrativaelméleti horizontja szintén figyelemre mélté. A szerzé vildgosan
érzékeli, hogy a nyelvi 6néletrajzok nem pusztan informaciéhordoz6 szévegek, hanem
tarsas Onpozicionalasi gyakorlatok. Ebben a tekintetben a disszertacié jol rokonithatd
Bruner narrativ valésagkonstrukciéra vonatkozo felfogdsaval, amely szerint a narrativa
nem egyszerlien események egymasutanjanak elbeszélése, hanem a tapasztalat
értelmessé tételének egyik alapvetd formaja (Bruner 1991). A nyelvi 6néletrajzokban az
adatkozl6k nem pusztdn multbeli nyelvi eseményeket idéznek fel, hanem sajat
identitasukat, tarsadalmi helyzetiiket, nyelvi Onértelmezésiiket és kozosségi
hovatartozasukat is Gjrakonstrualjak.

Ezt az értelmezést erdsiti a kortars diskurziv narrativaelemzés irdnyzata is. De Fina
és Georgakopoulou a narrativat tarsas, diskurziv és identitasképzd gyakorlatként
értelmezik, nem pedig pusztan kész élettorténeti beszamoloként (De Fina-
Georgakopoulou 2012). Hasonl6 iranyba mutat Bamberg és Georgakopoulou small stories
megkozelitése is, amely a mindennapi, toredezett, részleges és interakcioban létrejovo
torténeteket az identitdsmunka fontos terepeként elemzi (Bamberg-Georgakopoulou
2008). Miller Marta disszertacidja ugyan nagyobb élettérténeti narrativakra épit, meégis
killonosen értékes benne, hogy figyelmet fordit a mikronarrativ mozzanatokra, a
fordulatokra, az esetként vagy eseményként megélt nyelvi tapasztalatokra, valamint
azokra a rovid, sokszor affektiven telitett emlékezeti egységekre, amelyekben a nyelvhez
valé viszony kiilondsen siirlin jelenik meg.

A narrativaelemzés mddszertani szempontjabol a dolgozat olvashat6 a kvalitativ
interpretativ tarsadalomtudomanyi kutatdsok tagabb 0Osszefiiggésében is. Riessman
narrativ modszertani munkdja arra hivja fel a figyelmet, hogy a narrativ interjik elemzése
soran nem elegendd pusztan azt vizsgalni, mit mondanak az adatko6zlék, hanem azt is
figyelembe kell venni, hogyan szervezik meg elbeszélésiiket, milyen pozicidkat vesznek
fel, milyen jelentést tulajdonitanak a multbeli eseményeknek, és miként kapcsoljak 6ssze
az egyéni tapasztalatot a tarsadalmi értelmezési keretekkel (Riessman 2008). Miiller
Marta elemzése e tekintetben is reflektalt: a nyelvi 6néletrajzokat nem attetsz6 adatként,
hanem értelmezendd narrativ konstrukcioként kezeli.

A disszertacié egyik kiilondsen értékes vonasa, hogy a szerz6 érzékenyen kezeli az
emlékezés fragmentalt, toredezett és részben konstrukciés jellegét. Nem tekinti a
narrativakat kozvetleniil hozzaférhet6 multbeli tények egyszerli lenyomatanak, hanem
reflektal arra, hogy az autobiografikus visszaemlékezések sziikségszerlien szelektivek,
interpretativak és részben rekonstrualtak. Ez a szemlélet 6sszhangban all mind az
autobiografikus emlékezet kutatdsanak, mind a kortars narrativaelemzésnek azzal az
alapvetd felismerésével, hogy az emlékezés nem puszta reprodukcid, hanem
jelentésképzb és identitasszervezd folyamat (Tulving 2002; Conway-Pleydell-Pearce
2000; Bruner 1991; Riessman 2008).

Ugyanakkor az is lathatd, hogy a dolgozat elméleti modellje rendkiviil széles és
heterogén fogalmi mez6bdl épitkezik. Az autobiografikus emlékezet neurokognitiv
modelljei, a narrativaelmélet, a diszkurziv identitasfelfogas, valamint a szociolingvisztikai
interpretacids keretek eltérd tudomanytorténeti hagyomanyokhoz kapcsolédnak, és nem
minden esetben kdnnyen integralhatok egységes elméleti rendszerbe. A disszertacié nagy
érdeme, hogy ezt az integraciot egyaltaldn megkisérli, ugyanakkor helyenként
érzékelhetd, hogy az egyes fogalmi szintek k6zott csupan lazabb kapcsolatok jonnek l1étre.
Ez azonban nem egyszerlien hidnyossagként értelmezhetd, hanem részben abbodl a
tudomanyos ambicidbdl fakad, hogy a szerzd egy rendkiviil 6sszetett jelenséget - a



nyelvhez kapcsol6do6 autobiografikus tapasztalatot - kivanja egyszerre kognitiv, narrativ
és tarsadalmi perspektivabol megkozeliteni és megragadni.

A moédszertani keret és a korpusz értékelése

A disszertacié modszertani szempontbol is tudatosan felépitett és reflektalt vallalkozas.
A szerzd a nyelvi 6néletrajzokat nem egyszerd adatgytjtési technikaként alkalmazza,
hanem olyan interpretativ kutatasi eszkozként, amely lehet6vé teszi a nyelvi tapasztalat
autobiografikus, emlékezeti és identitasbeli dimenzidinak feltarasat. Ez a megkdozelités
szervesen illeszkedik azokhoz a nemzetkozi kvalitativ kutatdsi hagyomanyokhoz,
amelyek a narrativ interjukat nem pusztan informaciéforrasként, hanem jelentésképzd
tarsas gyakorlatként értelmezik (Riessman 2008; De Fina-Georgakopoulou 2012).

A dolgozat egyik fontos metodoldgiai eréssége, hogy a szerzé vilagosan reflektal a
narrativ adat sajatos statuszara. A nyelvi Onéletrajzok itt nem attetszd
dokumentumokként jelennek meg, amelyek kozvetlen hozzaférést biztositanak a mult
eseményeihez, hanem olyan autobiografikus konstrukciokként, amelyek sziikségszerlien
szelektivek, részben rekonstrualtak és narrativ médon megszerkesztettek. Ez a reflexiv
szemlélet kiilondsen fontos olyan kutatasok esetében, amelyek az emlékezet, identitas és
nyelvi tapasztalat osszefliggéseit vizsgaljak. A szerzd érzékeli és érzékelteti, hogy az
interjualanyok nem ,adatokat szolgaltatnak”, hanem sajat multjuk értelmezett valtozatat
hozzak létre az interjuhelyzetben.

A modszertani fejezetek egyik kiilondsen értékes vonasa, hogy a szerzd részletesen
bemutatja a nyelvi dnéletrajzok gy(jtésének és értelmezésének dimenzio6it. A dolgozat
nem pusztan interjukozlésként kezeli a korpuszt, hanem vildgosan kijeldli azokat az
elemzési szempontokat - esemény, eset, fordulat; nyelvi impulzusok; metanyelvi
reflexiok; affektiv viszonyuldsok -, amelyek mentén az autobiografikus narrativak
vizsgalhatok. Ez a strukturaltsag jelent6s mértékben hozzajarul ahhoz, hogy a dolgozat
interpretativ elemzése koherens és kovethetd maradjon.

A korpusz huszonkét narrativ nyelvi onéletrajzi interjubol all. Kvantitativ
szempontbdl ez természetesen nem tekinthetd reprezentativ mintanak, ugyanakkor a
dolgozat vallaltan nem reprezentativitasra, hanem interpretativ mélységre torekszik. A
kvalitativ narrativ kutatasok logikajaban nem a statisztikai altalanosithatosag a
meghatarozé kérdés, hanem az, hogy az elemzés mennyire képes feltdrni az adott
tapasztalatvilag jelentésszerkezetét és narrativ miikodésmodjat. Ebben a tekintetben a
disszertacio korpusza kifejezetten gazdag és sokrétli anyagnak tekinthetd, és nem kelt
hidnyérzetet a kvantitativ szociolingvisztika teriiletérdl érkezé kutatéban sem.

Ugyanakkor érdemes megjegyezni, hogy bar a 22 narrativ interju feldolgozasa
rendkiviil mély interpretativ érzékenységrdl tantuskodik, az MTA doktori értekezések
modszertani szigorisaga megkivanta volna annak részletesebb kifejtését, hogy a
szovegek koddolasa és az elemzési kategdriak kijelolése soran a szerzd milyen
transzparens validalasi eljarasokat alkalmazott. A nyilvanos vitan a szerzének érdemes
lenne bemutatnia, hogy a hermeneutikai elemzés szubjektivitasat milyen modszertani
kontrollmechanizmusokkal sikertilt minimalizalnia.

Kilonosen fontos, hogy az interjik nem pusztdn nyelvhaszndlati adatokat
rogzitenek, hanem torténeti és generacidos tapasztalatokat is hordoznak. A
visszaemlékezésekben rendre megjelennek az asszimilacio, az anyanyelv visszaszorulasa,
a nyelvi stigmatizacio, a habord utdni traumdk, valamint a Kkisebbségi nyelvi 1ét
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mindennapi tapasztalatai. A dolgozat egyik erdssége éppen az, hogy ezeket a nyelvi
tapasztalatokat nem izolalt nyelvészeti jelenségként, hanem tarsadalmi és torténeti
élettapasztalatok részeként értelmezi. A nyelvi 6néletrajzok igy részben oral history-
jellegi dokumentumokka is valnak, amelyek nemcsak a nyelvi repertoarok alakuldsarol,
hanem a magyarorszagi német kozosségek torténeti tapasztalatairdl is jelentds
informaciot hordoznak.

A dolgozat elemzési rendszere tobb ponton kifejezetten innovativnak tekinthetd. Az
esemény, eset és fordulat kategoriainak alkalmazasa példaul lehet6vé teszi, hogy a szerzd
ne csupan tematikusan, hanem narrativ dinamikajuk fel6l is vizsgalja a nyelvi
tapasztalatokat. Ez a megkozelités érzékenyen ragadja meg, hogy a nyelvhez kapcsol6do
élmények miként szervezddnek az élettorténet forduldpontjaiva vagy identitasalakito
mozzanataiva.

Hasonloképpen figyelemre méltdé a metanyelvi reflexiok elemzése is. Az értekezés
nem csupan azt vizsgalja, hogy az adatko6zl6k milyen nyelveket beszélnek vagy milyen
nyelvi tapasztalatokkal rendelkeznek, hanem azt is, hogyan gondolkodnak sajat nyelv-
hasznalatukrdl, nyelvi kompetenciajukrol és nyelvi identitasukrol. Ez a reflexiv dimenzio
kilonosen fontos a kisebbségi kétnyelviiség kutatasdban, hiszen a nyelvi ideoldgiak,
onértékelések és affektiv viszonyulasok sok esetben legalabb annyira meghatarozdak,
mint maga a nyelvhasznalati gyakorlat.

A disszertaci6 interpretativ érzékenysége kiilonoésen erésen mutatkozik meg az
affektiv dimenziok kezelésében. A szerzd nagy figyelmet fordit arra, hogy a nyelvi
tapasztalatokhoz kapcsol6do érzelmek - példaul a szégyen, biiszkeség, veszteség, kotodés
vagy ambivalencia - miként jelennek meg az autobiografikus narrativdkban. Ez a
megkozelités jol kapcsolodik Pavlenko munkaihoz, amelyek szintén hangsulyozzak az
érzelmek és a tobbnyelvii tapasztalat szoros 6sszefliggését (Pavlenko 2014).

Modszertani szempontbdl azonban éppen a dolgozat interpretativ gazdagsaga vet
fel bizonyos kérdéseket. A disszertacid alapvet6en hermeneutikai-logikaju kvalitativ
kutatasként miikodik, amelynek ereje az interpretacié mélységében rejlik. Ugyanakkor
helyenként kevésbé valik explicitté, hogy az egyes értelmezési kategdoriak milyen elemzési
eljarasok révén szervezédnek rendszerré, illetve milyen modon kiilontilnek el egymastoél
az interpretacié kiillonb6z6 szintjei. Kiilondsen a diszkurziv és kognitiv fogalmi rétegek
osszekapcsolasanal érzékelhet6 olykor bizonyos terminolégiai és metodologiai
atjarhatésag.

Ez azonban nem hianyossagként értelmezhetd, hanem részben abbol a modszertani
helyzetbdl fakad, hogy a dolgozat rendkiviil komplex jelenséget prébal megragadni. Az
autobiografikus nyelvi tapasztalat egyszerre nyelvi, narrativ, emlékezeti, tarsadalmi és
affektiv természet(i, ezért elemzése sziikségszerlien tobb interpretacios szintet mozgat. A
disszertaci6 egyik legnagyobb erdssége éppen az, hogy ezt a komplexitdst nem
egyszer(siti le, hanem igyekszik meg6rizni az elemzés soran is.

Osszességében a dolgozat mddszertani kerete tudatos, reflektalt és nemzetkdzi
osszevetésben is korszerti vallalkozasnak tekinthetd. A szerz6 sikeresen kapcsolja 6ssze
a narrativ interji moddszerét az autobiografikus emlékezet és a nyelvi tapasztalat
interpretativ vizsgalataval, és olyan elemzési modellt alakit ki, amely jelent6s mértékben
hozzajarulhat a nyelvi 6néletrajzok kutatasanak hazai és nemzetkozi diskurzusaihoz.



Az empirikus elemzés és az eredmények értékelése

A disszertacié empirikus része vildgosan mutatja, hogy a dolgozat valédi ereje nem
pusztdn az elméleti apparatus 0sszetettségében rejlik, hanem abban is, hogy a szerz6 az
elemzés sordn képes ezt az elméleti horizontot érzékeny és interpretativ médon
miikodtetni. A nyelvi onéletrajzok elemzése a dolgozatban nem egyszer(i tematikus
adatfeldolgozasként jelenik meg, hanem olyan hermeneutikai folyamatként, amelynek
soran a szerz6 a nyelvi tapasztalat személyes, emlékezeti és tarsadalmi dimenziéit
egyszerre probalja megragadni. Ez a megkozelités jol illeszkedik a narrativ és
interpretativ kvalitativ kutatdsok nemzetkozi hagyomanyahoz (Riessman 2008; De Fina-
Georgakopoulou 2012).

Az elemzés egyik legfontosabb sajatossaga, hogy a szerzé kovetkezetesen megdrzi
az autobiografikus elbeszélések narrativ jellegét. Az interjurészletek nem pusztan
illusztrativ idézetekként jelennek meg, hanem az értelmezés szerves részeivé valnak. A
dolgozat egyik er6ssége éppen abban all, hogy az adatk6zl6k megszodlalasai nem vesznek
el egy eldre rogzitett kategoriarendszer mechanikus alkalmazasaban, hanem meg6rzik
sajat tapasztalati és érzelmi rétegzettségiiket.

Kilonosen figyelemre mélté ebbdl a szempontbdl az esemény, eset és fordulat
kategoriainak alkalmazasa. Ez az elemzési keret lehetdvé teszi, hogy a szerzd a nyelvi
tapasztalatokat ne pusztan tematikusan, hanem az élettorténet narrativ szervezédése
feldl vizsgalja. Az ,esemény”, ,eset” és ,fordulat” kategdridi nem egyszer(i taxondmiai
egységek, hanem az autobiografikus emlékezet eltér6 intenzitasu és jelent6ségl
szervezddéseit irjak le (83-88. old.). A dolgozat érzékenyen mutatja meg, hogy bizonyos
nyelvi élmények miként valnak az élettorténet kiemelt fordul6pontjaiva, mig mas
tapasztalatok inkabb hattérjellegli, mégis identitasképzo6 szerepet toltenek be.

A nyelvi impulzusok és nyelvi élmények elemzése a dolgozat egyik leger6sebb része.
A szerz6 kiilonosen érzékenyen ragadja meg, hogy a nyelvhez valé viszony milyen sokféle
tarsadalmi és érzelmi tapasztalatban gyokerezik. Az interjuk vildgosan mutatjak, hogy a
nyelv nem egyszerli kommunikacios eszkozként jelenik meg az adatkozl6k szamara,
hanem csaladi kapcsolatokhoz, generaciés emlékezethez, tarsadalmi mobilitashoz,
szégyenhez, bliszkeséghez, félelemhez vagy éppen veszteségtapasztalatokhoz kapcsol6do
élettorténeti tényezoként (93-115. old.).

Kilonoésen erd6s részei a dolgozatnak azok az elemzések, amelyek az
allamszocializmus id6szakanak asszimilaciés nyomdasat és ennek nyelvi kdvetkezményeit
jelenitik meg az autobiografikus elbeszélésekben. A disszertacié egyik legfontosabb
felismerése, hogy a nyelvcsere nem pusztan nyelvhasznalati folyamatként jelenik meg az
adatkozl6k emlékezetében, hanem mélyen érzelmi és identitasbeli tapasztalatként is. A
szerzd kiilonosen érzékenyen elemzi azokat a megszolalasokat, amelyekben az anyanyelv
hattérbe szorulasa egylitt jar a csaladi kommunikacio, az 6nkifejezés vagy az érzelmi
kozelség atalakulasanak élményével. E tekintetben a dolgozat tilmutat a hagyomanyos
nyelvcsere-kutatasokon: nemcsak a nyelvi repertodrok valtozasat vizsgalja, hanem a
nyelvhez kot6d6é tapasztalatvilag atalakulasat is. Kulondsen beszédes ebbdl a
szempontbdl a szerzd bevezet6ben idézett megallapitasa, amely szerint ,a kiviilrél (és
fellilrél) eréltetett nyelvcsere nemcsak az anyanyelvétdl fosztja meg az embereket, hanem
gondolati és érzelmi vilaguk arnyalt kifejezésének a lehet6ségétdl is” (12. old.).

A nyelvjarasok és koznyelvek elemzése szintén a disszertacio kiilonosen erds részei
kozé tartozik. A szerzd itt nem egyszeriien a kiilonb6z6 nyelvvaltozatok hasznalatat irja
le, hanem azt vizsgalja, hogy az adatkdzl6k milyen jelentéseket, értékeket és érzelmeket
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kapcsolnak ezekhez a nyelvvaltozatokhoz (116-200. old.). A magyarorszagi német
nyelvjarasok elbeszélései sok esetben az otthonossag, a csaladi intimitas és a kozosségi
kotédés tapasztalatat hordozzak, mig a koznyelvi valtozatok gyakran az iskolahoz,
tarsadalmi mobilitashoz vagy intézményi kornyezethez kapcsolédnak. A dolgozat kiilon
érdeme, hogy e viszonyokat nem statikus kategoriakban ragadja meg, hanem az
élettorténetek dinamikajaba agyazva értelmezi.

Kiemelendd a metanyelvi reflexidk elemzése is. A szerz6 vilagosan érzékeli, hogy az
adatkozl6k nem csupan nyelvi tapasztalatokrol beszélnek, hanem sajat
nyelvhasznalatukat és nyelvi identitasukat is folyamatosan értelmezik és értékelik (201-
243.0ld.). Ametanyelvi reflexiok elemzése révén a dolgozat fontos betekintést nyujt abba,
hogyan jelennek meg a nyelvi ideoldgiak, az onértékelés és a tarsadalmi normak az
autobiografikus elbeszélésekben. Kiilondsen figyelemre méltd, hogy a szerzé nem
redukalja ezeket a reflexiokat egyszer( attitlidokre, hanem 0Osszekapcsolja 6ket az
élettorténeti tapasztalatokkal és az autobiografikus emlékezettel.

A doktori mi interpretativ érzékenysége kilonosen jol lathaté azokban az
elemzésekben, ahol az adatkozlék toredezett, bizonytalan vagy érzelmileg telitett
visszaemlékezéseit értelmezi. A szerz6 nem torekszik arra, hogy az interjikat egységes,
linearis elbeszélésekké simitsa, hanem meg6rzi az autobiografikus emlékezés fragmentalt
jellegét. Ez a megkozelités jol 6sszhangban all a dolgozat korabbi elméleti fejezeteiben
targyalt emlékezetelméleti és narrativaelméleti megfontoldsokkal (Tulving 2002;
Conway-Pleydell-Pearce 2000; Bruner 1991).

Az elemzések egyik legnagyobb erdssége éppen az, hogy a szerzd képes egyensulyt
teremteni az empirikus kozelség és az interpretativ reflexié kozott. Az interjurészletek
nem pusztan illusztraciok, ugyanakkor az értelmezés sem valik tulsagosan absztrakt vagy
elméletileg tulterhelt szoveggé. A dolgozat leger6sebb részeiben a nyelvi 6néletrajzok
valéban megszdlalnak: az olvas6 nemcsak elemzett adatokat lat, hanem érzékeli az
autobiografikus tapasztalatok személyes és torténeti sulyat is. Itt latszik igazan annak az
elénye, hogy a szerz6 kvalitativ, nem pedig kvantitativ kutatasi médszereket valasztott.

Ugyanakkor az is megfigyelhet6, hogy az elemzési kategoriak kozott helyenként
atjarasok jonnek létre, és bizonyos interpretativ szintek nem mindig kiiloniilnek el
teljesen egyértelmlien egymdastol. Az esemény, eset és fordulat kategériai példaul tobb
ponton részben egymasba csuszo interpretacidés mezdket alkotnak, ahogyan a diszkurziv,
emlékezeti és identitasbeli dimenzidk is sokszor szorosan 6sszefonédnak az elemzésben.
Ez azonban részben éppen a vizsgalt jelenség komplexitasabol kovetkezik: a nyelvi
tapasztalat autobiografikus szervezddése nehezen valaszthaté szét merev analitikus
katego6riak mentén.

Osszességében a dolgozat empirikus elemzése magas szinvonald interpretativ
teljesitménynek tekinthetd. A szerzé nem csupan gazdag nyelvi 6néletrajzi korpuszt
dolgoz fel, hanem képes arra is, hogy az interjukban megjelen6 nyelvi tapasztalatokat az
autobiografikus emlékezet, az identitas és a tarsadalmi tapasztalat oOsszefliggés-
rendszerében értelmezze. A disszertacié egyik legnagyobb tudomanyos eréssége éppen
abban all, hogy a nyelvhez val6 viszonyt nem pusztan nyelvészeti jelenségként, hanem
megélt emberi tapasztalatként teszi lathatova.



A dolgozat tudomanyos értéke és helye a korabbi kutatasok kozott

Miiller Marta MTA doktori értekezésének egyik legfontosabb tudomanyos erénye abban
ragadhaté meg, hogy a magyarorszagi kisebbségi szociolingvisztika hagyomanyos
kérdéskoreit Uj, interpretativ perspektivabdl kozeliti meg. A magyarorszagi német
kozosségek nyelvhasznalatanak, kétnyelviiségének és nyelvcsere-folyamatainak kutatasa
tobb évtizedes multra tekint vissza, és els6sorban a nyelvcsere tarsadalmi
mechanizmusaira, a kisebbségi nyelvhasznalat intézményi kereteire, valamint a
kétnyelvl repertoarok szerkezetére koncentralt (Gal 1979, 2018; Borbély 2014; Borbély-
Bartha 2024). Miiller Marta disszertacidéja e hagyomanyhoz szervesen kapcsolddik,
ugyanakkor hangsulyosan elmozditja a vizsgalat fékuszat a nyelvi tapasztalat
autobiografikus és emlékezeti dimenziéi felé.

Az értekezés egyik legfontosabb Ujitdsa éppen az, hogy a nyelvhez valé viszonyt nem
els6sorban kozosségi vagy nyelvpolitikai szempontbol vizsgalja, hanem az egyéni
élettorténetek és autobiografikus visszaemlékezések perspektivajabél. A nyelv itt nem
pusztan tarsadalmi er6forrasként vagy kommunikacios rendszerként jelenik meg, hanem
olyan megélt tapasztalatként, amely szorosan 0Osszefonodik az identitassal, az
emlékezettel és az érzelmi oOnértelmezéssel. Ez a mikroszintli, tapasztalatkdozpontu
perspektiva jelentds mértékben gazdagitja a magyarorszagi kisebbségi szociolingvisztika
kutatasi horizontjat.

A disszertacié hozzajarulasa kiilondsen jelentds a nyelvi 6néletrajzok kutatasanak
teriiletén is. A nemzetkozi szakirodalomban az autobiografikus narrativak és language
biography-k vizsgalata az elmult két évtizedben valt egyre hangsulyosabba (Pavlenko
2007; De Fina-Georgakopoulou 2012). A legtobb ilyen kutatas azonban els6sorban
identitasnarrativakra, migraciés tapasztalatokra vagy tobbnyelvi repertoarok tarsadalmi
reprezentaciojara koncentral. Miiller Marta munkaja e mez6ben azzal hoz 0j perspektivat,
hogy az autobiografikus emlékezet és a nyelvi tapasztalat kapcsolatat allitja a vizsgalat
kozéppontjaba.

A dolgozat egyik legfontosabb felismerése, hogy a nyelvi 6néletrajzok nem pusztan
visszatekint6 beszamolok, hanem az onértelmezés és az identitidskonstrukcié dinamikus
formdi. A szerzé érzékenyen mutatja meg, hogy az adatkoézl6k miként szervezik
narrativava sajat nyelvi multjukat, hogyan kapcsoljak 0ssze a nyelvi tapasztalatokat
csaladi, generacios és tarsadalmi emlékezetekkel, valamint hogyan valnak a nyelvhez
kot6d6 élmények az autobiografikus identitas részévé. E tekintetben a dolgozat szorosan
kapcsolodik azokhoz a narrativaelméleti megkozelitésekhez, amelyek a narrativitast az
identitas megszervezésének alapvetd formajaként értelmezik (Bruner 1991; Riessman
2008).

A disszertacié interdiszciplinaris jelent6sége szintén kiemelenddé. A dolgozat
egyszerre épit az autobiografikus emlékezet kutatasara, a narrativaelemzésre, a nyelvi
antropologia interpretativ hagyomanyara, valamint a kisebbségi kétnyelviiség
szociolingvisztikai vizsgalatara. Az ilyen jellegli interdiszciplinaris vallalkozasok mindig
jelentds konceptualis kockazatot hordoznak magukban, ugyanakkor éppen ezek képesek
Uj kutatasi perspektivak megnyitasara is. Miiller Marta munkajanak egyik legfontosabb
tudomanyos teljesitménye éppen abban all, hogy e kiilonb6z6 megkozelitések kozott
valédi parbeszédet probal kialakitani.

Kilénosen fontos ebbdl a szempontbdl az autobiografikus emlékezet és a nyelvi
tapasztalat 6sszekapcsolasa. Az autobiografikus emlékezet kutatasdban az autonoetikus
tudat fogalma els6sorban az epizodikus emlékezet és az én iddbeli kontinuitasanak
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kérdéséhez kapcsolddik (Tulving 1985, 2002; Conway-Pleydell-Pearce 2000). Miiller
Marta ezt a fogalmat a nyelvi tapasztalat elemzésének iranyaba tagitja tovabb, és arra tesz
kisérletet, hogy megmutassa: a nyelv nemcsak kommunikaciés rendszerként vagy
tarsadalmi gyakorlatként, hanem autobiografikus emlékezeti tapasztalatként is
értelmezhetd.

Ebbdl a szempontbdl az ,autonoetikus nyelvi tudas” fogalma a dolgozat egyik
legfontosabb konceptudlis hozzajarulasanak tekinthet6. A terminus nem pusztan
retorikai vagy terminoldgiai ujitasként jelenik meg, hanem a disszertaci6 egészének
szervezdelvévé valik. A doktori ml ugyanis kovetkezetesen arra a kérdésre keresi a
valaszt, hogy miként szervez6dnek a nyelvhez kapcsolédé élmények autobiografikus
emlékezeti strukturakka, és hogyan valik a nyelv az onértelmezés részévé. Ez a
megkozelités jelentés mértékben tdlmutat a hagyomdanyos nyelvcsere- vagy
kétnyelviiség-kutatasok keretein, anélkiil, hogy a téma eddig felhalmozott tudasanyagat
figyelmen kiviil hagyna vagy megkérddjelezné. A szerz6 altal javasolt elméleti keret
tudomanyos né6vumat és heurisztikus értékét noveli, hogy az autonoetikus nyelvi tudas
narrativ alapu vizsgalata olyan modszertani mintat nyujt, amely a jovében kivaléan
alkalmazhaté lehet mas, kézép-eurdpai kisebbségi vagy migraciés kontextusban élé
kétnyelvl kozosségek nyelvi identitasanak feltarasara is, igy a dolgozat hatdsa messze
tulmutat a germanisztikai stidiumok keretein.

A disszertacié tudomdanyos jelentésége ugyanakkor nem csupan az elméleti
ambiciéban, hanem az interpretativ érzékenységben is megmutatkozik. A dolgozat nem
redukalja a nyelvi tapasztalatokat absztrakt kategoéridkra vagy puszta tdrsadalmi
indikatorokra, hanem képes megdrizni azok személyes, érzelmi és emlékezeti
komplexitasat. Ez kiilondsen fontos olyan kutatasi teriileten, ahol a nyelvhez valé viszony
sok esetben csaladi traumakhoz, tdrsadalmi mobilitashoz, asszimilacids tapasztalatokhoz
vagy identitasbeli bizonytalansagokhoz kapcsolédik.

A dolgozat igy egyszerre értelmezhetd:
e amagyarorszagi kisebbségi szociolingvisztika j perspektivat nyité6 munkajaként,
e anyelvi 6néletrajzok interpretativ kutatasanak jelentds hozzajarulasaként,

o valamint az autobiografikus emlékezet és a nyelvi tapasztalat kapcsolatat vizsgalé
interdiszciplindris vallalkozasként.

Mindez kiilonosen figyelemre mélt6 annak fényében, hogy a disszertacié nem
egyetlen stabil és jol koriilhatarolt tudomanyos paradigman beliil mozog, hanem tébb
eltér6 elméleti hagyomany metszéspontjan helyezkedik el. Az ilyen jellegli nagy
konceptuadlis vallalkozasok sziikségszerlien felvetnek bizonyos elméleti és metodoldgiai
kérdéseket is, kiilonosen az egyes fogalmi szintek integracidja, az interpretativ kategériak
operacionalizalhatosaga, valamint a kiilonb6z6 tudomanyos nyelvek Osszehangolasa
tekintetében. Ezek a kérdések azonban nem csokkentik a dolgozat tudomanyos értékét;
inkabb annak jelzései, hogy a szerzé valdban 0Osszetett és nagy ivii tudomanyos
problémara vallalkozott.

Kritikai észrevételek és megfontolasok

A disszertaci6 nagy iv(i, interdiszciplinaris vallalkozasa szilikségszeriien maga utan von
bizonyos elméleti és mddszertani kérdéseket is. Az alabbi észrevételek azonban nem a
dolgozat tudomadanyos értékét kivanjak relativizalni, féleg nem szeretnék meg-
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kérddjelezni, hanem inkdbb azokat a pontokat jelolik ki, ahol a szerzé interpretativ
modellje tovabbgondolhatd, pontosithat6 vagy a jovébeni kutatdsok szadmara
tovabbfejleszthet6 lehet(ne).

A dolgozat egyik legnagyobb erdssége és egyben egyik legnehezebb vallalkozasa az
autobiografikus emlékezetkutatas, a narrativaelmélet, a szociolingvisztika, a nyelvi
antropologia és a kognitiv pszichologia fogalomrendszereinek integracidja. A disszertacio
valéban meggy6z6en mutatja meg, hogy a nyelvi Onéletrajzok nem pusztan
nyelvhasznalati dokumentumok, hanem emlékezeti és identitaskonstrual6 narrativak is.
Ugyanakkor helyenként dgy tiinik, hogy a kiilonb6z6 elméleti horizontok kozotti
kapcsolat inkabb asszociativ és interpretativ jellegli marad, mintsem teljesen egységes
analitikai modellé szervezddne.

Ez kilonosen a ,diszkurziv-kognitiv” keret esetében vethet6 fel. A dolgozat szamos
ponton igen produktivan kapcsolja 0ssze a narrativ onértelmezés diszkurziv
megkozelitését az autobiografikus emlékezet kognitiv modelljeivel, azonban nem minden
esetben valik teljesen vildgossa, hogy a kognitiv emlékezetelméleti fogalmak milyen
statuszban jelennek meg az elemzésben. Egyes helyeken ugy tlinik, hogy ezek els6sorban
interpretativ metaforakként miikodnek, masutt viszont a szoveg inkabb analitikai
kategoriaként kezeli 6ket. Ez a kett6sség nem gyengiti az elemzés értékét, ugyanakkor
idénként bizonytalanna teszi a modell episztemoldgiai statuszat.

Hasonléképpen tovabbgondolhaté az ,autonoetikus nyelvi tudds” fogalmanak
miikodtetése is. A fogalom kétségteleniil a doktori mii egyik legeredetibb és
legambiciézusabb konceptualis djitasa, hiszen lehet6vé teszi, hogy a szerz6 a nyelvhez
kapcsol6d6 tapasztalatokat autobiografikus-emlékezeti dimenziéban ragadja meg.
Ugyanakkor az opponens szamara helyenként kérdésként mertil fel, hogy az autonoetikus
nyelvi tudas pontosan milyen értelemben tekinthetd operacionalizalhaté tudomanyos
kategorianak. A fogalom bizonyos részekben inkabb hermeneutikai-interpretativ
keretként mikodik, mig mas helyeken a dolgozat mintha empirikus-analitikai
kategoriaként alkalmazna. Ez a kett6sség részben abbol is fakadhat, hogy maga az
autobiografikus emlékezet kutatasa is er6sen interdiszciplinaris és terminolédgiailag nem
teljesen egységes mez6 (vo. Conway-Pleydell-Pearce 2000; Nelson 2003; Fivush 2011).

A dolgozat interpretativ mélysége vitathatatlan, ugyanakkor éppen emiatt a
kvalitativ elemzés reprezentativitasanak kérdése hattérbe szorul. Az opponens ezt nem
hidnyossagként, hanem tudatos mddszertani dontésként értelmezi, hiszen a disszertacié
célja nyilvanvaléan nem statisztikai altalanositasok megfogalmazasa, hanem a nyelvi
tapasztalat narrativ és emlékezeti szervez6désének feltarasa. Mégis elképzelhetd lett
volna annak explicitebb reflexiéja, hogy a szerzé miként viszonyul a kvalitativ
interpretacié és az altalanosithatosag klasszikus tarsadalomtudomanyi dilemmajahoz
(vo. Riessman 2008; Bamberg 2012).

Szintén megfontolasra érdemes kérdés a dolgozat nemzetkozi pozicionalasanak
explicitebb kibontasa. A disszertacié szamos ponton erdsen kapcsolodik a bilingual
autobiographical memory, a multilingual identity és a heritage language studies kortars
kutatasaihoz, ugyanakkor ezekhez a nemzetkézi diskurzusokhoz val6 reflexiv
kapcsol6das helyenként inkabb implicit marad. Kiilondsen érdekes lehetett volna a
dolgozat eredményeinek részletesebb osszevetése azokkal a kutatasokkal, amelyek a
tobbnyelvli autobiografikus emlékezet, az érzelmek és a nyelvi identitas kapcsolatat
vizsgaljak migracids vagy kisebbségi kontextusokban (v6. Pavlenko 2006; Schrauf-Rubin
2000).
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Bar az értekezés empirikus fejezeteibdl vildgosan kirajzolédik a korpuszt alkotd
nyelvi onéletrajzi interjuk nyelvi kdzege, a nagydoktori szintli modszertani reflexié
megkivanta volna annak elméleti kifejtését, hogy maga az interjuhelyzet és a
beszélgetések nyelvének a megvalasztasa (a tobbségi magyar nyelv, a standard német
vagy a helyi nyelvjaras hasznalata) miként hatott az emlék-el6hivas folyamatara. A
kortars autobiografikus emlékezetkutatas (lasd kiilondsen Pavlenko 2006; Schrauf-
Rubin 2000) tiikrében a nyilvanos vitdn érdemes lenne megvilagitani, hogy az interja
nyelve milyen mértékben befolyasolta vagy strukturalta az adatko6zlék autonoetikus
nyelvi tudatanak miikodését és a narrativak affektiv tonusat.

Mindezek az észrevételek azonban nem csékkentik a dolgozat tudomdanyos értékét.
Ellenkezo6leg: éppen abbdl fakadnak, hogy Miiller Marta értekezése szokatlanul nagy
elméleti horizontot mozgat meg, és olyan kérdésekre vallalkozik valaszt adni, amelyek a
nyelv, az emlékezet és az identitas kapcsolatanak egyik legdsszetettebb kutatasi
mezdjéhez tartoznak. A dolgozat egyik legnagyobb erénye éppen az, hogy nem pusztan
empirikus anyagot kozol, hanem interpretativ modellt kivan létrehozni, s ez
szlikségszerlien egylitt jar azzal, hogy bizonyos fogalmi és modszertani kérdések nyitva
maradnak, illetve tovabbi tudomanyos vitak alapjaul szolgalhatnak.

Az opponens ugyanakkor ugy véli, hogy a nyilvanos vita soran érdemes lenne
részletesebben is reflektalni néhany olyan kérdésre, amelyek a dolgozat konceptualis és
metodoldgiai vallalkozasabol természetes moédon kovetkeznek. Kiillondsen fontosnak
tartom annak tovabbi pontositasat, hogy az ,autonoetikus nyelvi tudas” fogalma a szerz6
értelmezésében els6sorban interpretativ-hermeneutikai keretként vagy
operacionalizdlhat6 elemzési Kkategériaként miikodik-e. Szintén érdekes lenne
részletesebben latni, hogy a diszkurziv és kognitiv megkozelitések integracidja
mennyiben tekinthetd egységes metodolégiai modellnek, illetve milyen pontokon marad

tudatosan nyitott, interdiszciplinaris interpretativ keret.

Hasonloképpen tovabbi reflexiot érdemelne az individudlis autobiografikus
emlékezet és a kollektiv kisebbségi emlékezet kapcsolatanak kérdése, valamint az is, hogy
a nyelvi 6néletrajzok interpretativ elemzésébdl milyen mértékben vonhatok le tagabb,
kozosségi szintli kovetkeztetések. Ezzel dsszefliggésben érdekes kutatasi irdny lehet
annak vizsgalata is, hogy az egyéni nyelvi 6néletrajzokban megjelené tapasztalatok és
identitaskonstrukciok miként kapcsolédnak az intézményi kornyezethez, a kozosségi
nyelvi ideolégidkhoz és a tagabb nyelvpolitikai folyamatokhoz. Ezek a kérdések azonban
nem a dolgozat hianyossagaira, hanem éppen annak tudomanyos gazdagsagara és
konceptualis nyitottsagara utalnak.

A nyilvanos vita soran e kérdések tovabbi tisztdzasa hozzajarulhat a dolgozat
elméleti és mdédszertani hozadékanak még pontosabb értelmezéséhez.

A doktori mii sajat tudomanyos eredményeinek elfogadasarol

A doktori értekezés tudomanyos megalapozottsagat hitelesen bizonyitja, hogy a mi{i nem
elszigetelt kutatasi el6zményként jelentkezik, hanem szervesen épit a szerzd korabbi,
magasan jegyzett publikacidira. Az értekezésben bemutatott 0j elméleti és empirikus
eredmények a palyazé szisztematikus, tobbéves kutatomunkijanak és folyamatos
publikacios jelenlétének a betet6zését jelentik, igy a tézisek elméleti megalapozottsaga
megkérddjelezhetetlen.
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A doktori értekezés elméleti megalapozottsaga, empirikus anyaganak gazdagsaga és
elemzéseinek kovetkezetessége alapjan a doktori tézisfiizetben, illetve a doktori mi
0sszegz0 fejezeteiben a szerzd altal sajat tudomanyos eredményként megfogalmazott
valamennyi f6 tézist elfogadom.

Kilonosen jelentds 0j tudomanyos eredménynek tartom a nyelvi Onéletrajzok
diszkurziv-kognitiv értelmezési keretének kidolgozasat, az ,autonoetikus nyelvi tudas”
fogalmanak bevezetését és miikodtetését, valamint annak bemutatasat, hogy a
magyarorszagi németek nyelvi tapasztalatai miként szervezddnek autobiografikus
emlékezeti, narrativ és identitasbeli struktirakka.

A doktori mi{i azon eredményeit is lényegesnek tekintem, amelyek a nyelvi
onéletrajzok diszkurziv-kognitiv értelmezési keretére, az autonoetikus nyelvi tudas
fogalmara vonatkoznak, illetve amelyek a nyelvi esemény, eset és fordulat kategéridin
keresztil elemzik a nyelvi tapasztalatok élettorténeti jelent6ségét, valamint azokat a
megallapitasokat, amelyek a német nyelvjarasokhoz, a koéznyelvi valtozatokhoz, a
metanyelvi reflexibkhoz és az implicit Kkontaktusjelenségekhez Kkapcsol6do
autobiografikus narrativak értelmezésére vonatkoznak.

Az értekezés formai szempontbdl is megfelel az MTA doktori miivekkel szemben
tdmasztott kovetelményeknek.

A dolgozatban felhasznalt adatok hitelességével kapcsolatban nem meriilt fel
kétségem.

A doktori miivet nyilvanos vitara alkalmasnak tartom.

Osszegzés

Miiller Marta doktori értekezése jelentds és eredeti tudomanyos teljesitmény. A dolgozat
egyik legnagyobb erdssége abban ragadhaté meg, hogy a szerz6 a magyarorszagi németek
nyelvi tapasztalatait nem kizarolag a kisebbségi kétnyelviiség, a nyelvcsere vagy a nyelvi
identitas klasszikus szociolingvisztikai kereteiben vizsgalja, hanem az autobiografikus
emlékezet, a narrativitas és az onértelmezés osszefliggésrendszerében is értelmezi. A
disszertaci6 ily moédon egyszerre kapcsoldodik a magyarorszagi kisebbségi szocio-
lingvisztika hagyomanyahoz és a kortars nemzetkozi narrative inquiry, autobiographical
memory és multilingual identity kutatasokhoz.

A dolgozat kiilondsen értékes vallalkozas abbdél a szempontbdl, hogy nem pusztan
empirikus anyagot kozol, hanem interpretativ modellt is létre kivan hozni. Az
,2autonoetikus nyelvi tudas” fogalmanak bevezetése, valamint a diszkurziv-kognitiv
elemzési keret kialakitasa a dolgozat konceptudlis ambici6jat és tudomanyos eredetiségét
egyarant jelzi. A szerzd nagy mennyiségli, gazdag és érzékenyen elemzett narrativ
korpuszra tdmaszkodva mutatja meg, hogy a nyelvi tapasztalat miként szervezddik
autobiografikus emlékezetté, identitasélménnyé és narrativ 6nértelmezéssé.

Az opponensi véleményben megfogalmazott kritikai észrevételek els6sorban a
dolgozat széles interdiszciplindris horizontjdbdl és konceptualis nyitottsagabol
kovetkeznek. Ezek azonban nem csokkentik a disszertacié tudomanyos értékét, hanem
inkabb azt jelzik, hogy Miiller Marta munkaja olyan kérdéseket vet fel, amelyek tovabbi
tudomanyos reflexio6 és diskurzus alapjaul is szolgalhatnak.
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Osszességében: a doktori mii empirikus gazdagsagat, elméleti igényességét és
tudomanyos eredetiségét tekintve a disszertaciét alkalmasnak tartom arra, hogy szerzéje
elnyerje az MTA doktora cimet.

A doktori értekezés nyilvanos vitara bocsatasat és - sikeres védés esetén - az MTA
doktora cim odaitélését hatarozottan javaslom.

Beregszaszon, 2026. jinius 23-an
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az MTA kils6 tagja
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