Opponensi vélemény Kreko Péter “Manufacturing Ignorance. Conspiracy Theories
and Epistemic Relativism in Hungary and Beyond” cimmel akadémiai doktori cim

elnyerése érdekében benyujtott értékezéséral

Az értekezés 90 %-ban mar kiilénb6z6 rangos tudomanyos lapokban megjelent tanul-
manyok anyagabdl épitkezik, ami megkdnnyiti az opponens dolgat, hiszen az olvasott

szOveg nagy része mar atment a szigoru peer reviewerek sz(iréjén.

Az egybe szerkesztett tanulmanyok alapjan az olvasé atfogd képet kap az episztemolo-
giai értelemben bizonytalan, bizonyitatlan vagy bizonyithatatlan vélekedések kurrens szo-
cialpszicholdgiai kutatasa soran felmeriilé alapveté elméleti kérdésekrdl és allitasokrol.
Elismerésre mélté a szerz6 szakirodalmi tajékozottsaga, mely nem merUl ki az attekintett
mUvek taxonomikus felsorolasabdl és kivonatfasabol, amire ma mar a mesterséges intel-
ligencia programok is képesek. Krekd a szakirodalmi forrasokat egybevetve csiszolt fo-
galmisaggal tesz klilénbséget a disszertacio elméleti hatterében kulcsfontossagu fogal-
mak kozott, vildgosan elkilonitve az altudomanyt, az episztemoldgiai értelemben vett rel-

ativizmust, és a szandékos megtévesztést.

A hiszékenységet kiilénb6z6 okokbdl kihasznald hamis tudattartalmak valfajait a szerz6
sok szempontu elemzésnek veti ala, elejét vetve ezaltal a leegyszer(sitd, a jelenségek
lényegi megértését ellehetetlenité értelmezéseknek. A hamis tudattartalmak belsé sz-
erkezeti jellemzd8inek targyalasa mellett egyuttal figyelmet szentel a kiilsé meghatarozo

tényez6éknek, melyek forrasa a torténelmileg meghatarozott szocio-kuturdlis hattér.

Az elméleti kifejtések sosem dncéluak, minden egyes targyalt téma esetében kiindulasi

pontot jelentenek a kvantitativ kutatasmodszertani kanonnak megfeleléen végzett em-



pirikus kutatas szamara, mialtal az elméletbdl levezetett allitasok atmennek a bizonyitas

prébajan.

A disszertacié szovege példaszer(en jol strukturalt, az egyes fejezetek logikusan kapc-
solédnak egymashoz, mikézben mindegyik fejezet dnalléan is megall a laban, és a

kovetkeztetés is egyértelmdi.

Az elsé fejezetben a szerzé harom magyarazati lehetéséget is felkinalt annak a kérdésnek
a megvalaszoasara, hogy mi miatt hajlamosak egyes emberek arra, hogy hamis
vélekedéseknek adjanak hitelt, szemben az igaz allitasokkal, melyeket viszont nem
hisznek el. A fejezet elsé részében a szerz6 a hiszékenység forrasaiként a csoporthovar-
tozas alapjan szervezddott identitast, a kognitiv lustasagot, és a kulturalis tarsadalmi
hatasokat mutatja be. A fejezet masodik részében a disszertacié egészében targyalt té-
makdr szempontbdl kulcsfontossagu 6sszeeskiivés elméletek mikodési modjat irja le,
ami magyarazza, hogy miért és hogyan hatnak oly kénnyen a hivékre az dsszeskiivési

elméletek, s mi tantoritja el 6ket a raciondlis, tudomanyos magyarazatoktol.

A masodik fejezetben az altalanossagban elemzett 6sszeeskiivés elméletek elfo-
gadottsaganak kdzép-és kelet eurdpai térségben mutatkozé megkullonboztetd sajatossa-
gait targyalja a szerzd, ami lehetévé teszi az 6sszehasonlitast a nyugati vilag mas
térségeiben ugyancsak széleskorlien héditd 6sszeeskiivési elméletek elfogadottsagat
magyarazé tényezékkel. Erdekes esettanulmany a rendszervaltast kdvetéen Mag-
yarorszagon népszer( “Rézsadombi 6sszesklivés” -rél szol6 betét, amit kdzép-eurdpai
térségben mindmaig hatasos paranoid 0sszeskivés elméletek bemutatasa kdvet, melyek

soraban kulondsen tartdsak az antiszemita ihletésl 6sszeesklivési elméletek .



Szocioldgiailag pontos a szerzé kifejtése arrdl, hogy a politikai dsszeskivés elméletek tar-
sadalmi talaja a frusztralt, lecsuszé vagy lecsuszastol tarté populacié, amit a hatalom

akarasaban kérlelhetetlen politikai er6k nem restek kihasznalni.

A harmadik fejezetben a szerz6 a tudomanyellenesség kontdésében megjelent hamis kog-
nitiv tartalmak kutatasi eredményeit foglalja 6ssze, kiilonds tekintettel a COVID jarvany
idején Magyarorszagon és Eurdpaban széles korben elterjedt anti-tudomanyos nézetekre.
A pandémiat sulyosbitotta a tévképzetek Z. Karvalics Laszl6 altal talaléan “infodémianak”
nevezett terjiedése, melyek kétségbe vontak a koronavirus altal okozott betegség kor-
tanat, a jarvany terjedésének megakadalyozasara tett intézwekedéseket és betegség
megjelenését megel6z6 vagy a mar kialakult betegség tlineteit enyhité vakcina terapia
hatékonysagat. A szerzé6 meggydzden bizonyitja, hogy a COVID jarvany soran keletkezett
tévképzetetek és a korabban mar részletesen elemzéseit 6sszeskivés elméletekre valo
fogékonysag kozott eltéphetetlen volt a kapcsolat. A fejezet segit megértetni a sok tekin-

tetben még ma is vellnk él6 COVID jarvany tragikus kovetkezményeit.

A negyedik fejezet az “igazsagon tuli vilag” problematikajaval foglalkozik.Jél megalapo-
zott Utmodell szemlélteti az alhirekre vald fogékonysag és a parthovatartozas kozotti
kapcsolatot. Nem meglep&en a kutatas eredményei azt mutattak, hogy a parhovatar-
tozas és az éppen regnalé kormannyal kapcsolatos arhirekre vald fogékonysag dssze-
fugg. A kormanypartiak a pozitiv, mig a kormanyellenesek a negativ kormannyal kapcso-
latos alhiteket hitték el inkabb. Fontos eredmény, mely szerint az 6sszeskivéselméletek
igazsagaba vetett hit viszont kevésbé jatszott kdzre a kapcsolat |étrejottében. Egészében
az dertilt ki, hogy a magasabb foku analitikai gondolkodasra valo kézség csokkenti a
hamis hirek elhivésére mutatott hajlandésagot, jéllehet a politikai toltés hamis hirek es-

etében a parhovatartozas szamit igazan.



A masodik, harmadik és negyedik fejezet meggyézdéen bizonyitotta, hogy az 6sszeskiivés
elméletek, a tudomanyellenes nézetek és a hamis hirekre val6é fogékonysag nem az
egyeéni tudatban egymastol elszigetelten jelentkezé tudati jelenségek , hanem egységbe
szervezett kollektiv eredetli tudati mintak szarmazékai. Az 6tddik fejezet e felismerés je-
gyében a tényeket semmibe vevd relativista megismerési gyakorlatot elemzi, azt hangsu-
lyozva “hogy amikor az észlelésben mar semmit sem mutatkozik igaznak, mert minden
narrativa lehetséges, akkor a bizonyitott allitas és a vélemény kozotti hatar eltinik. Ebben
az értelemben a tények relativizalasa egy olyan kognitiv klimat hoz létre, melyben az

érdekek altal motivalt tudatlansag viragzik.” (119.0)

A fejezet érdeme, hogy a tudatlansag kulturajanak kialakulasaban szerepet jatszo
tényekkel szemben mutatott szkepszis gyakorisagat kozép-kelet-eurdpai 6sszehason-
litasban mutatja meg. Az 6sszehasonlitas alapjan azt mondhatjuk, hogy a tényekkel iga-
zolhato objektiv igazsag elutasitasa a vizsgalt orszagok mindegyikében (Bulgaria, Cse-
horszag, Szlovakia és Magyarorszag) nagy aranyd, am Magyarorszagon nyugtalanitéan
magas (56 %, szemben a masik 3 oroszban talalt egy harmadi kdzeli aranyokkal) Ennek
oka a szerz6 szerint a media altal kozolt tartalmak iranti bizalmatlansag. (Az adat 2024-bdl

vald.)

Kreko Péter nem elégszik meg a felvilagosodas szempontjabdl hervaszto elméleti és em-
pirikus eredmények bemutatasaval. A hatodik fejezetben a tarsadalmi nyilvanossagban
tudatosan terjesztett és/vagy spontan modon terjedé hamis tudattartalmak elleni vald
védekezés mddszereit targyalja, megkllonbdztetve a megel6zd, a kbzbeavatkozd és az

utélag alkalmazott befolyasolasi eljarasokat.



Kilonds figyelmet szentel az életbe belépd Uj generacidknak, akik kutatasa soran azt mu-
tatta, ki, hogy az hamis tudattartalmakkal szemben mutatott reziliencia kulcstényezéje az
analitikus, kritikus gondolkodas, melyhez tarsul az értelmetlen, abszurd, kitalalt gondolati
tartalmak elutasitasa. Lényeges szerepe van a kivancsisagnak, ugyanakkora digitalis iras-
tudas 6nmagaban kevés. A magasan iskolazott szUlék kérében felnétt serdlilék kevésbé
kevésbé hiszékenyek, szemben az alacsony iskolazottsagu szllék gyermekeivel, és ha-
sonl6 a hatasa a kisebbségi statusznak is. A szubjektiv tarsadalmi statusznak viszont nem

volt hatasa a hiszékenységre.

A hatodik fejezet jelentéségét abban latom, hogy a szerzé kilép a tarsadalomtudomanyi
témaju disszertaciok szerz6i korében nem ritka elefantcsont torony mentalitasbdl, és
eredményeit felkinalja a pedagdgia, a demokratikus nyilvanossag alakitasaért felelés

kommunikacids kdzpolitika gyakorlati m(ivel6i szamara.

A hetedik, zaro fejezetben szamot vet a hiszékenység kulturaja elleni kiizdelem ne-
hézségeivel. A nehézségek egy része a demokratikus tarsadalmi kommunikacié meg-
valésitasanak fogyatékossagaival fligg 0ssze, de mas résziik a vilagba sziletett emberre
vard hatborzongaté idegenség kévetkezménye, melynek szorongatd hatasai elél a bi-
zonyosnak hazudott bizonyossag oltalmat adhat, A tovabbi kutatasi iranyok felvazolasa

lehetett volna bévebb is.

Egy ennyire atgondolt, kiegyensulyozott, a tudomanyos megmérettetés sz(iréin atment
szbveg esetében nehéz dolga van az opponensnek, ha kritikai észrevételeket is varnak
téle. A bevezetében érdemes lett volna Hankiss Elemér gondolatainak idézése, aki
kaordikus korunkat jellemezve a magyar szakirodalomban elséként emelte ki a val-

tozékonysag, az elére lathatatlansag, a komplexitas és a kétértelmiség folytan jelentkezé



egyre elviselhetetlenebb bizonytalansagot, mely a disszertacidban elemezett hamis tudat-

tartalmak meggyokerezésének és terjedésnek taptalaja,

Az elméleti részben mindenképpen ajanlok egy kiegészitést, mely a hiszékenység tlinet-
egylttese magyarazo tényezéi sordban a neurobioldgiai meghatarozodkat is targyalja. Leo
Zmigrod magyarul nemrég megjelent konyvében a Kreko altal is targyalt analitikus gondo-
lkodast kognitiv flexibilitasként mutatja be, mely a merey, tekintélyelvl, az 6sszeskivés
elméletek elhivésére hajlamos emberek agyaval szemben mas agyi terlleteken szabadit
fel jutalmazé neurotranszmittereket. A flexibilitas a homloklebenyben szabadit fel
orémérzetet, mig a merev gondolkodasnak kedvezé neuronok a kéreg alatti striatumban

Osszpontosulnak.

A politikai 0sszeeskiivéselméletek bemutatasakor hianyoltam a magyar tarsadalomban a
huszadik szazadban kiléndsen elterjedt, s ma is 6sszeeskiiveselméletet, melynek cen-
trumaban, mint Pék Attila munkaibdl tudjuk, a szabadkéml(ives ellenes hisztéria all.
Kiléndsen hataros kombi ha a szabadkémUvesség démonizalasa a szerzé altal is em-

litett antiszemitizmussal parosul.

Kreko helyesen kilonbozteti meg az 0sszesklivéselméletek népszerlisége, a tu-
domanyellenesség és a hamis hirek elhivésére valo fogékonysag belsd, a lélek tereiben
mUkodé és a kiilsé, a tarsadalom kommunikacids terében kdzrehatd tényezéket. Utdbbi-
ak soraban nagyobb figyelmet fordithatott volna a horizontalisan szervez6d6 tarsadalmi
média hatasaira, melyek a kilénb6zé platformok felhasznaldinak tdmegeit egyszerre mo-

tivaljak a hamis tudattartalmak el6allitasara és fogyasztasara.



A disszertacidban bemutatott, kvantitativ kutatasi modszerek alkalmazasaval nyert em-
pirikus eredmények zart logikai sorban bizonyitjak az elméleti kifejtéseket. Kiegészitésként
nem artott volna kvalitativ vizsgalatokat is végezni, amire a tarsadalmi média platformjain
a vakcina ellenesség témajaban kiiléndsen béséges mennyiségben talalhat tartalmak
lehetéséget adtak volna. Esettanulmanyok, interjuk a hamis tudati tartalmak hivéivel és
elutasitoival sokat segithettek volna abban, hogy a szerzé a disszertaciéban targyalt iz-
galmas, és sajnalatosan egyre aktudlisabb jelenségcsoportot az elvont intellektudlis szin-

trél leemelve az élmény szintjén is kdzel hozza az olvaséhoz.

Egészében megallapithatd, hogy az opponens éltal biralt mi messzemendéen alkalmas

arra, hogy az MTA Doktori Tanacsa a disszertaciot nyilvanos vitara bocsassa, s kérem a

tudomanyok doktora cim elnyerésérél dénteni hivatott bizottsagot, hogy Krekd Péternek

az MTA doktora cim odaitélését javasolja.

Budapest, 2026. szeptember 15.

Dr, Csepeli Gyorgy, az MTA doktora



