Biral6i vélemény

Dr. Lagzi Istvan Laszl6 ,,Kémiai csapadékmintdzatok kialakuldsa reakcio—diffiizio rendszerekben”
cim{ doktori munkajardl

Dr. Lagzi Istvdn Laszl6 az elmult 20 év sordn (doktori fokozatdnak megszerzését kovetden)
megjelent kozleményei koziil 30, jol koriilhatdrolhaté témakorben végzett vizsgalatokrdl tudositd
cikk alapjan irta meg az MTA doktora cim elnyerésére beadott dolgozatat. A dolgozat és a
vonatkozé kozlemények alapvetden gélekben lejatszodo periodikus csapadékképzodés (a Liesegang
jelenség) elméleti és kisérleti vizsgdlatardl tuddsitanak, kiillonds hangsilyt fektetve az elmélet és a
szimuldciok mellett kristdlyos anyagok kontrollalt eldéllitisara ezeknek a folyamatoknak a
felhaszndlasaval. Egyik legnagyobb tudomanyos tjdonsdg a kézleményekben a Liesegang-jelenség
univerzalitdsdnak Kkiterjesztése nagyon kiilonbozd, eddig alig vizsgdlt rendszerekre, valamint annak
bemutatdsa, hogy a jelenség hatterében a gocképzddés és a gdcndvekedés a meghatirozé folyamat.
Munkatdrsaival ugyancsak Kkiterjesztették a periodikus mintdzatképzO0dés létrehozasanak lehetdségét
vizszintesen orientdlt vékony folyadékrétegekre, ahol a befogad6é kozeg nem gél, hanem folyadék.
Fontos eredményiik még a Liesegang jelenségen alapul6 csapadékhulldmok felfedezése is.

A dolgozat birdl6janak feladata a benyujtott mii tudomdnyos eredményeinek €s hidnyossdgainak
értékelése, valamint annak megéllapitdsa, hogy a mii vajon hiteles adatokat tartalmaz-e. Ezen tilmenden
értékelnie kell azt is, hogy a pdlydzé az dltala miivelt tudomédnyszakot a tudomdnyos fokozat
megszerzése Ota is eredeti tudomanyos eredményekkel gyarapitotta, amivel hozzdjarult a tudomany
tovabbfejlodéséhez, illetve hogy tudomdnyszakdnak mértékadd hazai és nemzetkdzi tudomanyos korei
eldtt ismert és elismert, kiemelkedd tudomédnyos kutatéi munkdssdgot fejt ki.

Ezek a feladatok az internet segitségével szerencsére konnyen elvégezhetok. Az eredményrdl a
kovetkezOket mondhatom el. A 30 kozleménybdl egy-egy a nagy presztizsit Advanced Materials,
JACS, Angewandte Chemie International Edition, illetve a Science Advances folyoiratokban jelent
meg. A biralo (és a fizikai-kémia miivel6i) ezeknél magasabbra értékelik a Phys. Rev. Letters-ben
megjelent 2, a J. Phys. Chem. Letters-ben megjelent 3, illetve a Chem. Phys Letters-ben megjelent 4
kozleményt, amik a tudomdnyteriilet meghatdrozé folyodiratai. Az emlitett folyoiratok koziil a
Chem. Phys. Letters kivételével a SCImago Journal Rank rangsoroldsa szerint mindegyik a legfelsd
decilisbe (D1) tartozik. A birdlat elkészitésének idOopontjaban a 30 kozleményre 588 fiiggetlen
hivatkozast taldltam, amely atlagosan 19,1 fiiggetlen idézet cikkenként. Tobb, nemrég megjelent
cikk ,fiatal” kordt figyelembe véve ez — az Advanced Materials kivételével — magasabb a cikkeket
lekozld folyoiratok atlagos idézettségénél, azaz Dr. Lagzi Istvdn Laszl6 cikkei az 4tlagosnél
nagyobb tudomdnyos visszhangot véltanak ki ezekben a vezetd folydiratokban is. Ennyit a
dolgozatban szerepld adatok hitelességének és tudomanyos elismertségének vizsgilatarol.

A dolgozat terjedelme 242 oldal, amibdl 31 oldalt tesz ki a szerzd bevezetd attekintése arrdl a
kutatdsrol, amelyrdl a dolgozat hétralévé 211 oldaldn megtaldlhat6 eredeti kozlemények szdlnak.
Ennek, valamint a téziseknek alapjan elvégezhet6 a tudomanyos eredmények részletes értékelése is.

Dr. Lagzi Istvan Laszl6 a benyujtott dolgozat attekintd részében, az azok alapjat képezo
kozleményekben és az azokat Osszefoglald tézisekben jelentds tudomanyos eredményekrdl szdmol
be. A 14 tézisben leirtakat ©ndll6 tudomanyos eredményként ismerem el. (Felsorolasukat
feleslegesnek tartom; azok a tézisfiizetben megtalalhatok.)

Mi lehet még az MTA doktora cim elnyerésére benyujtott dolgozat birdlgjanak feladata, miutan
az egyes cikkek legalabb két birdlo véleményének figyelembevétele utdn megjelent javitott
valtozatok? A szilkebb témakor szakértéi tehat mar véleményezték Oket, megjelenésiikhoz
hozzdjarultak, a benniik foglalt eredményeket is elfogadtdk. A szerz0 szaktudomdnyos
teljesitményét ez mar elegend6 mértékben igazolja. A palydzat benyujtasahoz sziikséges dolgozatot
viszont még nem lektoraltak, igy az abban szerepl6 rovid attekintd rész a cikkek els6 valtozatdhoz
hasonlit. Ha mar a palydzé a jelenlegi helyzetben nem térhet ki ennek megirdsa alél annak
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érdekében, hogy utdna ismét zavartalanul foglalkozhasson tudoménnyal és eredményeinek
nemzetkozi hozzaférhetdségli publikacidjaval, akkor a biral6 sem térhet ki ennek a magyar nyelvii
szovegnek a ,lektordlasa” €s kritikdja aldl. Ez egyuttal illeszkedik az MTA alapcélkitiizéséhez is,
amelynek elsd alapszabdlya (A Magyar Tudés Térsasdg alaprajza és rendszabdsai, Pest, 1831)
szerint: ,,A M. T. Tarsasagnak egyediil az van téve céljava, hogy munkdlkodasa altal hazankban a
tudomdnyok és szépmiivészségek honi nyelven miveltessenek.” Ennek értelmében a ,,Tarsasag”
tagjainak feladata a magyar szaknyelv alkot6 miivelése.

Dr. Lagzi Istvdn Laszl6 magyar nyelvii dolgozata jol Osszedllitott, dttekinthetd, 1ényegre toro és
érthetd. A ,,gépelési hibdk™” szama sem haladja meg az oldalankénti atlagosan egyet, ami ugyancsak
gondos munkdra vall. A dolgozat tipografiai megjelenése szintén dicséretes, abban csak kevés hibat
taldltam. Ez kiiléndsen fontos erény mostandban, amikor mar neves tudomanyos folyéiratokban is
eléfordul, hogy nem javitja ki olvasdszerkesztd a benne maradt hibdkat. Amit kifogdsolni lehet
benne, az a helyenként el6fordul nem teljesen korrekt irasmod, amely inkdbb csak zavard, de néha
megtévesztd is lehet. Néhol taldlhaté benne ,,tudomdnyos anyanyelviinkbdl”, az angolbdl eredd,
magyarul nem egészen korrekt ,,athalls” is. Szorgalmas lektorként a dolgozatban ritkan el6fordulé
(dltalam megtaldlt) hibdkat bejeloltem, és az ezeket tartalmazé digitalis szoveget elkiildtem a
szerzOnek. Itt csak kiemelek néhdny megjegyzést ezek koziil.

3. oldal: Az (1) egyenlet utdn felsoroldsra és értelmezésre keriil az egyenletben szerepl0 minden
jelolés. Ezek kozott az is olvashato: ,,N a kémiai modellben 1év0 kémiai anyagfajtak szdma.”
— noha sem az (1) egyenletben, sem a teljes 20 oldalas szévegben nem fordul elé N-el jelolt
mennyiség.

5. oldal: Ttt a kovetkez0 mondat olvashatd: ,,A keletkezd térbeli csapadékmintdzatok szadmos
empirikus torvényszerliséggel rendelkeznek.” A szerz6 itt nyilvan arra utal, hogy azok
szamos empirikus torvényszertiséggel jellemezhetok; a ,rendelkeznek” meglehetdsen
szokatlanul hangzik.

Ugyancsak itt olvashaté a ,két egymdst kovetd csapadékzondk tdvolsdga”, ami a magyar
nyelvtdl idegen megfogalmazas.

10. oldal: 1tt a kovetkezd olvashaté: ,,Az igy eldallitott kristdlyok mérete joval meghaladja a

hagyomanyos szintézis-technikdkkal el6allitott kristadlyok méretét (az arany nanorészecskék
esetén a laterdlis méret tulszdrnyalta a harom nagysagrendet)”. Itt nyilvan a , laterdlis méret
novekedése” az, ami a szerz0 szandékat kifejezné.
Megjegyzendd, hogy a jelenség részletes leirasandl a 17. oldalon a fogalmazas mar vilagos,
de kicsit masrol szol: ,,A kisérletek sordn sikeriilt kozel négy nagysdgrendnyi kiilonbséget
elérni a legkisebb (~20 nm-es gombok) és a legnagyobb (~70 um-es lapok) részecskék kozott
egyetlen kisérletben.”

15. oldal: A 6. abra (d) diagramjanak vizszintes skaldjan lathaté egy gorog y betli, aminek értelmezése
nem szerepel sem az dbra aldirasdban, sem a teljes 31 oldalas szovegben. Meg lehetett volna
itt is emliteni — ami a relevdns kozleményben szerepel —, hogy ez a y a negativ toltésii
nanorészecskék szdmdnak ardnya a negativ és pozitiv toltésti részecskék szdmdnak
Osszegére vonatkoztatva. Ezen tilmenden a y betlit az dbran is dolt betiivel kellett volna irni
— ezuttal nemcsak a dolgozatban, de az eredeti kozleményben is.

18. oldal: Itt a kovetkezd szovegrészlet olvashato: ,,... egy U-alakd csében ... a gél két végére kiilon-
kiilon cink-acetatot és 2-metil-imidazolt tartalmazé oldatot helyeztiink.” Ennek a szovegnek
az az értelme, hogy a gél mindkét végére egyszer cink-acetdtot, majd attdl elkiiloniilt
miiveletben 2-metil-imidazolt tartalmazé oldatot helyeztek. A vonatkoz6 kozlemény viszont
vilagosan fogalmazza meg azt, hogy ,,one solution on one side, the other solution on the
other side of the U-shaped gel column”.

20. oldal: 1tt a kovetkezd szovegrészlet olvashatd: ,,Nagy zselatinkoncentracié (ami elOsegiti a
g6cképzddést), periodikus csapadékképzOdéshez vezetett. Alacsony zselatinkoncentraciondl
viszont a gécképzodés lassabb volt, ...”.



Angolul kicsi-nagy 0Osszehasonlitisban igen gyakran akkor is high—low kifejezést
haszndljak, amikor a magyarban mi kicsi—nagy szavakkal jeloljiik ugyanezt. EzErt magyarul
a 'nagy zselatinkoncentracié’ ellentéte a ’kis zselatinkoncentracid’. A kétféle szohaszndlat
keverése pedig semmiképpen nem tandcsos. Ezen tulmenden a vessz0 is felesleges az elso
mondat kdzepén.

30. oldal: 1tt a ,,csapadék zondk™ két szoban, kiilon van irva, noha sok masik el6forduldsanal mindig
(helyesen) egy szdéban.

32. oldal: Az oldal elején olvashat6 szoveg szerint ,,Az aluminium(III)-hidroxid rendszerben a mintazat
hulldmhossza ardnyos volt az aluminium(IIl)-ionok koncentricidjaval”, zardjelben utalva a
12 (d) 4dbrara. Az &dbran azonban nem ardnyossdg, hanem forditott ardnyossag l4that6 a két
mennyiség kozott — amit aztdn a megdllapitist kovetd diszkusszio is mar eszerint értelmez.

33. oldal: A 12. dbra kozepén van egy értelmezhetetlen szovegtoredék: ,,Az dbrdk mérete (a 63-as
hivatkozas alapjan, engedéllyel Gjrakozolve, © 2014 American Chemical Society)”
Hidnyz6 szdvegrészre utal az is, hogy a mondat végén hidnyzik a pont.
A birdl6 feladata azonban nemcsak a magyar szoveg lektordldsa. Ha figyelmesen végigolvasta
a dolgozatot, okvetleniil lehet néhdny érdemi megjegyzése, kérdése is, amelyek tdlmutatnak a
magyar szoveg formai problémdin. A vézlatos éttekintés €s a cikkek elolvasdsa utdn mar csak
egyetlen kérdésre varom a szerz6 vdlaszat.

A magyar nyelvl attekintés 10. oldalan szerepel a fentebb mdr idézett szovegrészben az arany
nanorészecskék laterdlis mérete. A cikkekben ezt a kifejezést nem taldltam, de azok szerint a
kristilyméret meghatarozdsara minden esetben képfeldolgozasi modszereket alkalmaztak vagy
optikai mikroszképpal, vagy elektronmikroszkoppal késziilt felvételeken. A 17. oldalon
ugyanezekrdl a részecskékrdl az olvashatd, hogy ,,A formak is valtozatosak voltak: gombok,
haromszogek, csonkolt haromszogek és hatszogek”. A képfeldolgozds kétdimenzids képeken tud
,méretet” meghatdrozni akkor is, ha a leképezett objektum haromdimenzios.

Kérdésem ezzel kapcsolatban: hogyan értelmezi ebben a kontextusban a ’laterdlis’ jelzot —
kiilonosen az emlitett valtozatos formdk esetében; és hogyan lehet azt meghatdrozni képfeldolgozédssal?

Osszefoglalva megéllapitom, hogy a Dr. Lagzi Istvan Laszl6 4ltal benydjtott doktori munka
jelentOs eredeti tudomanyos eredményekkel gyarapitotta a — napjainkban egyre nagyobb gyakorlati
fontossagu — reakcid-diffuzié témakor kutatasi iranyat. A tézisekben Osszefoglalt eredményeket uj
tudomdnyos eredményeknek tartom. A birdlatban emlitett — alapvetden formai — hibak a dolgozat és
a benne foglalt cikkek érdemeit egyéltaldn nem csokkentik. Mindezek alapjan elfogadasra javaslom
Dr. Lagzi Istvan Léaszlonak az MTA doktora cim elnyerésére benyujtott kérelmét.
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