Opponensi vélemény Vaczy Kalman Zoltan A4 szolo botritiszes fertozései és tokebetegségei

a molekularis és mikrobialis kolcsonhatasok tiikrében cimi MTA doktori értekezésérol

Dr. Vaczy Kalmén Zoltan negyedszdzada meghatarozd szerepldje a hazai szdlészeti,
boraszati és ndvénykortani kutatasoknak. Tudomanyos palyafutasat a PhD fokozat megszerzése
utan az Egri Sz6lészeti és Boraszati Kutatdintézetben kezdte, ahol kutatasainak kézéppontjaban
a sz016 betegségeinek bioldgiaja, a korokozo-gazdandvény kolcsonhatasok feltdrasa, valamint
a bor mindségét meghatarozé biologiai folyamatok vizsgalata all. Tudomanyos teljesitménye
mellett jelentds tudomanyszervezd és iskolateremtd munkat végzett, amelynek eredményei
hosszii tavon is meghatdrozzdk a hazai szOlész-bordsz szakemberképzést és kutatasi
infrastruktarat. PhD fokozatat 2009-ben szerezte meg, Botrytis cinerea populaciok
jellemzésének témakorében. Akadémiai doktori értekezése a szO0l6 botritiszes ¢€s
tokebetegségeinek atfogd molekularis és mikrobiologiai vizsgélatait foglalja Ossze. Az
értekezés alapjat 14 kozlemény adja, melyek koziil két elsdszerzés D1 és Q1 besorolasu
folyoiratban, mig a 12 utolsoszerzds kozleménye koziil 10 Q1, egy-egy Q2 és Q4 mindsitésii
folyoiratban jelent meg.

A doktori téma kiemelkedden iddszerii €s jelentds, mivel a sz616 botritiszes fertézései
¢s tokebetegségei vilagszerte sulyos gazdasagi karokat okoznak, mikdzben alapvetden
befolyasoljak a sz616- és bortermelés fenntarthatosagat. A dolgozat korszerli molekularis és
mikrobiomikai megkozelitésekkel tarja fel a kérokozo, a gazdandvény €s a mikrobakdzosségek
kozotti kolesonhatasokat, ezaltal egyszerre jarul hozza az alapkutatasi ismeretek bovitéséhez és
a gyakorlati novényvédelmi, valamint boraszati alkalmazasok fejlesztéséhez. Eredményei
kiilonosen értékesek a fenntarthatd ndvényvédelem és a mindségi borkészités szempontjabol.
Kiilon értéke a munkéanak, hogy az alapkutatasi jelentéségti molekularis és mikrobiologiai
eredmények kozvetleniil kapcsolodnak a szl6termesztés €s bordszat gyakorlati problémaihoz,
igy a dolgozat eredményei varhatdan a termesztéstechnologia, a novényvédelmi stratégia és a
mindségorientalt boraszat szamara is hasznosithatok.

A dolgozat Bevezetése és Irodalmi attekintése jo stilusu, kellden Osszpontosit a
megoldandd problémakra és abbol kovetkezd kérdésekre. A célkitlizéseket 12 pontban
fogalmazza meg, logikusan, érthetéen. A dolgozat modszertani szempontbol értékes, mert a
klasszikus novénykortani megkozelitéseket a legmodernebb molekularis biologiai,
metagenomikai, metatranszkriptomikai és bioinformatikai eljarasokkal 6tvozi. A sokéves terepi

mintavételre, nagyszamu laboratoriumi vizsgalatra és komplex adatfeldolgozasra épiild



vizsgalatok megbizhat6 alapot teremtenek a sz016 €s korokozoi kozotti kdlcsonhatasok atfogo
feltarasahoz. Kiemelend¢ a kiilonboz6 1€ptéki vizsgalatok integraldsa. Ez a multidiszciplinaris
szemlélet jelentésen noveli az eredmények tudomanyos megbizhatdsagat és jdonsagértékét.

A dolgozat szerkezetével kapcsolatban ugyanakkor néhany kritikai észrevétel
megfogalmazhatd. Az ,,Eredmények és értékelésiik” fejezet Osszevont kezelése egy ilyen
terjedelmii és komplex munkaban megneheziti az eredmények tudomanyos kontextusba
helyezését. Véleményem szerint az eredmények és azok részletes megvitatasa kiilon
fejezetekben attekinthetobb szerkezetet eredményezett volna. Az Osszevont szerkezet
kovetkeztében a diszkusszios elemek hianya tobb esetben feltiind, tobbszor fordulnak eld
megallapitdsok, melyekre nincs érdemi szakirodalmi hivatkozds. Masrészt széttagolva,
témanként bekeriilt egy Kovetkeztetések rész is, 0sszesen 14. Ez nem minden esetben
szerencsés, tobbszor is ismétléseket tartalmaz. A dolgozat egészében az abrak mérete gyakran
tul kicsi, ezért tobb esetben a feliratok nehezen olvashatok. Célszerii lett volna jelezni, hogy
melyik abra konkrétan melyik sajat publikacidjaban szerepel.

Nyelvi szempontbol néhany helyen olyan, az angol szakirodalombol sz6 szerint atvett
kifejezések jelennek meg, amelyek magyar nyelven rosszul hangzanak. Példaul a ,felfelé
szabalyozott génkészlet” vagy a ,leszabalyozott gének” megfogalmazasok helyett a magyar
szaknyelvben természetesebben hangzd kifejezések alkalmazésat javaslom (pl. fokozott
génexpresszio, emelkedett transzkriptumszint, csokkent génexpresszid, pozitiv, illetve negativ
expresszios valtozasok). Eléfordul olyan hibas alfejezetcim, hogy a ,,A nemesrothadasban
lecsokkent, elkiiloniildé génkészlet”.

A publikacios tevékenység alapjan megallapithato, hogy a dolgozatban bemutatott 1;j
tudomanyos eredmények nemzetkozileg elismert szakfolyodiratok szigora birédlati rendszerén
mar atestek, és jelentds szakmai vizsgalatot kovetden keriiltek a magyar nyelvii dolgozatba
osszefoglalva, igy a benyujtott dolgozatot szakmailag hitelesnek tartom.

Az 0 tudomanyos eredményeket elfogadom, ami megfelel az MTA doktori értekezésekkel

szemben tadmasztott szakmai elvarasoknak.

Kérdések:

1. Eredményei alapjan a nemesrothadas kialakulasaban a mikrobiom mas tagjai is aktiv
szerepet jatszanak. Mennyiben valtoztatja meg ez a felismerés a klasszikus ,.egy
korokozo-egy betegség” szemléletet, és varhato-e, hogy a jové ndvényvédelmi

stratégiai mikrobiom-szintli beavatkozasokra épiilnek?



2. Eredményei szerint a nemesrothadas ¢és a sziirkerothadas két alapvetden kiilonallo
korfolyamatnak tekintendd, vagy inkabb ugyanazon korfolyamat két, kornyezeti és
gazdanovényi tényezOk altal meghatarozott allapotanak? Melyik tényez6t tekinti az
atmenet legfontosabb kapcsoldjanak, és milyen kisérlettel lehetne ezt egyértelmiien

bizonyitani?

Nyilatkozom arrél, hogy a doktori munka tudomanyos eredményeit elegenddnek tartom

az MTA doktora cim megszerzéséhez és a nyilvanos védés kitlizését javaslom.

Budapest, 2026. szeptember 12.
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