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I.

A Kkitiizott kutatasi feladat rovid osszefoglalasa

Az akadémiai doktori cim elnyeréséért benyujtott disszertaci6 a KRE-L’Harmattan kiado
gondozéasaban 2024 novemberében megjelent monografidm. A tiz éves munka jellegét, céljat

¢s modszerét egy paradoxon hatdrozza meg.

Kutatasi | Bar nehezen vitathatd, hogy a 21. szazad elsd évtizedében hazankban is diszciplinaris
probléma: | teret nyert a szinhazi nevelés,! a magukat a miivészetkdzvetités, a neveléstudomény és
a szocioloégia metszéspontjaban pozicionald, dramapedagogiai gyokereikhez és a
mivészszinhdzi diszpozitivumhoz eltéréen viszonyuld csoportok, szervezetek,
szakemberek nem tudjdk Onmagukat olyan elméletileg és torténetileg reflektalt,
egységes terminoldgia segitségével definidlni OGnmagukat, amely a tudomanyok
akadémiai rendjében helyezné el tevékenységiiket, legitimalna az 6nallosagukat.

A kutatasi | Tudomanyelméleti és -torténeti

probléma
jellege:

A tettre kész nézé ezt a tudomanyelméleti és -torténeti helyzetet kivanja feloldani a kortars
szinhaztudomany teoretikus €s historiografiai eléfeltevései mentén. Ily modon a kdznevelési és
felsdoktatasi tapasztalatokra, rendezd-tanari és civilszinészi élményekre is reflektalo,
alkalmazott szinhaztudoméanyi kutatds eredményeit Osszefoglaldé monografia egyarant
kapcsolddik (i) a hazai szinhdzi nevelés multjdhoz és jelenéhez; (i) a kortars szinhdzcsinalas
kollektiv alkotdémodszereihez; (iii) a dramatikus tevékenységi formakat projektpedagdgiai
megfontolasbol  alkalmazé  dramatanari-didkszinjatszo-rendez6i  €és  csoportvezetdi
gyakorlathoz.

Kérdésfeltevéseit egyfeldl Bécsy Tamas, masfel6l Hans-Thies Lehmann intelmei
inspiraltdk. Az 1973-ban alapitott Orszagos Szinjatszo Tandcs elsd elndke, a pécsi Doktor
Sandor Miivelddési Haz Irodalmi Szinpadjanak didkszinjatszo-rendezdje azzal, ahogy egész
¢életében ostorozta az olyan dndefinicidnak szant mondatok elméleti reflektalatlansagat, mint
pl. ,,a drimanak hatalmaban 4ll valtozasokat eldidézni az emberi élet atlagos idStartama alatt”.?
A posztdramatikus szinhaz teoretikusa és Europa leghiresebb alkalmazott szinhdztudoményi
tanszékének alapitja pedig azzal, ahogy 2014-ben egy ,halalfélelembdl -elkovetett
ongyilkossagtol” ovta a Német Szinhaztudomanyi Tarsasag kongresszusanak résztvevoit. Attol

i)

féltette a ,,kevéssé jovedelmezo [...], igy amugy is az intézményes ellehetetleniilés” fenyegette

! Cziboly, 2017: 146-167, 204-223; Cziboly, 2024.
2 Taylor, 2003: 93.
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diszciplinat, hogy a ,,szinhaz” (pedagdgiai és andragdgiai céllal torténd) alkalmazhatosaganak
konjunktiraja kovetkeztében a modern teatroldgia ,,0nszantabol mdasod- és harmadrangu
szociologiava, filozofiava vagy kulturatudomanny4 transzformalja magat”, és kdzben elvesziti
kapcsolatat az eléadassal és annak esztétikai tapasztalataval.’

Ezért munkahipotézisem egy interdiszciplinaris parbeszéd lehetdségére épiil. Abbol
indulok ki, hogy a kortars szinhdztudomanyban lezajlo folyamatok, amelyeket a szociologia €s
az empirikus kutatds rapid terjedése, a szak hatdrainak transzdiszciplindris megnyitdsa ¢és a
pluralizalédasahoz hozzajaruld modszerkritika jellemez,* segitik leirni, értelmezni és elemezni
a dramapedagogia, a szinhazi nevelés és a neoavantgard kreativitds miivészi gyiijtéhelyei
kozotti kolesonhatést. Ez a heurisztikai el6feltevés az oka annak, hogy az un. ,,drdmapedagogiai
szemléletre” az alkalmazott szinhaz funkciondlis 6nmeghatarozasdnak hasonmas-fogalmaként
tekintek, a drama- ¢és szinhdzpedagdgiai indittatasbol 1étrejott eldaddsokat pedig
projektproduktumként vizsgalom.> Ha ugyanis ily médon nemcsak egy-egy alkotécsoportot
vagy mifajt, hanem az e harom teriiletben kozo0s: nem(csak) produktum-, hanem
folyamatorientalt esztétikai gyakorlatot helyezziik az elméleti reflexio €s a torténeti elemzések

fokuszaba,® akkor talan egymasba lehet omlasztani az aldbbi dichotémiarendszer:

SZINHAZI NEVELES DRAMAPEDAGOGIA

VALOSAG
ISKOLA
PEDAGOGIA
BORTON

JATEK
SZiNHAZ
ESZTETIKA
SZABADSAG

DRAMAINSTRUKTOR
DRAMA - ES SZINHAZISMERET TANAR

ALKOTO(MUVESZ) TANAR(EMBER)

Mi ennek a monografiat koncipial6 performativ gesztusnak a célja? (i) Egyrészt egyértelmiien
megnevezi azokat a mindmaig ¢l0, kizaro ellentéteket, amelyek akadalyozzdk a szinhazi
nevelés terminoldgiai tisztulasat és arnyaldsat, megnehezitik a devising miifajok kdnonalakito
sajatossagainak elemzését, erdsitik a konstruktiv pedagogia jegyébe dolgoz6 (drama)tanarokrol
folyo kozbeszéd sematikus, (néha egyenesen sértd) sztereotipidkra szoritkozd hagyomanyat.

(i) Masrészt leleplezi a hazai szinhazi nevelés elmult évtizedében kialakult, ,,nem akarunk

3 Lehmann, 2016: 30.
4“Wihstutz—Hoesch, 2020: 7-22.
5 Warstatt-Heinicke—Joy, 2015.
® Warstatt, 2020.
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nevelni, csak szabadon jatszani” szemlélet problematikus voltat, melynek jegyében ,,maguk a
szinhdzi nevelésben érintett szakemberek is gyakran igyekeznek hangsulyozni az oktatastol
vagy neveléstdl vald tavolsagtartasukat”.” (iif) Harmadrészt latvanyosan igazoljék azt a csak
szinhazelméleti szakemberek szdmara kozismert tényt, mely szerint alkotés és a befogadas ,,a”
szinhaznak tekintett szokasrendje nem esszencialis és oOrok, hanem diszpozitivumként
szervezddik,® igy tobb mint 2500 éve ,,atall és raall a megvéltozott tarsadalmi viszonyokra”.’
(iv) Végiil, de nem utols6 sorban egyértelmiivé teszi annak az alkotéi gyakorlatnak az etikai
feleltlenségét, mely nem reflektal nyiltan és tudatosan a szinhazcsinalok kozosségében
kialakulo bels6 hierarchidk természetére, dinamik4jara. S ennek jelentdségét mi sem bizonyitja
jobban anndl, ahogy az Osond Szinmiihely szexualis zaklatassal vadolt vezetdje €It vissza
Keleti Istvan — sajat koz- és felsdoktatasi jegyzetként hasznalatban 1évé munkam ciméil is
vélasztott — gondolataval,'® mely szerint a sui generis kdzdsségi, de nem feltétleniil kollaborativ
szinhdz(csinalas) ,,iirligy” onmaguk és a vilag felfedezésére, mélyebb megértésére és a minket

meghatérozé csoportok mitkodésébe torténd intervenciora.'!

II.

Az elvégzett vizsgalatok rovid leirasa, a feldolgozas modszerei

A monografia harom fejezetben, harom kiillonb6z6 korpuszon vizsgalja azt a ,,nézésesemeényt”
(Kotte), mely hajland6 dez-, illetve reartikuldlni a dramatikus, illetve rendezdi szinhazat

9 13

t.12 Vagyis azért , tettre kész”,'* mert a szinhazcsinalas és

meghataroz6 ,,renddri” tudasrendeke
a szinhazrol vald beszéd fegyelmezd €s kirekesztd erdviszonyainak lebontasa feldl értelmezi
onmagat. Kész kockaztatni azt a fajta biztonsagot, amelyet a miivelt polgar illuzidszinhazaban

az elefantcsonttorony és a szép latszat rendje kinal, illetve kész kitenni magat annak a sz6

"Golden, 2024: 46.

8Kricsfalusi, 2020.

“Kotte, 2020: 397.

10 Sokaig biztos voltam benne, hogy ez lesz a cikkem cime: ,,A szinhaz csak iiriigy”. Ez egy idézet, ezzel ér
véget az Osonod egyik dnreklamja. Ezt bele is akartam linkelni ide, mert bar klasszikus imazsvided, mégis
bemutatja, milyen sok jo dologgal foglalkozik a tarsulat, illetve hogy mi az dnképiik. De az ligyvédiink és a cikk
gyermekjogi konzulense, Gyurké Szilvia is azt kérte, hogy ne szirjam be és ne is linkeljem a videot, mert abban
biztosan szerepelnek olyan kiskoruak, akik nem oriilnének annak, hogy ilyen kontextusban keriilnek egy
cikkbe.” Urfi Péter, Elmult az dartatlansag kora a szinhdazban is, https://444.hu/tldr/2025/06/24/elmult-az-
artatlansag-kora-a-szinhazban-is (2025.08.14.)

K ovacs—Tarndi—Varadi, 1996; Kiss, 2014.

2Miiller-Schéll, 2020.

13 A monografia tervezett cime (,,Let’s participate!”) az utolsé percben, kiadoi kérésre véltozott meg. A
megoldast ezuton is kdszondm P. Miiller Péter Tarsadalmi szinhaz, avagy a tettre kész nézo eléallitasa cimi
2021-es tanulmanyanak.
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legszorosabb értelmében esztétikai tapasztalatnak,'* melynek ujszeriisége a kollaborativ
munkaformak heterarchikus voltara és a kontingencia eldadds-dramaturgidira vezethetok
vissza.!®

A tettértekliségnek™ a jatékosok és nézok egyiittes testi jelenlétében (Fischer-Lichte)
artikulalodo lehetdségeit kutatd posztdramaturgiak Magyarorszagon két dijnak koszonhetéen
valtak ké&nonrelevans kérdéssé. A 2018-ban alapitott Haldsz Péter-dij azokra a szinhazi
jelenségekre iranyitja a figyelmet, amelyek ,,megkérddjelezik az altalunk természetesnek vélt
konvenciokat és hatarokat; és megmutatjak, akar ez is lehet, ilyen is lehet ma a szinhaz.!® A
2022-ben alapitott ,, Jov6” dij ,,a tarsadalmi folyamatok alakitdsdn innovativ szinhazi
gondolkodassal, elkotelezetten dolgozd™ tarsulatok vagy személyek, illetve ilyen eldadasok
szamara adhato,!” mely feltételnek els6ként a harmincéves Kerekasztal Szinhazi Nevelési
Térsasadg és a huszonodtéves Kéava Kulturalis Mihely, 2023-ban a celldomolki Soltis Lajos
Szinhéaz, 2024-ben a Stereo Akt, 2025-ben pedig az Apertara felelt meg. Mit igazol ez a két
elismerés? Egyfeldl azt, hogy a szakma immar a konstruktiv pedagogia jegyében 1étrejovo,
drama- és szinhazpedagogiai munkaformakkal dolgoz6 projektproduktumokra is ,,szinhazként”
tekint. Masfeldl azt, hogy attol is lehet valami érték, hogy ,,elbizonytalanit, hiszen relativizalja,
ignoralja vagy épp viddman megsérti az értékelés konvencionalis (a tokéletességre torekvésre
irdnyuld) kritériumait”.!® S a , tokéletlenség” kanonizalasara iranyuld akarat az, mely kozos
értelmez6i keretbe rendezi a magyar szinhaztorténet kisérletezd, miifaji hatarokat atlépo
hagyomanyat megteremtd eléadasokat (I. fejezet); az olyan 21. szézadi szinhazi miifajokat,
mint az immerziv szinhaz, az audio-, vided- és dokusétak, a civilszinhaz, tovabba a TIE kortars
formai (I1. fejezet) és a kozoktatds azon drama- €s szinhazpedagogiai projektproduktumait (I11.
fejezet), amelyek ,,a szinhazi ¢lményt egy tudatosan szervezett tanuldsi folyamat részeként
gondoljak el.”!® A tudatos tokéletlenség mindharom esetben egyfajta ars pedagogicdva valik:
a ,jaték [olyan] utjava” [play-way],® mely cselekvOképességet és a valtozast teremtd
potencialként (d4genciaként) definialja magat,’! és igy politikussaga rendszeren (,,a” szinhdzon)

kiviilre vezet.?

Welsch, 1998; Kiss, 2006: 13-96.

ISRadosavljevi¢, 2022; Umathum-Deck, 2020.

16 https://szinhaz.net/2019/05/13/halasz-peter-dij-eloszor/https://szinhaz.net/2019/05/13/halasz-peter-dij-eloszor/
(2024.10.11.) V6. Kricsfalusi, 2020.

17 https://kritikusceh.hu/a-30-eves-kerekasztal-es-a-25-eves-kava-kapja-a-szinhazi-kritikusok-cehenek-elso-jovo-
dijat/ (2023. 08.04.)

8Roselt, 2005: 377.

19 Golden, 2017: 78.

20 Bolton, 2021.

21Bal, 2010.

22Lehmann, 1999; Kiss, 2007; Kricsfalusi, 2011.
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A monografia korpuszénak ez az ,,0nmagan kiviili” Iétmodja jelolte ki a kutatés
modszertani eléfeltevéseit.”> Mindharom fejezet eléadasokbol indul ki, és eldadasok felé tart.
e Az eleje” harom olyan makroelemzést tartalmaz, amely a Theatron Miihelyhez kothetd

Philther-modszer segitségével rekonstrudlja a kozosségi szinhdz (I.1.), a komplex szinhazi
nevelési eldadas (1.2.) és az alkalmazott szinhaz (1.3.) hazai torténetének irdnyad6 munkait,
Célja, hogy hatéastorténeti magyarazatot kapjon a szinhazi nevelés hungarikumnak szamito,
miifaji soksziniisége.?*

o A veleje” kdzéppontjaban olyan diszpozitivum-kritikai fokusszal irodott mikroelemzések
allnak, amelyek a kozosség posztbrechti (II.1.), a spectactor Augusto Boal-i (I1.2.)
fogalmara és a civilszinész alkotdé-megfigyel6i (I1.3.) statuszara fokuszald perspektivabol
teszik az elemzés targyava a tettre kész nézés folyamatat. Célja kettds. Egyfeldl a modern
teatrologia horizontjabol arnyalja a Cziboly Adam szerkesztette és 2017 6ta a terminoldgiai
kutatasok szamara is megkertilhetetlen Szinhdzi nevelési és szinhazpedagogiai kézikonyv
,részvételi szinhdzi formak™ és ,bevonodas” szocikkét.?> Masfelél a felhasznalt
szakirodalmak révén egyértelmiivé teszi, hogy a szinhazi nevelés teriiletének teoretizalasa
nemcsak az angolszasz, hanem az Erika Fischer-Lichte, Matthias Warstatt, Nikolaus
Miiller-Scholl és Benjamin Wiehstutz nevével fémjelzett szinhdztudomanyi iskola
kontextusaban megsziiletd Theaterpddagogik érdeme is.
mely harom kiilonb6z6 oktatasi helyzetben (drama- és szinhaztorténet tanitisa, linnepi
megemlékezés, tehetséggondozas), de mindig irodalmi alapanyagbdl kiindulva és az iskolai
szinjatszashoz kapcsolodva sziiletett. Ily modon a monografia a szinhaztudomany
szempontjabol kutatas-fejlesztésnek, a szinhdzi nevelés és drama-, illetve szinhazpedagogia

szempontjabol innovacids tevékenységnek mindsiil.

I11.

Az 1j tudomanyos eredmények tételes osszefoglalasa

IT1.1. Historiografiai eredmény: a hatastorténeti horizont visszanyerése
Az 1972-es Petdfi napja (Petdfi-rock), az 1992-es Sarkanyok ellen (Fehérlofia és tarsai) és a

2011-es A papno paradigmatikus el6addsok. A magyar szinhaz-torténetiras egyfeldl mindig is

2Miiller-Schéll, 2011; P. Miiller, 2021.
24Bethlenfalvy, 2017: 141.
25 Cziboly, 2017: 155, 162-163.
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korszakalkot6 ,,héroszokként” definidlta a ,,rendezdket” (Paal Istvant, Kaposi Laszlot és
Schilling Arpadot), masfelél a kozosségi szinhazcsinalas, a TIE és az alkalmazott szinhaz
idedltipikus példaiként kanonizalta ezeket az eseményeket. Mivel azonban koztudott, hogy az
»ikonikus”, ,,emblematikus”, ,,els0 és egyetlen” miivek ,,a szokdsosnal jobban rd vannak utalva
a jelentéskeletkezés artatlansaganak védelmére” ¢ éltem az ujra-kontextualizalas Philtherben
adott lehetdségével, hogy 1) / ismeretlen szemszogbdl tekinthessiink a legendaképzddés ¢€s a
mértékteremtés mechanizmusaira.?’” FEzzel természetesen nem a kiemelt pozicid
megkérdojelezése, hanem az  eldadasok  szinhazkulturdlis  kontextusanak  és
recepciotorténetének olyan re-konstrukcidja volt a célom, mely garantalni tudja a szinhézi
nevelés hatdstorténeti horizontjdnak visszanyerését: lathatova teszi a ,,dramapedagdgiai
szemlélet” nyomait.”® Ennek okan az elemzés a Petdfi-rockot a Szegedi Egyetemi Szinpad
marcius 15-ei linnepi miisordnak, a Fehérlofiat a Kerekasztal Szinhazi Nevelési Tarsasag és a
Magyar Dramapedagdgiai Tarsasag névjegyeként miikodd szinhdzpedagdgiai foglalkozasnak,
A papnot pedig a kortars eldadomiivészeti kozponttda vald Krétakdr mivészetpedagogiai
projektproduktumanak  tekinti, mely a  dramapedagdégusi munka  funkcionalis
meghatarozottsagabol fakado emberi €és intézményes problémakat viszi szinre.

Ha a Petdfi-rockot nemcsak a magyar neoavantgard szinhdz legenddjanak, hanem a SZESZ
utols6 didkszinjatszo eldadasanak és Paal Istvan elsé professziondlis tréningjének tekintjiik,
akkor az el0adas az alkotoi dnmegértésnek azt a mozzanatat fogalmazza meg, amikor civil
szinhazcsinalok egy csoportja egy karizmatikus vezetd hatasara megprobal barmely intézményi
struktaran kiviil, de professziondlis igénnyel kitaldlni egy ,,masik” (ez esetben kozdsségi)
muikodésmodot. Vagyis nem csak azért képvisel egy, az acz€li kultarpolitika altal legfeljebb
megtlirt ,,ellenkulturat”, mert marginalizalt, némasagra ¢és lathatatlansagra itélt
identitasformakat emel a nyilvanossag terébe (a bebortonzésekrdl és betiltasokrol hirhedt
Petéfi-évben felemelt dagerrotipia a sajat Petfi-kép keresését jelezte). Hanem azért is, mert
miukodeési rendjliket a kollaboracié demokratizmusaval, jatéknyelviiket a részvételiséggel folyd
kisérletezés jellemezte.”’ Két olyan alkotdi attitiid, amelyet a rendezdi szinhaz diszpozitivuma
az 1970-es években nem tiirt, a 21. szdzadban viszont az dnszervezddés olyan kisérleteinek

tekint, amelyeket ,nemcsak a szerzOség kérdéséhez, hanem a vezet6i szerephez ¢és

26 Kulcsar Szabo, 2022: 251.

YSzegedy-Maszdk, 1998: 194.

28 _Mig a szinészhallgato az dnismeret fejlesztése, a kiilonféle tréningek révén jut el a szinészi szerepalkotas
egyre magasabb szintjére, addig a gyermek- és didkszinjatszasban éppen a szerepjatszas, a megjelenités segit
mélyebb onismerethez, a személyiség kiteljesités¢hez.” Golden—Pap, 2016: 209.

2Paal, 2022: 204.
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interperszonalis kapcsolatokhoz vald megvaltozott viszonyulds is jellemzi”.> Ebbél a
szempontbol kulcsfontossagl észrevenni, hogy az 1960-as, 1970-es évek magyar neoavantgard
kisérletei, pontosabban a benniik artikulalédé szinhdz- és kulturpolitikai gondolkodédsmod
nemcsak mivészi, hanem jogi és gazdasagi alternativat kinalt. A SZESZ 1975-6s un. ,,sajat
szinhaz” modellje példaul azt is bemutatja, hogyan viszonyultak ezek a csoportok az
allamszocializmus  etatista  attitidj¢éhez. Ahhoz a  hozzéddllashoz, mely azért
,professzionalizalja” ¢és sorolja az ,elitbe” a ,besugdbaratok” altal is megfigyelt
szinhazcsinalast, hogy ellendrizhetové tegye a rendszerkritikat, és csirajaban fojtsa el a
politikussag (a kritikus kollaboraciora nevelés) lehetdségét.>! S jo okkal nem is keresi ,,az
amator szinhazi mozgalomban kiemelkedd, hatdsuk révén figyelmet érdemld csoportok
fejlédéséhez sziikséges intézményes format” 32

Ha a mintegy kétszdz alkalommal megvalosuld Sdrkanyok ellen (Fehérlofia és tarsai)
mértékteremtd statuszat nem abban latom, hogy a TIE ,,magyarorszagi premierjét jelentd
program”*} akkor harom tény valik egyértelmiivé: (i) a Kerekasztal 1992-ben bravirosan
alkalmazza a részvételi szinhdzi formak legtobbjét: a DIE és a TIE angolszasz, illetve a
(Magyarorszagon még teljesen ismeretlen) Theaterpddagogik két- illetve haromlépcsds
modelljének német hagyomanyat, tovabba azt az életjatékot (melynek hazai megjelenése az
1977-es, nemzetkdzi TIP nevil szociodrama kurzushoz kothetd Zalaszentgroton). (i) A szinész-
dramatanari jaték transzparenssé teszi, hogy az eldadds egyfajta mesterségvizsga: hét
egymassal Osszehangolt portfolio, mely igazolja, hogy az akkor akkreditalé Kaposi-féle 120
oras képzés megtanit gyakorlatsor és sajat tletbdl kiinduld tanitasi drama tervezésére, kozos
adaptalasara és levezetésére.>* (iii) Mivel az elsd szinhazi nevelési kozpont nyitdeléadasa,
jelentdségét a szinhazi nevelés intézményes képviselete, a DIE ¢és a TIE hazai szinhazi
diszpozitivumban elfoglalt szerepe jeldli ki. A bemutatd utan 6t évvel a Kerekasztalbol valik ki
az orszag masodik hivatasos tarsulata (a Kava Kulturalis Miihely), amelynek egyik alapito tagja
(Romankovics Edit) a kozépso kirdlylany szerepét jatszotta, vezetdje (Takacs Gabor) pedig a

Ha A papnét egy husz szekvenciabol allo, harom alkotdtdborban zajlo miivészetpedagogiai

projekt produktumanak tekintjiik, akkor a multimedidlis performansz egy olyan munkafolyamat

30 Radosavljevi¢, 2022: 30.

3Bishop, 2012.

32 Paal, 2022: 208.

33 Kaposi, 1995: 75.

V5., Drdamapedagdgiai tanfolyam (tajékoztatoé a képzésrél), https://drama.hu/wp-
content/uploads/2025/01/Dramapedagogiai-tanfolyam_tajekoztato_2025-2029a.pdf (2026.01.29.)



https://drama.hu/wp-content/uploads/2025/01/Dramapedagogiai-tanfolyam_tajekoztato_2025-2029a.pdf
https://drama.hu/wp-content/uploads/2025/01/Dramapedagogiai-tanfolyam_tajekoztato_2025-2029a.pdf
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dokumentécidja, melynek résztvevoi korukat, tarsadalmi helyzetiiket, szocializacidjukat,
vilagnézetiiket tekintve nagyon kiilonbozéek: felndttek, kamaszok és gyerekek; vallasosak és
egyhazhoz nem kotddok; csaladbol érkezok és neveldotthonban ¢él6k; erdélyi és magyarorszagi
magyarok ¢és romak. Kovetkezésképp a projektnek az a tétje, hogy a Sepsiszentgyorgyon,
Angyaloson, Tusnadfiirdon és a Traféban folyd munka sordn szokatlannd valnak-e az
onkormanyzéas azon (habitualizalt és automatizalt) praktikdi, melyek (mivel a hatalom
interiorizalodott gyakorlatai) eleddig megakadalyoztdk ezeknek az embereknek az
egyiittmiikodését, egyiittélését.>> E szokatlanna tétel (Foucault) a célja annak a
szinhdzcsinaldsnak, amikor mindenki tisztdban van személyre szabott funkcidjaval, a
felelosségi korok hataraival. Ily mdédon a rendezés olyan etlidoket komponal, melyeket egy
onkormanyzo6 kozosség kiilonbozé médiumok térvényei alapjan azzal a céllal hoz 1étre, hogy
megvaltoztathatonak mutassa egy alkotok6zdsség megtapasztalt valosagat. S mivel mindennek
a keretét egy elhizo6dd dramafoglalkozés, eldadas-dramaturgiajat pedig a férumszinhaz jel6li
ki, kijelenthetjiik: a Krizis-trildgia harmadik eldadasanak koszonhetd, hogy az un. részvételi
szinhazi formak politikussdgaval dolgozé drama- és szinhdzpedagogiai eszk6zoknek, illetve a
szinhazi nevelésnek a hatékonysaga lathatova valt abban a hazai szinhdzi diskurzusban, mely
épp végérvényesen elblicsizni késziilt ,,a »gyere, csindlj valamit, majd meglatjuk, mi lesz

belle« tipust alternativ szinhazcsinalas koratl”.3

I11.2. Szinhazpedagogiai eredmény: kortars eloadas-dramaturgiak kanonalakito jegyei

A tetten ért nézé 1l. fejezetében olvashatd mikroelemzések ra kivannak mutatni bizonyos
eldadas-dramaturgidk és miifajok kdnonformalod jegyeire. Mivel a kutatisnak ez a része
elsésorban a kiilonb6z6 mddon, de egyarant ,.kényelmetlen, kellemetlen, kihivd, megosztd”
vizsgalati korpusszal igazolja a szinhazi nevelés, az alkalmazott szinhaz és a miivészszinhaz
kozotti semmiképp sem dichotomikus viszonyt, labjegyzetben k6zIom az elemzett eléadasok

listajat.>” Mert a fejezet legjelentdsebb kérdése az, hogy mi a kozds a MaSzinhaz inkluziv

33Sonderegger, 2021: 55-92.

36J4aszay, 2022: 26.

37.2013-2015: Kava Kulturdlis Miihely, Sereglei Andras: 3050 gramm, 2014; Kéva Kulturalis Miihely, Kovacs
Daniel Ambrus: Lady Lear, 2015 (komplex szinhazi nevelési eldadas). 2017: MaSzinhaz: KépMas — Probalom
tulkiabalni magam, 2017 (inkluziv szinhazi el6adas). 2018: Bagossy Laszlo, Kovacs D. Daniel, SZFE harmadéves
szinhazrendezd osztalyanak hallgatéi: Secondhand (szovjetiidok), 2018 (Orkény Istvan Szinhaz); Gondolat
Generator: #mindenkitorténet, 2018 (személyes torténeteken alapulo, kzosségi szinhazi eldadas); Daoud Daniel,
Kliment Janos, Soml6 Dévid, Szabd Veronika: Animal City, 2018 (immerziv szinhdzi el6adas); MaSzinhaz: Apdk
fiai, 2018 (inkluziv szinhazi eléadas). 2019: Reaktor: 99,6%, 2019 (szinhdzi demokracia-gyakorlat); MaSzinhaz:
Zuhands sokkja, 2019 (inkluziv szinhazi eléadas); Sajatszinhaz, SzivHang: Eljen sokd Regina!, 2017-2019
(személyes torténeteken alapuld, kozosségi szinhazi el6adas). 2020: Somlo David és Vass Imre: IITTHHOONN,
2020 (lakasboncold haloszoba-eléadas); Cserne Klara: KO-KO-KO, 2020 (szinhézi tarsasjaték). 2021: Molnar
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trilogiajanak ,rendellenes” voltaban (217-2019), a TRAFO félhomalyba és szénaillatba
burkol6z6, dzsungellé valtoztatott nagytermében poszthumén eléfeltevések mentén
megvalosuld immerzidban (Animal City, 2018), a Juranyi Haz kisérleti hangjaték-projektjét az
irodalom firott vildgaba transzformal6 Szinhdz a varos kotetben (2023) és az elsé magyar
kdszinhazi civilszinhazban: a Kivalo dolgozokban (2022)?

(i) Egyfeldl az agonisztikus konfrontacioként értett demokraciat (Mouffe) modellaléd kollektiv
alkotasmod. Az elmult évtized magyar alternativ szinhazanak olyan eldadésairdl van szo,
amelyek a szinhazcsindld kozosség ,korussa irhatdsagaval”  (,,choreo-grafidjaval™)
kisérleteznek. A korus ugyanis egyike annak a harom metaforanak, amellyel a német
szinhdztudoméanynak a szinhdzpedagogiaval élénk parbeszédet folytatod iskoldja teoretizalja a
ko6z0s bevonddason, a részvétel formainak heterarchikus kialakitdsan és az ezzel 6sszefiiggd
kritikussaghoz sziikséges kollektiv kreativitason alapulé alkot6folyamatokat. Ebben az esetben
az intuicié az Onkontroll feleldsségével tarsul: akkor és azért lesziink képesek a pillanat és a
kornyezet valtozdsaira azonnal reagéalni, ha és mert a masikkal kapcsolatot teremtve,
folyamatosan alkalmat teremtiink a kozds €s alkotd cselekvésre. Mikozben tisztdbban latjuk
sajat képességeinket és lehetdségeinket, egy Onszervezddd kozdsség tagjaként valunk arra
alkalmassa, hogy ne feltétleniil konszenzusokra és kompromisszumokra (a végeredményre),
hanem a vélemények és dontések kifejezésére (a folyamatra) fokuszalva dolgozzunk.®

(@) Masfeldl a ,kormadnyozhatatlansdg”, €s az ebbdl fakadd politikussdg. Mivel ezek az
eléadasok olyan civileknek, sériilteknek, allatokként facilitdlo dramatanaroknak is megadjak a
jogot a szinpadra irdshoz és 1épéshez, akik ha akarnak sem tudnak megfelelni a ,,profi” vagy
,»miveészi” teljesitményt garantalo, kiszamithato, vezérelheto és kontrollalhat6 folyamatoknak,
transzparenssé teszik, hogy a jatékos, a néz6 €s a szinhaz 6roknek hitt definicioi valtozok és
megvaltoztathatok.>® S a posztdramaturgidknak ez a diszpozitivum-kritikdja nemcsak

intézménypolitikai kérdéseket vet fel. A tokéletlenség megvaltoztathatatlansdganak és a

Csaba, Vadas Zso6fia Tamara, Vass Imre: Game Changer, 2021 (konceptualis tdnc). 2022: Boross Martin,
Neudold Jalia, Szabo-Székely Armin: Kivdlé dolgozék. Igaz torténetek a gondoskoddsrol, 2022 (személyes
torténeteken alapulo, civilszinhaz); SzivHangok Tarsulat: Megeshetne masképp!, 2022 (személyes torténeteken
alapulo, k6z6sségi szinhazi eldadas); Baby Blues Workshop, MU Szinhaz: Baby Boom — kitettségi hatasok, 2022
(személyes torténeteken alapuld, kozosségi szinhazi el6adas); KAVA Kulturdlis Mithely, Sereglei Andras:
Aziskoldjat!, 2022 (személyes torténeteken alapuld, allampolgéri szinhaz); 2023: Gondor Laszlo, Katona Eva:
Nagymamaval dlmodtam, 2023 (szinhdzi stand up); Szinhdaz a varos, Budapest, POKET, 2023 (séta-
performanszokat dokumentalé dramakdtet); Stereo Akt: Remény Panzid, 2023 (személyes torténeteken alapulo,
kozosségi szinhaz); Parallel Alkotocsoport, MU Szinhaz: Otthon, 2023 (személyes torténeteken alapulo, kozosségi
szinhazi eldadas); Kéva Kulturalis Miihely, Kerekasztal Szinhazi Téarsasag: Nem lehetetlen lenni, 2023 (komplex
szinhazi nevelési eldadas).

BJoas, 1996: 358-379; Kurzenberger, 2009.

FMiiller-Scholl, 2021: 150-157.
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tokéletlenséghez vald viszony megvaltoztathatosaganak szinre vitele ugyanis egymastol
elvdlaszthatatlanul modellal két kulturdlis aktivitast. Egyfeldl annak a ,forradalmi
szubjektumnak”™ (Boal) a 1étrejottét, aki a kirekesztett csoport vagy marginalizalt k6zosség
szinhazcsinalasban ,,résztvevé nézdjeként” mar nem észleli magat ,.elnyomottnak™ (mig
egyénként adott esetben még igen). Masfeldl az ,,alulteljesités” mobilizal6 erejét, ami pozitivan

jarulhat hozza a tarsadalmi diverzitds fokozodasahoz.*°

Vagyis szinhazi terekben
gyakoroltatjadk az dnkormanyzas habitualizalt, automatizalt és ezaltal mintegy megerdltetés
nélkiili, biztonsagot, jelentdséget, bensdségességet kozvetitd praktikainak szokatlanna tételét.
Cselekvd nézoként ,az Ujdonsagok siirli szdvetébe” tévediink,*! ahol lehetdségiink lesz
megtapasztalni a félrenézés allapotat. Hosszan ¢éljiik azt a pillanatot, amikor a ,,szemlélodd
fiiggetlenedik a részvétel eldre kiszamithatd, mi tobb: elvart cselekvési lehetdségeitdl, €s
kritikdt gyakorol azon az intézményes gyakorlaton, amelyet a mialkotds észlelésének
szokasrendjét kdvetve maga hoz 1ére”.*?

(#ii) Tovabba a tarsadalmi hasznossag pedagdgiai hozadéka. Ezek az eldadasok ugyanis
radikalisan Ujraértelmezik a szinhaz schilleri (moralis intézménykénti) definicidjat. Nemcsak
azért a képzés [Bildung] terei, mert kérlelhetetleniil szembesitenek minket azzal a dilemmaval,
,»hogy a vilag nyomorusagardl sz616 szinhazi eldadasok eldfeltétele sziikségképp az a jolét, ami
tobbé-kevésbé attételesen ezen a nyomorusdgon alapul. A hely, ahol megfogalmazodik a
kritika, mindig privilegizalt, és ez a legkisebb fliggetlen szinpadra is igaz.”** Hanem azért is,
mert leleplezik a részvételiség [participatio] fogalmaval vald visszaélés lehetdségeit. A
terminus konjunkturdjanak és erodalodasanak legegyértelmiibb bizonyitéka a szinhaz
antropocentrikus felfogadsanak az a zsdkutcdja, mely a ,jelenlét radikalis koncepcidjdban”
(Fischer-Lichte), az interakcios lehetdségek mennyiségi novelésében latja a participacio
kizarolagos garancidjat. Holott ha komolyan vessziik, hogy a korlatlan kommentkultara
Facebook-forradalmarra valt ,,ipszilonjai”, az aktivizalas technikait folyamatosan tokéletesitd
game designon nevelkedett ,,z€k” és a visszhangkamraikban otthonra talalo ,,alfak” szamara
csindlunk szinhéazat, akkor tisztaban kell lenniink a részvétel és a részvétel illuzioja kozotti
kiilonbséggel.** Az 1n. pszichopolitika (Han) ugyanis épp az Onkorméanyzénak és

énhatékonynak hitt stratégiakkal termeli Gjra az ,,élménytapasztalds” online és offline, egyéni

4OWwihstutz, 2021.

“ISonderegger, 2021: 91.

“Rogoff, 2008; Czirak, 2014.

43 Stemann, 2016: 36, ford. Kricsfalusi Beatrix.
#Turkle, 2012; Kupp, 2017; Trunk, 2024.
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és csoportos, de mindig prosumer mintazatait.*® A ,jaték utja” (Bolton) viszont megtanit
kritikusan viszonyulni az olyan tapasztalatokhoz, mint hogy ,,mémnek lenni biztonsagosabb,
mint embernek”, vagy hogy gondolkodasi és cselekvési spektrumunkat észrevétleniil hatarozza
meg az ,online algoritmussal tuningolt groupthink-fenomén”.*® A klasszikus dramatikus
tevékenységi formak (készség- és képességfejlesztod jatékok, dramatikus konvenciok vagy épp
az improvizacid) vagy az azokbol kortdrs szinhazi miifajokat teremtd posztdramaturgiak
ugyanis pontosan azt kinaljak, ami a ldtvanyossag tarsadalmanak (Guy Debord) ,,narcisztikus
jarvanyban” (Jean Twenge) szenvedd polgarai szamara a legmeglepébb! Egy kdzdsen alkotott,
garantaltan tokéletlen valdsadg ,betorését”, amikor a dolgoknak nem kell feltétleniil
,kisimulniuk”, alarendelédniiik a kiszamithato, vezérelhetd és kontrollalhaté folyamatoknak.*’
Exkluzivitasuk abban rejlik, hogy garantaltan elhangzanak / megtorténnek a sajat
véleménybuborékokon beliil ide-oda pattogd véleményektdl eltéré igazsagok.*® Ami persze
,kockéazatos (Risk), mert megrendezettségének szerves részét alkotjdk a nem-tervezhetd
elemek; extrém mod valos (Reality), mert megesinaltsaguk kimozditanak komfortzonankbol,
habitusunk szdmara szokatlan feladatok elé allitanak minket. Ugyanakkor az egyértelmiien
kozolt szabalyok (Rules) és az eseményeket strukturavd rendezd ritmus (Rhythm) mindezt

biztonsagossa teszi.*’

II1.4. Szinhazelméleti eredmény: a szinhazi nevelés terminologiajanak két fogalma

A monografia makro- és mikroelemzései ramutattak az un. kritikalitaselmélet részvételiség-
koncepciojanak azon lehetéségeire, amelyek segitségével arnyalni lehet a Cziboly Addm
szerkesztette Szinhazi nevelési és szinhazpedagogiai kézikonyv ,,részvételi szinhazi formak™ és
,,bevonodas” szocikkét.

IT1.3.1. A részvételi szinhazi formak olyan dramatikus tevékenységek és posztdramaturgidk
gylijtéfogalma, amelyek lehetévé teszik, hogy az eldadas szemantikdja, szintaktikdja és
pragmatikdja is a résztvevok bevonodasan muljon. Ily médon a megtapasztalt valosag- és
igazsagkonstrukciok létrejotte és tartalma kiszamithatatlan és vitathatd. Kovetkezésképp
leplezetlentil vagy jatékosan rad tudnak mutatni az eldad4ds megcsinaltsaganak azokra a
professzionalis (vagyis mértékadd) technikdira, amelyek a kozérthetdségre ¢és a

sziikségszerliségre hivatkozva megprobaljak szabalyozni és normalizalni a miivészet altal épp

“Benson—Giannachi, 2011.
4Trunk, 2024: 85.

4THan, 2020: 9.

“Trunk, 2024: 30-33, 68-73.
“Hilliger, 2017.
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mobilizalt tapasztalatokat, félbe szakitani a kockdzatos folyamatokat, kész mialkotasként
szinre vinni az elére meg nem josolhatdé eseményeket. A részvétel soran a nézok jatékossa,
dramaturggd, rendez6vé, koreografussa, vagyis olyan szinhdzcsinalokka valnak, akik 6romét
lelik a kontingencia €s a tokéletlenség tarsas kreativitast serkentd kolcsondsségében, tovabba
hisznek a nem konszenzualis, hanem kollaborativ munkafolyamatok demokratizmusaban.
Abban a heterarchikus alkot6i bedllitdédasban, amit Dorothy Heathcote ,,0lvasztoiist-
paradigmanak” nevez: ,,Te és En kozosen kavarjuk az iistot, hogy megtalaljuk, mi az, amit
egyiitt tanulhatunk™.>® Torténetileg az ellenéllas olyan szinhazesztétikainak hatdsa ismerhetd
fel rajtuk, mint a brechti tandarab-elmélet, a szinhdzi avantgard és neoavantgard hataratlépéssel
vald kisérletezése és a boali elnyomottak szinhdzanak politikussaga.

II1.3.2. A bevono6das olyan performativ folyamat, melynek soran a néz6-/mozg6-/jatszo-
résztvevl [specactor] sajat kinesztetikus/affektiv/kognitiv munkdja sordn kimozdul a kénnyen
azért tekintjiik ,.cselekvonek”, mert fliggetlenedni tud az alkotas és a befogadas eldre
kiszamithato (Oroknek tartott) lehetdségeitdl. Ami szokatlannd valik, az nem csupan a
konvencié vagy az elvards, hanem az ,az intézményes gyakorlat, amelyet a mialkotas
észlelésének szokéasrendjét kovetve maga hoz lére.”! Ami felismerhetdvé valik, az nem csupéan
a szinhazi jelek dramatikus €s a szinhazi szakmdk hierarchikus elgondoldsa, hanem a
rendelkezésen és képzésen alapuld rendezének az a fogalma, amely ,,a miivészi alkotdson beliili
befolyéasolasi szférak rendszerének kizardlagos™ agenseként tekint dnmagéra.>? Olyan aktus,
melynek soran strukturdlis kényszerként és tarsadalmi elvarasként (vagyis eltorolhetd

diszpozitivumként) valik lathatova a mérték és a norma.

I11.4. Modszertani eredmény: a nézo-résztvevo [spectactor] eloadas-elemzé munkaja

A Philther-projekt a 20. szazad masodik felének szinhaztorténeti kdnonjat formalo eléadasok
rekonstrukcidjara jott 1étre. Aki philtherez, az olyan torténeteket alkot, amelyek
komplexitdsdban ragadjdk meg a szinhdzcsindlds ,intézményes rogzitettségét €s
munkamodszereit, alkotds- és befogaddsmodjait, tarsadalmi diskurzusait és materidlis-

technikai gyakorlatait.>® Ily modon a Philther 2012 ota torekszik arra, hogy elhelyezze a

S0Bethlenfalvy, 2020: 87.

5! Rogoff, 2008: 123

2Radosavljevi¢, 2022: 43.

3A diszpozitivum Lorenz Aggermann-i fogalmat idézi és elemzi Kricsfalusi, 2018: 236.
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magyar és eurdpai szinhazi kultira palettajan a komplex szinhazi nevelési eldadasokat.’* E
munka soran elsésorban arra a kihivasra kellett az elméleti, a torténeti és az analitikus reflexio
igényével reflektalni, amit az un. ,nyitdsok™ jelentenek. Azokrol az eldadas-dramaturgiai
mozzanatokrdl van szo, amikor a szinész ,,dramatanarra”, a nézo ,,jatszo-részvevove” valik,
vagyis torlés ala keriil a szinhdzszemiotikai mddszerek kiilsé néz6épontbol dolgozo, tavolsagot
tartva megfigyeld és (a szinhazi kritika eurdpai hagyomanya okan) itélkez6 eldadaselemzd
magatartdsa. A monografia I1.3 fejezetének egyik el6tanulmanyéaban ezt a problémat egy olyan
szempontsor orvosolta, mely a DIE ismeretében egészitette ki a Philther-modszer

miivészszinhazi kérdéshorizontjat.>

Amikor azonban 2022-ben a magyar kozoktatds
hétkoznapjainak teatrologusi képzettséggel is rendelkezd szakértdjeként vehettem részt a
KAVA Allampolgari Szinhaz és a MU Szinhaz altal jegyzett ,Mi iskolank” projekt
civilszinhdzi folyamatdban, médom lett szakirdként reflektdlni sajat nézésemnek irova,
dramaturggd, rendezdvé és jatékossa valassal azonos szerkezetére. S mivel ez a vallaltan
részleges, alkoto-megfigyeldi horizont nagy eséllyel meg tudja akadalyozza, hogy behddoljak
a ,,semleges [fehér, heteroszexualis, ép] zsarnoksdganak”>® leirhatova, értelmezhetévé és
elemezhetdvé (mi tobb: tanulhatovd, tanithatovd) teheté az autobiografikus eszkozokkel
dolgozo szinhaz ,,civil” atmoszférajanak lényegi eleme: a személyesség.

Ennek soran a mise en scene torténetmesélése az alabbi kérdésre adott valaszt: hogyan
valt egy szinhazcsinalo civilk6zosség kollektiv tulajdonéava a torténetem, s ennek soran hogyan
transzformalodott az E/1. személyli személyesség T/1. majd T/3. személylivé? A szinészi jaték
elemzése annak az ongondoskodéasnak a technikait irta le, mely (akéarcsak Sztanyiszlavszkij
operastudiojaban a ,,szinésztoalett”) eljuttatta a blokkolt allapotban 1évd szinészt a megfeleld
szinpadi allapotig.’” Vagyis azt kellett rekonstrualnom, hogy miért sikeriilt az eléadason is ugy
,probakon” tortént. Az eldadas latvanyvilaga (a hat iskolai padbol Osszetolt asztal centralis
helyzete) €s dramaturgidja (az egyéni, a két-harom szereplOs és egész csoportos etlidok ritmusa)
egy, a rendezés egészét meghatarozo, kollektiv ,,meisnerezéssé”, ,,aktiv hallgatassa” valt.>® Ugy
» 59

segitette ,.figyelmen kiviil hagyni a szinpadnyilast, a fekete 0rt”,”” és elhitetni, hogy

megbocsathatd a nem-profi csalds, hogy a mise en scéne-t az eléadas kdzben is ,,egymastol

3 A szinh4zi nevelési eldadasok leirasat érintd ,,fordulat” a Philther nevet viseld kutatdsi projekt 2012. méjus 4-
ei konferencidjdhoz kothetd. Vagi, 2013; Sara, 2013; Vajdai, 2013.

3 Kiss, 2018:122.

SWihstutz, 2020: 109-132.

57 Sztanyiszlavszkij, 1988: 601-603.

S8Merlin, 2010: 96—183.

%% Sztanyiszlavszkij, 1988: 95.
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kolcsondsen fliggd” [Biotop] és ,,probald emberek kozosségeként” [Probengemeinschaft]
definidlta. A személyességet pedig egy olyan adott kozdsséghez kotott és csak kozdsen
reprodukélhaté atmoszféra garantalta, melynek legfébb ismérve nem a jol vagy miivészi
megcsinaltsag, hanem a biztonsag €s a bizalom.

Miért olyan fontos ez az Onreflexi6? Elsdsorban a kdzosségi (és a didk- és ifjusagi)
szinhaz kortars palettajat is meghatdroz6 autobiografikus szinhdzcsindlds etikai vonatkozasai
miatt. Hiszen a 2016 oOta a szinhdzi szakmat érintd kozéleti-tarsadalmi botranyok,
megmozdulasok (pl. a #metoo mozgalom vagy a nyilvanossagra keriilt verbalis és fizikai
abuzusok esetei, az erdszakos vezetdi, rendezdi magatartdsmintdk, melyet a szakma
hierarchikus berendezkedése megenged, a perfekcionizmus Onkizsakmanyold idedja pedig
legitimal) végsd soron egyetlen kérdésre vezetheték vissza: ,,Hol a hatara a hataratlépésnek?”®
S erre egy olyan kollektiv autobiografikus paktum (Leujene) lehet a valasz, amelyet a
szinjatszas révén is egy csoportba tartozé személyek egyedi, &m egymadssal megosztva kdozossé
valo élettorténetei, testtechnikdi és szakmai identitdsukat narrald testreprezentaciok altal
létrehozott szocialis identitas ir minden egyes taldlkozaskor ald — ahogy a III. fejezet példai

jelzik, nemcsak a szinhdzban, hanem az iskoléban is.
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Lektori vélemény

Kiss Gabriella: Kontextusba lépve... cim konyv Eleje-fejezetérdl

A kotet — miként az alcime (Széljegyzetek a drama- és a szinhdzpedagdgia szinevdltozdsdhoz)
is jelzi — pedagogiai aspektusbdl kozelit szinhazi jelenségekhez. E kozelités jegyében Kiss
Gabriella az els6é fejezetben a Philter-elemzés metédusat kovetve harom kilonb6z6
idépontban (1972-73, 1992, 2011) sziletett, ,,a magyar alternativ szinhaz, a hazai szinhazi
nevelés és az alkalmazott szinhaz torténetében nemcsak kanonalakitd, hanem »iranyt jelz6«
miveknek” szamito el6adast rekontextualizal.

Az el6adasrekonstrukciok soran a szerz6 mindenekel6tt arra a maga altal feltett kérdésre
keresi a valaszt, hogy ,,milyen drama- és szinhaz(pedagogia-)torténeti problémakat reprezental
az ifjusagi szinjatsz6 el6addasnak tekintett Petdfi-napja, a TIE klasszikus szerkezetével
folyamatosan kisérletez6 Sdrkanyok ellen (Fehérlofia és tdrsai) és a forumszinhaz
dramaturgiajara épiilé A papnd”, tehat az olyan produkcidk, amelyek ,, alternativajat jelentik a
hagyomanyosan elfogadott, irodalmi-szinhazi tradicionak és az azt urald, »patriarchalis,
hierarchikus szerz6-rendezd viszonynak«”.

Kiss Gabriella az eddigi értelmezésekhez képest Uj perspektivaba helyezi a legendava lett hajdani

el6adasokat. Nem csak a rendez6, hanem mindenekel6tt az egyittes fel6l értelmezi a mvek

szliletését, életét és jelentéségét, s mindenekelStt hatdsat. Az analizisek legjelentésebb részének

Az el6adds szinhdzkulturdlis kontextusa cim( alfejezetet tartom, ugyanis ezekben a szerzd a

szokdsos elemzésekhez képest sokkal behatdbban foglalkozik azzal a koézeggel, amelybe

bedgyazdédnak a vizsgalt el6adasok, illetve mindharom esetben részletesen kifejti az adott mivek

maig hatd tanulsagat. Szintén erGssége a szerz6 miimegkozelitési koncepcidjanak a produkcidk

szovegének kibontdsa, elemzése, hiszen mindhdarom szovegkdnyv a probak (esetenként az

el6adasok) soran jott létre és alakult, ezdltal ez a szinhazi alkotdsmod tényleges alternativajat

jelenti az irodalomk&zpontu és- alapu szinhazi praxisnak.

A fejezet tagolasa és szerkezete attekinthetd, am a szoveg olvashatdsagi szempontbdl nem
kénnyen adja meg magat.

Kiss Gabriella Eleje cim(i fejezet-szovegét valtoztatds nélkili kiadasra alkalmasnak itélem.

Budapest, 2023. december 28.
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Lektori vélemény

Dr. habil. Kiss Gabriella: Gabriella Kiss - Let’s participate! Széljegyzetek a drama- és a

szinhazpedagbgia szinevaltozasadhoz c. kéziratanak II. fejezetérdl
Dr. Bethlenfalvy Adam

A részvételiség elméleti keretrendszerét targyald fejezet bevezetdéje az immerziv szinhaz
fogalmébdl indul ki és az ,.elmeriilést” helyezi el az egyre nagyobb teret hoditdo — és a VR
technolégidk segitségével komoly Iépésekben fejlodd — szamitogépes technoldgidk fiktiv
valosagai €s a dramatikus gyakorlatok fiktiv tereinek spektruman. A felvetés igazabodl a fejezet
kovetkezo részében bontakozik ki, amelyben 1ényegében a szinhaz €s a néz6 viszonyat vizsgalja
Kiss, rendkiviil széles szakirodalomra tamaszkodva. A fiktiv vildgban vald elmeriilés
(immerzid) €s a részvétel kozotti kiilonbség lesz egyértelmi ,,K6zhelyek egy kulcsjelenségrol
- A részvételi szinhdzi formak heterarchikussdga” cimil részbdl, amely véleményem szerint
jocskan tullép a kozhelyeken. Viszont alaposan koriiljarja, Brechttdl kiindulva, elméleti
szempontbol a szinhdzi nézo és a részvételiség viszonyat, és a nézo6t a heterarchikus szinhaz

egyik kulcsszerepldjeként vizsgalja.

A fejezet kovetkezd része Augusto Boal Spectactor fogalmdbdl indul ki, és részvételiség
tobbféle megvaldsulasat elemzi részletesen. A fejezetrész négy, eltérd kontextusban, kiilonb6zo
esztétikai megkozelitéssel megvalosuld szinhazi projektet vizsgal meg, de rengeteg tovabbi
alkotas-referenciat kinal ekdzben, jelezve azt is, hogy a magyar szinhazi életben egyre tobb,
izgalmas kisérlet folyik a részvételiség megvalositdsdban. A négy elemzett szinhdzi alkotas
lehetdséget ad arra, hogy rendkiviil sokféle elméleti referenciat adjon meg a szerzd, mikdzben

teret nyit az produktumok megelevenedésére is.

A fejezet harmadik része a részvételiség ,,modszerkritikai” kovetkezményeivel foglalkozik,
azzal, hogy a nézdi bevonodis modjainak leirdsa, elemzése €s megszovegezése milyen
problémakat teremt. Ebben a fejezetben a szerz6 a ,,civilszinész rendelleneségeinek” elméleti
felvezetése utan a Kéava ,,Mi iskolank™ cimii projektjét elemezi, amiben 6 maga is részt vett.
Illetve elemzi még a projekt eredményeként Iétrehozott  Aziskolajat!  cimi
projektproduktumot/eldadést. Az analizisben fontos szerepet kap a szerz6 személyes részvétele
a folyamatban, ami egyben valasz is a felvetett modszerkritikai kérdésekre is. Rendkiviil
hasznosnak tartom, hogy kitér ez a rész az autobiografikus szinhdzcsindlds etikai
vonatkozasairais, hiszen egyre szélesebb korben terjedd szinhdzalkot6i formardl van sz6. Az

elemzés soran Kiss megfogalmazza, hogy tulajdonképpen egy ,,drama- €s szinhazpedagogiai
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eszkozokkel zajlo, kollektiv szupervizidban” vesz részt, €s a projekt egyik eredményeként is
leirja, hogy ,tizenkét segitd szakmaban dolgoz6 ember mentalis védelmét és szakmai
kompetenciajuk fejlesztését” éri el. De a tovabbi elemzésben kilép a résztvevdi nézdpontbdl, és
szinhaztudomanyi keretrendszerben is vizsgalja a produktumot és a folyamat egyes elemeit.
Kiss Gabriella konyvének masodik fejezete rendkiviil tartalmas, rendkiviil széles hivatkozasi
keretrendszerben elhelyezett szoveg, amely fontos hivatkozési ponttd valhat az elmélet és a

szinhazi gyakorlat termékeny 6sszekapcsolasa miatt. Publikalasra feltétlen ajanlom.

Budapest, 2023. 12. 16. o p 'y
& WSt ‘/*’/kw,

Dr. Bethlenfalvy Adam Bence

—

egyetemi docens

Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
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Lektori vélemény

Kiss Gabriella
Let’s participate! — Széljegyzetek a drdma- és a szinhdazpedagogia szinevaltozdsdhoz
cimil konyvének I11. fejezetérol

Meglehetosen eltérd méretli projektek ismertetését tartalmazza a kényv altalam olvasott,
lektordlt I11. fejezete. Van itt hdrom nap idétartami munka, amelyet egy honappal megeldzott
egy elokészito foglalkozds, van projekthéttel is megtamogatott kilenc honapos szakkéri munka,
amelynek a vége egy iskolai tinnep, és van egy sokak munkadjat, részvételét lehetové tevo, az
iskolat megmozgaté projekt, szinhazi produktummal. ..

Mindharom projekthez a , komplex drama- és szinhdzpedagogiai projekt” jelleget hatirozta
meg a szerz0. Nem foglalkozva azzal, hogy ezek a szavak mit jelentenek, ebben a sorrendben
mit jelentenek, azzal sem, hogy sziikség van-e mindegyik szora, és azzal sem, hogy mindegyik
sz0 hasznélata minden esetben jogos-e, egy biztos allitdisom van: szines, roppant érdekes ez a
projekt-felhozatal.

A III/1. fejezetben a szerzO beszamol a Szent Istvan gimnazium didkszinjatszo csoportjanak
Brecht Koldusoperdjaval valo talalkozasarél. Egy haromnapos egyes elemeiben tobb tanar
kozremiikddését igényld projekt megvalositasanak alaposan kifejtett részleteit kapjuk meg. Egy
ilyen munkabeszamolonal mindig kérdés, hogy az egyszeri megvalositasbol eredd egyedi,
egyeni tapasztalds eredményeibdl — ennél a projektbeszamolénal mindenképpen errdl van széd
—mi az, ami masok szamdra is hasznos, illetve mi az, ami altalanosithato, akar atvehetd lesz. A
torténeti érték mellett lesz-e modszertani értéke, haszna az irasnak. ..

Természetesen profitalhat abbol is az olvasd, ha figyelmesen végigkoveti, miként jutottak el
egy részletezett nyito allapotbdl egy nyilvanos (a leirasban szerkezetileg részletesen kozolt, de
tartalmi elemeiben kifejtetlen) projektzaré beszamoloig a Szent Istvan-os didkok. De talan még
tobbet profitalhatna az érdeklédd abbél, ha azt érezné, hogy a beszamoldban ismertetett
tevékenységsor valamilyen — most nem részletezett — adaptacio utan akar 4ltala is
megvalosithatd, vagy ha abban legaldbb taldl olyant, amit a sajat gyakorlatdba atiiltethet:
peldaul a gondolatisagot, a tartalmi/formai megoldasokat, a projekt szerkezetét, annak f6
elemeit, vagy az egyes gyakorlatokat.

Nos, a Koldusopera-igy az utdbbit is hozza! Akar konkrét gyakorlatokban, akar
nagyszerkezetben is kovethetd. Egyetlen olyan pont van, aminek az atvételét semmiképpen nem
ajanlandm: ez a Befejezetlen mondatok c. gyakorlat. Vannak olyan tartomanyok, melyek a
didkszinjatszok munkdja dltal érintheték, de még csoporton beliil sem kozzétehetdk. Fontos
hangsulyozni azt is, hogy a Beszélj réla! gyakorlatndl a szOvegben szerepld, a nemekre
vonatkozo (fé1-fél csoport és a vezeték) tandri-szerzoi ajanlds mindenképpen megtartands. Ugy
vélem, hogy a Kibeszéld show c. improvizacids jaték tovabbi pontositasra szorul, mert ha az
egyes figurdkat gondozo csoportok az eltelt 10 évben (a jaték szabdlya ezt hozza) a masik
csoport figurdjara vonatkozo informaciot is beemelhetnek, akkor abbdl zavaros helyzetek
Johetnek létre. (Egy mondatnyi széveg betoldasaval megoldhato.)

Mindezekkel egyiitt ez remek fejezet!

A 172, fejezetben az Ezernyolcszdznegyvennyole, Te csillag!™, avagy miért pont nekiink kell
megvaltoziani a vilagot? cimi és aleim, a szerzé altal komplex drama- és szinhazpedagdgiai
projekinek nevezett irast srommel tidvozolhettik. A _mit kezdjiink az tinnepeinkkel, hogyan
lehet tinnepként megélni kozosségi 1étezésiink egyes pillanatait, és mi kdze van ennek vagy
chhez a drimapedagogianak, a szinjatszasnak™ — ez az dsszetett kérdéskor sokakat foglalkoztat
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(minden évben szembejonnek az innepeink), de soha nem kapta és ma sem kapja meg azt a
teret, figyelmet, tdmogaté hozzaallast, ami szitkséges lenne ahhoz, hogy e téren valtozasok
induljanak el. A projektleiras elétt kozslt tablazat rendkiviil fontos §sszevetés: a miivészszinhaz
¢s a ,schola ludus™ (helyette érdemes lenne tovabb keresni a megfelel6 magyar kifejezést,
annak lenne esélye a meghonosodasra) §sszehasonlitdsa. Szerencsére nem olyan hosszi a sz6-
¢s okfejtés a festus kapesan, emlitésre keriil n¢hany okos ember, akinek a gondolatai nélkdl, és
minden tovabbi nélkiil is johetne ez az emlitett kivals tablazat, valamint a projekt részletes
leirasa. A rendkiviil hosszu folyamat (kilenc honap!) attekintése harom fazisra bontva, nagy
Iéptekkel, tablazatos formaban sokkal inkabb torténeti dokumentum, kevésbé a dramatanarok,
gyermek- ¢s didkszinjatszo rendezék munkdjat szolgalé szakanyag. Rogzit egy folyamatot,
emléket allit mindannak, ami tortént, de annyira specidlis adottsagokra épiil, hogy fél6, nem
lesz beléle atvehets, kovethetd tartalom. A folytatisban két esetben is parsoros
foglalkozasvazlatokat kapunk, elébb Konkrét szoveghelyek sziiletése, majd Rendezdpélddny
sziiletik cimmel. Ezek nem is annyira vazlat, inkdbb ~sz€ljegyzet” szintjén jelslik meg azokat a
munkaformékat, amelyek alkalmazasanak eredményébdl mar valamivel nagyobb adag jut
nekiink: érdekes szévegeket kapunk, olyanokat, amelyek olvasva is miikodnek, helyenként
egeszen szorakoztatoak, a létrehozo, alkoto kozosség megjelenitésében pedig biztosan
hatasosak is voltak: szinhazi és koz6sségi eseményként egyarant. Ezt a fejezetet A projekt
eredményeinek értékelése cimmel zarja egy rovid valogatas a résztvevik visszajelzéseibol —
ezek is azt jelzik, hogy a résztvevék szamara fontos munkafolyamat lehetett az, amirél ezt az
attekintést kaptuk. A két emlitett foglalkozas alaposabb kifejtése/kidolgozasa a fejezet
modszertani értékét jelentésen emelné.

A TMI/3. fejezet Amikor a drdmatandr versenyre készit fel — ,, Shakespeare-factory” cimmel a
2016-0s drama ODTV felkészitd projektjének leirasat kapjuk egy élvezetes, harom oldalas
bevezeté utan (a Hamletgép jelentette a projekt soran a kiindulasi pontot — a bevezetéhéz is).
Erre kapunk igéretet, de igazabol ennél joval tébbet teljesit ez a fejezet: az iskola Shakespeare
halalanak 400. évfordulojat dramaprojekttel tinnepelte. A Pdrok és pdrkapesolatok — statuszok
és  stdtuszharcok cimi projekt is a versenyfelkészités részévé valt. Az alapvetden
projektorientalt tevékenység (ami nem a tanari szandék szerint lett ilyen) végtermékébol
kapunk sok mindent —, ami szovegben, leirasban visszaadhaté. A Szent Istvan Gimnazium
akkori sikercsapata (versenyeredményeikrdl részletesen crtesiiliink) a szoveges dokumentacio
alapjan elképeszté mélységeket és magassagokat hozhatott szinhdzi munkajaban: hatasuk az
iskola didksagara 6nmagéban is érték lehetett.

Ezzel a jo érzéssel leirt dicséré mondattal egylitt ugy vélem, hogy a III.1. fejezetben szerepld
munka szellemisége messze fontosabb — tovabb visz és tavolabbra mutat, mint a I[L3.
fejezetben ismertetett projekt. A magyar mivészetpedagdgia (ezen beliil a dramapedagogia, a
szinhdzpedagogia) jelenlegi helyzetében, tarsadalmi elfogadottsagaban, megbecsiiltségében
(amit természetesen csak részlegesen ismerek) nem kétlem, hogy ez utdbbinak lesz melegebb
fogadtatasa. Kivetkezésképp Kiss Gabriella kitetének harmadik fejezetét kiadsdsra
alkalmasnak itélem, megjelentetését ajanlom.

Szada, 2023. 12. 15. \\Q&\
o

Kaposi Laszl6



