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1. Bevezetés és célkitiizés

Barmennyire sajnélatos is, mégis azzal kell kezdeni, hogy a munkaerdpiaci
vizsgilatok a magyar tdrsadalomftldrajz margindlis részéhez tartoznak. A munka
vildgit a maga teljességében atfogd geogrifiai munkdk teljesen hidnyoznak a honi
szakirodalombdl, de az egyes részteriileteket feldolgozé tanulmanyok sem sorjdznak
nagyobb szimban. Ennek a helyzetnek altaldnos és sajatosan magyar okai egyarant
vannak.

Az elébbiek kozé tartozik, hogy a munkaerSpiac vizsgilata messze nem
gyokerezik olyan mélyen a geogréfidban, mint pl. a kozgazdasdgtanban, vagy az
tjabban kialakult tudomanyok koziil a szociolégidban. Amikor pedig a II. vildghabord
utdn a nyugati geografiaban alaposabban kezdtek foglalkozni a munkaerdpiac foldrajzi
aspektusaival, Magyarorszdgon az ilyen vizsgalatokat a szocialista ideolégia ugyancsak
akadalyozta. Ezen nézet szerint a szocializmusban a munkaer6 nem éru, igy
sziikségszertien nem alakulhat ki munkaerdpiac sem. Ez pedig azzal a kovetkezménnyel
jart, hogy a munka vilaganak éppen a leginkabb érdekes és figyelmet keltd teriileteivel
nem lehetett foglalkozni, pl. a munkaerépiac egyensulyi problémaival, ennek teriileti
aspektusaival, leginkabb pedig a munkanélkiiliséggel. Igy a foldrajztudomény szdméra a
munkaerdpiac ideoldgiailag és politikailag semleges, vagy a szocialista rendszernek
tetszO részteriiletei maradtak kutatsi témanak. Erre j6 példa a foglalkozasi atrétegz6dés,
ami annak idején kedvelt vizsgdlati terrénum volt a magyar, de tSbbi szocialista
geografidban is — anélkiil persze, hogy az ezzel jaré egyensilyi problémakat is
részletesen expondltak volna.

A partatlan megitélés mindenképpen megkivanja annak megemlitését is, hogy a
hazai tarsadalomfoldrajzban akkor sem lett vezetd kutatasi téma a munkaerdpiac,
amikor mdr lehetett volna, azaz a rendszervéltozds utdn. Tulajdonképpen egy kézen
megszdmlalhat6k a problémakorrel komolyabban foglalkoz6 geografusaink. A témdval
alkalmilag foglalkozdk szdma természetesen jéval nagyobb, itt azonban inkdbb dtmeneti
érdeklédésral, nem pedig komolyabb kutatdi elszantsagrél van sz6. A munkaerdpiac
iranti lanyhanak tiin6 kutatdi érdeklédés leginkabb talan azzal magyarazhatd, hogy az
elmult évtizedben meglehetdsen sok 0j kutatasi téma meriilt fel, s ehhez képest a
magyar tarsadalomfoldrajz szellemi kapacitdsa sziikosnek bizonyult. Itt a ,sok foka-

kevés eszkimo” viszonylag ritkan eléforduld esete latszik kialakulni.



A 90-es évek hazai geografiai indittatdsi munkaerépiaci kutatdsainak tovabbi
jellemzdje, hogy alapvetfen a munkanélkiiliség vizsgalatara koncentralt. Ebben végiilis
nincs semmi meglepd: a problémakdr nemcsak az 1jdonsidg varazsa miatt lett
valamennyire kapds, hanem azért is, mert viszonylag j6 adatbazissal lehetett kutatni. Ez
viszont a munkaerdpiac mas teriileteire nem volt jellemz6.

A munkaerdpiaccal foglalkozé geografusok viszonylag csekély szama bizonyéra
szerepet jatszik abban, hogy az ilyen irdnyd vizsgilatok szinte teljes egészében
Magyarorszagra koncentrdlédnak, a nemzetkozi kitekintés szinte teljesen hidnyzik. Ez
al6l leginkdbb CSEFALVAY Z. (1997) munkéssiga jelent kivételt. Ez anndl is inkdbb
sajnalatos, mert a transzformécids orszigok munkaerdpiaci Osszehasonlitd vizsgélata
remek kutatdsi téma lenne. Kiilondsebb hazai érdeklédés hijan viszont eldallt az a
sajatos helyzet, hogy a magyar munkaer6piac nemzetkézi kitekintésben végzett
vizsgélatat kiilhoni geografusok vallaljak fel (pl. DORENBOS, J. 1999), vagy jobbik
esetben kozos a kutatds INGHAM, M.-DOVENY]I, Z. 1999).

Nehéz megmondani, hogy miért, de a torténelmi 1latdsmod sem jellemzd a hazai
munkaerépiaci vizsgalatokra, a folyamatok tobb korszakon ativel6 kovetése nem
nagyon jellemz6. Mivel ez nem erdssége a magyar tarsadalomtorténeti kutatdsoknak
sem, ezen a téren még mds tudomanydgak eredményeire se nagyon lehet timaszkodni.

Ahhoz taldn nem fér kétség, hogy a magyar tirsadalomf6ldrajz munkaerépiaci
vizsgalatai tér- és idobeli dimenzidinak tégitésa nem lenne hatranyos. A jelen értekezés
éppen erre tesz kisérletet, amikor mintegy mdsfél évszdzadot visszahéatrdlva a
torténelemben megkisérli attekinteni Magyarorszdg, ill. Németorszdg keleti részén
ebben az iddszakban tortént és ma is tdrténd munkaerdpiaci folyamatainak egy részét.

A témavalasztdas azonban ennél bévebb magyardzatot érdemel. A
Magyarorszaggal parhuzamosan vizsgalt német térség az egykori NDK, amit alapvetSen
a szdmos torténelmi és foldrajzi hasonldsag indokol. Ezek ko6ziil néhény:

e A magyar €s a német torténelem a sajatos kozép-eurdpai fejlédés két markans
vonulatit alkotja, s ezek — ko6zos hatar nélkiil is — a gazdasag, tarsadalom és
politika terén is gyakran 6sszefonédtak.

e Magyarorszag és az NDK teriilete hosszi ideig nagyobb birodalmak részei
voltak, s ez egyarant befolyasolta fejlédésiiket: olyan gazdasagi-tarsadalmi
sajatossagok alakultak ki az id6k folyaman, ami az 6nall6 allamisdg esetén
nem, vagy csak modosult formdban jott volna létre. Ezen érdemben az sem

véltoztat, hogy a két térség nem egyidében nyerte el 6nall6 allamisagat.



A szocializmus mindkét orszdgot markadnsan formalta évtizedeken keresztiil,
de mégsem azonos moédon. Az 6sszehasonlitast kiilonosen érdekessé teszi,
hogy az NDK ¢és Magyarorszdg szocialista fejlédése sok szempontbol
meglehetdsen eltérd volt, s Stasi uralta német teriilet és a ,legviddmabb
barakk™ kozott meglehetdsen nagyok a kiilonbségek. Ezek latvanyosan
jelentkeztek pl. a munkaerdpiac tobb szegmensében is.

Jollehet a szocialista berendezkedés bukasa sok szempontbol teljesen eltéréen
alakitotta a szocialista Németorszdg ¢és Magyarorszdg palydjat, az
Osszehasonlitd elemzés nem kevés tanulsdgot hordoz. Munkaerdpiaci
szempontbdl is kiilondsen érdekes annak nyomon kovetése, hogy milyen
kiilonbségek és hasonldsdgok alakultak ki a ,birodalmi” keretekbe
visszatagolodo €s a piacgazdasdg mélyvizébe azonnal bekeriild NDK és a
tobbi transzformécids orszag éltanuldjaként aposztrofalt Magyarorszag kozott.
Végezetiil emlitést érdemel az is, hogy a két orszdg mérete, népességszdma,
gazdasagi potencidlja stb. kozott nincsenek nagysdgrendi kiilonbségek, igy az

osszehasonlitd elemzés technikai feltételei is adottak.

Az értekezés 1dOhorizontja egyszerlibben indokolhaté: mivel a cél a

foglalkoztatottsdg és a munkanélkiiliség vizsgalata, id6ben addig lehet visszamenni,

amikor ezek a kategéridk egyaltalan kialakultak és értelmezhet6k. Ez a személyiikben

szabad munkavallalok jelent0sebb szdmi megjelenéshez kapcsolodik, ami Német-

orszdgban méir a reformkorban (Vormirz), Magyarorszdgon pedig néhiny évtizeddel

késdbb, a kiegyezés utan kdvetkezett be.

A fentiekben ismertetett tér- és id6dimenzidk kozott elsOsorban az alabbi

célkitlizések megvaldsitasat kivanjuk elérni:

A munkaerépiac fontosabb elemei koziil a foglalkoztatottsaig és a
munkanélkiiliség 6sszehasonlitd vizsgalata 4ll az értekezés kozéppontjaban. Igy
els6sorban annak a nyomonkdvetése a cél, hogy az egyes torténelmi
idészakokban hogyan tagozddott be a tirsadalom a munka vildgdba a két
vizsgdlt orszdgban. A foglalkoztatottsidg €s a munkanélkiiliség megkozelitésiink
szerint a munkaerdpiac olyan komplementer kategoridi, amelyek valtozasaik
sordn jelent6sen hatnak egymadsra, igy komoly érvek szolnak kozds és

parhuzamos vizsgalatuk mellett.



o A foglalkoztatottsag vizsgalatanal az elsédleges cél a népesség gazdasagi
aktivitdsa véltozdsdnak nyomon kovetése. A népesség kisebb-nagyobb
részének bevondsat a munka vildgdba nemcsak gazdasdgi, hanem esetenként
ideolodgiai és politikai tényezdk is jelentds mértékben befolyasoltak a vizsgalt
orszagokban, igy ezen tényez0k bemutatasa is helyet kapott az értekezésben.

e A munkaerdpiac egyik meghatirozé sajatossaga, hogy kisebb-nagyobb
egyensilyi problémdk mindig jelen vannak. Ezek koziil kétségkiviil a
munkanélkiilis€ég a legfontosabb, ezért ezzel a problémakorrel kiemelten
foglalkozik az értekezés. A munkanélkiliség esetében a f& cél annak
bemutatdsa, hogy az egyes korszakokban milyen strukturdlis és teriileti
sajatossagai voltak a vizsgalt orszdgokban. A munkanélkiilis€g sajatossagait
abban a korszakban is megprébaljuk bemutatni, amikor elvileg nem is volt: a
,munkanélkiiliség szocialista mddra” kiilontsen érdekes fejezete a
torténetnek.

e A munkaerdpiac és a nemzetkdzi vandorlas Osszekapcesolt vizsgalata nem tul
gyakori a szakirodalomban, esetiinkben azonban mindenképpen indokolt erre
az aspektusra is kitérni. Ennek els6dleges oka roviden igy fogalmazhato meg,
hogy mindkét orszdg esetében tobb olyan korszak is volt, amikor a ki- és
bevandorlds szamottevd hatast gyakorolt a munkaer6piacra. Raadéasul egyes
idészakokban a nemzetk6zi véandorlas Ossze is kapcsolta a két
munkaerdpiacot.

e A munkanélkiiliség j6 indikatorként jelzi az egyes teriiletek gazdasigi-
tarsadalmi potencidljat, alkalmazkoddképességét, innovativ erejét, azért ezt a
mutatét lehetéség szerint érdemes parhuzamosan vizsgdlni mds
jelzbszamokkal is. Itt elssorban a GDP fajlagos értékei, a szegénység €s az
infrastrukturalis fejlettség johet szoba. Megfelelé adatok hianyaban az ilyen
Osszehasonlitd vizsgalatok csak egy-egy id6kornyezetben végezhetdk el, de az
igy kapott eredmények is sok mindent eldrulnak.

A félreértések elkeriilése miatt taldin nem hétranyos néhdny olyan teriilet

felsoroldsa, amelyek nem tartoznak az értekezés célkitlizései koze:

e Semmiképpen sem cél Gj munkaerGpiaci modell kidolgozasa, ezekbdl a
szakirodalomban elegend6 a készlet (v.6.: FASSMANN, H-MEUSBURGER,
P. 1997). Ugyancsak nincs torekvés uj definicibk megalkotdsdra, itt is



elsdsorban a kiilonbozé diszciplindk mar elért eredményeire kivanunk
tdmaszkodni.

A téma nagysiga miatt nem vdllalhaté fel minden szal részletes kibontdsa, az
adott terjedelmi keretek kozott csak a leginkdbb fontos folyamatok,
események és jelenségek bemutatdsa lehet a cél. Ez esetleg a felszinesség

latszatat keltheti, ezt azonban ebben a helyzetben fel kell véllalni.



2. A moédszertani alapok

Mivel az értekezés cimében is felvéllalta a témakor torténeti és foldrajzi
aspektusainak  bemutatdsit, igy sziikkségképpen tdmaszkodni kell —mindkét
tudoményteriilet forrdsanyagira, megkozelitési szempontjaira €és mddszertani
megoldasaira. Ebb6l kovetkezik példaul, hogy a felhasznalt forrasok kore is szélesebb,
mint az a tdrsadalomfoldrajzi disszerticiokndl megszokott. A munka elkészitésénél
els6sorban az alabbi informacidbazisokra lehetett timaszkodni:

A) A publikalt statisztikai adatok sziikségszerlien az egész munka alapvetd
adatbizisit adjdk, s ez egyardnt érvényes a torténeti €s foldrajzi aspektusokra. Ez
azonban korantsem jelenti azt, hogy ezzel a forrastipussal ne lennének problémak, s
még az az egyszerl elvards sem teljesiil, hogy idében korunk felé haladva a publikalt
statisztikai adatok egyre jobb és szélesebb bazisit nyijtjdk a kutatdsnak. Tovébbi
probléma, hogy a foglalkoztatottsdg és a munkanélkiiliség statisztikai megfigyelése és
rogzitése Németorszagban és Magyarorszagon tobb idészakban is meglehetdsen eltérd,
ez jelentésen megneheziti a folyamatok és torténések korrekt Osszehasonlitisat. A
kutatds egész id6szakara nézve a német statisztika a téma szempontjabol valamivel jobb
és hasznalhatobb, a kiilonbségek azonban az egyes idGszakokban eléggé eltéroek.
Ebben a megkozelitésben négy korszakot érdemes elkiiloniteni.

o Az L vilaghiboru végéig tartd elsé korszak mindkét orszagban a hivatalos
statisztikai szolgalatok kiépiilésének az idoszaka. Ez nagyjabdl egyiddben,
Magyarorszigon a kiegyezés, Németorszagban pedig a német egység (1871)
létrej6tte utan ment vége, igy mindkét esetben csak az 1870-es évektdl lehet
részletesebb statisztikai kiadvdnyokra szdmitani. Ez azonban csak elméleti
lehetdség, mivel a munkaerfpiaci statisztika mindkét orszdgban csak
viszonylag lassan, s rdadasul eléggé hézagosan alakult ki. A foglalkoztatottsag
alapadatai (aktiv keres6k szdma és aranya, munkaerdpotencial, foglalkozasi
szerkezet stb.) esetében még viszonylag j6 a helyzet, a munkanélkiiliségi
statisztikdra azonban ez mar nem mondhatd el.

Nem konnyiti meg a helyzetet az sem, hogy amig Magyarorszagon elsésorban a
tizévenként végrehajtott népszdmlildsok adataira lehet tdmaszkodni, addig
Németorszdgban ez az adatforris kevésbé haszndlhatd. Igazdb6l azonban a

magyar népszdmldldsok sem  produkaltak tomegével adatokat a



munkanélkiiliséggel kapcsolatban, s ez sajnalatosan a vizsgalat egész id6szakara
igaz.

A hazai munkanélkiiliség statisztikai felmérése tulajdonképpen nem mds, mint a
kihagyott lehetoségek sorozata: 1890-t6] kezdve ugyanis a munkanélkiiliséget
jonéhany népszdmlaldsnal felmérték, az adatokat azonban nem dolgoztik fel,
vagy ha fel is dolgoztdk, akkor nem publikalték. fgy ezen felmérések adatainak
zome Orokre és visszahozhatatlanul elveszett.

Magyarorszagon a munkanélkiiliség felmérésére az elsé atfogd kisérlet az
1890-es népszamlédlds keretében tortént, ekkor azonban csak a
»tulajdonképpeni ipar helynélkiili segédei” keriiltek regisztralasra. Tiz évvel
késObb mar a népesség szélesebb korébdl gytijtottek adatokat, viszont ismét
csak az iparra vonatkoz6 részt publikaltdk. Nem volt ez masként 1910-ben
sem, jollehet ekkor mar egészen részletes volt a felvételezés.

Németorszdgban a foglalkoztatottsig és a munkanélkiiliség felmérése a
népszamlalasoktél részben elkiiloniilve az tn. foglalkozédsi statisztika
(Berufsstatistik) keretében tortént. Az L. vilaghabortig tobb ilyen felmérés is
késziilt, ezek koziil azonban csak az 1895-6s haszndlhaté érdemben, ez viszont
részletességében €s alapossidgdban még a mai statisztikai adatszolgaltatdsnak
is becsilletére vilna. A két birodalom hivatalos statisztikdjadnak kozos
jellemvondsa, hogy a legfontosabb statisztikai kiadvdnyokat egy-egy sorozat
keretében adtdk ki, ami Magyarorszdgon a ,Magyar Statisztikai
Kozlemények”, Németorszagban pedig a ,Statistik des Deutschen Reichs”
cimet viselte. Az kiilon megérne egy attekintést, hogy a két orszdgban annak
idején a statisztika mit tekintett fontosnak €és mit nem, itt azonban csak egy —
témank szempontjdbol fontos — kiilonbséget emlitenénk: a munkaerépiaci
folyamatok szempontjdb6l mindkét orszdgban nagyon fontos volt a
tengerentdli kivandorlds, aminek részletes statisztikai regisztrdldsa és
publikdldsa csak Magyarorszdgon tortént meg, a német sorozat tobb mint
Otszaz kotete kozott nem kapott helyet 6ndllé kivandorldsi statisztika. Az
adatok egy részét mas statisztikai kiadvanyokban kozolték ugyan, ez azonban
nem helyettesithet egy 6sszegzd kotetet.

A két vilaghdbord kozotti idészak sem bovelkedik részletes
munkanélkiiliségi statisztikdban jéllehet a tomeges munkanélkiiliség a

probléma irdnti érdeklédés ndvekedését mindenképpen indokolta volna. A



magyar statisztika a népszdmldldsok keretében tovabbra is felmérte a
munkanélkiilieket, de ebbdl alig kozoltek valamit. Az 1920. évi népszamlalas
anyagabol pl. csak Budapest és 65 ipari jellegli telepiilés adatait dolgoztak fel,
de részleteiben ezeket sem kozolték. Még rosszabb a helyzet 1941-ben,
amikor a munkanélkiiliségi adatokat egyaltalan nem dolgoztak fel.

Igy végiilis ebbSl az id8szakbol csak az 1930-as népszamlalas
munkanélkiiliségi adatai haszndlhaték fel, mert ezeket legalidbb részben
publikaltdk. Jellemzd azonban, hogy az adatok nem a népszamlalasi
kotetekben, hanem egy statisztikai folyGiratban jelentek meg.'! Az adatkozlés
teriiletileg nem til részletes, mivel a térvényhat6sag szintjére korldtozédott,
viszont tobb strukturdlis jellemz6t is tartalmazott. Németorszagra vonatkozoan
is alapvetden egyetlen népszamlalas tartalmazott hasznalhato adatokat: ez az
1933 februarjaban végrehajtott cenzus. Ezen felmérés nagy el6nye, hogy a
munkanélkiiliségi adatokat jarasi és vérosi szinten publik4ltdk, igy itt mar volt
lehetéség az adatokat a késébbi NDK teriiletére vetiteni.

Ebben az idszakban madr voltak probalkozasok a munkanélkiiliek folyamatos
regisztralasara — féleg a szakszervezetek részér6l. Jollehet ezeket az adatokat
rendszeresen ko6zolték is, ezek olyan messze 4lltak a teljességtdl, hogy kutatasi
célra nemigen hasznalhatdk.

e AIL vilaghabori végétdl a rendszerviltozisig tart6 kozel fél évszdzad olyan
problémékat is felvetett a foglalkoztatottsdgi és munkanélkiili statisztikdban,
amire kordbban nem volt példa: ez az adatok tudatos manipuldldsa és
hamisitdsa. Ez féleg az NDK-ban jelent probléméat, mivel itt az tn. X-
teriilethez (X-Bereich) tartozé hadsereg, rend6rség, elharitds, partapparétus
stb. kotelékébe tartozé mintegy 870 ezer (!) foglalkoztatottat a statisztikdban
egyszeriien szétosztottak a gazdasag kiilonboz8 4gazatai kozott (GRUNERT,
H. 1997). Mivel ez az 6sszes munkaban 4ll6k kb. 1/10-ét jelentette, a korabeli
keletnémet foglalkozasi adatokat ajanlatos 6vatosan kezelni.

Ha kisebb mértékben, de ez Magyarorszagon is jellemzé volt, pl. 1960-ban az

MSZMP Politikai Bizottsiaga dontétte el, hogy a hadsereg, rendérség stb.

! Statisztikai Havi Kozlemények 1931. XXXIV. évf. 7-9. pp. 408-411.



kotelékébe tartozé 135 ezer ember hol jelenjen meg a .népszédmlalds
foglalkozasi adataiban.?

Misik lényeges manipuldcié, hogy ideoldgiai-politikai okokbdl nem kozoltek
munkanélkiiliségi adatokat. Az 1946-os népszdmldlds szdérvanyos munka-
nélkiiliségi adatai még nem a szocialista Németorszdg viszonyait tiikrozik, az
NDK statisztikdiban pedig utoljara 1958-ban kozoltek munkanélkiiliségi adatokat,
attél kezdve a probléma hivatalosan nem létezett.

Magyarorszdgon 1945 utdn is folytatédott a munkanélkiiliségi statisztika
balszerencsés sorozata. Ahogy az kordbban is tortént, az 1949-es népszadmlalas
is regisztrdlta a munkat keresGket, az adatokat azonban csak részben dolgoztak
fel, s ezeknek is csak egy részét kozolték, pl. teriileti bontdsban semmiféle
informdci6ét sem hoztak nyilvdnossdgra. 1950 utdn hivatalosan sokdig nem
létezett munkanélkiiliség, igy erre vonatkoz6 statisztikai adatokat 1987-ig nem
is kozoltek.

e A rendszervaltozast, ill. a német @jraegyesités kioveté iddoszak teljesen Uj
periédus mindkét orszdg, ill. teriilet munkaiigyi statisztikdjdban. A korabbi
lappangé munkanélkiiliség mindkét vizsgilt teriileten nyilttd valt, rdadésul
tomeges méreteket 6ltott. A munkaiigyi statisztika a generdlis véltozdsokat
igyekezett ugyan regisztralni, de ez kordntsem sikeriilt megnyugtaté médon.
Ez els6sorban Magyarorszagra igaz, ahol a publikalt munkaiigyi statisztikdk
alig alkalmasak kutatasi célokra. Az 1990-es népszdmlédlds majd az 1996-os
mikrocenzus kiterjedt ugyan a munkanélkiiliség felmérésére is, a kapott
adatok azonban nem eléggé részletesek, masrészt pedig nem vethet6k Ossze
érdemben mas munkanélkiiliségi adatokkal.

Ennél is nagyobb probléma, hogy a mai napig nem alakult ki olyan munkaiigyi
statisztika, ami képes a gyakran és gyorsan valtozé folyamatok és események
regisztralasara. A helyzet komolysagéat jol jelzi, hogy még olyan alapvetd
fontossdgii mutatérél sincsenek teljesen megbizhaté adatok, mint a

foglalkoztatottak szdma. A munkanélkiiliséggel kapcsolatban tobb helyen is

2 Az MSZMP PB 1960 marciusdban tartott iilésén két valtozat koziil lehetett valasztani. Az els$ varidcio
szerint ,,véderd” cimszé alatt kimutatdsra keriil a honvédség 65 ezer fos létszama, de a teriileti bontas
nem a valosignak megfeleléen torténne. Kozolni lehetne tovabbi 35 ezer fot a rend- és jogbiztonsag
cimsz06 alatt a maradékot pedig szét kellene osztani az egyes népgazdaségi dgak kozott.

A midsodik valtozatban nincs adat a véder6r8l, ,srend- és jogbiztonsdg” cimén 60 ezer {6
szerepelne, 70 ezer f6 pedig szétosztasra keriilne (mezdgazdasag: 25 ezer {6, ipar: 20 ezer 8 stb.).
Magyar Orszagos Levéltar (MOL), M-KS-288 f. 5/182.



végeznek, ill. végeztek adatgyiijtést, az eltér6 modszerek miatt azonban ezek
az informaciék nem vagy alig hasonlithat6k ossze. Az Orszigos Munkaiigyi
Kozpont havonta kozli ugyan a regisztrdlt munkanélkiiliek legfontosabb
alapadatait, ezek teriileti bontdsban azonban csak megyei szinten allnak
rendelkezésre, ez pedig nem elég részletes a kutatishoz. Még rosszabb a
helyzet a KSH ILO-standard szerinti negyedéves felmérésével, ami csak
nagytérségi szinten (NUTS-2) relevans.

Az egykori NDK teriiletére vonatkozdéan lényegesen jobb a munkaiigyi
statisztika, ami persze nem a szocialista Németorszidg érdeme, hanem a
nyugat-német statisztika gyors adaptildsinak a kovetkezménye az (j
tartomédnyokra. A Szovetségi Munkaiigyi Hivatal (Bundesanstalt fiir Arbeit)
havonta kiadott jelentései lehetévé teszik a fobb munkaiigyi folyamatok
vizsgalatat, rdaddsul egy konzekvens rendszerben. Problémit jelent viszont,
hogy az adatok teriileti bontédsa itt sem elég részletes: az 4j tartomdnyokban
kialakitott 35 munkaerOpiaci korzet (Arbeitsamtbezirk) eléggé nagyvonaliian
fedi le a teret, s fleg az E-i részeken tilsagosan nagy teriiletek tartoznak egy-
egy korzethez. Ezen segit valamit, hogy id6nként kozolnek munkanélkiiliségi
adatokat jdrasi és vdrosi szintre (Land- und Stadtkreis) is és ez mar sliribb
hélézatot jelent.

B) A nem publikilt statisztikai adatok felhasznalasira elsdsorban ott volt
sziikség, ahol a kozzétett statisztikai adatok kiegészitésre szorultak, vagy éppen nem
alltak rendelkezésre megfeleld mennyiségben és Osszetételben. Igy a rendszerviltozas
utdni magyarorszagi munkanélkiiliség vizsgalatanal els6sorban az Orszdgos Munkaiigyi
Kozpont adatbazisat lehet és érdemes haszndlni. Ennek legnagyobb el6nye, hogy az
adatok a mintegy mésfélszdz munkaerdszolgalati korzetre is rendelkezésre allnak, igy a
munkanélkiiliség egyes jellemz6 vondsai kistérségi szinten is vizsgalhatok.

Ennél kisebb jelent6ségli, de mindenképpen emlitést érdemel, hogy a KSH
archivumdban sikeriilt megtaldlni az 1949-es népszdmlalds feldolgozott, de nem
publikdlt munkanélkiiliségi adatait. Az 1950 nyardn késziilt feldolgozds a
torvényhatésdgokra (megyék ¢és megyei védrosok) vonatkozéan rOgzitette a
munkanélkiiliek kor-, képzettség- €s nemek szerinti megoszlasit, valamint a
munkanélkiiliség idotartamat.

C) A levéltari forrasok jol hasznilhaték olyan esetekben, amikor a statisztikai

adatok teljesen hidnyoznak, a folyamatokrdl és torténésekrdl viszont j6 lenne tudni
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valamit. fgy a szocialista Magyarorszdg munkaerdpiaci fesziiltségeir6l elssorban a
Magyar Orszidgos Levéltir (MOL) fondjaiban volt érdemes informécidkat keresni. Az
1956 eldtti €vekre vonatkozéan a MunkaerStartalékok Hivatala (MTH), az utina
kovetkez§ évtizedeket illetéen pedig az MSZMP Politikai Bizottsaga iiléseinek
jegyzbkonyvei, a Munkaiigyi Minisztérium és az (in. Mechanizmus Bizottsdg anyagai
szolgaltak nem egyszer meglep6 informacidkkal.

D) Az els6dleges forrasok mellett természetesen felhasznalasra keriilt a téma
szakirodalma is, amirdl részletesebben a kovetkezd fejezetben esik szo. ElSzetesen
annyit azonban sziikséges megjegyezni, hogy a tobbi forrashoz hasonléan a
felhasznalhaté szakirodalom 1is meglehetdsen egyenetlen és aszimmetrikus.
Osszességében a német nyelvii publikdciok tobbet nyujtottak a vizsgéalathoz, s ez
kiillonosen igaz az 1990-es évekre. Ez persze nem meglepetés: a német tjraegyesités
gazdasagi, tarsadalmi és politikai kovetkezményei olyan horderejii témét jelentettek,
hogy erre rdvetette magat az egész német tarsadalomtudomany. Ennek eredményeként
konyvtarnyi publikicié sziiletett, s ebbél lehetett szemelgetni a jelen kutatashoz is.

A felhasznalhat6 informdicids forrdsokkal kapcsolatos problémak mellett a kutatds
sordn mds médszertani nehézségekkel is meg kellett kiizdeni. Ezek koziil néhdny:

e Mivel sem a trianoni Magyarorszdg, sem pedig az NDK nem szerves
torténelmi fejlédés sordn Iétrejott 4llamalakulat, nem elhanyagolhat6
problémat jelentett a kialakitdsuk el6tti idGszakra relevans teriileti adatok
beszerzése. Ez kilonosen az NDK teriiletére jelentett gondot, mivel a német
statisztika hagyomdnyos teriileti egységei a tartomdnyok (Provinzen) és a
kirdlysdgok (Konigreiche), s ezeknek a torténelmileg kialakult kozigazgatasi
egységeknek a hatdrai gyakran nem igazodtak az 1949-ben meghizott
keletnémet hatdrokhoz. Igy a kordbbi statisztikai adatok 4tszdmitdsa
lényegében megoldhatatlan feladat. Ez csak ott lehetséges, ahol adatokat jarasi
szinten is kozolték, erre azonban csak az 1933-as népszamlaldsnal keriilt sor.
Magyarorszag esetében egyszerlibbnek tiinik a helyzet, mivel a varmegyék
altalaban kisebb teriiletiiek voltak, mint a német tartoményok, ill. kiralysigok.
A trianoni hatdrok meghitzdsdndl azonban iigyet sem vetettek a korabbi
kozigazgatdsra, igy jénéhdny virmegyét megosztottak Magyarorszdg és az
utodallamok kozott. Késébb az alapvetd statisztikai adatok egy részét
atszamitottdk ugyan az j orszdgteriiletre, a foglalkozasi és munkanélkiiliségi

adatokat azonban nem.
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{gy mindkét vizsgilt teriilet esetében az a megoldas keriilt elétérbe, hogy az 1.
vildghabori el6tti iddszakra vonatkozoan a foglalkoztatottsig és a
munkanélkiiliség f0bb folyamatai a Német Birodalom, ill. a Magyar Kiralysag
vagy Birodalom egészére keriilnek bemutatésra, s ezen beliil prébélunk utalni
a két vizsgalt teriilet sajatossdgaira. Ezt a megoldést az is sziikségessége teszi,
hogy az egyébként johirli német gazdasag- és tirsadalomtorténet feltiinGen
érzéketlen a problémdk teriileti aspektusai irant. fgy innen sem Iehetett
tilsdgosan sokat meriteni.

Tovéabbi problémat jelentett, hogy a killonb6z6 folyamatok és események
vizsgalata a két teriileten nem mindig lehetett hasonlé mélységli. Jobbik
esetben ez annak a kdvetkezménye, hogy nem azonos fontossdgiak voltak, igy
sziikségképpen a targyaldsuk sem azonos silyd. Mas esetben viszont a gondot
az jelentette, hogy eltérd mennyiségii adat allt rendelkezésre a vizsgalathoz.
Jobb hijdn ezt az aszimmetridt fel kellett villalni, s feladni a teljesen
kiegyensiilyozott szerkezetre torekvés szandékat.

A kutatds sordn felhasznalt tetemes mennyiségli adat és informacid
prezentdldsa szintén a modszertani problémdk kozé tartozik. Az értekezés
megfogalmazasa sordn igyekeztiink elkeriilni azt a buktatét, hogy a szévegbe
bezsifolt rengeteg adat olvashatatlannd teszi a munkit. Az informécidk
megjelenitése elsOsorban térképek és dbrak segitségével tortént, s még a
sokoldalas tablazatok kozlésétdl is tartdzkodtunk.

A szakirodalombdl ismert &brdzoldsi médszerek mellett §j megoldasként
keriilt bevezetésre a munkanélkiiliség On. intenzitdsi térképe. Ennek lényege,
hogy a kiilonb6z6 id6pontokra késziilt munkanélkiiliségi térképeken az egyes
teriiletek munkanélkiiliségi ratdja a mindenkori orszdgos atlaghoz viszonyitva
keriilt 4brazoldsra. Az abszolit érték helyett tehdt viszonyszadmokat
hasznalunk. A modszer elénye, hogy idér6l-idére nyomon lehet kévetni az
egyes térségek munkanélkiiliségének alakulasat az orszagos atlaghoz képest,

azaz plasztikusan bemutathat6 a javulds vagy éppen a romlés.
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3. Szakirodalmi hattér és kutatastorténeti elézmények

Amint az mar korabban is emlitésre keriilt, a téma szakirodalma meglehet6sen
egyenetlen. Igy korszakonként és orszagonként is meglehetésen valtozd, hogy milyen
mértékben lehetett a kordbbi kutatidsok eredményeire tdmaszkodni. Ennek persze
vannak el6nyei és hatrdnyai is, a magam részér6l inkabb elénynek éreztem, hogy nem
kutattak mar el mindent eldlem.

Ha az értekezés korszakolasidt némileg Osszevonva sommasan az 1945 el6tti
kutatastorténeti hétteret kivanjuk megvildgitani, akkor azzal kell kezdeni, hogy a német
oldal a jobban megkutatott. Itt a német gazdasag- és tarsadalomtorténet-iras kiemelked6
képviseldinek munkdjara lehetett tdmaszkodni. Koziiliik is elséként a torténeti
migricidkutatds vildgszerte ismert és elismert szakembere, Klaus J. BADE érdemel
emlitést, aki nemcsak hihetetlen termékenységével, hanem tudomanyszervezéi és
szerkeszt6i munkdjaval is rengeteg tett a migracidkutatas terén (BADE, K.J. 1982,
1984a, 1984b, 1994, 1996).

Sokat lehetett meriteni a népességtorténeti munkakbdl is (pl. KOLLMANN, W. —-
MARSCHALK, P. 1972, MARSCHALK, P. 1984, AUBIN, H,-ZORN, W. 1976),
valamivel kevesebbet a kimondottan a munkanélkiiliséggel foglalkoz6 torténeti
munk4kbél (NIESS, F. 1978, FUHRER, K.CH. 1990). Itt a f6 gond a munkanélkiiliség
tertileti problémadinak szinte teljes negligidldsa. A német szerzGk mentségére annyit
azonban mindenképpen el kell mondani, hogy ez a fajta megkozelités eléggé éltalanos a
historikusok kozott. Ez az oka annak, hogy pl. a munkanélkiiliség torténetét
osszefoglalé neves munkdt érdemben nem is lehetett felhaszndlni az értekezésben
(GARRATY, J. é.n.).

A hazai kutatdsokat nézve itt is els6sorban a kivandorlast feldolgozé munkdkra
lehetett a leginkdbb tdmaszkodni. A tengerentili kivandorldst mar a kortarsak -
elsdsorban statisztikusok — is részletesen vizsgaltak. Ko6ziiliik elsésorban THIRRING G.
(1902) adatgazdag elemzése és szemlélete nytjtott sokat, valamint LAKY D. nagyivii
attekintése az 1899-1913 kozo6tti kivandorlas statisztikai adatait kozl6 kiadvany (MSK
67) bevezetd tanulmanyakeént. A problémakdr Ujabb feldolgozasat az 1980-as években
PUSKAS J. (1982) végezte el, akinek munkdi djabb adalékokkal gazdagitottik a
korabbi ismereteket. A belsd vandorlds 4ttekintése soran elsésorban DANYI D. (2000)

adatgazdag feldolgozdsaira lehetett tdmaszkodni.
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Nagy segitséget nyujtott a kutatdshoz, hogy Magyarorszdg népesedéstorténetét
demografusaink meglehetsen részletesen feldolgoztak. Itt elsésorban KOVACSICS 1J.
tevékenysége érdemel emlitést, aki szerkesztoként 1963-ban és 1997-ben is tetd ala
hozott olyan torténeti demogréfiai koteteket, amelyek hosszi ideig alapmunkak lesznek.

Meglehetésen szerény viszont az 1945 el6tti munkanélkiiliséggel foglalkozo hazai
szakirodalom, hdrom név azonban mindenképpen emlitést érdemel: a maga koraban
nemzetkdzi hiri FERENCZI 1. (1915), a két vilaghabort kozo6tt a munkanélkiiliségrol
moédszertanilag is értékes Osszefoglaldst ir6 SZADECZKY-KARDOSS T. (1932),
valamint a MAGYARY-iskoldhoz tartoz6 BEREZNAI A. (1943), aki az els6 atfogo
tanulmanyt irta a hazai mezégazdasagi munkanélkiiliségrol.

A szocializmus idészakdban az NDK-val foglalkoz6 munkaerdpiaci és egyéb
vizsgilatok egyik legfontosabb jellemzdje, hogy azok nem a szocialista
Németorszdgban késziiltek: vagy a régi NSZK-ban, vagy a mér Gjraegyesiilt
Németorszigban. Ez az id0szak munkaerépiaci és népesedési szempontbol is jol
megkutatott, s sziiletett tobb olyan alapmunka, amire lehetett tdmaszkodni a kutatdsnal.
A népesedési folyamatok attekintésénél kiilonosen lehetett haszndlni STEINBERG,
H.G. (1991) nagy 6sszefoglalo milvét, tovibba GRUDMANN, S. (1998) kimondottan
Kelet-Németorszag népességfejlodését targyalé munkajat.

Az NDK gazdasagi fejlédésének és ezen belill a foglalkoztatottsag alakuldsanak
megitéléséhez jOl haszndlhatok az NDK gazdasigarol osszedllitott kézikonyvek (DDR-
Handbuch 1985; HANDBUCH 1989), valamint a keletnémet ,gazdasdgi csoda”
ellentmondasait elemz6 munka (SCHNEIDER, G. 1993). A két Németorszag kozotti
vandorlas évtizedes folyamatair6l WENDT, H. (1995) adott j6 attekintést.

A szocialista Magyarorszdg munkaerdpiaci folyamatainak attekintése foleg
elsddleges adatok felhasznédlasdval tortént, ami persze nem jelenti a szakirodalom
mellézését, mindGssze mas szerepet kapott, azaz inkabb hattérinformacidkat adott és
eszmeéket Osztonzott. Kiilondsen hasznos volt ebbdl a szempontbdl a kdzgazdasagi
szakirodalom tanulmanyozisa. KORNAI J. (1980) alapveté munkaja a hidnyrol sokat
segitett a szocialista munkaerépiac bels6 Ssszefliggéseinek megértésében, TIMAR J.
szamos munkdja (pl. 1964, 1990) pedig a konkrét torténések megértésében segitett
eligazodni. A multba veszd, az 1940-es évek folyamatainak feltirasaiban mar inkabb a
torténészek munkaira lehetett tdmaszkodni, elsésorban BAKSAY Z. (1983) nagy

forrdsanyagot feltaré konyvére a II. vilaghabora utdni munkanélkiiliségrél.
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A rendszervaltozast, ill. a német Gjraegyesitést kovetd 1) idOszak a korabbitol
generalisan eltér6 munkaerdpiaci folyamatai jonéhany tudomaényteriilet er6teljes
érdeklodését felkeltették. Mivel a geografia nincs ezek kozott, inkabb mas diszciplinak
kutatdsi eredményeire lehet tdmaszkodni. Kordbbi hagyomdanyaibdl kiindulva a
kozgazdasagtudomany tobb képviseldje is elmélyiilt a foglalkoztatdis és a
munkanélkiiliség vizsgalatiban, koziilik foleg FAZEKAS K. (1993) és KOLLO 1.
(1993) tanulményai voltak hasznosak az értekezés szempontjabél. A szociolégusok
figyelmét is felkeltette a munkanélkiiliség, s ennek kévetkezményeként jénéhany atfogéd
munka és esettanulmany is sziiletett, melyek koéziil BANFALVY CS. (1989, 1993)
elemzései nytjtottak hasznos informéacidkat.

A munkanélkiiliség egyes sajatos aspektusai attekintd munkak koziil foleg az
ifjisdgi munkanélkiiliséggel (LAKI L. 1993, 1997), a cigdnysidg problémadival
(KERTESI G. 1994), a n6i munkanélkiiliség sajatossagaival (FREY M. 1992), a
foglalkoztataspolitika és a munkaerépiaci programok jellemz8 vonasaival (LAZAR GY.
1994) foglalkoz6é tanulmanyok és konyvek voltak elsésorban hasznosithatok az
értekezés megirdsdhoz.

Mindenképpen emlitést érdemel, hogy a magyar munkaerdpiac sajatossagai kiilfoldi
geografusok érdeklddését is felkeltették. Koziilik elsGsorban P. MEUSBURGER
tevékenységet kell kiemelni, aki szerkesztOként mar két Magyarorszaggal foglalkozo
kotetet is tetd ala hozott (MEUSBURGER, P.-KLINGER, A. 1995; MEUSBURGER, P.—-
JONS, H. 2001). Ezen tilmenden haszonnal forgathaté a magyar és lengyel
munkaerGpiacot 6sszehasonlité kotet is (DORENBOS, R. 1999).

A Németorszadg Uj tartomanyaiban kialakult munkaer6piaccal foglalkozd
szakirodalom olyan bdséges, hogy abban csak elveszni lehet. A legfrissebb termésbél
mindenképpen kiemelendd az NSzK Nemzeti Atlaszdnak Gjabb kotete, ami részletesen
foglalkozik a munkaerdpiaccal is (Nationalatlas... 2001), tovibbdA FASSMANN, H.
(2000) oOsszefoglaldo tanulmanya a két Németorszdg munkaerdpiacérél. A korabbi
munkdk koziil a leginkdbb hasznédlhat6 egy tulajdonképpen munkaanyagnak késziilt
Osszedllitds, ami remek dattekintést ad a foglalkoztatottsig és a munkanélkiiliség
hossziitdvu alakuldsardl Németorszdgban (Erwerbstitigkeit... 1996).

A német tjraegyesiilés utdni viharos években tobb 6sszefoglalé munka is tirgyalta
a keletnémet munkaerdpiac sajatos folyamatait. Ezek koziil a leginkabb hasznalhatok:
NICKEL, HM. et al. (Hrsg.) 1994, FRIEDRICH, H-WIEDEMEYER, M. (1994),
NOLTE, D. et.al. (Hrsg.) 1995, BENIEN, M. et al. (1996).
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Mindenképpen emlitést érdemel, hogy a német ijracgyesiilés munkaerdpiaci
kovetkezményei magyar kutaték figyelmét is felkeltették, ezzel kapcsolatos
eredményeik jelentsen gazdagitottak a téma szakirodalmét (pl. CSEFALVAY Z. 1997
FALUSNE SZIKRA K. 1994).
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4. Foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség a feudalizmusbél a
kapitalizmusba valé atmenet idészakidban

4.1. El6zetes megjegyzések

Erre az id6szakra leginkdbb az a jellemz6, hogy minden bizonytalan, igy maganak
a korszaknak a lehatéroldsa is, mivel gazdasig- és tarsadalomtorténeti szempontbdl nem
lehet két konkrét évszam kozé szoritani. Az idészak végével kisebb a probléma, mert az
1860-as évek végére, ill. az 1870-es évek elejére tehetd, amit a magyar kiegyezés és a
német egység létrejotte elég jol kijelol. A korszak kezdete viszont egyaltalin nem
koéthetd politikai vagy koztorténeti eseményhez, s nem kapcsolhatd egyértelmi
gazdasagtorténeti ceziiridhoz sem. A német oldalt nézve valamikor a 18. szdzad végén és
a 19. szazad elején kezdddtek olyan folyamatok, ami a téma szempontjabsl fontos
(demografiai dtmenet, kivandorlds), Magyarorszagon viszont még ezek a kapaszkodok
is hidnyoznak. Igy végiilis a korszak lehatérolasdnal elsésorban a németorsiégi
eseményeket €s folyamatokat kellett és lehetett figyelembe venni.

Ez a Korszakoldsi probléma egyittal jelzi a két orszdg gazdasdg- és
tarsadalomtérténetében jelentkez6 faziseltolodast. Ez a jelen esetben azt jelenti, hogy a
»munka piacosoddsa”, a munkaer6piac, a munkanélkiiliség stb. Németorszagban
korédbban jelent meg, mint Magyarorszagon. Ez azzal a kivetkezménnyel jart, hogy az
atmenetinek nevezett idoszak hét-nyolc évtizede alatt témdank szempontjabol fontos
folyamatok és véltozasok lényegében csak a német teriileteken jelentkeztek, hazdnkban
emlitésre mélté dolog ebbdl az aspektusbol alig tértént. Ezek atcsusztak a kovetkezd
id6szakra, s ami Németorszdgban tobb mint egy évszdzad alatt zajlott le, az
Magyarorszdgon fél évszazadndl is rovidebb idd alatt ment végbe — sziikségszeriien
eltér6 modon és mértékben.

A munkaerépiac kialakuldsa Németorszagban annak ellenére korabban indult
meg, hogy a teriileti széttagoltsig sok minden akadilyozott. Ugyanakkor viszont
jonéhany folyamat és intézkedés elGsegitette a modern értelemben vett ,,munka
vildganak” kialakuldsit. Ezek k6z€ tartozott pl. a német dllamok kozotti vamszovetség
(Zollverein) kialakitdsa, ami egyfajta ,,koz0s piacot” jelentett a politikai széttagoltsdg
ellenére is. Részben ehhez is kdtodott a vasuthalozat gyors kiépiilése, ami ugrasszeriien
megnovelte a migracid lehetségét is. A munkaerSpiac szempontjabol tobb fontos

valtozast hoztak a Poroszorszigban 1807-t6]1 kezdve bevezetett reformok, pl. a
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jobbagyfelszabaditas, az ipariizés szabadsaganak kimondasa, a nemesi kivaltsagok egy
részének eltorlése, modern kozoktatds bevezetése (SCHLAGLICHTER .... 1986).
Ennek a ,defenziv moderniz4dci6” néven is emlegetett reformsorozatnak
(FULBROOK, M. 1993) nincs magyarorszagi megfeleldje, ezzel is jelezve, hogy a
magyar reformkornak eltér6 problémai voltak, mint a német ,Vormirz’-nek. A
kiilonb6z6 reformok és tOorvényi szabalyozasok azonban csak bizonyos
peremfeltételeket teremtettek meg a munkaerdpiac kialakulasdhoz és fejlédéséhez, a
dontd6 momentumot azonban nem Iehetett jogszabalyokkal befolyasolni: a

népességfejlodést.

4.2. Népességfejlédés, munkaerdépotencial és foglalkoztatottsag

Németorszag népesedési helyzetérdl az elsé megbizhatd és részletes adatok 1816-
bdl szarmaznak: ekkor a mintegy 540 ezer kmz-nyi teriileten 24,8 millié lakos élt, ami
45,9 f6/km>-es népsiiriiségnek felelt meg.> Magyarorszdg esetében az elsé igazan
hasznélhat6 forrds a II. Jozsef kori osszeirds: ekkor a Magyar Birodalomban mintegy
9,5 milli6 lakos élt, ami 30 fé/km® koriili népsiiriiséget jelentett. Ett6l kezdve hosszabb
ideig csak bizonytalan becslések vannak, elfogadhaté adatokat majd csak az 1851-es
népszamlilds hoz: ekkor mar 13,2 milliés a népesség (KOVACSICS J. 1997, VOROS
K. 1980), a népsiirliség pedig koriilbeliil annyi, mint Németorszagban 1816-ban.

Igazén biztosnak tliné adataink azonban csak korszak végér6l vannak, amikor
mindkét orszdg mér megfeleld statisztikai apparatussal rendelkezett a népszamlalasok
elvégzésére. Ezek szerint Magyarorszag népessége 1870-ben 13,6 millié, a Német
Birodalomban pedig 1871-ben 41 milliéan éltek.* Ennek megfelelen a népsiiriiség 48
£6/km?, ill. 76 £6/km”.

Az emlitett néhdny alapadat is jelzi, hogy a két orszdg népességfejlédése ebben az
iddszakban jelentosen eltért egymdstol, s ennek kovetkeztében Németorszdg Eurdpa
strubben, Magyarorszag pedig a ritkabban lakott orszagai kézé tartozott, s6t hazank
még a Habsburg-birodalmon beliil is a legritkdbban benépesiilt orszigok sordban
szerepelt.

A benépesiiltség kiilonbségel még nagyobbak az NDK, ill. a mai Magyarorszag
tertiletét nézve. A kés6bbi NDK 108 ezer kmz-nyi teriilletén 1831-ben hat millidan,

3 Statistik des Deutschen Reichs (a tovabbiakban SDR), Band 150, p. 185.
4
U.o.
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1875-ben pedig mér kdzel tiz millidan éltek, ami 56, ill. 92 fé/km’-es népsiirliségnek
felel meg (DDR 1990). Ehhez viszonyitva a magyar népességfejlédés lényegesen kisebb
dinamikdt mutatott: a II. Jézsef-kori kb. 2,7 milliés népességszdm 1840 koriil 4 milliéra
emelkedett, 1870-ben pedig valamivel tilhaladta az 6t milliét (KLINGER A. 1997). lgy
a népsiirtiség még 1870-ben is csak 54 f6/km®, ami valamivel magasabb érték ugyan
mint a Magyar Kiralysag atlaga, de messze elmarad a vizsgalt német teriilet értékétél.

Ez a kiilonbség elsGsorban azzal magyarazhatd, hogy Németorszdg mdr valamikor
a 18. szdzad végétdl az un. demogrdfiai datmenet mdsodik fdazisdba keriilt, ami az
agrartarsadalmaknak az ipari tarsadalmakba torténé atmeneti szakaszat jellemzi. Az
1816-t8l rendelkezésre 4ll6 sziiletési és haldlozdsi adatok azt jelzik, hogy mir ez az
1d0szak is a gyors népességgyarapodds id6szaka Németorszagban: 1816-1870 kozott a
sziiletési rita a legtobbszor 3445 %o kozotti, a haldlozasi pedig 25-30 %o kozott
mozgott (BADE, K. J. 1984). gy a természetes szaporodds ardnya szinte mindig az évi
1 % koriil volt, s még a nagy jarvanyok (pl. 1831) idején is mindig pozitiv.

Ugyanebben az id0szakban a magyarorszagi népesség szaporodasi magatartisa a
fenti mintatol jelentés mértékben eltért. Az 1830-1859 kozotti népesedési adatok’
szerint Magyarorszdgon a sziiletési ardnyszam &ltaldban 27-29 %o, a haldlozasi rita
pedig — a jarvanyos éveket leszamitva — 20-25 %o. Ennek megfeleléen az évenkénti
természetes szaporodds szinte mindig 1 % alatti. Mds forrdsok az 1823-1843 kozotti
idGszakra magasabb sziiletési és haldlozasi aranyszdmot mutatnak ki, a természetes
szaporodés évi rataja azonban itt is csak 7-8 %o. Ez az idészak még a pusztitd jarvanyok
kora is, igy — ellentétben Németorszdggal — tobb évben is természetes fogyast
regisztraltak. Nagyobb iddszakokat nézve, Gigy tiinik, hogy ennek ellenére azért gyorsult
a népességnovekedés liteme: az atlagos évi novekedés 1787 és 1850 kozott 5,5 %o,
1850-1857 kozott 6,2 %o, 1857 és 1869 kozott pedig 9,4 %o (KATUS L. 1979).
Barmelyik adatsort is nézziik tehat, a német és magyar népességfejlodés dinamikdjanak
kiilonbségei markansan jelentkeznek ebben az idészakban.

A népességnovekedés Németorszag kiilonbozé részein természetesen eltéréen
alakult, a gyors gyarapodas nem mindeniitt volt jellemzd. A tényleges népességnivekedés
éves dtlaga a Német Birodalomban 18161855 kozott 9,6 %o, ami mogott jelentds teriileti
kiilonbségek huzdédtak meg. A késébbi NDK teriiletét nézve azonnal szembetiinik az

Eszak-Dél szindréma: demografiai folyamatok egészen mas képet mutattak a teriilet két

5 Az adatok forrdsa: KOVACSICS J. 1997
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részén. Az északi és a déli teriiletek eltéré benépesiiltsége mar a 19. szazad elején
markdnsan jelentkezett: amig Mecklenburg és El6-Pomerania népstiriisége 1816-ban
joval az orszagos atlag alatti (24, ill. 46 f6/km?), addig a Szész Kiralysdg mér ekkor a
birodalom legsiiriibben lakott teriilete (kozel 80 f6/km?). J6val az orszdgos étlag feletti
Tiiringia benépesiiltsége, s valamivel az 4tlag feletti Szdsz-Anhalt értéke is.
Brandenburg ekkor benépesiiltsége alapjin az északi teriiletekhez sorolhaté.

Az ezt kovetd négy évtizedben a két teriilet benépesiiltsége valamelyest kdzelebb
keriilt egymashoz, mert az északi teriileteken valamivel gyorsabban nétt a népesség.
1855 utén azonban a novekedés Mecklenburgban és El6-Pomeranidban szinte teljesen
megillt, Brandenburgban viszont mérsékeltebb iitemben ugyan, de azért folytatédott.
Igy 1871-ben a népsiiriiség alapjin hatdrozottan kettévdlt a késébbi NDK teriilete: az
északi részek (Mecklenburg, E16-Pomerénia és Brandenburg) népsiiriiség 40—50 £6/km?,
mikdzben a birodalmi 4tlag ekkor mér 76 f&/km?.

Az ettdl D-re esd terlileteken eltérd mértékben ugyan, de atlag feletti a
benépesiiltség. Miként korabban is, az egész birodalom legsiiriibben benépesiilt dllama a
Szasz Kiralysag: 15 ezer km?-en tobb mint két és fél millidan éltek, ami 170 f6/km’-es
népsiiriiségnek felelt meg.®

A tényleges szaporodas OsszetevOit nézve kitlinik, hogy a természetes szaporodas
alapjan 1841-1870 kozott feltiind kiilonbség nem volt a késébbi NDK egyes térségei
kozott: a 10-12 %eo-es évi természetes szaporodasi rata valamivel felette volt a 9—10 %o-
es birodalmi atlagnak.

A népességfejlodest tehdt igazdbdl mdr ebben az idészakban is a vandorlas
alakitotta. Az 1841-1870 kozotti idészak harom dekadjaban a migracié egészét
(nemzetkozi és belfoldi vandorlds egyiitt) nézve a statisztikailag kiilon kezelt négy
nagyvarost (Berlin, Liibeck, Bréma és Hamburg) leszdmitva egyedill a Szisz
Kiralysigban volt végig nyereséges a vandormozgalom. A tobbi teriileten a migrici6
nyereséges, de nagyon eltéré mértékben. A legnagyobb veszteség Mecklenburgban volt,
ahol az id6szak végére az elvdndorlds lényegében felemésztette a természetes
szaporoddst.

A népességfejlodés teriileti kiilonbségei Magyarorszdagon is jelentkeztek, azonban
adatok hidnydban nem mutathat6 be olyan részletesen, mint Németorszigban. A

népességnovekedés térségi jellemzdinek alakuldsa viszonylag megbizhatdan a II. Jozsef

5 SDR, Band 150, p. 185.
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kori és az 1869-es népszamlélds adataira tdmaszkodva vizolhaté6 fel. Ebben az
id6szakban a népességfejlédés regiondlis tendencidi koziil a legfontosabb a
kiegyenlitédés,  tehdt éppen ellentéte a  Németorszaghan  megfigyelhetd
differencidloddsnak.

A kirdlyi Magyarorszdg benépesiiltsége — minden 18, szdzadi vandormozgalom
ellenére — tobb szempontbdl is tiikrozte a torok hédoltsdg kovetkeztében kialakult
helyzetet. gy még I1. Jozsef koraban is kitiint az atlagosnal magasabb népstiriségével
egy DNy-EK irdnyd zéna, amit az orszdghatdr, ill. a Z4grab és Zemplén megye kozotti
vonal hatérolt. Ennek kozvetlen folytatdsa egy szintén orszdghatdrhoz tapadé ovezet,
ahol viszont a legritkabb a benépesiiltség. Ebben az Ung és Haromszék kozotti zondban
a népsiiriiség még a 20 fé/km>-es értéket sem érte le, hasonlé ritka benépesiiltség volt
Jjellemz6 a Duna-Tisza k6zén és a Tiszantal déli részén is.

Ez a kép 1869-re jelentdsen megvaltozott: a Kdrpdt-medence kordbban ritkdsan
benépesiilt belsé teriiletein az dtlagosndl gyorsabb népességnivekedés tortént, igy a
népsiirliség korabbi nagy teriileti kiilonbségei érzékelhetben csokkentek. Az eltérd
dinamikat egyértelmiien jelzi, hogy az 1780-as évek kozepe és 1869 kozott a Magyar
Birodalom népességszdma 66,2 %-kal (PAPAI B. 1963), a mai Magyarorszigé pedig
86,9 %-kal novekedett (RETVARI L. 1976).

Ennek kovetkeztében a népesség szdma kiilonosen gyorsan nétt az Alfold jelentds
részén, igy érzékelhetden csokkent az a nyugat-kelet lejté, ami a 18. szdzad végén a
népesség eloszldsdt még jellemezte. 1869-ben a legsiiriibben (Csongrad: 64 f6/km?) és a
legritkdbban lakott megye (Bacs-Kiskun: 38,5 f&/km?) kozotti kiilonbség nem
talsdgosan nagy, az egykori NDK korabeli értékeit nézve azonban Magyarorszag jéval
ritkdbban lakott. Jarasi szinten nézve kiterjedt térségekben a népsiiriiség még a 40
f6/km?-t sem ért el, s ilyen teriiletek az Alfldén és a Dundntdlon egyardnt akadtak
(SARFALVI B. 1991).

A formdlédo munkaerdpiac szempontjabol nézve ebben az idbszakban a
népesedési folyamatok alapjéban véve kedvezden alakultak Magyarorszdgon. Ezek
koziil a legfontosabb, hogy a népesség teriileti megoszldsa kezdett dsszhangba keriilni
az egyes térségek eltartd képességével. A relative tilnépesedett ENy-i teriiletek lassii
népességgyarapodasival szemben ugrasszeriien nétt a népesség az Alfold korabban
ritkdsan betelepiilt részein, ahol flleg az armentesitések teremtették meg ezen

novekedés gazdasdgi alapjait.
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A munkaerépiac ¢s a foglalkoztatottsdg szemszogébsl azonban nem a teljes
népesség, hanem annak munkdra foghat6é része, a munkaerépotencial’ a lényeges.
Megfelelen részletes statisztikai adatok hfjan erre vonatkozodan a vizsgalt id6szakban
inkabb csak feliiletes attekintés adhatd, az is elsdsorban német teriileten.

A népesség korstrukturdja az egykori NDK teriiletét nézve a Szisz Kirdlysagban
€s a Szdsz Tartoméanyban ismert az 1822 és 1864 kozotti felmérések alapjan. Eszerint
az elobbiben a népesség 32-33 %-a, az utdbbiban pedig 34-36 %-a volt 15 év alatti. A
60 ¢év felettick ardnya minddssze 6-7 %. Ennek megfeleléen a munkaképes kora
népesség a lakossdg kb. 2/3-a, a munkaerdpotencial viszont 46 % (Szész Kiralysag), ill.
44-45 % koril ingadozott (Szdsz-Tartomény). Németorszdg tobbi teriileteihez
viszonyitva ezek az dtlagosndl magasabb ardnyok voltak (KOLLMANN, W. 1974),

Magyarorszig esetében még ennél is kevesebb informaciéval kell megelégedni.
Lényegében a kormegoszlisra vannak csak adatok, a teljes népességre el8szér
meglehetdsen késd, 1857-ben. Ekkor a torténelmi Magyarorszag népességének 35,3 %-
a volt 15 évesnél fiatalabb, s minddssze 4,4 %-a 60 évesnél idsebb (KOVACSICS J.
1997). Az 1869-es népszdmlélds adatai szerint a 15 évesnél fiatalabbak ardnya a mai
orszagteriileten ennél valamivel magasabb (36,7 %), s némileg nétt a 60 évesnél
idésebbek aranya is (5,1 %). EttSl lényegében nem tért el a torténelmi orszagteriilet
korszerkezete sem (PAPAI B. 1963). Igy a magyar és a német teriiletek korstrukturdja
ebben az idészakban generdlisan nem tért el egymdstl, s nincs okunk feltételezni ezt a
munkaerdpotencidl esetében sem.

Annél nagyobb volt a kiilonbség a két orszdg népességeltarté képességében, ill. a
munkaerdpotencial kihasznéldsaban. A vizsgalt idészak nagyobb része Németorszag
esetében sulyos krizisekkel volt tele, a népességszdm és az orszdg eltartoképessége
kozétt jelentSs szakadék tdtongott, s a munkaerSpotencial is joval nagyobb volt az

igényeknél. Németorszag az 1850-es évekig egyértelmiien tulnépesedett orszdg ennek

7 A munkaer&potencial definici6ja hosszas vitdk utin sem egyértelm{i még korunkra nézve sem. A kiilénbozd
szerzOk s statisztikai kiadvanyok ltaldban a munkaképes kort népességet veszik figyelembe, nincs azonban
megallapodas arrdl, hogy ide mely korcsoportok tartoznak. Leggyakrabban a 15-65 és a 15-74 évesek
kategoridja fordul eld, ez az eltéré nomenklatira azonban nem kdnnyiti meg a kutatok dolgat.

A multra vonatkozdan azonban mis hatérértékekkel sziikséges dolgozni, s ez érvényes a 19. szézad els 6
2/3-ara is. Az akkori atlagos életkort vagy a sziiletéskor varhato életkort figyelembe véve nem érdemes fels 6
korhatart keresni. fgy munkaképes koru népességnek a 15 évesnél idsebb populcié vehetd. Ha ebbdl
kiemeljik azokat a csoportokat, amik kiilonbéz8 okokbol bizonyosan kiszorultak a munka vilagabol (pl.
nyugdijasok, rokkantak, feliigyelet alatt llék stb.), akkor kapjuk meg a munkaerdpotencidlt, amivel
ténylegesen lehet sz4molni a gazdasdgban (KOLLMANN, W. 1974).
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silyos munkaerdpiaci kiovetkezményeivel® Ebbél az aspektusbol a tilnépesedés ugy
foghaté fel, mint a népességndvekedés és a foglalkoztatasi lehetdségek kozotti dsszhang
megbomldsa. Ez azt jelenti, hogy a német nemzetgazdasdg dltaldban nem volt abban a
helyzetben, hogy a névekvé munkaerépotencialt felvegye és hasznositsa.

Ezen problémakdr szempontjabdl a vizsgalt id6szak nagyon hatirozottan két
periddusra tagolddik. Korszakhatdrnak 1850, vagy az 1850-es évek eleje tekinthetd. Ez
az idOpont lényegében az ipari forradalom megindulasat jelenti, s ennek megfeleléen
jelentds gazdasagi fellendiilést hozott. Az ezt megel6z6 évtizedek a munkaerdpiac
szempontjabél lényegében folyamatos krizist jelentettek, aminek jénéhany
kovetkezménye hatalmas sillyal nehezedett a német tarsadalomra.

Az id6szak atmeneti jellegét mutatja az is, hogy a tényleges bérmunkésok nagy
tomege ekkor még nem alakult ki. Ezt egyértelmiien jelzi, hogy 1846-ban a lakossag
mindossze 5 %-a dolgozott a gydriparban, s csak kb. 1/6-a fiiggott valamilyen mértékben
munkabértél (NIES, F. 1978). Valdjdban persze mar ez is egy jelentds ndvekedés
eredménye, mivel becslések szerint Németorszagban a nem mez6gazdasagi bérmunkasok
szdma 1800-ban 85 ezer, 1846-ban viszont méar 1 milli6 (PIRENKEMPER, T. 1984).
Ugyanakkor jelentds tomegek szorultak ki a munka vilagabol, elsésorban a
jobbégyfelszabaditds, a céhek felszamolasa és az iparlizés szabadsaganak bevezetése
miatt. Ez az id6szak, amikor koldusok és csavargék tomege lepte el Németorszdgot, nem
taldlvan munkat, vagy valamilyen més kereseti lehet6séget.

Vannak becslések arra vonatkozéan, hogy milyen mértékben volt kihaszndlva a
munkaerdpotencial: eszerint 1849-ben 100 munkaerdre a Szasz Kiralysdgban minddssze
74, a Szasz Tartominyban pedig 80 munkahely jutott (KOLLMANN, W. 1974). A
jelentds tilnépesedés azonban ekkor még nem a ma ismert munkanélkiiliség forméjaban
Jelentkezett elsdsorban, hanem az un. alulfoglalkoztatottsag volt inkabb a jellemz6. Ez azt
jelenti, hogy a névekvd szami munkaerének csak egy kisebb része volt teljesen munka
nélkiil, a t6bbség kapott ugyan valamilyen munkat, de nagyon alulfizetett volt, s rdad4sul
csOkkend realbér mellett, ami esetenként a létminimum al4 is siillyedhetett. igy ebben az
id6szakban az alulfoglalkoztatottsag és a csékkend redlbér sokkal jobban meghatdroztik
a munkaviszonyokat, mint a munkanélkiiliség (PIERENKEMPER, T. 1984).

A foglalkoztatottsag sulyos problémai jelentd szerepet jatszottak széles tomegek

elnyomorodédsdban. A pauperizicidhoz azonban mdis tényezO6k is hozzdjarultak,

¥ Nem véletlen, hogy Malthus tanai Németorszdgban nagy figyelmet keltettek, mikézben Magyarorszdgon alig
foglalkoztak vele.
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elssorban a stlyos élelmezési helyzet. A 19. szazad els§ felében meglehetdsen sok
olyan év volt Németorszdgban, amikor katasztr6filisan rossz volt a termés. Ezek koziil
1s kiemelkedett az 1816—18-as, és az 1845-46-0s id6szak. Az elsd élelmezési valsdghoz
Németorszag torténetének elsdé tdmeges munkanélkiilisége is kapcsolodott, a masodik
esetben is nagy volt a tényleges munkanélkiiliség. Ennek kovetkeztében az 1840-es
évek mdsodik felében Németorszdg helyzete sok szempontb6l hasonlé volt mint
frorszagé, s tigy tiint, hogy nem keriilhet el egy hatalmas kataklizmat.

Ez végiilis nem kovetkezett be, mert az 1850-es évek elejétdl szinte egycsapdsra
generdlis gazdasdgi és tdrsadalmi valtozdsok torténtek. Ugy tlinik, hogy a Kondratyev-
féle ,,hosszii hullimok” Németorszdgra ekkor jol illettek: az 1840-es évek kozepéig
tartott az 1. hullam leszallo aga, ezt viszont mar a 2. hullam javul6 idészaka kovette
(NIESS, F. 1978). A nem jelentéktelen eldzmények utan 1850-t61 megindulé iparosodas
pillérei ekkor szénbanyészat, a vasipar és a vasitépités (BERENDT T.L-RANKI GY.
1987). A fejlédés gyors tempdja latvanyosan atalakitotta a munkaerdpiaci viszonyokat
is: ennek leginkabb feltiind jele, hogy a kordbban krénikus munkaerdfelesleg egyes
konjukturdlis iddszakban mdr munkaerdhianyba ment at (pl. 1865 koriil). Ez a ,take-
off” periédus (ROSTOW, W.W. 1969) rovid id6 alatt betagolta a munka vilagaba a
kordbbi mezdgazdasigi ¢és ipari ,tartalékseregeket”. Ezzel az agrartérségek
talnépesedése jelentdsen csokkent, vagy akdr meg is sziint. A korabbi idészakkal
ellentétben a foglalkoztatottak szdma gyorsabban novekedett, mint a népességszam: pl.
1861 ¢és 1875 kozott Poroszorszagban a nem mezégazdasagi foglalkoztatottak kore
kétszer olyan gyorsan nétt, mint az 6ssznépesség (PIERENKEMPER, T. 1984).

A munkaerfpiac elsOsorban iparra koncentralédé fejlédése meginditotta a
foglalkozasi atrétegzddést is, bar a mezdgazdasag dominancidja ekkor még megmaradt.
A teriileti kiilonbségek azonban jelentdsek: Poroszorszigban 1867-ben a
foglalkoztatottak kozel 2/3-a még az agrarszektorban dolgozott, s csak sziik 1/3-a az
iparban (PIERENKEMPERT, T. 1984), mikozben a leginkdbb iparosodott Szisz
Kirdlysigban az agrarszféra részesedése mar 1861-ben is csak 25 %, az iparé pedig
64 %. A kevésbé iparosodott, s Poroszorszdghoz tartozé Szédsz Tartomanyban is 1876-
ben mér nagyjabol azonos volt az ipar és a mez8gazdasag aranya (kb. 4040 %) a
foglalkozasi szerkezetben (KOLLMANN, W. 1974).

Az 1850-t6] indulod ipari forradalom valéban alaposan &trendezte a német
munkaerdpiacot, s felszamolta a tllnépesedést, a tordlis tdrsadalmi Osszeomlds

elkeriilését azonban végiilis nem annyira ez, hanem az el6z6 évtizedek tomeges
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kivdandorldsa eredményezte: a tengeren tulra torténé exodus volt Németorszagban is az a
szelep, ami megakadalyozta, hogy a tilnépesedés elviselhetetlen mértékiire emelkedjen.
Az Atlanti-6cedn tulsé partjara torténd kivandorlds német f6ldrél nagyon koran, mér a
18. szazad utolso évtizedeiben megkezdddott. A kivandorlas sulyponti teriilete ekkor
DNy-Németorszdg (Pfalz, Baden, Wiirttenberg), ez azonban az id8k folyaman EK-i
irdinyban mozdult el. fgy az 1860-as években a leginkébb érintett rész méar Kozép-
Németorszag, ezutdn pedig mar a Birodalom keleti teriiletei adtak a legtobb kivandorlét
(KOLLMANN, W.-MARSCHALCK, P. 1972). igy kiilonboz6 idészakokban ugyan, de
Németorszagnak szinte minden részét érintette az exodus.

A németek tengerentuli kivandorlasanak egyik jellemzdje, hogy meglehetdsen hosszi
idészakot fogott at: a 18. szdzad utolsé évtizedeit6l az 1920-as évek elejéig tartott ez a
migracié, természetesen nem azonos intenzitassal. Az 1816-17-es élelmezési valsagtol
1914-ig 5,5 milliéan vandoroltak ki Németorszagbél az Egyesiilt Allamokba, ami az 6sszes
tengerentili kivandorlas kb. 90 %-a (BADE, K. J. 1994). Emellett a tobbi kivandorlasi irdny
elhanyagolhat jelentSségii: az 1820-as években még volt kisebb mozgds Oroszorszag
irdinydba, s az 1850-es években politikai okokbdl megprobaltik a kivandorlok egy részét
Amerika helyett a Habsburg-birodalom németek lakta térségeibe — igy Magyarorszagra is —
irdnyitani, de ez teljesen eredménytelen maradt (SCHLAGLICHTER... 1986).

A németek tengerentillra vdandorldsdnak hdrom nagy és egy kisebb maximuma
alakult ki, s ebbdl az elsd kettd a vizsgalt idoszakra esett. Ezek sziikségszeriien mindig
gazdasagi, tdrsadalmi vagy éppen politikai valsdgokkal kapcsolédtak Ossze. A
rendelkezésre 4ll6 adatok szerint 1821 és 1870 kozott tobb mint 2,3 millidan
vandoroltak ki német foldrél az Egyesiilt Allamokba,® s ezzel a németek masodik
legnagyobb bevandorlé csoportot alkottak az USA-ban.

J6llehet mar az 1816—17-es inséges években kb. 20 ezerre emelkedett az évente
kivandorlok szama, az els6 nagy kivandorldsi hullam az 1844-46-os vilsag
kovetkeztében alakult ki, s egészen 1857-ig elhizédott. Ez kozel 1,4 millid veszteséget
jelentett Németorszdgnak (KOLLMANN, W. 1974). Ezen beliil kiilonosen az 1854-57-
es iddszakban volt tdmeges az exodus, amikor néhdny év alatt tobb mint fél millidan
hagytdk el hazdjukat. Az abszolit csics az 1854-es év, amikor mintegy 240 ezren

véandoroltak ki a tengerentulra (BADE, K. J. 1984) [1. dbral].

® A Magyar Szent Korona orszdgainak kivandorldsa és visszavandorldsa, 1899-1913. Magyar Statisztikai
Kozlemények (a tovdbbiakban MSK), Uj sorozat, 67. kétet. Budapest, 1918. p. 48.
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A részben korszakunkra es6 masodik nagyobb kivandorlasi hullim az 1864-1873
ko6zotti idészakra esett, ez azonban joval kisebb, mint az el6z0. Ezt egyértelmiien jelzi,
hogy az 1000 lakosra jutd kivdndorlék szdma 1852-53-ban 4, 1854-ben 6, 1867-ben
viszont csak 3,3 (PUSKAS JI. 1982).

A németek tengerentuli kivandorlasara azonban nemcsak az id6beli hullamzas,
hanem egy jelentds szerkezetvaltds is jellemzd. Ez azt jelenti, hogy a kiilonb6zé
idészakokban a tarsadalom eltérd csoportjait csapolta meg az exodus, rdadasul ez a
folyamat még teriiletileg is differencidlodott. Az 1871-ig terjeddé idGszakban a
kivandorlok f6 csoportjat a DNy-i tertiletekrdl a kis- és szegényparasztok, a kozépsé
térségekbdl a kézmiivesek, Mecklenburgbdl pedig napszamosok €s cselédek alkottik
(BADE, K. J. 1984). Ez els6sorban a kiilénb6z0 tertiletek eltérd gazdasagi-tarsadalmi
viszonyai miatt alakult igy: a DNy-i részeken a paraszti birtokok sajétos oroklése,'® a
kozéps6 teriileteken a héziipar tonkremenetele, Mecklenburgban pedig a junker
nagybirtokok viszonylag csekély munkaerdigénye adott vandorbotot a lakossag kezébe.

Osszességében a vizsgalt idészakban a tengerentili kivandorlds elsdsorban a
vidéki-falusi térségeket érintette, s jorészt csalddok kivandorldsit jelentette. Ez
markénsan jelentkezett a késébbi NDK teriiletén is: a kivindorlds intenzitdsa'l az
agrarjellegii Mecklenburgban az 1870-ig terjedd idészakban tobb mint hdromszorosa
az iparosodott Szdszorszdgénak (BADE, K. J. 1984).

A német f61don lezajlott viharos folyamatokhoz €s eseményekhez képest ebben az
idészakban Magyarorszdgon szinte semmi sem tortént. Ennek talan legfontosabb oka,
hogy hazdnkban nem volt tilnépesedés, igy hidnyzott a folyamatok egy részét kivalto
feszitderd. Ellentétben Németorszdggal, nem voltak nagy teriiletekre kiterjedd és
1smétlodd éhinségek sem. Még az 1863-as, az Alfoldet sujté katasztrofalis szdrazsag
€élelmezési problémait is sikertilt kiilonosebb probléma nélkiil megoldani.

Tovabbi lényeges kiilonbség, hogy Magyarorszagon ebben az idGszakban még
nem kezd8dott meg az ipari forradalom, igy ennek hatdsa sem jelentkezett. Masként
alakult a nemzetk6zi vandorlas is, aminek legf6bb jellemz&je, hogy Magyarorszagon
ekkor még nem indult meg a tomeges exodus a tengerentilra, az 1848—49-es
szabadsagharcot kovetéen Amerikaba keriilt kb. négyezer magyar illetéségii személy

csak szerény elOfutirnak tekinthetd. A kiegyezés tdjaig Magyarorszag nemzetkozi

' Németorszig egyes részein az tn. Realerbteilung volt szokdsban, ami szerint a birtokot teljes egészében
az els6sziilott fii 6rokolte, a tobbiek mas forméaban — altaldban pénzben — kaptik meg a résziiket.
' A kivandorlas intenzitdsat az 1000 lakosra juté kivandorlék széma fejezi ki.
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vdndorldsa meghatdrozé mértékben a szomszédos orszdgokkal, ill. teriiletekkel zajlott,
ennek nagysdgar6l azonban eléggé bizonytalanok az adatok. Ezek szerint 1823-1843
kozott a ki- és bevdndorlds lényegében kiegyenlitette egymast (KOVACSICS J. 1997),
az 1850-es évektdl kezdve azonban a még mindig jelentés bevandorlas egyre kevésbé
tudta ellensulyozni a névekvo kivandorlast (KATUS L. 1979). Ez ekkor féleg rovidtava
mozgast jelentett, azaz a Felvidék és a Dunéntal nyugati megyéib6l Ausztriaba,
Erdélyb6l pedig Roménidba irdnyult a mozgis. A folyamat gyorsuldsat jelzi, hogy
. Ausztridban 1857-ben még csak 53 ezer, 1869-ben viszont mar 91 ezer magyar
allampolgér regisztraltak. 12
A szomszédos tertiletekrdl folyd bevandorlasrol ekkor még alig vannak adataink,
mivel a magyar bevandorlasi statisztika majd csak az 1880-as évektdl kezd kiépiilni. A
befelé irdnyulé migracids folyamatot nézve mindenképpen emlitést érdemel a zsiddsag
bevandorlasa, ami mar az 1840-es évektdl jelentGsen felgyorsult, s ekkor mar foleg

Galicia volt a kibocsaté térség (BELUSZKY P. 1996).

"2 MSK, 67. kitet, p. 100.
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5. Foglalkoztatottsig és munkanélkiiliség a kapitalista atalakulas
koraban

Ellentétben az el6z6, atmenetinek nevezett korszakkal itt mdr legalabb fo
vondsaiban pdrhuzamosan haladt a magyar és német munkaerdpiac fejlédése. Nem
éppen szerencsés végkifejlettel, de o©sszefonédott a két orszdg torténelme is:
szovetségesként vettek részt az I. vildghdboriban, igy egyiitt is veszitették el. Ez elég
stlyos kovetkezményekkel jart ahhoz, hogy egyuttal korszakhatart is jelenthessen ebben
a vizsgalatban is. Igy a kapitalista atalakulas kora az 1870-es évektdl az I. vilaghdboru
végéig, ill. praktikus okokbdl 1920-ig tart.

Fél évszazad, ami mindkét orszdgban messzehaté valtozasokat hozott szinte
minden teriileten, igy a munkaerdpiac 4talakuldsaban is. A munkaeréalloméany
alakulasat alapvetden meghatarozé demografiai folyamatokat nézve Németorszagban
kiteljesedtek a mar kordbban megindult véltozasok. Minden probléma (pl. kivéndorlas,
vilaghdborus veszteségek) ellenére a népességszdm ebben az idészakban is gyorsan
novekedett: 1871-ben 41, 1900-ban 56,4, 1910-ben kozel 65, 1920-ban pedig 62 milli6
(az ij orszdgteriileten 56,5 milli6) lakost regisztraltak a birodalom teriiletén. Az
iparosodas kiterjedésével méginkdbb novekedtek a kiilonbségek a népesség teriileti
megoszlasiban: az iparilag fejlett/fejlédo térségek dinamikus népességnivekedésétil
messze elmaradt az agrdrvidékek gyarapoddsa.

Ez a kett6sség pregnansan jelentkezett a kés6bbi NDK teriiletén is. Itt volt Berlin, a
vilag egyik leggyorsabban novekvd nagyvérosa (népességszama a szédzadforduld utdn mar
meghaladta a 2 milliét), tovabbé az egész Birodalom legs{iriibben lakott teriilete: a Szasz
Kiralysag népsiiriisége 1910-ben 320 £6/km>, mig az orszagos atlag 120 f6/km” Tiiringia
és Szasz-Anhalt benépesiiltsége is felette volt az atlagnak, de még Brandenburg is er6sen
megkozelitette ezt az értéket, mikozben Mecklenburgban még az 50 f6/km>-t sem érte el.
A fenti nagy eltéréseket a népességszamnovekedés jokora kiilonbségei is aldtimasztjdk:
1871-1910 kozott Németorszdg népessége kozel 60 %-kal novekedett, mikdzben
Mecklenburg értéke a 15 %-ot sem érte el, ellentétben a Szasz Kirdlysdg 88 %-os és
Brandenburg 100 %-t meghaladé értékével (SOZIALGESCHICHTLICHES ... 1975).

A Birodalom népessége gyors gyarapoddisanak forrdsa ebben az idoszakban a
természetes szaporodds, egyes teriiletek esetében azonban a vdndorlds is komoly

tényezd volt. Németorszag a demogréfiai d4tmenet modelljében éppen 1871-ben lépett be

B SDR, 150. p. 185, KOLLMANN, W. 1974, Sozialgeschichtliches... 1975.
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a 3. fazisba (ndvekedési szakasz), s mivel a vizsgalt idGszakban végig ebben is maradt,
sziikségszeril a nagymérvil természetes szaporodas. A sziiletési rata az 1. vilaghaboru
kitoréséig 41 %o-r6l kb. 27 %o-re csokkent ugyan, a halalozasi arany viszont 30 %o-r6l
15 %o-re. Igy a szaporodési rata tobb mint négy évtizeden keresztiil sohasem siillyedt
10 %o ald, igy a munkaerutanpoétlas forrasa a természetes népmozgalom oldalérdl
biztositott volt.

A vizsgalt teriiletet nézve feltiing, hogy az el6z6 idészakhoz képest a szaporodds
teriileti kiilonbségei érzékelhetGen néttek: a Szdsz Kirdlysdg és Szdsz-Anhalt 14-15 %o-
es évi természetes szaporodasatdl jelentésen elmaradt Mecklenburg 10 %o koriili
értéke'®. Ezen teriilet demografiai adataibol az is kitiinik, hogy az itt él6 népesség
szaporodasi magatartasa jelentsen eltért a tobb német agrartérségnél tapasztaltaktol: itt
ugyanis az 1000 hazassagban €16 15-50 év kozotti ndre jutd évente sziiletett gyerekek
szama jelentGsen az orszagos atlag maradt. Ennek munkerépiaci kdvetkezményei
bizonyos faziseltolédéssal jelentkeztek is.

A viszonylag szerény természetes szaporodas jelents részét ,elvitte” a migracio
az egykori NDK északi teriileteirdl, igy alakult ki a korabban emlitett alacsony
népsiiriiség. A vandorlés a vizsgalt teriilet jelentds részén szintén veszteséges, csak joval
kisebb mértékben. Tovabbra is nyereséges volt viszont a migracié a Szisz Kiralysag,
1880-t61 pedig Brandenburg szdméra. |

A kapitalista fejlédés iddszakaban Magyarorszag népesedési folyamatait is
hasonlo tényezdk alakitottak, mint Németorszagban, de nem jelentéktelen eltérésekkel.
Igy pl. rogton a kezdet is egészen més: mikozben a Birodalom az 1870-es évek elején
belép a demogrifiai dtmenet 3. fazisdba, Magyarorszdg atmenetileg visszaesik az
elsébe. Ennek oka az 1872-74-es kolerajarvany, ami az utolsé kézépkori jellegii jarvany
az orszdgban'>. A bizonyosan 200 ezer feletti halilozds és a jarvdny tobbi
kovetkezménye miatt drasztikusan megtort az 1860-as évektél gyorsuld iitemii
népességnivekedés. Ez is szerepet jatszott abban, hogy 1871-1910 ko6zott a torténelmi
Magyarorszdg népességszdma minddssze 34,6 %-kal novekedett. A Magyar
Kirdlysagon beliili nagy kiilonbséget jelzi, hogy a mai orszdgteriileten viszont 52%-os a

gyarapodds, ami mdr nem sokkal maradt el Németorszdg 58 %o-os novekedésétol.

'* SDR, 150, pp. 192-193.
' A jarvanyok ebben az idében persze Németorszagot sem keriilték el: az utols6 nagyobb kolerajarvany
Hamburgban tort ki 1892-ben.

30



Németorszag dinamikusabb népességndvekedése miatt tovabb nétt a kiilonbség a
két orszag benépesiiltségében. 1910-ben a torténelmi Magyarorszag népsiiriisége alig
tobb mint a fele a németorszagi értéknek (64,6 f6/km?), de még a mai teriileten is
jocskan elmaradt téle (81,8 f6/km?), nem is beszélve az egykori NDK 140 f6/km? koriili
népsliriségér6l. Mivel az orszag mai teriiletén ebben az idészakban is inkabb a Dunatél
K-re volt gyorsabb a népességgyarapodds, igy a népsiiriség korabban megindult
kiegyenlitédése ebben az iddszakban is folytatodott. Ez viszont egyittal azt is jelzi,
hogy az iparosodds nem tudta igazdn befolydsolni a népesedési folyamatokat, mert a
fejlett, urbanizalt, siiriin lakott térségek.

A Német Birodalomhoz képest Magyarorszdgon ardnyaiban a természetes
szaporodas is kisebb népességnovekedést produkalt. Ennek tobb oka is megemlithetd.
Ezek kozé tartozik, hogy Magyarorszégori a természetes szaporodds ratdja alacsonyabb
volt, mint Németorszdgban. Ez ugy alakult ki, hogy a sziiletési és a haldlozési
aranyszam is magasabb, mint a Birodalomban, a kett6 kozotti kiilonbség viszont kisebb.
A természetes szaporodas évi atlaga 1883-1914 kozott 11,3 %e, de tobb évben is
10,0 %o alatti (KATUS L. 1979). Ennél lényegesebb, fontosabb, hogy Magyarorszdgon
a ,,demogrdfiai robbands” idbészaka joval rovidebb: a népességgyarapodas ,,jo éveit”
nézve ez ndlunk taldn egyharmada, mint Németorszdgban. Ennek népesedési és
munkaerdpiaci kovetkezményei akkor még nem jelentkeztek, évtizedekkel késdbb
azonban annal inkabb elétérbe kertiltek.

Akdrcsak a kordbban emlitett mutaték esetében, a természetes szaporodds terén is
a mai Magyarorszagon volt kedvezObb a helyzet, a mutatd értéke érzékelhetGen
meghaladta a torténelmi Magyarorszdg 4tlagit. A legnagyobb természetes szaporodast
felmutatd megyék tilnyomo része a mai Magyarorszagra jutott, s elsGsorban a Dunatol
K-re esd teriileteken helyezkedtek el.

A népesség, ill. a munkaerépotencial alakuldsdban k6z6s jellemvonds, hogy a
nemzetkozi vdndorlds mindkét orszdgban komoly szerepet kapott ebben. Ez
Magyarorszag esetében teljesen Uj fejlemény volt, ellentétben Németorszaggal, ahol a
korabbi tendencidk részben folytatddtak ugyan, de korabban ismeretlen tényezdk is
elokeriiltek. Az el6z6 idOszakban nagy népességveszteséget okozd tengerentuili
kivandorlds folytatédott ugyan, de mér csak egy — de az éppen a legnagyobb -
hullamhegy alakult ki, s 1893-t0] a tdmeges Amerikaba vandorlds meg is sziint (1.
dbra). A kivandoroltak sziméanak dekddonkénti alakulaséit nézve az 1851-1860 kozotti
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kozel egymillids csucstdl kiindulva a vizsgélt id6szak végén, 1901-1910 kozott mar
csak mintegy 340 ezer Amerikdba tartd német emigrinst regisztraltak. fgy
Osszességében 1871-1914 kozott 2.150 ezer német allampolgéar hagyta el sziil6foldjét
Amerika irdnydba. Az évente kivandorl6k szdma utoljdra 1882-ben volt 200 ezer felett,
s 1893 utdn mar végig 50 ezernél kevesebb az ernigrénsw, és ezzel az 1830 évek
szintjére esett vissza a kivandorlds. Németorszag népességszamahoz képest ez mar nem
volt komoly.

A tengerentllra torténd kivandorlas er6teljes csOkkenése mogott jorészt
Németorszdg korszakunkban végbement generdlis gazdasdgi és tdrsadalmi 4talakuldsa
all. Az okok koziil elséként kell emliteni, hogy megsziint az a tilnépesedés, ami
kordbban szinte a tdrsadalmi Osszeomlds szélére vitte az orszdgot. Az ipari forradalom
olyan mennyiségli Gj munkahelyet hozott létre, hogy a német gazdasiag mar képes volt
felvenni a megnovekedett munkaerdpotencial dontd részét. Es itt messze nem csak az
ipari munkahelyekrél van sz6: W. SOMBART vizsgalatai szerint egy varosban 100 tj
ipari munkahely ugyanennyi munkahely létrehozasét igényli a szolgéltatdsokban (in:
KOLLMANN, W. 1974).

Ez persze nem ment egycsapasra: a vizsgélt korszak els6 két évtizede majdnem
teljesen 4tfogja a ,.nagy depresszi6”
krizisekkel tarkitott id6szakot (1873—1895), aminek az elsé periddusa (1873-1879)

néven ismert, gazdasiagi visszaesésekkel és

raadasul a t6kés termelési mod elsd ciklikus valsidga volt. Mivel ez a német és az
amerikai gazdasigot egyardnt sulyosan érintette, ebben az idGszakban csak szerény
meéreti kivandorlasra volt lehetoség.

A valsag megsziinés¢ével azonnal ugrasszerien megnétt az emigransok szdma, s
kialakult az 1880-1893 kozotti nagy cstcs. Ennek megsziinése azonban mar nem egy
Ujabb vilsighoz, hanem éppen ellenkezbleg, az 1895-t61 az I. vilaghabortig tartd
hosszi konjunkturdlis iddszakhoz kotédik. Ez a német gazdasdg hatalmas
fellendiilésének az id6szaka, ami markdns munkaerpiaci kovetkezményekkel is jart.
Ennek egyik nagyon lényeges elemét az akkori német kancelldr, Caprivi mar 1891-ben

megfogalmazta egyik parlamenti beszédében:

»Nekiink exportalni kell: vagy arut, vagy embert exportilunk. Ezzel a ndvekvd népesség_gel és az
ennél kisebb mértékben ndvekv$ iparral nem vagyunk abban a helyzetben, hogy tovabb éljiink.”’

' MSK, 67. p. 48, Sozialgeschichtliches ... 1975, pp. 38-39.
7 1dézi BADE, K. J. 1996, p. 413.
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A kérdés néhany év alatt eldSlt: a dinamikus gazdasagi novekedés kovetkeztében
Németorszag egyre kevesebb munkaerdt exportdlt, sét hamarosan importra szorult a
legf6bb termeldercbdl. Ezt a fordulatot egyértelmiien jelzi, hogy Németorszag
nemzetkozi vandorldsa 18961905 kozott pozitiv, azaz nyereséges volt szdmdra ez a
véandormozgalom (KOLLMANN, W. 1974).

fgy a német munkaerdpiacon a nemzetkézi vandorlas kozvetitésével egy sajatos
csereakci6 zajlott le ezekben az évtizedekben. Nem érdektelen a kérdés, hogy kik
mentek el és kik jottek a helyiikre, kit veszitett el és‘kit nyert a Birodalom.

Az emigransok Osszetétele a vizsgalt idGszakban szinte minden szempontbol
atalakult. Mivel a kivandorlas salypontja ekkor mar athelyezddott az orszag EK-i
részére, a masodik, de még a harmadik kivadndorlasi hulldmban is a napszdmosok,
cselédek és a nem elsOsziilott parasztfitk dominaltak. Amilyen mértékben atalakult
azonban Németorszdg agrarorszdgbdl ipari nagyhatalommd, dgy novekedett a
kivandorlok kozott az ipari és tercier foglalkozastak aranya. igy az I. vilaghaboru elétti
években az Amerikdba vandorloknak mar csak jo egynegyede jott a mezdgazdasagbol
(BADE, K. J. 1984a). Mindenképpen sziikséges azonban megjegyezni, hogy a paraszti
foglalkozasu kivdndorlok szdmdnak csokkenésében bizonyosan szerepet jatszott, hogy
az Egyesiilt Allamokban megsziint a szabad foldfoglalas lehetdsége.

Az agrartérségekbdl jovo kivandorldk aranyanak csokkenésével egyre kisebb lett
a csaladi kotelékben emigrdlok részesedése is és egyre inkabb el6térbe keriilt az
individualis kivandorlds. Ezzel egyiitt jelentGsen megvaltozott az emigransok
korszerkezete: nagyon gyorsan novekedett a leginkdbb produktiv korosztalyok (21-50
évesek) ardnya. Ez mér egy egészen mds tipusa volt a kivandorléknak, sokszor nem is a
végleges maradds szidndékdval kelt at az dcednon, hanem inkdbb a konjunktdrat akarta
kihasznalni. gy ez a kivandorlds inkabb nevezheté ,transzatlanti vendégmunkds-
vdndorldsnak”, mint tényleges kivindorlasnak (BADE, K. J. 1984).

Az 1816-1914 kozott kivandorolt kdzel S5 millid 6 az 1910-es német népesség
mintegy 8,5 %-at tette ki, s ennek egy része az 1890-es évektdl egyre inkabb hianyzott a
német munkaerdpiacrol. a dinamikusan fejlodés ipari térségekben kezdett
munkaerdhiany fellépni. Ez olyan szivéer6t jelentett, hogy nemcsak a belsé, hanem a
nemzetkdzi vandorlast is felerdsitette.

Az 1870-es adatok szerint a Birodalom népességének alig tobb mint a fele €lt ott,
ahol sziiletett. A bels6 vandorlasban résztvevék mintegy 70 %-a csak kisebb tavolsigra

koltozott, mintegy 9 millié f6 azonban az interregiondlis, azaz nagytiavid migraciéban
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vett részt. Ez meghatarozé mértékben kelet-nyugat irdnyi vdndormozgalom volt,
aminek keretében a keleti orszagrészek falusi periférialis térségeibol Kozép- és Nyugat-
Németorsz4g iparteriileteire irdnyult a népességmozgas. fgy a késébbi NDK teriiletén
ebbdl leginkdbb Berlin és a Szasz Kiralysag profitalt.

Mivel korszakunkban a tengerentiili kivandorlas és az interregionalis belsd vandorlas
£6 forrasteriilete egyarant Németorszdg EK-i része, az 1880-as évek végére ez az orszdgrész
olyan mértékben kiiiriilt, hogy a vidék mezégazdasagaban katasztrofalis munkaerdhiany
alakult ki (BADE, K. J. 1984b). A t6ke kordban nem siirlin fordul elé6 munkaeréhiany
agrarteriileteken, itt a sajatos vandormozgalom azonban ehhez vezetett. A problémat belsé
forrasokb6l mar nem lehetett megoldani, ezért importdlni kellett a munkaerft a
Németorszagtol keletre fekvd térségekbdl, ahol viszont nagy volt a munkaerdfelesleg. Az
innen bearamlé munkavallalok szama az 1880-as évekt6l dinamikusan novekedett, s 1910-
ben mar 1.260 ezer kiilfoldi allampolgart regisztriltak a Birodalom teriiletén, mik6zben
ezek szama 1871-ben csak 207 ezer volt (BADE, K. J. 1996).

A Lkiilfoldi vandormunkésok™ legnagyobb csoportjat az akkor Oroszorszighoz
tartozo un. kongresszusi Lengyelorszagbdl érkezé lengyelek alkottak. Mivel Németorszag
K-i részén is sok lengyel élt, ezen etnikum tilsdgos megszaporoddsa évtizedeken
keresztiil német — elsOsorban porosz — belpolitikai probléméanak szamitott. Az eurdpai
torténelemben ritkan kapcsolodott Ossze olyan szorosan a munkaerdpiac, nemzetkdzi
vandorlas és biztonsigpolitika, mint a csdszéri Németorszdgban. A Max WEBER Aéltal
Kelet lengyelesitése” (Polonisierung des Osten)'® néven emlitett folyamat azonban nem
maradt meg a keleti orszagrész problémdjanak, mert idével a bel- és kiilfoldi lengyelek
nagy tdmegben jelentek meg az iparvidékeken is, elsésorban a Ruhr-vidéken.

A kiilfoldi munkavallalék masik nagy csoportjat a rutének alkottak, akik egyrészt
Galicia talnépesedett teriileteirdl vandoroltak Németorszagba, masrészt az orosz
fennhatosaga vidékekrél. A német munkaerdpiac bizonyos vonzast Magyarorszagra is
gyakorolt, ez azonban nem volt szamottevd: 1899-1913 kozott valamivel tobb mint 41
ezer magyar dllampolgdr vdndorolt ki Németorszdgba."”

Az 1. vildghdbori kitdrése utin a Birodalom munkaerdproblémai tovabb
stilyosodtak, ezért fokozottan kivdnt tdmaszkodni az Osztrik-Magyar-Monarchiab6l
érkez6 vendégmunkésokra. Mivel a Monarchia a német igényeket nem tudta kielégiteni,

ez elég sok fesziiltséget okozott a szovetségesek kozott. 1913/14-ben még mintegy 330

'* WEBER, M. 1892, pp. 491-493.
' MSK, 67. p. 90.
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ezer osztrdk ¢és magyar 4dllampolgidr dolgozott Németorszag ipardban és
mezbégazdasagaban, ebbdl azonban csak mintegy 26 ezer volt Magyarorszagrol. A
héborud végére azonban ez a 1€tszam is négyezer ala csokkent (ELSNER, L. 1984).

A nemzetkdzi vandorlas az id6k folyamdn nemcsak strukturalisan, hanem
teriiletileg is jelent6sen atalakult. Az egykori NDK teriilete ebb6l a szempontbdl is a
mAr tobbszor megfigyelt kétosztatisdgot mutatta: mikdzben az E-i teriilet a kivandorlasi
gocok kozé tartozott, a tobbi térségbdl az atlagosnal joval kisebb a tengerentilra térténd
kivadndorlds. A teljesség kedvéért azonban el kell mondani, hogy Mecklenburg sajatos
tipusat képviselte a kivandorlasi térségeknek: az exodus viszonylag késén, az 1850-es
években kezdddott, az 1870-es évek elején kulminalt, s ettél kezdve gyorsan csokkent
az intenzitdsa (KOLLMANN, W.-MARSCHALK, P. 1972).

A Németorszagot érint6 nemzetkdzi vandorlds és a munkerpiac folyamatait
nézve az adatok arra utalnak, hogy a tengerentiili kivandorlds ,,tilporogte” magdt, azaz
tobben hagytdk el az orszdgot, mint amennyit a gazdasdg nélkiilozni tudott. Ez a
kovetkeztetés azonban csak térténelmi tavlatbdl vonhato le, a 19. szazad elsé felében a
sulyos tulnépesedéssel kiizdd orszadgban aligha gondolt barki is arra, hogy a kapitalista
fejlédés akkora gazdasagi novekedést fog hozni, hogy t6bb mint egy millio
munkavallalé hidnyzik a munkaerdpiacrol. A késdbbiekben azutan ez a munkaer8hiany
még tobbszor megjelenik, s egy meglehetdsen stabil probléméja lesz a német
munkaerdpiacnak. Vildgosan kell azonban 14tni, hogy a probléma nem tjkelet(i, hanem
jelent8s részben a 19. szazadi kivandorlasokban gyokerezik.

A német és a magyar munkaerépiacot befolyasolé folyamatok és események
koziil a vizsgélt idészakban a kivandorlas mar k6zos tényezd, mivel ez ekkorra mar
Magyarorszagot is elérte. Ezen kiviil til sok hasonlésag nincs is, mivel a magyarorszdgi
exodus szdmos szempontbol eltér a németorszdgitél. Hazankban hivatalosan eldirt
kivandorlasi statisztika csak 1899-t6] volt, igy részletesebb adatokkal korszakunkban
csak masfél évtizedes id6szakra rendelkeziink.

A korabeli becslés szerint a kiilfoldon €16 magyarok szdma 1910-ben kb. masfél
millid, kdézvetleniil az I. vildghabora elétt mar ennél is negyed milliéval tobb, ha pedig
az amerikai magyarok gyerekeit is szdmba vessziik, akkor két millidra volt tehet6 a
1étszdm™. Ez nem kevés: a Magyar Birodalom 1910. évi népességszamanak kb. 1/10-e,

rdaddsul ezen néptdmeg tilnyomo része egészen rovid ido alatt hagyta el az orszagot.

Y MSK, 67. p. 136"

35



A sporadikus elézmények utdn a magyarorszagi exodus 1880-t6] vett nagyobb
lendiiletet, s a jelentds hullamzasok ellenére 1871-1913 k6z6tt csak a tengerentiilra tobb
mint két milliéan hagytdk el a Magyar Birodalmat®'. Ezt a veszteséget a bevandorlds és
a visszavandorlas csak kisebb mértékben enyhitette. Németorszaghoz hasonldéan a f6
kivéndorlési irdny a torténelmi Magyarorszig esetében is az Egyesiilt Allamok: 1899—
1913 kozott a Magyar Birodalombol 1390 ezren vandoroltak ki, ebbdl kozel 1,2
millidan az Egyesiilt Allamokba (PUSKAS J. 1982).

Az ,,Amerika-1az” kezdete 1880-ra tehetd, amikor egyetlen év alatt mintegy 8700-
an vandoroltak ki az Egyesiilt Allamokba. Ezt kdvetden 1892-ig tendenciajaban
ndvekedett az emigransok szdma, de a maximum is alig haladta meg a 35 ezer fét. A
kivandorldsnak ez a szakasza igy joindulattal is csak egy minicsiicsnak nevezhetd,
idében viszont egybeesett a németorszagi kivandorlas harmadik és legnagyobb
maximumdval. A Német Birodalomban ezzel le is zédrult a tomeges kivdndorlds
id6szaka, Magyarorszagon viszont ekkor kezd6dott: 1903-ban mar 120 ezer kivandorlot
regisztriltak, az 1907-es csucs kozel 210 ezer, de még 1913-ban is kozel 120 ezren
emigraltak. Németorszdggal ellentétben a folyamat nem békés iiton minimalizalédott,
hanem az 1. vildghdbord akasztotta meg. Igy az Amerikdba irdnyulé magyarorszdgi
kivdndorlds csak egy, de anndl intenzivebb maximumot produkdlt (1. dbra). Ezt
egyértelmiien jelzi, hogy a magyarorszagi exodus keretében 1907-ben 1000 lakosra 9,3
kivandorlé jutott, Németorszagban viszont soha nem érte el a hatot sem.

A viszonylag rovid, de anndl intenzivebb magyarorszagi kivandorlas okait keresve
bonyolultabb a helyzet, mint Németorszdgban: itt ugyanis a tilnépesedés nem oltott
olyan méreteket, sohasem volt atfogd, az orszdg minden részét érintd probléma, aminek
kovetkeztében tomegeknek kellett elhagyni az orszdgot. Relativ tiilnépesedés azonban
volt az orszdg kisebb-nagyobb részein, ahol az 1880-as évektdl erteljesebbé valo
népességnovekedés oda vezetett, hogy ezen teriiletek eltartoképességét az ott él6
lakossagtomeg elérte, vagy tilhaladta. Ezek a térségek jorészt az orszdg peremteriiletein
Jfekiidtek, s tulajdonképpen sziikségszer(i, hogy ezekbdl a vidékekr6l megindult a
népesség elvandorlésa.

Mivel ekkor mér a take off-periddusban vagyunk, sziikségszeriien latszik, hogy a
tilnépesedett teriiletek népességfeleslegét az ipar, kisebb mértékben pedig a szolgéltatdsok

' Az eurdpai kikotok adatai alapjan kozvetitettek szdma (MSK, 67. p. 47.) 6nmagaban és a kiadvany t5bbi
tablazatdval Osszevetve is tilsagosan magasnak tiinik. Itt az 1899-1913 kozott 1.648 ezer Amerikdba kivandorolt
személy szerepelt, masutt viszont ennél t5bb mint 257 ezerrel kevesebb emigranst adnak meg (PUSKAS J. 1988).
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vegyék fel. A magyarorszigi ipari forradalom azonban minden szempontbél 1ényegesen
elmaradt a németorszdgi mogott, igy a felemas gazdasigi 4talakulds keretében a
mezbgazdasagon kiviili 4gazatokban a munkahelyek szama nem nétt olyan iitemben, ami az
orszag egészére kiterjedd szivohatast gyakorolt volna a tilnépesedett teriiletekre.

fgy a kivandorlds igazdbol akkor vdlt tomegessé, amikor vildgos lett, hogy az
akkori belsé munkerdpiac nem képes felvenni a novekvé szdmu munkaerdt. Ehhez
azonban az is kellett, hogy az 1880-as években sziiletett népes korosztalyok
megjelenjenek a munkaerdpiacon. Ez a szazadfordulé utan kovetkezett be, s ez
kétségkiviil jelentés demografiai nyomast jelentett.

Tovabbi fontos tényez6, hogy az eurdpaiak tengerentilra véandorlasiban a
mintakdvetés, az informalis kapcsolatok, az un. lancvandorlas szinte mindenhol jelentds
szerepet jatszott. fgy a kivandorlas fokozatosan kialakulé bels feltételei (a demografiai
nyomds, munkaerdpiaci fesziiltségek stb.) aktivizalasidhoz erre a kiviilr6l érkez6
impulzusra mindenképpen sziikség volt. Mivel Magyarorszdg kornyékére foldrajzi
helyzeténél fogva viszonylag késon érte el az eurdpai kivandorlasi hullam, ez a kiilsé
hatds is csak megkésve jelentkezhetett.

A fentieken tal — f6leg lokalis szinten — mas tényezOk is szerepet jatszottak a
magyarorszdgi kivdndorldsban (vallalkozékedv, kordbbi tapasztalatok, a kivandorlas
megszervezése stb.),* igy nem meglepd, hogy az orszag egyes részeit nagyon eltérd
mértékben érintette a kivandorlds. Az egyik legfontosabb teriileti kiillonbség, hogy az
orszag jelenlegi teriiletén érzékelhetGen kisebb mértékii volt az exodus, mint mds
térségekbdl: az 1390 ezer kivandorlobdl kb. 314 ezer jutott a trianoni Magyarorszagra
(KLINGER A. 1996). A kivandorlokbol tehat csak 22,5 % volt a részesedés, a
népességbdl pedig tobb mint egyharmad.

Igy a kivandorlds nagyobb gocteriiletei kiviil estek a mai hatdrokon, s legfeljebb a
peremteriileteik nyultak be az orszdg mai teriiletére. Az altalanos megkozelités mellett
azonban sziikséges a probléma részletesebb megvildgitisa is, azaz a kivdndorldshoz
ko6t6do veszteségek felmérése. Erre két szempontbol nyilik lehet6ség: egyrészt az 1899—
1913 kozétt az Egyesiilt Allamokba az egyes megyékbé] kivandoroltak szamat az 1910-
es népességszdmhoz, masrészt az 1899-1913 kozotti természetes szaporoddshoz

viszonyitani. A rendelkezésre 4ll6 adatok szerint nem egészen mdsfél évtized alatt a

2 A korabeli szakirodalom, de féleg a publicisztika a kivandorlast jelentés mértékben a lelketlen
szervezOk miivének tartottdk, akik rdveszik az embereket a kivandorlasra, s ebb6l anyagi hasznot
hiznak.
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Magyar Birodalombol az 1910-es népesség 5,7 %-a vdndorolt ki az Egyesiilt
Allamokba.® Ez arinyaiban kevesebb ugyan, mint Németorszdg vesztesége, viszont
joval rovidebb 1d6 alatt halmozodott fel. A legnagyobb 6sszefiiggé kivandorlasi régié az
orszdg EK-i részén alakult ki, ahol a kivandorlis az érintett megyék 1910-es
népességének kb. 1/4-ét vitte el. Ezek egy része a Trianonban teljesen elveszett,
masoknak egy része viszont megmaradt, s ezekre is jellemzd volt a tdomeges
kivandorlas. Igy ,.csonka Gémor”, Cserehdt, a Zempléni-hegység és a Bodrog-koz a
kivandorlas altal leginkéabb sujtott teriiletek kozé tartoztak. Ezt anndl is inkdbb érdemes
kiemelni, mert nem nagyon szoktidk emliteni, hogy ezen teriiletek demogrdfiai
,mélyrepiilésében” a kivandorlds a legfontosabb kivdlté okok kozé tartozik.

A tobbi kivandorlasi régié érdemben nem érintette a mai orszagteriiletet, az egyes
megyék koziil pedig csak Veszprém és Szabolcs megye vesztesége haladta meg az
1910-es népességszdm 10 %-at. Ugyanakkor viszont az Alfold tilnyomé részén
Osszefliggd nagy teriileteken a veszteség még az 1 %-ot sem érte el (2. dbra).

Misik megkozelitésben nézve a tengerentili kivandorlds elvitte az 1899-1913
kozotti természetes szaporodas tobb mint egyharmadat (34,6 %). A teriileti kiilonbségek
ebbol a szempontbol is meglehetdsen nagyok: Csik megye 0,6 és Szepes 159,2 %-os
értéke kozott hdzédott az iv. Magyarorszdg mai teriiletét nézve a legnagyobb
veszteségek Abaij-Torna, Gomor-Kishont és Zemplén megmaradt részein alakultak ki,
ahol a természetes szaporoddsndl nagyobb volt a kivandoroltak szdma. A teljes
egészében itt maradt megyék koziil Veszprém vesztesége a legnagyobb, de kisebb a
természetes szaporodasnal (3. dbra).

A tobbi kivandorlési irdny méreteiben eltorpiil a tengerentili mellett, raadasul pl.
a Romaniaba torténd kivandorlds a mai orszédgteriiletet gyakorlatilag nem is érintette.
Az abszolit szdmokat nézve nem volt til magas a Németorszdgba kivandorlék szdma
(1899-1913: 41.585), de témank szempontjdbdl néhiny aspektusa kiemelésre
kivankozik. Ezek kozé tartozik, hogy a véndorlds jelentds mértékben etnikailag
meghatarozott, azaz elsésorban a magyarorszagi németek vettek részt benne. Ennek
megfelelden a mai Magyarorszag teriiletér6l elsdsorban Baranya és Tolna megyébdl
volt mozgds Németorszdgba: 1899-1913 kozott egyenként 5-5 ezer emigranst

regisztraltak, ami a teljes kivdndorolt tomeg egynegyedét tette ki.>*

» MSK, 67. pp. 50-51.
*MSK, 67. p. 91.
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A masik jellegzetessége a Németorszagba iranyul6 kivandorlasnak, hogy jelentGs
részben nem is volt a sz6 igazi értelmében vett kivandorlas, hanem inkdbb napjaink
vendégmunkds-jelenségére emlékeztet. Az anndl is inkdbb {igy van, mert a
Magyarorszagrol kivandoroltak kozott jelentds volt a banyaszok és az iparban dolgozok
aranya, akik féleg a Ruhr-vidékre és Szilézidba mentek dolgozni. Fbleg a Délvidékrol
elég sokan vdllaltak munkat Wiirttenberg és Hessen parasztgazdasigaiban. Ez
ardnyaiban olyan mértékii volt, hogy esetenként a kint dolgozok itthoni lakohelyén
lépett fel szezonalisan munkaerdhiany (THIRRING G. 1902).

Nem érdektelen annak attekintése sem, hogy az I. vilaghaboru el6tti kivandorlas
milyen veszteséget okozott a hazai munkaerdpiacon, ill. volt-e egyaltalan veszteség.
Ami a munkaer§ szdm szerinti megcsappanasat illeti, az Gsszességében nem okozott
komolyabb foglalkoztatdsi problémdkat. Az eurdpai gazdasagtorténetet attekintve dgy
tlinik, hogy a modernizacio egyik dra a felesleges munkaerdtdl valo megszabadulds
volt. Magyarorszdg esetében ez nem vdlt tilhajtottd, s ellentétben Németorszdggal,
ndlunk nem vandoroltak ki akkora témegek, hogy ebbSl munkaeréhidany legyen.

A kivandoroltak strukturdjat nézve néhany szempontbdl az dtlagosndl valamivel
értékesebb csoportok hagytdk el az orszdgot. Ez elsGsorban az emigransok
korszerkezetére vonatkozik: a kivdndorlék meghatirozé része a leginkdabb produktiv
korban volt, a gyermekkortak és az idésebbek aranya meglehetésen alacsony. Az
amerikai bevandorldsi adatok szerint a Magyarorszdgrél az Egyesiilt Allamokba
vandorolt magyar és szlovdk anyanyelviiek kozott a 15-44 évesek aranya 80-90 %
ko6zott mozgott (PUSKAS J. 1982).

Erdemes azonban felfigyelni arra, hogy 1899-1913 kozott a fenti populdciéban
jelentdsen megnétt a gyermekkorak ardnya. Ez arra utal, hogy a kezdeti individualis,
vagy a csaladnak csak egy részét érint6 kivandorlds id6vel kezdett csaladi kotelékben
torténd kivandorlassa alakulnia. A folyamat tehdt éppen forditott, mint Németorszdgban,
amiben bizonyosan jelentds szerepe volt annak, hogy Magyarorszagon a kivandorlas
silypontja végig a falusi térségekben maradt, a varosokbdl torténd kivandorlds — néhany
esetet (pl. Kassa, Temesvar) leszdmitva — legtobbszor jelentéktelen méretii volt.

A kivéndorlék iskoladzottsdgarl nem sokat tudunk, de az bizonyos, hogy frni-
olvasni tudds magasabb ardnyd volt a koritkben, mint a hazai atlag (PUSKAS J. 1982).
A kivandorlok foglalkozasi megoszlasat nézve a szazadforduld utdn a mezdgazdasagi
cselédek és napszamosok csoportja 50 % koriili részesedésével allt az els6é helyen. Ez

tipikus ,,ipari tartaléksereg”, amit a hazai ipar nem tudott felvenni, felvette viszont az
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amerikai. Nem volt alacsony az 6nalld Ostermel6k ardnya sem (17-20 %), igy a
Magyarorszagrol kivandorlok déntd része az agrarszektorbol szarmazott™ Az
emigracioval viszont ezek szinte teljesen kiestek a mez6gazdasagbol, amit az Egyesiilt
Allamok statisztikai adatai is mutatnak: 1910-ben a kiilfoldon sziiletett fehér farmerek
kozott minddssze 3827 volt magyarorszagi szdrmazasd, mikdzben Németorszagbdl
kozel 222 ezren érkeztek (ELSNER, L. 1984). fgy a kiilfoldré] érkezett fehér farmerek
1/3-a jott Németorszdgbdl, s minddssze 0,6 %-a Magyarorszagrol.

A munkaerfpiac szempontjabdl azonban nemcsak a nemzetk6zi, hanem a belsé
vandorlas is fontos, ill. az lehet. Az ipari forradalom kordban a legtobb orszégban
hatarozottan jelentkeztek a teriileti kiilonbségek, mivel a gazdasagi fejlédés egyes
térségekben nagy munkahelykoncentraciét hozott létre, amihez képest a helyben
talalhaté munkaerd sziikdsnek bizonyult. A probléma a migracié valamilyen formajaval
oldhaté meg leginkdbb. Mivel az egyes orszagos gazdasagi és teriileti fejlodése
meglehetdsen eltérd volt, igy a migracié és a munkaerOpiac 6sszekapcsolodasanak is
tobb valtozata alakult ki.

Ebbdl a szempontbdl nézve Magyarorszag és Németorszag jellemzoi tobb esetben
is markénsan eltértek egymdstdl. Ezek kozé tartozik, hogy Németorszdgban a
kivandorilas idében megeldzte a belsé vindorlas nekilendiilését, Magyarorszagon
viszont az emigracio megugrdsa eldtt a belsé vandorlas, a teriileti mobilitds névekedése
volt megfigyelheté. Koz0s jellemvonds viszont, hogy a belsé és a kiilsé vandorlds
maximumai idoben elvaltak egymdstol, azaz igazolddni latszik az a feltevés, hogy a két
csucspont nem esik egybe (THOMAS, B. 1954).

Jelentds eltérés viszont, hogy Magyarorszagon joval kisebb mértékii volt a belsé
vdndorlds, mint Németorszdgban. Ezt egyértelmiien jelzi az Gn. immobil népesség
magas ardnya, ami take off periédusban sem sokat véltozott: az 1880-as népszamlélds a
népesség 3/4-¢ét, az 1910-es pedig még mindig kozel 69 %-at sziilGhelyén irta Gssze
(DANYI D. 2000). A magas immobilitdsi 4tlag ellenére is nem elhanyagolhaték a
teriileti kiilonbségek, s az adatok arra utalnak, hogy a mai Magyarorszdg teriiletén a
népesség mobilitasa érzékelhetden nagyobb volt, mint az orszdg mds részein. A trianoni
orszagkereten beliil is féleg a dundntili megyék tlintek ki az immobil népesség

atlagosnél alacsonyabb, ill. a mobil népesség atlagfeletti aranyéval.?

» MSK, 67. p. 35.
%61910. évi népszamllis. Részletes demogréfia (MSK. 61.) Budapest, 1913.
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A teriileti mobilitas, ill. a vindormozgalom regionalis kiilonbségei mogott jelentds
részben az orszdg novekedési pdlusainak térbeli konfiguracidja hizddott meg. Itt az
alapvetd problémat az jelentette, hogy Magyarorszdg mar akkor és ebbdl a szempontbél
is egypolusu orszdg, mivel Budapesten és elovirosi dvezetén kiviil nem alakultak ki
olyan gazdasagilag fejlett gocteriiletek, amelyek jelentGsebb teriiletre ki tudtik volna
terjeszteni népességvonzé hatdsukat. igy az egyes teriiletek bekapcsolodasat a belsé
vandormozgalomba jelentds mértékben a févaroshoz vald koézelség hatarozta meg.
Ennek megfeleléen a fovarosba bevandorlok megoszlasat sziiletési megyéjiik szerint
nézve az élbolyban Nyitra megyét leszdmitva csak a mai Magyarorszaghoz tartozé
tertiletek fordulnak elé (THIRRING G. 1925).

Barmennyire is dinamikus volt azonban a févaros és komyéke
népességndvekedése az 1. vilaghaboru elotti évtizedekben, olyan méretii gazdasagi erd
azonban nem koncentrdlédott ide, hogy az orszdg minden részére Kkiterjedjen
népességvonzé hatdsa. fgy Magyarorszdgon a hosszitdvi interregiondlis vdndorlds
nem 0ltott nagyobb méreteket, ellentétben Németorszdggal, ahol pl. a Ruhr-vidékre
tomegesen vandoroltak be a munkavallalék még Kelet-Poroszorszagbdl is, rdaadasul
ezek jelentds része nem is német, hanem lengyel anyanyelvii.

A kivandorlds nekilendillése szempontjdb6l nem mellékes koriilmény, hogy a
f8varosba és kornyékére torténd bevandorlds cstcspontja a 19. szdzad utolsd évtizedére
esik, az 1900-as évek eleje ehhez képest mar csokkené értékeket mutat. Az adatokbol
egyértelmiien kitlinik, hogy a fovdros dinamikus népességnivekedésének megtorése a
szdzadforduld utdn a kozel felére csokkent véandorldsi nyereség kovetkezménye (DOVENYI
Z. 2001). Ebben persze jelentds része volt az elévarosokba térténd kikoltézéseknek, de ez
nem véltoztat azon a tényen, hogy Budapest és kornyéke az orszag ipari tartalékseregének
Jelentds részét nem tudta felvenni. Jollehet a varosrégié migracios modelljébe az orszag
tobbi részével valé vandorlas dominans iranynak mindsithetd.

A munkaerdpiac és a migracio kiilonbozo folyamatainak Gsszevetése alapjan Ggy
tlnik, hogy a 20. szdzad elején nekilendiilé kivandorldsban bizonyos szerepet az is
jatszott, hogy ekkorra valt vildgossd, hogy az orszdg munkaképes kortd népességéhez
viszonyitva a gazdasig nem tud elegendé munkahelyet biztositani. Az orszdg egyes
részein jelentkez6 munkaerdpiaci fesziiltségek levezetésére Budapest és kornyéke nem
volt elegendd, igy csak a kivandorlds maradt biztonsdgi szelepnek.

Amint az a fentiekbdl kit{int, a kivdndorlas mindkét orszagban jelentsen apasztotta a

munkaer6alloméanyt. Részben ezzel, részben pedig a gazdasagi fejlédéssel fiiggott dssze,
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hogy a vizsgalt idészakban a népesség gazdasagi aktivitdsa, azaz a munkaerépotencial
kihasznéltsaga valamelyest novekedett — legaldbbis Németorszagban.

1882-1907 kozott az aktiv keresOk (foglalkoztatottak) szama 17 milliordl 25,4
milliéra emelkedett mikozben az aktivitdsi rita 42,3 %-r6l 45,6 %-ra noétt
(PIERENKEMPER, T. 1984). Az aktiv népesség aranydnak csekély novekedése
mindenképpen feltiind: ez arra utal, hogy a munka, mint termelési tényezé sulya
nemzetgazdasdgi szinten nem niovekedett. Ez anndl is inkadbb igaz, mert ezt a csekély
novekedést is kompenzalta a munkaid6é csdkkenése (SOZIALGESCHICHTLICHES ...
1975). Igy a jelentés gazdasagi novekedés hatterében nem a munkamennyiség novelése,
hanem a termelékenység, a technikai fejlédés, a munkaintenzitas stb. allt.

Az 1895 nyaréan elvégzett foglalkozasi 6sszeiras alapjan mar lehetdség nyilt a teriileti
kiilonbségek attekintésére is.?” Ekkor az aktivitdsi rata birodalmi szinten 42,9 %, amit a
késdbbi NDK teriiletének akkori tucatnyi nagyobb kozigazgatasi egysége koziil egy sem ért
el. A vizsgélt teriileten (Berlin nélkiil) az aktivitdsi ardny kereken 40,0 %. A legmagasabb
aktivitasi ardny a Sz4sz Kirdlysagban alakult ki (42,2 %), s az orszdgos atlaghoz még
viszonylag kozel allt Tiiringia két kisebb hercegségének értéke (Szasz-Altenburg: 41,2 %,
Szasz-Meiningen: 40,0 %). Az orszag tobbi részén az aktiv keres6k aranya sziik sivban
mozgott (38,0-39,9 %), igy az agrartérségek (Mecklenburg) és az iparilag fejlettebb
teriiletek kozott a gazdasdgi aktivitas alapjan nem volt érdemi kiilonbség (/. tdbldzat).

Magyarorszagon ebben az id6szakban a rendelkezésre 4allo6 adatok szerint a
népesség gazdasagi aktivitdsa csokkent: 1869-ben az aktivitdsi rita még 46,7 %, ami
némi hullamzassal 1900-ra 45,2-ra csokkent, innen viszont 1910-ig feltlin6 mértékben
41,9 %-ra siillyedt. Csak a mai Magyarorszag teriiletét nézve kisebb a kiilonbség: itt az
aktivitasi rata 1900-ban 42,5 %, tiz évvel késobb pedig 41,4 % (THIRRING L. 1963). A
gazdasdgi aktivitds ilyetén alakuldsa azonban nem latszik redlisnak ebben az
id6szakban, ezért az erételjesnek tiinG véltozasok mogott inkdbb a statisztikai
felvételezés eltérései gyanithaték. A legnagyobb probléma a mezdgazdasagban nagy
szamban el6forduléd segitdé csaladtagok (féleg ndk) kilonboz6 mértékii besorolisa az
aktiv keres6k kozé. Az eltérések mértékét jol jelzi, hogy a mai orszagteriileten a nék

gazdasagi aktivitdsit az 1869-es népszamlalds 31,8 %-ra tette, az 1880-as viszont mar

21 Berufsstatistik der Bundesstaaten. SDR, Bd. 106.
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csak 18,6 %-ra (KLINGER A. 1997). A gazdaségi €és a népesedési folyamatokat nézve
leginkabb az tiinik realisnak, hogy a gazdasagi aktivitds a dualizmuskori Magyarorszagon
— Németorszaghoz hasonldan — lassan névekedett (THIRRING L. 1963).

A munkaerépiaci folyamatokat nézve kozoOs jellemvonas a két orszagban a ndk
fokoz6do  bekapcsoléddsa a munka vildgdba. Ezt a fentieckben emlitett statisztikai
problémdak miatt Magyarorszag esetében némileg bizonytalanabbul lehet dllitani. A két nem
gazdasagi aktivitdsa kozott az I. vilaghabori el6tti évtizedekben még jokora a kiilonbség:
amig a férfiak esetében 62-63 %-os az aktivitasi rata, addig a néknél csak kozelitette a
20 %-ot. Igy a keresSk kozott a férfiak ardnya ekkor még meghaladta a 70 %-ot.

Németorszag esetében a n6k ardnyanak ndvekedése a foglalkoztatottak kérében
egyértelmiibben jelentkezett: 1882-ben az Gsszes aktiv keresd 29,2 %-a volt n6, 1907-
ben viszont méir 33,8 %-a. Ardnyuk a gazdasdg minden teriiletén novekedett, de
részesedésiik nagyon eltérd az egyes dgazatokba. Legmagasabb az aranyuk a héztartasi
cselédek és szolgdk kozott (1907-ben 90 % felett), de még a mezbgazdasagban is
megkozelitette az 50 %-ot, az iparban viszont még a 20 %-ot sem érte el
(SOZIALGESCHICHTLICHES...1975).

A ndk aranydnak érezhetd ndvekedésében az alapvetd szerepet a gyors
foglalkozasi atrétegzOdés jatszotta. A mezOgazdasagi keresOk aranya 1879-ben még
kozel 50 %, 1913-ban viszont mér csak 34,6 %. Ezzel pirhuzamosan viszont gyorsan
nétt az ipari foglalkoztatottak (1879: 21,7 %, 1913: 37,8 %), de még a tercier
szektorban dolgozék ardnya is (1879: 21,7 %, 1913: 27,6 %). Igy a foglalkozési
szerkezetben a szekunder szektor ardnya 1904 tijatél lett nagyobb mint a primér
szektoré. Ez a viltds az értéktermelésben mar jéval korabban és még atfogébban ment
végbe: az ipar mdr az 1880-as évek kdzepén, a tercier szektor pedig az 1890-es évek
elejéen megeldzte a mezégazdasagot (BADE, K. J. 1982). Ez a gazdasagi, ill.
foglalkozasi szerkezet lényegesen ,,polgérosultabb”, mint pl. a magyarorszagi, aminek
egyik kovetkezménye, hogy jelentds teret enged a néi munkaerének: a tercier szektor
munkahelyeinek jelentds részét eleve ndknek szantak, de az iparban a fizikai dolgozdk
mellett jelent6s szdmban voltak olyan alkalmazotti statuszok is, amit szintén
betolthettek a nok. Ez a viszonylag széles kinalati paletta lehet6vé tette a polgari
rétegekhez tartozd ndk — presztizsveszteség nélkiili — belépését a munkaerdpiacra.

A késébbi NDK teriiletének 1895-6s foglalkozési szerkezetét a birodalmi atlaggal
Osszevetve kitlinik, hogy az els6 és harmadik szektor értéke ett6l elmaradt, a szekunder

szektor viszont feliilmualta. Ebbdl talan az a legfontosabb, hogy ez a teriilet a nem
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alacsony német iparosodottsdgi szintet érzékelhetéen feliilmulta, s az ipari keresOk aranya
mér a 19. szdzad végén kozel jart az 50 %-hoz. Ebben a magas ardnyban meghatarozo része
volt a Szasz Kirdlysagnak, ami az ipari keresdk 60 % feletti aranyaval az egész birodalom
leginkabb iparosodott teriilete volt, s itt az ipari keres6k aranya magasabb volt, mint
Berlinben (SOZIALGESCHICHTLICHES .. 1975). A miasik pélust Mecklenburg
képviselte, ahol az iparban dolgozdk ardnya nem érte el a 30 %-ot. Ez német viszonylatban
alacsony értékének szdmitott, Eurépa szdmos teriiletén azonban legaldbb &tlagosnak
mindsiilt volna. A t6bbi kisebb-nagyobb térség koziil az atlagosnal magasabb, kizel 50 %-a
volt az ipari keresk aranya Tiiringia tobb kisebb hercegségében.?®

A teriilet gazdasdgi kétosztatisagat jelzi, hogy az E-i térség (Mecklenburg és El6-
Pomerania) az ipari forradalom ellenére is alapjaban véve meg0rizte agrarjellegét. Itt a
keresdk tobb mint fele még ekkor is a mezdgazdasidgban dolgozott.

Altalanosan jellemzd volt a késébbi NDK minden térségére a tercier szektor
viszonylag alacsony fejlettsége: a szolgéltatisban dolgozék 20,6 %-os arinya tobb
szézalékponttal elmaradt az orszégos atlagtdl, s ez all még a Szdsz Kiralysdg sem volt
kivétel (1. tdbldzar).

A birodalmi fvéros, Berlin természetesen kiilon kategoriat alkotott. Itt az ipari
foglalkoztatottak ardnya az 1880-as évek elején elérte a maximumot (54,3 %), ett6l
kezdve megindult a csokkenés, s ezzel pdrhuzamosan a tercier szektor részardnyénak a
novekedése. Az agrarszektor teljesen jelentéktelen volt, az itt dolgozok ardnya az 1 %-
ot sem érte el.

Magyarorszag esetében a foglalkozdsi atrétegzédés lényegesen vontatottabban
haladt, s az eredmény is joval szerényebb, mint Németorszdgban. A foglalkozési
szerkezetben a mezdgazdasadg részardnya csokkenése ellenére is megérizte vezetd
helyét, s a mai orszédgteriiletet nézve 1910-ben a foglalkoztatottak mintegy 55 %-a
ebben a szektorban dolgozott, s az ipar és az épitGipar egyiittesen sem tett ki 20 %-ot.
{gy az ipari foglalkoztatottak aranyat még a tercier keresk is meghaladtak.

A fenti megoszlds is jelzi, hogy a dualizmuskori Magyarorszagon az egyik
legsilyosabb munkaerdpiaci fesziiltséget a mezdgazdasdg ,, tulnépesedése” jelentette.
Az agazat til sok embert kotott le, alacsony volt a hatékonysig a munkaerd

kihasznéldsaban, s ez tomeges alulfoglalkoztatottsdghoz vezetett.

% Az egységes Tiiringia csak 1920-ban jott létre, amikor a teriiletét alkot6 nyolc(!) hercegséget
Osszevontdk egy kozigazgatdsi egységbe.
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Az iparosodés esetében az alacsony szint mellett a leginkabb felting jellemvonas
a nagyaranyu tertileti koncentracié: 1910-ben Budapesten és el6varosaiban élt az akkori
orszag népességének mintegy 5 %-a, az ipari keresGknek viszont 18 %-a. A fovaros
iparosodottsdgdnak szintjét mutatja, hogy a foglalkoztatottak kozel fele a szekunder
szektorban dolgozott (KATUS L. 1978). Az ipar ilyen mértékii koncentracioja azzal a
kovetkezménnyel jért, hogy az orszag tilnyomo részén az ipar alig jelent meg. Az 1910-
es adatok szerint az ipari €s bénydszati foglalkoztatottak ardnya a torténelmi
Magyarorszagon mindossze Lipt6 és Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében 1épe til a 30 %-
os kiiszobot, az utdbbi esetben azonban ez csak az er6sen iparosodott budapesti
agglomericié hatésa volt. fgy az orszag tilnyomé része még az 1. vilaghaboru elétt is
szélsOségesen agrarjellegli teriiletnek mindsithetd. -

Egyfajta végs6 konkluzioként megallapithatdé, hogy Magyarorszdg egészének
foglalkozadsi szerkezete az agrdrkeresék aranya alapjin nagyjabol Mecklenburg
ardnyaival esett egybe. Lényeges kiilonbség azonban, hogy a német viszonylatban
er6sen agrartérségnek szdmitd teriileten az ipari foglalkoztatottak aranya lényegesen
magasabb volt, mint a magyarorszagi atlag. Az az érték, amivel Mecklenburg
Németorszdgban a sereghajtok kozé tartozott, az Magyarorszdgon az élbolyt jelentette.

A két orszag munkaerdpiacénak jelentds, esetenként alapvetd atalakuldsa ellenére
sem alakult ki a korszakban a munkadhoz kotddd legstilyosabb zavar, a tomeges
munkanélkiiliség. Az el6z0 idOszakkal ellentétben ekkor alapvetGen mar a mai
értelemben vett munkanélkiiliség a jellemz6, ami persze nem zarja ki, hogy esetenként,
vagy egy-egy agazatban a munkaerd-tilkindlat nem nyiltan, hanem burkoltan, pl.
alulfoglalkoztatottsdg formdajaban jelentkezett.

Az ipari forradalom kora egyuttal a munkanélkiiliségi statisztika kiépiilésének az
iddszaka, ekkortol probaljak pontosabban regisztrilni és statisztikailag megfoghatéva
tenni a jelenséget. Ekkor azonban még messze vagyunk a munkanélkiiliség teljeskorii és
folyamatos figyelésétl: a felmérések gyakran csak egy-egy id6keresztmetszetben
késziilnek (pl. a népszamlalds keretében), vagy a folyamatos regisztralds esetén nem
teljeskorii a felvételezés (pl. csak a szakszervezeti tagokra terjed ki). Ezen problémak
ellenére ebben az id6szakban mar elég sok adat és informacié gyilt Ossze a
munkanélkiiliségrol.

A két orszag kozil ez elsdsorban Németorszagra vonatkozik, ahol nemcsak a
munkaligyi statisztika épiilt ki jobban, hanem a kutatasoknal is inkabb el6térben allt a

problémakor, mint Magyarorszdgon. Ezeknek a hatterében nem utolsésorban az ill,
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hogy az 1873-as krizis utdn a német tdrsadalom hirtelen volt kénytelen szembesiilni
azzal, hogy a munkanélkiiliség mdr nem az egyén problémdja, hanem dssztdrsadalmi
gond. Igy ettdl kezdve a munkanélkiiliség a német szocilpolitika egyik kulcskérdése
lett.” Mindez egy olyan id6szakban, amikor a munkanélkiiliek ardnya soha nem érte el
a 7-8 %-ot.

A munkanélkiilis€ég németorszégi értékei, természetesen jol kovették a gazdasagi
konjuktiira alakuldsat. igy szinte kozvetleniil a német egység létrejotte utan az 1873-ban
kezd6d6 gazdasagi krizis (Griinder-Krise), majd az 1891/92 és az 1901/02-es visszaesés
a munkanélkiiliség megugrasahoz vezetett. Ezekben az idGszakokban a
munkanélkiiliségi rita felemelkedett ugyan 6-7 %-ra, de a konjunktiralis idészakokban
3-4 % koriili a mutat6 értéke, az 1. vilaghaboru el6tti évtizedben azonban csak 1-2 %.
Ennek megfeleléen az 1880-as évek kozepétdl 1913-ig  Németorszdg
munkaerdpotencialjat datfogoan és stabilan kihaszndltak (PIERENKEMPER, T. 1984).
Amint arrél kordbban mér volt sz6, Németorszagban ebben az id6ben munkaer6hiany
volt, igy a német munkaerd kihasznaltsaga szinte teljeskorii volt.

A csaszari Németorszag iddszakaban a munkanélkiiliség egyik jellemz6 vonasa a
nagyon erds szezondlis ingadozds. Mar ekkor is jelentkezett a képzett és képzetlen
munkaerd eltérd fenyegetettsége a munkanélkiiliség veszélyétdl, s jelentds kiilonbség
volt az alkalmazottak és a munkdsok munkanélkiiliségében is (FUHRER, K. CH. 1990).

A németorszigi munkanélkiiliség teriileti kiilonbségeinek bemutatdsira csak az
1895 juniusdban elvégzett foglalkozds-statisztikai felmérés és az 1895 decemberi
népszamlalas ad lehetOséget. Ilyen részletességii felvételezést késébb sem az 1900-as
népszdmlalds sem, pedig az 1907-es foglalkozasi Osszeirds keretében — pénzhidnyra
hivatkozva — nem végeztek, igy ezzel az egy keresztmetszettel kell megelégedni. Ami
persze nem kevés, figyelembe véve a felvételezés részletességét és adatgazdasagat.

A nyiéron és télen is elvégzett felmérés is kimutatta a munkanélkiiliség rendkiviil
erds szezondlis ingadozasat: a munkat keresdk aranya birodalmi szinten 1895 nyaran
minddssze 1,1 %, télen viszont mér 3,4 % (FUHRER, K. CH. 1990). Az utébbi értékhez
viszonyitva a késébbi NDK teriiletén valamivel alacsonyabb, 3,0 %-os

munkanélkiiliséget regisztraltak, rdadasul ez Berlin nélkiili adat. Mivel a birodalmi

» Maga Bismarck kancelldr is vgy fogalmazott egy 1884-es beszédében, hogy a munkanélkiiliség a
munkdsok Iétbizonytalanségdban azonos siilyd a betegséggel, az dregséggel és a rokkantsdggal (In:
FUHRER, K. CH. 1990, p. 11.)
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févéarosban a regisztralt munkanélkiiliek szdma ekkor még a 37 ezret sem érte el,
Berlinnel egyiitt még alacsonyabb lenne a mutaté értéke.

A felmérés érdekessége, hogy a munkanélkiiliek kozott nem csak a ténylegesen
allas nélkiil levoket, hanem a betegeket is Osszeirtak. A szamitasok természetesen csak a
ténylegesen munkanélkiiliek adatai alapjan torténtek, de érdemes felfigyelni a betegség
miatt nem dolgozok magas szdmdra: a késébbi NDK teriiletén 1895 decemberében a
nem dolgoz6 kozel 190 ezer személy koziil tobb mint 52 ezer betegség miatt esett ki a
munkdabdl (2. tdbldzat).

Az egykori NDK teriiletén az 1895-6s felmérés szerint az egyes térségek kozott
haromszoros kiilonbségek is eléfordultak, de ennek az alacsony értékek miatt nincs
kiilonosebb jelent6sége. A birodalmi atlag felett érzékelhetd mértékben csak
Brandenburg allt, de a munkanélkiiliek aranya itt sem érte el az 5 %-t. Nem meglepd
modon a legkisebb munkanélkiiliségii teriiletek kozé tartozott a teriilet gazdasagilag
fejlettebb része, a Szész Kirdlysdg. A kordbban tobbszér emlitett kétosztatisagot a
munkanélkiiliség is tiikrozi valamelyest, de ez nem szignifikdns kiilonbség. A téli
adatok egyértelmilen jelzik, hogy a mezdgazdasdgi jellegii teriileteken nincs
agrartulnépesedés, a tengerentilra torténd kivandorlds ezt a problémdt megoldotta. A
tertileten a mez6gazdasagi munkanélkiiliség kisebb, mint az ipari, s adatok kozel teljes
foglalkoztatottsdgot jeleznek az dgazatban.

A munkanélkiiliség id6tartamat nézve kitiinik, hogy — eltéréen napjainktdl — a
hossziitdvii  munkanélkiiliség ekkor még nem jelentett komolyabb problémdt. A
leggyakrabban el6forduld munkanélkiiliségi idGtartam a 8-14 nap, majd gyakorisagban
utdna kovetkezett a 29-90 nap. Harom hénapjan hosszabb munkanélkiiliség csak elvétve
fordult el6.

Az orszagos tendencidknak megfeleléen a nyaron végzett felmérés a téli
munkanélkiilieknek csak kb. 1/3-t regisztrdlta a térségben. Ez valamivel 1 % feletti
munkanélkiiliséget jelentett, ami akar teljes foglalkoztatottsagnak is tekintheto.

Németorszdghoz hasonldan a dualizmuskori Magyarorszagon is felfigyeltek a
munkanélkiiliség problémajara, de hasonld részletességii felmérés nem késziilt réla, ill.
az elkésziilt felvételezéseknek sajnos csak egy toredékét dolgoztik fel, ill. publikaltik.
Ebben feltehetden szerepet jatszott az is, hogy a kiegyezés és az 1. vildghaborl kdzotti
id6szakban robbanasveszéllyel fenyegetd tomeges ipari munkanélkiiliség nem alakult ki
Magyarorszagon sem, a fellendiilési idoszakban a munkasoknak csak 3-5 %-a volt
munka nélkiil (BEREND T. L-SZUHAY M. 1973).
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Munkanélkiiliségre vonatkozé kérdés elsdizben az 1890. évi népszdmlaldsnal
szerepelt, amikor Osszeirtdk a ,tulajdonképpeni ipar hely nélkiili segédeit”. Mivel az
eleve korlatozott felvételezés adatait csak az 1000 dolgozéndl tobbet foglalkoztatd
tizemekbdl kikeriiltekre vonatkozdan publikaltik, ez a felmérés nem sok lehet6séget ad
a munkanélkiiliség bemutatdsara.

Valamivel jobb a helyzet az 1900. évi népszdmlalds munkanélkiiliségi adataival,
bar itt is csak az iparbdl kikeriilt férfi segédszemélyzet adatait kozolték.”® Ez mar
lehetévé teszi bizonyos kovetkeztetések levondsat, ezek érvényessége azonban eléggé
korlatozott. Az még kisebb probléma, hogy csak a munkanélkiili férfi segédek adatai
llnak rendelkezésre, mert mas felmérések szerint ekkortjt a munkanélkiiliek kb. 4/5-e
férfi volt.

A két felmérés més konjunkturélis fazisban késziilt, igy nem jelentéktelenek az
eltérések a munkanélkiiliségi adatokban sem. 1900-ban a Magyar Birodalom teriiletén
tobb mint 80 ezer munkanélkiili ipari segédet regisztriltak, a jobb konjunkturalis
szakaszban késziilt 1910-es felmérés viszont mar csak bé 73 ezret. Igy az adott
csoportba vonatkozé munkanélkiiliségi rata 1900-ban 13,7 %, tiz évvel késdbb pedig
mar csak 9,2 %. Ezek meglehetésen magas értékeknek tiinnek, de figyelembe kell venni
azt is, hogy az ipari foglalkoztatottakon beliil éppen ez a csoport volt leginkédbb kitéve a
munkanélkiiliségnek. A szakmunkdsok esetében a munkanélkiiliség bizonyosan jéval
alacsonyabb volt, amit az is valosziniisit, hogy a dualizmus idején az ipar egyik allandé
problémadja a szakmunkdshidny volt.

A két adatsort torvényhatdsagi szinten kozolték, igy bizonyos teriileti kiilonbségek
kimutatdsara van lehetdség. Ezek kozill talin a legfontosabb, hogy a mai
Magyarorszagra eso térvenyhatdosagokban nagyon kevés kivétellel az ipari segédek
munkanélkiilisége magasabb, mint az orszdgos dtlag. Ezt jol jelzi, hogy a korabeli
statisztika 4ltal ,Duna jobb part” néven Osszefoglalt és a szinte teljes egészében
megmaradt Dundntilon 1900-ban 17,1 %, 1910-ben pedig 14,1 % a felmért csoport
munkanélkiiliségi ratdja. Az 4atlagosndl magasabb munkanélkiilis€ég mogott azonban

esetenként sajatos jelenségek 4llnak, pl. Csongrdd megye kozel 30 %-os értéke mogott

0 MSK, 64. p. 259. (A Magyar Szent Korona orszdgainak 1910. évi népszdmlalisa, 6. rész. Budapest,
1920), tovabba MSK, 27. p. 191, 280. (A Magyar Szent Korona orszdgainak 1900. évi népszdmlésa.
Végeredmények).

52



az épitbiparhoz sorolt kubikosok téli idényben nem meglep6 tomeges munkanélkiilisége
hiizédott meg.>!

Az ipari segédszemélyzet munkanélkiiliséget egyébként is jelentGs részben az
épitdipar helyzete hatarozta meg, ezért f6leg azokban a térvényhatésagokban ingadozott
er6sebben a munkanélkiiliség, ahol ez az iparag jelent6sebben kiépiilt. Erre jo példa
éppen Budapest, ahol 1900-ban a munkanélkiiliségi rata még 21 % feletti, tiz évvel
kés6bb viszont mar csak 8,6 %.

Altaldnos jellemzdje az 1. vilighabord elStti évtizedeknek, hogy -
Németorszadggal ellentétben — a munkanélkiiliség atlagos idétartama meglehetosen
hosszi: 1910-ben a hdrom hénapndl hosszabb ideje munkdhoz nem juték az Osszes
munkanélkiiliek kozel 43 %-at tette ki.

A népszamlalashoz kot6do felvételezések mellett kozvetleniil az 1. vilaghabort
el6tt, 1914 marciusdban sor keriilt az elsé részletes munkanélkiiliségi felmérésre is
Budapesten és a szomszédos 24 telepiilésen.”® Ennek keretében az ipari és a
kereskedelmi munkanélkiilicket mérték fel hdzrél-hazra jards moédszerével onkéntes
szamlalébiztosok segitségével.

A hazai munkanélkiiliségi statisztika legnagyobb hidnyossdga mar ebben az
idészakban is az volt, hogy a legtobb embert lekoté mezégazdasaggal egyaltalan nem
foglalkozott. Az bizonyos, hogy az agrirszektorban j6val tobben dolgoztak, mint
amennyire hatékony gazdalkodas esetén szikség lett volna. Ezt egyértelmiien jelzi,
hogy a szektor évi munkaerdkinalatat 1870-ben alig t6bb, mint 50 %-ban, s 1890-ben is
kevesebb mint 60 %-ban haszniltdk ki (FRISNYAK S. 1990). A mezogazdasagi
munkanélkiiliség igy jelentOsen eltért mas szektorokétdl, mivel -nem nyiltan, hanem
inkdbb alulfoglalkoztatds formdjdban jelentkezett.

Ha ezek utdn megprébdlunk valamilyen Gsszehasonlitdst tenni a magyar és a
német munkanélkiliség kozott, akkor az mindenképpen rogzithetd, hogy
Németorszdgban a probléma egyértelmiien kisebb volt. Ez alapvetéen hdrom dolognak

kOszOnheto:

' A kubikosok foglalkoztatasa, ill. munkanélkiilisége Csongrdd megye tobb telepiilésében évszdzadot
ativelden jelentett problémat, s még az 1960-as évek elején (1) is felmeriilt a kérdés.

2 A felvételezést az a Ferenczi Imre szervezte és irdnyitotta, akinek a neve Magyarorszigon maér szinte
teljesen ismeretlen, a német gazdasag- és tarsadalomtorténetirds azonban ma is a munkanélkiiliség és a
nemzetkdzi vandorlas egyik legnagyobb szakértGjeként emliti (BADE, K. J. 1984b). Ferenczi korabeli
németorszdgi ismertségét jelzi, hogy a felmérés eredményeit Németorszdgban is publikaltik
(FERENCZI, 1. 1915).
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A hosszi ideig tartd kivandorlas elvitte az orszagbdl a t6kés atalakulishoz
sziikségtelen munkaerdt, s6t még a sziikségesnek is egy részét.

Az ipari fejl6dés joval erbteljesebb, mint Magyarorszigon, igy sokkal
nagyobb munkaerétomeget tudott felvenni.

A mezdgazdasagi tulnépesedést az el6z6 két folyamat levezette, igy a
munkanélkiilis€g burkolt és nyilt formai az agrirszektorban nem okoztak

feszitd problémékat.
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6. A két vilaghaboru kozott

Az 1. vildghdborit mindkét orszdg vesztesként fejezte be, ennek kozismert
kovetkezményeivel egylitt. Magyarorszag jelenlegi hatdrai lényegében ekkor alakultak
ki, igy ettdl kezdve az elemzések mar kizardlag a mai orszigteriletre vonatkoznak.
Németorszagban erre még varni kell, a késdbbi NDK teriilete még ebben az idészakban
is a birodalmi kereteken beliil maradt.

A munkaerépotencial alakuldsat meghatarozé folyamatok és események nem
elhanyagolhaté mértékben a politikai €s teriileti valtozasok fiiggvényében alakultak. [gy
mindkét orszagban komoly orszaghatart atlépé migrdaciot indukdltak a teriileti
veszteségek. Németorszag esetében az ehhez kapcsol6d6 be- €s kivandorlds egyarant
jelentds volt. Ennek néhany fontosabb irdnya:

e A Németorszagtdl elcsatolt tobb mint 70 ezer km*-nyi teriileten az 1910-es
adatok szerint kozel 6,5 millidan éltek, ennek kozel 54 %-a német anyanyelvii
volt (AUBIN, H.-ZORN, W. 1976). Az esetenként eltér6 adatok arrdl
tantiskodnak, hogy ezek tomegével hagytik el eredeti lakdhelyiiket, s
koltoztek, vagy inkabb menekiiltek at a megcsokkent teriiletii Birodalomba:
1918-1925 kozott a keleti teriiletekrél kb. 900 ezer, Elzdsz-Lotharingidbdl
pedig mintegy 200 ezren vélasztottdk az attelepiilést (FASSMANN, H.-
MUNZ, R. 2000).

e J6val kisebb tétel ugyan, de emlitést érdemel, hogy ez elvesztett gyarmatokrol
kb. 20 ezren tértek haza az anyaorszigba.>

e Nem jelentéktelen a hatdrvéltozdsokhoz kapcsol6d6 népességveszteség sem.
1918-19-ben kb. 300 ezer lengyel anyanyelvii személy vandorolt ki az 4j
hatardvezetbdl és a Ruhr-vidékrdl az ismét fliggetlenné valt Lengyelorszagba,
majd a Ruhr-vidék atmeneti francia megszilldsa idején sok ezer lengyel
anyanyelvii német allampolgar telepiilt at az E-francia iparvidékre (AUBIN,
H.—ZORN, W. 1976).

Nem a hatarvaltozasokhoz, hanem az 1920-as évek elsd felének katasztrofalis

gazdaségi és politikai 4llapotdhoz kapcsolddott, hogy ismét megindult a kivandorlds a
tengerentilra — jéllehet ezzel kordbban mir nem szdmoltak. Ez volt a németek

Amerikdba vandorldsinak negyedik, egyben utolsé nagy hulldma, ami az 1923. évi

33 Knaurs Neuer Historischer Weltatlas. Miinchen, 1995, p. 261.
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nagy cstcs (tobb mint 115 ezer kivandorlé egyetlen évben) utan az 1930-as évek elejére
jelentéktelenné valt (1. dbra).

Figyelemre mélté véltozds a németek tengerentili kivandorldsdban, hogy az
Egyesiilt Allamok ebben az idészakban mar csak az emigransok 65-70 %-t vette fel, a
tobbiek inkdbb D-Amerikaba (féleg Brazilia és Argentina) mentek, s ekkor alakultak ki
a mai is jelentds német kolonidk ezekben az orszadgokban.

A két vilaghdbord kozotti tengerentili kivdndorlds teriileti megoszlisa
Németorszagon beliil jelentdsen eltért a 19. szazad utolsé évtizedeiben kialakult helyzett6l.
Ennek egyik oka, hogy a Birodalom részben elveszitette azokat a teriileteket, ahonnan a
legnagyobb mértékii volt a kivandorlas. Igy a torténelem egyfajta ismétlédésként az 1920-
as években a tengerentili kivandorlds silypontja ismét DNy és ENy-Németorszag lett. A
késébbi NDK teriiletén ekkor is dtlag alatti a kivandorlds, s kiilonésen alacsony a 100.000
lakosra juté kivandorlék szdma a kordbban nagy emigricids teriileteknek szdmitd
Mecklenburgban (KOLLMANN, W.-MARSCHALK, 1972).

A néci hatalométvétel (Machtergreifung) utin a nemzetktzi vandorlast ismét a
politika, ill. a politikai helyzet befolyésolta leginkdbb Németorszagban. 1933-1939
kozott kb. 400 ezren hagytdk el a Birodalmat vallasi és politikai okokbdl, ennek kb. fele
a tengerentilra emigralt (AUBIN, H—-ZORN, W. 1976). Ennél nagyobb szdmban
kényszeriiltek vagy szdntak rd magukat német anyanyelviiek az 1930-as évek végétél a
szomszédos orszagokbdl és tavolabbi tertiletekrdl az anyaorszagba attelepiilni: az Un.
haza a birodalomba (,,Heim-ins-Reich-Politik”) politika keretében kozel fél millié ,,népi
német”-nek kellett atkoltoznie a Birodalomba (FASSMANN, H.-MUNZ, R. 2000).

Osszességében a két vildghdboru kozotti idSszakban a nemzetkozi vandorlds
pozitiv  szaldét hozott Németorszdgnak, 1igy novelte a rendelkezésre 4ll6
munkaerdpotencialt, legaldbbis a létszamot illetben. A nyereséges migracidhoz
valamelyest hozzdjarult az is, hogy a néci propaganda nem sikerteleniil prébalta
visszatérésre birni a kordbban a tengerentilra vandoroltak egy részét.

Mivel Magyarorszdgot az 1. vildghdbord utdn Németorszdgnal is jéval nagyobb
teriileti- és népességveszteség érte, ez sziikségszeriien kivaltotta a tdmeges, orszaghatart
atlépé népességmozgast. A Német Birodalommal ellentétben azonban ez szinte teljes
egészében befelé irdnyult, azaz az ij orszdghatdrokon kiviil rekedt mintegy 3 millié
magyar tobb mint 10 %-a (kb. 350 ezer f0) dttelepiilt az anyaorszdgba. Ennek a
bevéandorldsnak ellentétele alig volt, mert az ) hatdrok kozott — a szerbeket leszamitva —

egyik etnikai csoport sem érezte sziikségét az orszag elhagydsanak (DOVENY]I, Z. 1997).
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Németorszaggal ellentétben Magyarorszagrol nem indult meg jelentSsebb
kivandorlds az I. vildghdbori utdn a tengerentilra. Ebben jokora szerepe volt az
Egyesiilt Allamok 1j, erésen korlatozo bevandorlasi politikajanak, igy a két vilaghaboru
kozott az USA-ba emigralok szama dsszesen mintegy 35 ezerre teheté (ILLES S. 2000,
SZEL T. 1943). A tengerentili kivandorldsi irdnyok valtozasét jelzi, hogy nagyjabél
ugyanennyien emigraltak Kanadaba is, de mentek D-Amerikdba és Ausztrilidba is.
Ebben a vdndormozgalomban az eurdpai orszagok alig kaptak szerepet, esetleg az 1920-
as évek végén Franciaorszdgba és Belgiumba irdnyulé mozgas érdemel emlitést.

A II. vilaghaboru alatt, ill. mar az els6 bécsi dontést kovetéen (1938. november) a
nemzetkdzi vandorlas erdsen kaotikussa €s statisztikailag nehezen kdvethetévé valt, s
egyes forrdsok szerint akdr 600 ezer embert is érinthetett (ILLES S. 2000). Ennek az
id6szaknak emlitést érdemld eseménye, hogy német mintdra Magyarorszag is
meghirdette a maga ,,Heim-ins-Reich” programjat, s ennek keretében tobb mint 17 ezer
bukovina csangd, ill. székely telepiilt at a Bacskaba, tovabba 100-200 fés csoportok is
jottek Moldvabol, Boszniabél, s6t Macedonidbél is (SZEL T. 1943).

Osszességében nézve a két vildghdbori kizotti nemzetkozi  vdndorlds
" Magyarorszdg szdmdra is pozitiv szaldot jelentett, de ez igazabol nem itélheté kedvezd
jelenségnek, mivel a nyereség alapvetben nem gazdasagilag indukalt, hanem
politikailag kikényszeritett mozgdsok eredménye volt.

A nyereséges nemzetkozi vandorlas ellenére mindkét orszag népességszdmanak
alakuldsdban a természetes népmozgalom jatszotta a meghatarozé szerepet, jollehet a
népességgyarapodas leginkabb nyereséges id6szakan mar tuljutottak. Németorszag
ugyan tovabbra is a demografiai dtmenet III. fazisiban volt, a sziiletési és haldlozési
ardnyszdmok azonban mér kozelebb keriiltek egymdshoz. Az 1. vilaghdbord alatt a
»sziiletési krater” Németorszagban is kialakult, utdna viszont litvanyosan jelentkezett a
,»visszatérés a trendhez” néven ismert jelenség, ami dtmenetileg 25 %o feletti sziiletési
ratdt jelentett, innen azonban mér gyors csokkenés, igy 1933-ban mar 15 %o alatti a
mutatd értéke. Innen az agressziv nemzetszocialista népesedéspolitika ismét 20 %o
kozelébe emelte a sziiletési ratit, de ez mar csak 4atmeneti eredmény volt. Mivel
ekozben a haldlozési rita csak kisebb mértékben csokkent, a természetes szaporodis
ardnyszdma az 1920-as évek eleji 11 %o-161 a naci hatalomatvételig 4 %o ala csokkent, s
ez a vildghabor kitoréséig mar nem sokat javult, mert kézben a haldlozasi ardnyszdm is
novekedett (BADE, K. J. 1984a, KOLLMANN, W. 1974). Mivel a Német Birodalom

népességszdma ekkor mar joval 60 milli6 felett volt, itt 1-2 %o is sokat jelentett: igy pl.
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1920-25 kozott a természetes szaporodds még tobb mint 2,7 millié 6, 1926-1930
kozott viszont mér csak alig tobb 2 milliénal.

Az 1. vilaghaboru alatti sziiletéscsokkenés Magyarorszagon hasonlé mértékii, mint
a Német Birodalomban, a két vildghdbori k6zotti idészakban azonban a sziiletési
ardnyszdm és a természetes szaporodds ratdja is magasabb, dtlagosan 4-5 %o-kel. Ez
elsdsorban azzal lehet §sszefliggésben, hogy Magyarorszag a demografiai atalakuldsnak
egy kordbbi szakaszdban volt, a népesség szaporodasi magatartdsa hasonld, mint
Németorszagban, kozvetlenill az I. vilaghaboru kitdrése el6tt.

A természetes szaporodds és a nemzetkdzi vandorlas ereddjeként Németorszag
népességszama 1919-1939 kozott kozel 10 millidval nétt, ami 16,1 %-os novekedésnek
felel meg. A késébbi NDK teriiletén 1939-ben 16,7 millié lakost regisztraltak, ami alig
kevesebb, mint 1/4-e a birodalom népességének. Ez 1ényegében megegyezett az 1875-
Os arannyal, ami azt jelenti, hogy a tertilet minden viharos népesedési folyamat ellenére
meg tudta tartani részesedését. Masként fogalmazva a térség népességmegtarto
képessége dtlagos volt a Birodalmon beliil.

A két vilaghdboru kozétt a késébbi NDK teriiletét nézve dtlag feletti volt a
népességnovekedés az északi, ritkdn benépesiilt térségekben (Mecklenburg,
Brandenburg, Anhalt), igy a kordbban kialakult nagy népsiriiségbeli kiilonbségek
valamelyest csokkentek. Az eltérések azonban igy is markansan jelentkeztek: az NDK
kozigazgatisat nézve a hdrom északi megye (Schwerin, Rostock, Neubrandenburg) az
NDK tertiletének kozel 1/4-ét foglalta el, az 1939-es népességbdl viszont még az 1/10-et
sem érte el a részesedése. Ugyanakkor az azonos teriiletli négy déli megyében (Halle,
Lipcse, Drezda, Chemnitz) a népesség tobb, mint 44 %-a koncentralddott (DDR 1990).

Magyarorszdg népességgyarapoddsa a két vildghdbori kizott szinte teljesen
azonos volt, mint Németorszdgban: 1920-1941 kozott 16,7 %-os a gyarapodas, ami az
orszag népességet 8 milliordl 9,3 milliéra emelte. Ebben az id6szakban az orszag
valamennyi megyéjében nOtt a népességszdm, az eltérések azonban meglehetdsen
nagyok. Dinamikus ndvekedés jorészt a fovéarosra és kornyékére korlatozodott, ahol
meghatéroz6 mértékben a bevéindorlas alakitotta a népesedési folyamatokat. A mdsik
pélust Szabolcs-Szatmar jelentette, ahol viszont a kiemelkedéen magas természetes
szaporodas okozta a jelentds népességnovekedést. |

A két vildghdbori ko6zott mdar hatdrozottan jelentkezett az orszdg szdmos
térségében a gazdasagi teljesitoképesség és a lakossagszam kozétti fesziiltség. Ezt

egyértelmiien jelzi, hogy a megyék tilnyomé részében 1930-1940 k6zott a vandorlas
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(belfoldi és nemzetkozi egyiitt) veszteséges, s néhdny nyereséges megyében (Komarom,
Veszprém, Baranya) is minimaélis a pozitiv szald6. Az egyetlen komolyabb bevandorlasi
térség a fovaros és kdrnyéke, ennek munkaerdpiaca viszont — akarcsak az 1. vilaghdbort
elétt — nem volt képes az orszag mas részeibdl az ott feleslegessé valt munkaer6t
felvenni. A fovaros munkaerdpiaci szempontbél is egyediilalléo helyzetét jol mutatja,
hogy az orszig négy regiondlis kozpontja koziil egyediill Pécsnek volt vandorlasi
nyeresége, Miskolc, Debrecen és Szeged viszont elvandorlasi tobbletet realizaltak.

fgy ebben az iddszakban a teriileti mobilitis szintje elmaradt attél, ami a
termelSerdk legalabb szuboptimélis teriileti elhelyezkedése megkovetelt volna. Az
elviandorlds mérete azonban mdar ekkor mutatta, hogy a tulnépesedés foleg az Alféldon
és E-Magyarorszdgon jelent komoly problémat.

Németorszagban ilyen jellegii probléma a két vilaghaboru kiézott nem meriilt fel, a
korabbi idészak tOmegméretli migricidja a népesség teriileti megoszlasat eléggé
aranyossa tette. Ezt egyértelmiien alatdmasztja, hogy ebben az idGszakban a belf6ldi
vandormozgalom a korabbiakhoz képest a toredékére csokkent. Az 1. vilaghabort el6tt
olyannyira jellemzé K-Ny irdnyt mozgés ekkorra mar nyomokban is alig lelhetd fel.
Helyette inkdbb a vidékr6l varosokba, ill. az iparvidékekre térténé vandorlas lett a
jellemzd migraciés irdny. Ez a kés6bbi NDK teriiletének kedvezett, mivel Berlin és
kornyéke (Raum Berlin), valamint a Szdsz Kiralysdg és Szasz Tartomany jelentGs
vandorlasi nyereséget ért el az 1920-as években (AUBIN, H.-ZORN, W. 1976).

Ez a folyamat a gazdasagi vilagvalsag alatt &tmenetileg megtort, s6t a nyomasztd
munkanélkiiliség el6l megindult egy vidékre A4ramlds (Stadtflucht) is, a
nemzetiszocialista fegyverkezési program azonban az orszdg kozépsd, védettebb részein
tomegével teremtett uj munkahelyeket, s ennek jelentds népességvonzo hatdsa is volt. A
kordbbiakhoz képest ez a bevandorlasi térség jocskdn megnovekedett, mert ide tartoztak
olyan kordbbi agrartérségek, mint Mecklenburg, Brandenburg és Anhalt.

A német munkaerSpiac két vildghabori kozotti fejlodésének egyik lényeges
peremfeltétele, hogy a korabbi iddszakhoz képest jelentésen megnétt a
munkaerdpotencidal, azaz a munkaképes koru népesség szdma: a 15-64 éves kortak
ardnya 1900-ban alig haladta meg a 60 %-t, két vilaghdbord k6z6tt azonban mar 68—69 %
a mutato értéke (MARSCHALK, P. 1984). Mivel abban az idészakban a gazdasagi
novekedés mar jéval alacsonyabb, mint a ,,take-off” periédusban és a kivandorlds sem allt
rendelkezésre tehermentesitd szelepként, igy a két vildghaborii k6z6tt a népesség és a

gazdasig kapcsolata kétségkiviil ij aspektust kapott.
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A népesség gazdasagi aktivitasa az I. vildghaboru el6tti id6szakhoz képest
érzékelhetben novekedett, 1925-ben 51,2 %-kal elérte a maximumot, ezt az értéket a
hitleri érdban sem tudtdk tdllépni. A gazdasidgi aktivitdis magas értéke mellett
valamelyest atalakult a foglalkozasi szerkezet is, de ez ebben az id6szakban mar csak
szolid viéltozdsokat hozott. Az ipari foglalkoztatottak ardnya lényegében nem véltozott,
a korszakban 42 % koriil mozgott, a mezégazdasag néhany szdzalékpontos csokkenése
a tercier szektor ugyanilyen mértéki bdviilését jelentette (PIERENKEMPER, T. 1984).

A késébbi NDK-t a birodalmi keretekben nézve kitinik, hogy a foglalkozdsi
szerkezet alapjdn a teriilet valamivel iparosodottabb volt, mint a Birodalom dltaldban.
Ezt jelzi, hogy az ipari keres6kbdl valo ardny meghaladta a népesség részesedését
(1939: 28,9 %, ill. 24,1 %; MELZER, M. 1980). Mindez azonban rendkiviil erds teriileti
koncentrdcié mellett ment végbe: az orszdg teriiletének kevesebb mint 1/4 részét kitevd
négy megyében (Halle, Lipcse, Drezda, Chemnitz) az ipari keresk t6bb mint fele (51,8 %)
koncentral6dott 1939-ben. Ugyanakkor az északi teriilet a hitleri éra bizonyos iparositisa
ellenére tovabbra is agrarvidék maradt, mezOgazdasigi foglalkoztatottak aranya
altaldban 50-70 % koriil mozgott. Igy az Eszak-Dél lejté az NSzK ij tartomdnyaiban
mdr a két vildghdbori kozott is markdnsan jelentkezett.

A munkaerépotencial boviilése ellenére Németorszagban esetenként munkaerShiany
is fellépett, igy a kiilfoldi munkaerdt tovabbra sem tudtdk nélkiilézni. A Birodalomban €16
kiilfoldi dllampolgarok szdma a két vilaghdbori kozott sem kevés, 1933-ban mintegy 3/4
millio, 1939-ben pedig kozel 940 ezer, ezek jelentds része azonban nem mint munkaerd volt
jelen. A magyar allampolgarok szama nem jelentds, az 1933-as adatok szerint valamivel 10
ezer felett, 1939-ben kozel 39 ezer.™* Németorszag egyes teriiletein a kiilfldiek szdma és
aranya eléggé eltér, a késébbi NDK terilletén azonban lényegesen az atlag feletti a
részesedésiik: foleg Berlin, Mecklenburg, Brandenburg, a Szdsz Kirdlysig és a Szdsz
tartomany viszonylag magas részesedése emelkedett ki (LEHMANN, J. 1984).

A kiilf6ldi munkaeré az Osszes létszamndl joval kisebb, az utolsé békeévben
(1939) is messze elmaradt a fél milliotol, azaz kb. 1/3-a az I. vildghabora el6tti
értéknek. (A haboris hadigazdalkodas keretében a Németorszagban dolgozo kiilfoldiek
szama 7-8 milliéra emelkedett, ezek donté része azonban kényszermunkas volt, igy a

munkaerdpiac keretén kiviil estek.) A magyar vendégmunkasok szdma 1939-ben is alig

3* Ez korantsem jelent ilyen mértékii tényleges ndvekedést, mivel az 1939-es adatokban mar az id 6kézben
elfoglalt Ausztria és Csehorszdg is szerepel.
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haladta meg az otezret, az 1920-as években pedig ennek csak kb. a fele volt (AUBIN,
H.—ZORN, W. 1976).

A kiilf6ldi munkavallalok tilnyomo része mezdégazdasagi idénymunkds volt, s
elsdsorban Németorszag olyan teriiletein dolgoztak, ahol munkaigényes mez6gazdasagi
kulturakkal foglalkoztak (pl. cukorrépa). Ez volt az oka annak, hogy a kordbban emlitett
tartomanyokban magas a kiilfldiek ardnya. Igy az Alfold tilnépesedett teriileteirél és a
németek altal lakott térségekbdl is mezégazdasagi idénymunkara mentek elsésorban —
nemcsak békeid6ben, hanem még a haborus években is. >

Németorszdggal ellentétben a két vildghdbord k6zotti Magyarorszdgon nem volt
munkaeréhiany, kiilonésen nem a mezdgazdasagban, hanem éppen a tilnépesedés
okozott feszit§ gondokat. Ebben jelents szerepet jatszott, hogy — Németorszaghoz
hasonléan — a munkaképes kori népesség szdma és ardnya Magyarorszdgon is
novekedett: a 15-64 évesek ardnya népességbdl 1920-ban 63,8 %, 1941-ben viszont méar
67,0 %, azaz alig marad el a németorszagi értéktSl. Ezzel szemben a népesség gazdasagi
aktivitasa érzékelhetden alacsonyabb, 45-46 %-ra teheté (THIRRING L. 1963). Ez az 1.
vildghabora elétti aktivitdshoz képest némi novekedést jelentett ugyan, de eléggé
alacsony a munkaerépotencialhoz képest.*®

Az 1930-as népszamlalasi adatok®’ szerint a népesség gazdasagi aktivitdsa 46 %-os.
Ehhez viszonyitva kiemelkedden magas a févéros értéke, ahol a teljes népesség 57 %-a
tartozott az aktiv keres6k ko6zé. Megyei szinten nézve a kiilonbségek lényegesen
kisebbek, a két szélsé polust Csongrad (48,1 %), ill. Szabolcs és Ung (41,3 %)
képviselték. A megyei értékek alapjan hatdrozott teriileti kiilonbségek nem fedezheték
fel, a gazdasagi aktivitds egyik orszagrészben sem mutatott nagy eltérést a tobbitdl.

Hatdrozottan jelentkezett viszont a véros-falu kiilonbség: a vdrosokban a
népesség gazdasdagi aktivitdsa érzékelhetéen magasabb volt, mint a falvakban. A
torvényhatdsagi jogd véarosokban a népesség 53,2 %-a, a megyei varosokban 43,8 %, a
falvakban viszont csak 43,8 %-a volt gazdaségilag aktiv.

Németorszag és Magyarorszadg két vildghdbori kozotti munkaerGpiaci helyzetét
nézve a kordbbiakhoz képest a legnagyobb véltozast kétségkiviil a tdmeges

munkanélkiiliség megjelenése jelentette. Az ehhez kapcsol6dé folyamatok és torténések

» A Németorszagban dolgozé magyar idénymunkdsok életének plasztikus bemutatdsa l4that6 Balasz
Jézsef: Magyarok cimi filmjében (1977).

% A korabeli statisztika még nem teszi lehet6vé a gazdasagilag aktiv népesség teljesen egyértelmit
elhatarolasat, ezért a kiilonboz6 forrasok némileg eltérd adatokat k6zélhetnek.

¥ Az 1930. évi népszamldlas. II. rész. Foglalkozdsi adatok (MSK, 86.). Budapest, 1934.
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f6 vonasaiban hasonldak a két orszagban: az elvesztett 1. vildghabori utani valsigos
évek megndvekvd munkanélkiilisége, a visszatérd katondk és menekiiltek problémas
integralasa a munkaerdpiacba, az 1920-as évek kozepét6l gazdasagi javulas csdkkend
munkanélkiiliséggel, amit viszont az 1929-1933-as vildgvalsag kovet minden id6k
legnagyobb munkanélkiiliségével, majd az ebbdl vald kilabalas a hadiipar kiépitésével
¢és a haborus késziilédéssel.

A két vildghdboru kozotti munkanélkiiliség alakuldsa a statisztikai adatok alapjan
Németorszagban kovethetd jobban nyomon. A vilaghaborit kovetd évek a teljes
gazdasdgi bomlast hoztdk Németorszagban, amivel a munkaerGpiac extrém méretii
hulldmzésai jelentkeztek: igy a munkanélkiiliségi rata egyik hénaprél a mdsikra is
jelentsen valtozott. A munkanélkiilieck magas szama azonban nem mindig negativ
folyamatokhoz kapcsolodott, igy pl. a vilagvalsdg elotti években kiilfoldi
tokebefektetések segitségével megindult a gazdasag modernizaldsa, ami viszont jelent8s
elbocsatasokhoz is vezetett (NIES, F. 1978).

Az 1920-as évek munkanélkiiliségére vonatkozo6 kiilonbdzé szamitasok némileg
eltérnek ugyan egymadstél, de a tendencidk kimutatidsdban nincs lényegi eltérés. Eszerint
volt olyan év (1922), amikor a munkanélkiiliek ardnya még a 2 %-t sem érte el, 1926-
ban viszont mar kozel 10 %, a kovetkez6 évben viszont ennek mar csak a fele. A
gazdasigi vilagvalsag alatt a munkanélkiilis€ég maximuma 1932-ben volt, ekkor a t5bb
mint 6 millié munkanélkiili 20 % korili munkanélkiiliségi ritit jelentett
(PIERENKEMPER, T. 1984). A vilség silyossigéat emellett az is jelzi, hogy ebben az
évben az ipari dolgozék munkadra-kapacitdsanak csak kb. 1/3-t hasznaltik ki (AUBIN,
H.-ZORN, W. 1976).

Az 1933 jiniusiban végrehajtott foglalkozdsi Osszefrds

még majdnem
maximumon 1évé munkanélkiiliséget regisztralt nagyon alaposan és szinte teljeskoriien,
s ez lehetséget nyljt a vildgvalsdghoz kapcsolédd tomeges munkanélkiiliség fobb
jellemzdéinek megfogalmazasara. Ezek a kovetkezok:
e A Németorszdgban kialakult munkanélkiiliség az tin. abszolit munkanélkiiliség
a munkahely.
e A munkanélkiiliség minden stlyossaga ellenére nagyon eltéré mértékben

érintette a gazdasdg egyes agait. A munkanélkiiliség alapvetéen az ipart

38 SDR, Band 453. Berlin, 1936.
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sujtotta, itt minden harmadik munkavallalé keriilt az utcéra, a kozlekedésben
¢s a kereskedelemben minden hetedik, a mez6gazdasagban viszont csak
minden harmincadik.

e Ez azt jelentette, hogy az 6sszes munkanélkiili kdzel 72 %-a az iparbdl keriilt
ki, s alig tobb mint 5 %-a az agrarszektorb6l. Ez azzal a furcsa
kovetkezménnyel jart, hogy a tényleges dolgozdk szerkezetét nézve
végbement egy ,,visszaagrarosodas”, mivel 1933 nyardn tobben dolgoztak a
mezogazdasagban, mint az iparban.

e A munkanélkiiliség jobban sGjtotta a férfiakat, mint a ndéket: amig a
foglalkoztatottakndl 2:1 volt az ardny, addig a munkanélkiilieknél 3:1.

e A munkanélkiiliség teriileti kiilonbségei meglehetésen nagyok voltak: az
iparteriiletek  joval  atlagfeletti munkanélkiilisége mellett Kkiterjedt
agrarvidékeken csak minimalis a munkat keres6k szama.

Mivel az 1933-as felmérés adatait jarasi-varosi bontdsban is k('jzijlték,39 itt mar

volt lehet6ség a masfél évtizeddel késébbi létrejové NDK teriiletét ebbdl a
perspektivabdl szemiigyre venni (4. dbra). A munkanélkiiliségi ratat mutaté térképen is
feltinben mutatkozik a térség sok szempontbodl emlitett kétosztatisiga: az E-i
agrarjellegii térségek 10 % alatti munkanélkiiliségével szemben a D-i, iparosodott
vidékeken a 20 % feletti érték altalanos volt. Osszességében a késébbi NDK teriiletén a
munkanélkiiliség magasabb volt a birodalmi atlagnél (18,2 %, ill. kb. 21 %). A magas
értékben persze a févarosnak jelentOs része volt, mert Berlinben kozel 30 % a munkat
keresdk aranya. Ez a hatds azonban nem dontdé jelent8ségill, mert a térségben a birodalmi
fovaros nélkiil is 19 % kortiili a munkanélkiiliek aranya.

A 4. dbra tehat bizonyos mértékig megtéveszt6, mert a ténylegesnél alacsonyabb
munkanélkiiliséget sugall. Ennek hatterében a két orszagrész népsiiriiségében meglévod
nagy kiilonbségek dllnak: igy a ritkdn benépesiilt Mecklenburg 10 % alatti
munkanélkiiliségi ratdja nem tudta ellenstlyozni Szdszorszdg kozel 25 %-os értékét.

A n6i munkanélkiiliség f6 ardnyaiban lényegében megegyezik a birodalmi
atlaggal, azaz a n6k a munkanélkiilick kb. 1/4-t tették ki, az aktiv keres6k k6zott pedig
35-36 % a részaranyuk. Az 4tlag mogott azonban jelentdsek a teriileti kiillonbségek, s az

Eszak-Dél dichotémia itt is latvanyosan jelentkezett. Ennek megfelelen az agrarjellegii

3 SDR, Band 454. Berlin 1936.
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¢szaki teriileteken csak 13—-17 % a ndk ardnya a munkanélkiiliek kozott, mikézben
Berlinben joval 30 % feletti. Ezek az adatok tényleges pozitivumnak konyvelheték el,
mert az aktiv keres6k megoszlasat nézve joval kisebbek a teriileti kiilonbségek, a nék
ardnya még az agrartérségekben is legalabb 31-32 %.

A németorszdgi munkanélkiiliség a gazdasdgi vildgvdilsdg idején egyike volt a
legnagyobbak a vildgon, ha nem éppen a legnagyobb. Teljesen megbizhat6 vélaszt erre a
kérdésre korrekt 6sszehasonlithat6 adatok hijdn nem tudunk adni, az viszont bizonyos, hogy
Németorszdg a katasztrofalis munkanélkiiliségtél néhany év alatt jutott el a teljes
foglalkoztatottsagig, ill. az egyes teriileteken jelentkez6 munkaeréhianyig. Ennek azonban
nagy 4ra volt, mert ez mar a nemzetiszocialista korményzat idején tortént. Az viszont nem
kétséges, hogy a néci rezsim bevaltotta azt a vélasztasi igéretét, hogy felszdmolja a
munkanélkiiliséget =~ Németorszagban. A munka-, ill. munkahelyteremtési
(Arbeitsbeschaffung) program keretében mar 1934-ben kb. 2,5 milli6 1ij munkahely létesiilt,
nem utolsésorban az 4llami infrastruktira-fejlesztési projektek révén (pl. aut6palyaépités).
1936-t61 kezdve azonban a konjunktira lényegében mar a hadiipar felfuttatdsin alapult —
ennek minden kovetkezményével egyiitt (PIERENKEMPER, T. 1984).

A ket vilaghdboru kozott a munkanélkiiliseg Magyarorszdgon is az elsészamu
problémdk kozé tartozott, a jelenség, ill. folyamat alapos regisztrdlasara, részletes
analizisére azonban egy Osszefliggd rendszer keretében nem keriilt sor. A kutatas
szdmdra kiilonosen f4j6 az a kordbban mar emlitett probléma, hogy a népszdmlalasok
sordn késziilt munkanélkiiliségi adatokat 4ltalaban nem publikéltdk, vagy még csak fel
sem dolgoztak. fgy kiértékelhetd adatokat csak az 1930-as népszamlalas hozott.
Tovébbi probléma, hogy — ellentétben a német foglalkozasi felmérésekkel — egyetlen
felvételezés sem volt teljeskortl, azaz csak a gazdasagi élet egyes szektoraira terjedt ki.
fgy a két vilaghabori kozotti hazai munkanélkiiliség jellemzd vonasai elég nehezen
rakhatdk ossze.

Az 1920-as évekre vonatkozdan tobb munkanélkiiliségi felmérés is késziilt, ezek
azonban nem tartdk fel az orszigos helyzetet. Az 1920-as népszamlélds adatai koziil
csak a Budapestre és 65 ,iparos” vdrosra és koOzségre vonatkozé alapinformicidk
keriiltek nyilvdnossagra. Eszerint ebben a 66 telepiilésben valamivel tobb mint 40 ezer
munkét keresé ¢€lt, koziiliikk minddssze 7148 volt a n6, tehat alapvetéen ebben a kérben
1s a férfiak munkanélkiilisége volt a jellemz6. A munkanélkiiliség elhizodé jellegére
utal, hogy a regisztraltak tobb mint fele harom hénapnal hosszabb ideje volt 4llas nélkiil

(KOVACS N. 1923).
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Miér ennél a népszdmldldsnal is djra felmeriilt munkanélkiiliségi statisztikdnk
egyik alapvetd problémdja, hogy a mezdégazdasag munkaer6problémairél nincsenek
megbizhaté adatok. Egyes becslések szerint 1922 oktéberében kozel 200 ezer
mezOégazdasagi munkas volt munka nélkiil (BEREND T. .-SZUHAY M. 1973). Ezek
nem elhanyagolhaté része feltehetden nem volt teljesen munka nélkiil, esetiikben inkabb
alulfoglalkoztatasrol lehetett sz6.

Joval tobbet tudunk a budapesti munkanélkiiliségr6l, mivel erre vonatkozdéan
1925-1930 kozott rendszeres €s részletes felméréseket végeztek. Ez a vizsgélat sem volt
azonban teljeskordi, mert csak a fizikai munkanélkiiliekre terjedt ki, ezekre vonatkozdan
azonban sok értékes informaci6 gylilt 6ssze. Ezek koziil néhany fontosabb:

e A munkanélkiiliség iddben ersen hullimzott —- ahogy az Németorszagban is

jellemzd volt az 1920-as években.

¢ A munkat keres6k legnagyobb csoportjat a fiatal feln6ttek (2040 évesek) alkottak.

e A budapesti munkanélkiilieknek csak kisebb része (36-38 %) sziiletett a
févarosban, viszont 1/6-1/7 része az elszakitott teriiletekrol szarmazott.

e A munkat keres6k iskolazottsaga és szakképzettsége nem til magas, dontd
tobbségiik csak elemi iskolat végzett, és segéd- vagy betanitott munkat végzett.
Erzékelhetd volt azonban a szakmunkésok novekvé munkanélkiilisége is.

e Az adatok a tartés munkanélkiiliség terjedését jelezték, bir ez is eléggé
hullimzdan jelentkezett (SZADECZKY-KARDOSS T. 1932).

A két vilaghaboru kozotti hazai munkanélkiiliségrol a leginkabb atfogd kép az 1930-
as népszamlalds alapjin kaphat6.40 Ez ugyan nem ,kapta el” a vildggazdasdgi vélsidghoz
kapcsolodo  munkanélkiiliség maximumat, de mindenképpen egy novekvd
munkanélkiiliséget regisztralt. A felmérés ezittal kozel teljeskorii, a feldolgozas soran
azonban a mez6-gazdasagi munkanélkiiliek koziil csak azokat vették figyelembe, akik
legalabb harom hénapja voltak munka nélkil. Az ily médon megsziirt adatok szerint 1930
legvégén 224.103 munkanélkiili volt, ami a népesség 2,6 %-t, a keresé népességnek pedig
kb. 5,6 %-t tette ki. ‘

A munkanélkiiliség strukturdlis jellemz6it nézve kitlinik, hogy a ndk arinya
Magyarorszagon még a német atlagndl is alacsonyabb, minddssze 18,6 %. Ennél jéval

magasabb a részesedésiik Budapesten (29,8 %), atlag alatti viszont a mezdgazdasagi

“ A munkanélkiiliségi adatok azonban furcsaméd nem valamelyik népszdmldldsi kiadvdnyban jelentek
meg, hanem a Statisztikai Havi K6zleményekben (1931. XXXIV. évf. 7-9. pp. 408-411).
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térségekben. A munkanélkiiliek kor szerinti megoszldsa eléggé egyenletes volt, kiugroan
magas cstcsok egyik korosztalydnal sem mutathatdk ki.

A felmérés a szellemi dolgozok munkanélkiiliségének terjedésérdl is tanuskodik,
mivel kb. 12 ezer olyan munkanélkiilit frtak ©ssze, akik legaldbb hat kozépiskolai
osztalyt végeztek, ezek a munkat keres6k tobb, mint 5 %-t tették ki. Két évvel kordbban
ezek szdma még csak tizezer koriil volt (SZADECZKY-KARDOSS T. 1932). A f&
tomeget az elemi iskola hat, ill. négy osztdlyat végzettek alkottdk, tobb mint kilencezer
munkanélkiili azonban sem irni, sem olvasni nem tudott.

Az 1930-as felvételezés adatai szerint ekkor féleg ipari munkanélkiiliségrol volt
520, mert a munkat keres6k kozel 2/3-a innen keriilt ki, mikdzben a mezdgazdasagi
munkanélkiiliek kb. 10 %-t tettek ki, hasonléképpen a kereskedelem és a hitelélet
elbocsatottja is.

Mar ekkor jelentkezett a tartés munkanélkiiliség probléméja, ami a véalsig
mélyiilésével még sulyosabb lett. 1930 végén minden hatodik munkat keresé mar tobb,
mint egy éve volt foglalkoztat4s nélkiil, minden 6tédik 7-12 hénapja nem taldlt munkat,
minden harmadik pedig 4-6 hénapja volt 4llas nélkiil.

A munkanélkiiliség nem csak strukturdlisan, hanem teriiletileg is szémos
sajatossaggal birt. Az egyik leginkdbb feltlind jelenség, hogy a regisztrdlt
munkanélkiiliek 1/3-a Budapesten élt, tovabbi kézel 30 ezer pedig a kornyezd 21
telepiilésben. 1gy a munka vildgdbdl kiszorultak kozel fele lakott ebben a térségben.
Val6jaban azonban a munkanélkiilis€g nem volt ennyire silyos a budapesti
vérosrégioban. Mdér a kortarsak is felfigyeltek arra, hogy a tilnépesedett
agrartérségekbdl a felesleges munkaerd a fOvarosba és kornyékére todul, itt remélve
valamilyen munkaalkalmat. Ezeket a népszdmldlds mint itt éldket regisztralta
munkanélkiiliként. Kialakult tehat egy 6rdégi kor, amikor a tulnépesedett teriiletekrdl a
févarosba és kornyékére vandorolnak, munkat itt sem taldlnak, csak a munkanélkiiliek
taborat gyarapitjak, ugyanakkor a sziil6f6ldjiik problémai sem oldédtak meg.

Budapest mellett az 4tlagosndl magasabb volt a munkanélkiiliség Pest—Pilis—
Solt-Kiskun varmegyében is, ez azonban alapvetéen a fovarosi agglomeracio
munkanélkiiliségét tiikrozte vissza. Csongrad megye magas munkanélkiilisége
jorészt a mar kordbban emlitett kubikos-problémara vezethetd vissza. Az
agrdrtérségek silyos foglalkoztatdsi problémdit jelzi Békés és Jasz-Nagykun-

Szolnok megye magas munkanélkiilisége. Els6sorban a Dunénttlon, de E- és EK-

67



Magyarorszdgon is a regisztralt munkanélkiiliség alacsonyabb volt az orszidgos
atlagnal (5. dbra).

JelentGs volt a kiilonbség a térvényhatdsagi jogu varosok és az orszag tobbi
részének munkanélkiiliségében. Ebben a megkozelitésben a munkanélkiiliség inkdbb
vdrosi jelenség, mert itt a lakossdg 2,6 %-a volt munka nélkiil, a varmegyékben
viszont csak 1,7 %-a. Mindenképpen feltling, hogy a térvényhatdsagi jogl varosok
kozott egységesen magas a munkanélkiiliség a regiondlis kdzpontokban (5. dbra).

A gazdasdgi vélsdg mélypontjdn az 1930-ban regisztraltndl jéval nagyobb a
munkanélkiiliség, err6l azonban nincs megbizhaté és részletes felmérés. Egyes
becslések szerint 1933-ban mintegy 200 ezer ipari munkds volt foglalkoztatis
nélkiil, azaz minden harmadik. A magas ipari munkanélkiiliség egészen az 1930-as
évek végéig megmaradt, s a két vildghdbord kozott az ipari munkanélkiiliség 4tlagos
szintje 10-15 %-ra teheté (BEREND T.I.-SZUHAY M. 1973).

Ennél is sulyosabbnak vélik a mezdgazdasagi munkanélkiiliséget, mivel a
munka nélkil maradt agrarkeres6k szama egyes vélekedések szerint a valsig
é¢veiben a 600 ezret is elérte (BEREND T.I.-SZUHAY M. 1973). Felteheten a
probléma sulya alapvetdé szerepet jatszott abban, hogy 1934-t61 kiépitették a
mezOgazdasagi munkaerépiac megfigyelési rendszerét, s ettdl kezdve havi (!)
bontisban voltak erre vonatkozé adatok (HOLLOS 1. 1938).

Az 1935-1942 kozotti adatok arrdl tantiskodnak, hogy fentiekben emlitett 600
ezres agrarmunkanélkiiliség eltulzottnak tlinik. Ezt alatimasztja az is, hogy 1935-ben az
Osszes mezOgazdasdgi munkds szama alig haladta meg a 700 ezret. Ez azutan az
,,orszaggyarapitas” kovetkeztében megduplazodott, az elhelyezkedési gondokkal kiizd6
mezdgazdasagi munkasok szdma azonban ennél kisebb mértékben nétt.

A korabeli felmérések alapossdgit é€s atgondoltsigat jelzi, hogy maximélisan
figyelembe vették a mezdgazdasdgi munka sajatossagait, elsGsorban a szezonalitasat.
Ennek megfeleléen a mez6gazdasdgi munkésokat a foglalkoztatds intenzitdsa alapjan
négy kategoéridba soroltdk, mégpedig allanddan, kielégiten, elégteleniil és nem
foglalkoztatott. Az egyes kategéridk aranyat nézve 1935-1942 kozott a két kedvezd
részesedése valamelyest novekedett, igy 1942-ben az agrarkere6k kb. 85 %-a dllandéan
vagy kielégit6en foglalkoztatott, a teljesen munka nélkiil 1évOk ardnya viszont 2 % alatt

maradt (BEREZNAI A. 1943).

68



UBQ-0e61
uodezsioref3ejy eAugle s BWPZS YOINY[PUENUNW  04qD ¢

008 2 QUSOMI JoSIEY BljpBopiey, e AN
000 & UBH0Z 1KugAQQ Ala) TN ) ”®

00 25 e Y O,
182 0/ s ﬂ‘mmmﬁx:ﬁﬁEﬁﬂm.
(01) BWEZS YR(MyQUBUNKY S KiouiEsen NN ..m‘mmwx
VN.w E Lo -@N&EEOI N N T NG
m.mlw.m R

w13 1) el =

9v-92 [— g N

iy O PR e

92> [ LSTvaneH 2= s
(%) eAuere ity B u@uu luunu@u oidog
Yellmigues Uiy vy S ik it




Az agrarmunkanélkiiliség teriileti kiilonbségeit nézve kitiinik, hogy a jelentds
szOrédas mogott elég nagy a hulldmzas. Ez azt jelenti, hogy az egyes megyék helyzete
egyik évrdl a mésik is nagymértékben valtozhat. Tulajdonképpen csak a legnagyobb
és legkisebb mezd6gazdasdgi munkanélkiiliségli megyék csoportja volt viszonylag
stabil, a széles kozépmezOnyben viszont nagy volt a mozgas. Az 1939-1941 kozotti
adatok szerint az agrarmunkanélkiiliség Ung, Szabolcs, Bereg, Bihar és Nyitra-
Pozsony megyében volt a legnagyobb, s a dunantili megyékben a legkisebb
(BEREZNAI A. 1943).

A hazai problémak miatt a mez6gazdasagi munkasok egy része — amint az mér
emlitésre keriilt — Németorszdgban véllalt munkat. Ezek szdma a hazai regisztricid
szerint 1938-ban meghaladta a tizezret. Ezek koziil a német munkaadék tobb mint
nyolcezer munkas munk4jat mindsitették: 61,7 %-ban jénak, 25,5 %-ban kdzepesnek,
s csak 12,8 %-ban rossznak. Ezek a munkédsok féleg Heves, Borsod, Békés és

Csongrad megyékbdl szarmaztak (BEREZNAI A. 1943).
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7. A foglalkoztatottsag jellemz6i Magyarorszagon az atmenet éveiben
és a szocializmus idészakaban

7.1. A haboru végétol 1956-ig

A 1L vilaghaboru és az azt kdvetd évek demografiai és munkaerépiaci szempontb6l
is korszakhatart jelentettek Magyarorszagon. Ennek alatimasztaséra elézetesen talan elég
arra hivatkozni, hogy tobb mint kétszdz éve nem volt arra példa, hogy évtizedes
intervallumon beliil csokkent volna az orszdg népességszama. Ez ekkor bekovetkezett,
mert 1949-ben mintegy 110 ezerrel kisebb népességszamot regisztraltak, mint 1941-ben.
A veszteséget gyakorlatilag a gazdasdgilag aktiv népesség viselte, mert itt kozel 150 ezres
a csokkenés a két népszamlélds kozott. Igy a gazdasagi aktivitds szintje is alacsonyabb
lett, az 1941-es 46,2 % helyett 1949-ben 45,1 % (THIRRING L. 1963).

A rideg szdmok mdogott tomegeket érintd folyamatok egész sora hizodik meg.
Ezek egy része a népesség, ill. a munkaerdpotencial novekedését, masok — és ezek
voltak tobbségben — csokkenését eredményezték. Ezek koziil a fontosabbak:

e A haboris emberveszteség mintegy 420 ezerre tehetd, amiben a katonai
veszteségek, a civil lakossagbol kikeriilé aldozatok, a zsidosadg lakossag
veszteségei egyarant szerepelnek (THIRRING L. 1963). Masok szerint a
haborthoz kapcsolhaté halottak, elesettek szdma ennél jéval nagyobb, akér
750-900 ezer is lehet (FUR L. 1988). Az eltérd szamoktél fiiggetleniil a
foglalkoztatottsdg szempontjabdl kiilonosen fontos, hogy az dldozatok
nagyobb része bizonyosan a munkaképeskord férfiak koziil keriilt ki, akik
kés6bb nagyon hidnyoztak a munkaerdpiacrol.

e Az I. vilaghabori utani évektdl eltéréen az 1940-es évek masodik felében a
nemzetkozi vdandorlds mar veszteséges Magyarorszag szempontjébdl. Mindkét
id6szakban nagyjabol hasonld szamban menekiiltek az anyaorszigba az
utédallamokban €16 magyarok, ennél nagyobb tomegek hagytdk azonban el az
orszagot — Onként vagy kényszerbdl. Témank szempontjabdl kiilondsen a
hazai németség érdemel figyelmet, akiknek kb. a fele kényszeriilt elhagyni az
orszagot valamilyen forméban. Ezek kozill a legnagyobb tomeget a
kitelepitettek alkottdk: szamuk egyelére pontosan nem ismert, de az eléggé
elfogadott a szakirodalomban, hogy a hazai németségb6l kb. 50 ezer 1947-
1948-ban a szovjet megszallasi zondba, a késébbi NDK-ba keriilt, elsésorban

annak D-i teriileteire (Szdszorszdg, Vogtland). Ezek egy része késébb atment
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ugyan az NSzK teriiletére, nem kevesen azonban maradtak a szocialista
Németorszégban (DOVENYI, Z. 1997).*!

e A héboris veszteségek €s az etnikai tisztogatisok mellett nem elhanyagolhatd
szamban politikai okokbdl is hagytdk el az orszagot. Ezek szdmit az 1945
1953 kozott idészakra PUSKAS J. 100-110 ezerre becsiilte.

Annak ellenére, hogy az 1940-es évek talsagosan ,,siri” kozép-eurdpai
torténelme elvitte az id8szak teljes természetes szaporodasat'? és még ezen feliil tobb
mint szazezer embert, a II. vildghaborut kdvetd néhany évben latszélag nem hidnyzott a
munkaskéz a magyar munkaerOpiacrol, s6t az egyik legnagyobb gond éppen a
munkanélkiiliség volt. A hdbord utdni kozel masfél év munkaerdpiaci folyamatait
meghatdrozé mértékben a hiperinfldcié hatdrozta meg, amikor a munkaképeskori
lakossag jelentds része hivatalosan nem &llt munkaviszonyban, mert az elértéktelenedd
bérek mellett az nem Aallt érdekében. Igy el6allt az a sajatos helyzet, hogy a
hadrafoghat6 munkaerd nem jelentéktelen része alamerilt a szirke- ¢és
feketegazdasagban, holott az 0jjaépitésben nagy sziikség lett volna rd. Ezt a problémét
adminisztrativ eszk6zokkel, els6sorban a kézmunka bevezetésével probaltdk megoldani
— tobb-kevesebb sikerrel.

Az 1946. augusztus elsején bevezetett 0 fizetGeszkdz, a forint megjelenése a
munkabérek stabilizalasat is jelentette, igy nagyon gyorsan megkezd6dott a munkaerd
ataramlasa az arnyékgazdasagbol a legalis munkaerépiacra. Mivel azonban a gazdasag
ekkor még nem volt képes ilyen tomegli munkaerd teljes felvételére, az elkovetkezd évek
ismét a munkanélkiiliség idoszakdt jelentették. A kiilonféle felmérések ugyan eltérd
adatokat kozoltek a munkanélkiiliek szamar6l, azonban egységesen ndvekvod
munkanélkiiliségrél szamoltak be. A leginkabb megbizhatonak tin6 felvételezés szerint
1947 végén kozel 370 ezren voltak munka nélkiil az orszdgban, ebbdl 192 ezer
mezOgazdasagi, kdzel 106 ezer pedig ipari munkanélkiili volt (BAKSAY Z. 1983). Ezt
kévetden is tovabb nétt a munkanélkiiliség, s az Orszag Tervhivatal 1948 aprilisaban
végzett felmérése szerint mar 412 ezer munkat keres6t regisztraltak, rdadasul ez a
felvételezés a fOvarosra nem is terjedt ki. Budapestet is figyelme véve nagyjdbol

félmillios munkanélkiiliséggel lehetne szamolni ekkor.

' E sorok ir6ja néhany évvel ezeltt egy Lipcse melletti kis falu temetdjében talalt egy sirkdvet, ami arrél
tuddsitott, hogy az alatta nyugvé hdzaspar a magyarorszagi Tevelrdl szarmazott.

“ Az 1. vilaghdbori éveitdl eltérden 19391945 kozott Magyarorszagon sem alakult ki a ,,demografiai
krater” azaz nem volt jelentds sziiletésvisszaesés. Igy err8l az oldalrél a munkaerdpiaci folyamatokat
nem befoly4dsoltik negatfv tendencidk.
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Az 1948 tavaszdra kialakult tomeges munkanélkiiliség egyike volt a
legnagyobbaknak Magyarorszdgon. Egyik leginkabb feltiing jellemvondsa a markéns
teriileti kiilonbségekben jelentkezett: megyei szinten Baranya és Csongrad kiilonbsége
onmagéért beszél (a munkanélkiiliek ardnya 0,6 %, ill. 25,6 %). A munkanélkiiliség
sulypontja egyértelmiien a Tiszantul és a hozzakapcsolodo Heves megye, ami jol jelzi,
hogy itt els6sorban mezdgazdasagi munkanélkiiliségrél van sz6. A munkaerdpiac
ilyetén shlyos zavara ismételten megerésitette, hogy ebben a jelentds nagysdgu
térségben tovdbbra sincs egyensily a teriilet eltartoképessége és az itt élék szama
kizét. Igy teljesen logikus, hogy a mar kordbban megindult elvandorlas a lehetéségek
kialakuldsaval hamarosan ugrasszeriien megnovekedett (6. dbra).

A masik jelentOs torésvonal a vérosok és a vidéki térségek kozott alakult ki. A
torvényhat6sagi jogh varosokban néhany kivételtdl eltekintve altalaban joval kisebb volt
a munkanélkiiliek aranya, mint a kdrnyezé megyékben. Ez is alditimasztja azt a korabbi
megéllapitast, hogy az 1948 eleji nagy munkanélkiiliség elsésorban falusi, nem pedig
vdrosi jelenség. Egyittal levonhat6 az a kovetkeztetés is, hogy az 1945-6s foldreform az
orszag jelentés részén a munkarlpiaci problémdkat nem tudta megoldani. A
munkanélkiiliek magas szimat nézve ezen még az sem segitett sokat, hogy a kitelepitett
németek helyére éppen ezekbdl a térségekbdl tizezerszdmra telepitettek 4t embereket
(TOTH A. 1993).

1948 kozepétdl a magyar gazdasag jelentds sikereket ért el, s ennek egyik fontos
kovetkezményeként gyorsan csokkenni kezdett a munkanélkiiliek szdma is: igy az 1949.
januir 1-én végrehajtott népszamlalds sordn a hdromnegyed évvel kordbbindl joval
kevesebb, mindossze 126 ezer munkat keresét regisztraltak, ami csupan 3 %-os
munkanélkiiliségi rdtdt jelentett, szemben az 1948 tavaszan kialakult legaldabb 10 %-os
értékkel.

A jelent6s munkaerdpiaci javulas kovetkeztében a munkanélkiiliség teriileti
kiilonbségei is jocskdn megcsdkkentek. Az 1948 tavaszan megfigyelhetd magas
munkanélkiiliségli térség jelentSsen kisebb lett, a magteriilete azonban megmaradt: a
Budapest-Pest-Szolnok-Csongrad megye alkotta z6na  4tlagosndl magasabb
munkanélkiiliségével 1ényegében kettéosztotta az orszdgot (7. dbra).

A legnagyobb ardanyud munkanélkiiliséget ekkor mar a fovarosban regisztraltak, a
kozel 43 ezer munkat keres6k az aktiv népesség 5,4 %-t tette ki. Az orszagos atlag felett
ezen kiviil csak Csongrad és Pest megye (4,1, ill. 3,2 %). A Dunantil és az orszag tobbi

része kozott volt némi kiilonbség az elébbi javara, de ez nem volt szignifikans.
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A munkanélkiiliek dsszetételét nézve kitiinik, hogy a munkanélkiiliség tovabbra is
elsésorban a férfiakat érintette, a nék aranya mindossze 22 % volt. Mivel a ndék
részesedése a keresdkbdl ekkor mir meghaladta a 30 %-t, ez a rata kedvez6bb
munkaerdpiaci helyzetiikre utal.

A munkanélkiiliek taborat els6sorban a fiatal felndttek alkottak, 36,7 %-uk a 20-
29 évesek, 20,1 %-uk pedig a 3039 évesek kozé tartozott. Feltlind a 15-19 éves magas
ardnya: a munkat keres6k tobb mint 11 %-a tartozott ide. A férfiak és nék
korstrukturajanak feltiind kiilonbsége, hogy az utdbbiak korében magasabb a fiatalabb
korosztalyok aranya: pl. a néi munkanélkiiliek 17,1 %-a tartozott a 15-19 évesek kozé,
a férfiaknal viszont csak 9,7 %-a.

A munkanélkiiliség idStartaménak kedvezétlen vondsa, hogy minden o&tddik
érintett mdr tobb mint fél éve volt munka nélkiil. A nbk esetében ez az arany még
magasabb, elérte a 27 %-t. Osszességében a ndk munkanélkiiliségére elmondhat6, hogy
alulreprezentdltak a munkanélkiiliek kozott, de fiatalabb korban és hosszabb idére lettek
munkanélkiiliek.

A munkanélkiiliek dgazati Osszetétele a népszdmlélasi adatok alapjdn csak nagyon
hozzavetSlegesen allapithatd meg a felvételezés sajatos kategoridi miatt. Nehany
csoport pl. tobb dgazatban dolgozdkat is tomoritett, igy a kozel 16 ezer napszdmos a
mezbgazdasagbol, iparbdl stb. egyarant johetett. Els6 megkdzelitésben azt lehet
mondani, hogy az 1949-es felmérés szerint mdr az ipari munkanélkiiliek alkottdk a
legnagyobb csoportot.43

A népszamlalast kovetden is jonéhany felmérés késziilt a munkanélkiiliségrol,
ezek adatai azonban meglehetésen eltértek egymastol. Egyetlen kozos vonas, hogy
valamennyi a munkanélkiiliség csokkenésérél szamolt be. Minden bizonnyal a
munkaerd fontossaganak novekedése is szerepet jatszott abban, hogy 1949 majusétol

megkezdte mitkodését az Orszagos Munkaer6gazdalkodasi Hivatal (BAKSAY Z.

43 A KSH archivumaban érzétt anyagokbol tgy tiinik, hogy a munkanélkiiliségi adatokat valamikor 1950
nyardn dolgozhattdk fel. Erre utal az is, hogy az adatokat mér az dj kozigazgatasi rendszernek
megfeleléen aggregdltik. A feldolgozasi iveken taldlhaté javitdsok arrél tandskodnak, hogy
menetkézben véltozott a koncepci6 és az egyéni parasztokat és a kisiparosokat osszefogé ,,6néll6”
névre keresztelt kategéridhoz sorolt munkanélkiilieket dttették a szakmunkdsok és a segédmunkésok
kozé. Osszességében egy eléggé furcsa és kiegyensiilyozatlan kategériarendszerbe soroltik a
munkanélkiilieket, igy mint

e  segitd csaladtag, alkalmazott,

tisztviseld,

mérndk és technikus

szakmunkas,

segédmunkas.
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1983). Az I. 6téves terv munkaerdgazdalkodasi feladatai kozott mar szerepelt potldlagos
munkaerdforrdsok bevondsanak sziikségessége is, itt elsésorban a nékre és a falusi
munkaerdtartalékokra kivantak tamaszkodni, de ekkor még célkitlizés volt a
munkanélkiiliség felszdmol4sa is.

Az 1. 6téves'terv az ipari foglalkoztatottak szdmanak nagyon gyors névekedésével
szdmolt, mintegy 520 ezer uj fizikai dolgozét lattak sziikségesnek csak ebben a
szektorban. Az 1950-es évek elején megindult nagy épitkezések és a hadiipar
felfuttatdsa valoban tomegével igényelte az 0j munkaerdt, igy hamarosan egyensiilyi
problémdk alakultak ki a munkaerSpiacon. Ez azonban mdr nem a munkanélkiiliség,
hanem a munkaercéhiany volt. Ezen problémak megolddsara tobbek kozott felallitottdk a
Munkaerdtartalékok Hivatalat, bevezették a munkaer6toborzast, s drasztikus
intézkedésekkel prébéltak korldtozni a munkaerdvandorlast.

Miutén a feszitett iparositasi program 1953-ra lényegében megbukott, jénéhiny
beruhazést leéllitottak, s tizezrével kiildték el a dolgozdkat. Ezzel az is vilagos lett, hogy
a gazdasag normdlis mikodése mellett nemigen lenne munkaerdhidny, sét inkdbb
munkaerdfelesleg jelentkezne. Ideoldgiai és politikai okokbdl a nyilt munkanélkiiliség
ekkor mdr nem jelentkezhetett, volt viszont rejtett ~munkanélkiiliség és
alulfoglalkoztatottsag.

A munkaerdpiac 1949-1956 kozotti fejlédésének néhany alapadata is ezt mutatja.
Ebben az idészakban a népesség 7,1 %-kal, az aktiv keres6k szama 15,2 %-kal, a
munkaképes kort népesség* szdma viszont csak 3,7 %-kal novekedett. Az utébbiak
ardnya az Ossznépességb6l 61,9 %-r6l 59,9 %-ra csokkent, tehat a nagy
munkaerébovitési terveknek ebbdl az irdnybol is voltak korldtai. A nbk tomeges
munkabaallitisa sem az eredeti elképzeléseknek megfeleléen alakult. A kdzponti
vezetés 1,7 millid6 nem dolgozé ndvel szamolt ugyan a tavlati tervekben, ennek a
munkaerdpotencidlnak a felhasznalasa azonban az 1950-es évek elsé felében nemigen
sikeriilt. Ezt egyértelmiien jelzi, hogy a nék aranya 1951 és 1955 ko6zott a kereskedelem
és az 4llamigazgatds kivételével a gazdasdg minden teriiletén csékkent.

Magyarorszag munkaerdpiaci problémainak nem vart j aspektust adtak az 1956-
os események. Az orszigot elhagyd kozel 200 ezer emigrans — korabeli sz6haszndlat
szerint disszidens — nem csak 2 %-os népességcsokkenést jelentett, hanem ez bizonyos

munkaerdpiaci kovetkezményekkel is jart. Ezek kozé tartozik, hogy a legnagyobb

#15-60 éves férfiak és 15-55 éves nok.
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méretii exodus az orszag fejlettebb térségeibdl, elsdsorban a févarosbol és az osztrak
hatar melletti z6ndbdl volt, mikézben a munkaeréfelesleggel kiizdé Alfoldrél és D-
Dunéntilrél az emigricié lényegesen kisebb (8. dbra). Az eltdvozott népesség
strukturdlisan is sajatos populéciét alkotott, pl. 2/3-k férfi volt. Ennél fontosabb, hogy
az emigrdnsok korszerkezete nagyon fiatalos, mintegy 55 % volt a 25 évesnél
fiatalabbak ardnya, s ezen beliil is kiugréan magas a 18-20 éves férfiak részesedése.
Nem volt rossz az emigrdnsok képzettségi €s iskoldzottsagi szintje sem, pl. a szellemi
dolgozdk szdma meghaladta a 25 ezret. A veszteséglistan tébb mint 2300 mérndk, 730
orvos, kozel 1300 pedagdgus, 261 tudomdnyos kutaté és egyetemi oktatd szerepelt
(KSH 1957). A févéros belso kerlileteiben alig maradt orvos, de Gsszességében vagy
10-15 évig tartott, mire pétolni tudtdk a magasan kvalifikalt szakembereket (9. dbra).
Az 56-0s emigraciés hullimnak hosszutavi népesedési hatisa is szdmottevd. A
szamitdsok azt mutatjdk, hogy ezen exodus nélkiil Magyarorszdg népessége 1995
januarjaban majdnem 222 ezer fovel lett volna magasabb. Ez ugyan nem akadalyozta
volna meg a népesség csokkenését, de bizonyos fiziseltolédast okozott volna (ILLES

S.-HABLICSEK L. 1996).

7.2. A népfelkeléstol a gazdasagi reformokig (1956—-1968)

Némileg meglepé modon az 1956-os emigransok — darabszdmra nézve — az
eseményeket kovetd években egyaltalan nem hianyoztak a magyar munkaerépiacrdl. Ez
ugyan nyilvdnosan nem keriilt megfogalmazasra, de az orszidg tényleges irdnyitdsat
végz6 MSZMP Politikai Bizottsaga iilésein évekig rendszeres téma volt a
munkaerdprobléma. Kialakult ugyanis az a kett6sség, hogy a kdzvélemény szamdéra a
teljes foglalkoztatottsdig megvaldsuldsat a szocializmus diadalaként aposztrofaltak,
ugyanakkor a szinfalak mogott ldzasan keresték a lappangé munkanélkiiliség
felszamolasanak lehetdségét.

Igy egészen az 1960-as évek kozepéig a munkaerdfelesleg jelentette a legnagyobb
problémat a magyar munkaerdpiacon. Ez nem volt csekély gond, mert az idszak elején
— az 1956-0s exodus ellenére — szdzezres nagysagrendii munkaerd foglalkoztatasa nem
volt megoldott. Ez nem jelentett ugyan ilyen méretii tartés munkanélkiiliséget, de ennyi

embernek jelentett bizonytalan munkaerdpiaci helyzetet.
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A munkaerdpiaci fesziiltségek megoldasanak voltak olyan peremfeltételei,
amelyeket adottnak kellett elfogadni, ezen valtoztatni nem lehetett, legfeljebb
alkalmazkodni hozzi. Ilyen pl. a népességszdm €és a munkaképeskori népesség
szadmanak alakuldsa. A munkaeréfelesleg leépitése szempontjabol mindkét mutatd
szerencsésen alakult: egyrészt a népesség szama 1960-1970 kozott az el6z6 idészakhoz
képest jéval lassabban ndvekedett, s ami ennél sokkal fontosabb, nem keriilt be nagy
tomegben és hulldmszerien j munkerd a gazdasigba. A hosszitivi demografiai
folyamatok eredményeként a munkaképeskori népesség aranya éppen ebben az
id6szakban volt az egyik hullamvolgyben: a 15-65 évesek részesedése az 1949-es
67,6 %-16] 1960-ig 65,7 %-ra csokkent, s ezutdn indult csak ismét nvekedésnek (Z0.
dbra). Ez fontos szerepet jatszott abban, hogy a gazdasagilag aktiv népesség ardnya
mind az 0ssznépességbdl, mind pedig a munkaképeskori népességbdl csak viszonylag
szolidan novekedett. Tulajdonképpen ez az az id6szak, amikor az NDK és
Magyarorszdg foglalkoztatottsagi alapmutatoi kezdtek generdlisan eltérni egymdstdl
(11. és 12. abra).

A masodik haroméves terv (1958-1960) és az azt megel6z6 id6szak, de még a
masodik 6téves terv (1961-1965) els6 fele is a munkaerdpiaci fesziiltségek levezetésének az
idGszaka. Az egyik alapvet6 probléma a termelékenység és a munkaerdpiaci egyensaly
kozotti ,,modus vivendi” megtaldldsa volt. A hatékonysag novelése, de még a szintentartdsa
is a munkaer6 egy részének elbocsatisat igényelte, amire id6r6l-idére sor is keriilt. Az
1950-es évek végén az épitdiparbol, a gépiparbodl, de foleg a tilméretezett lizemi és hivatali
apparatusbdl osszességében tobb tizezres leépités volt.*” A haroméves terv elSkészitése
sorin még azzal szdmoltak, hogy 55-60 ezer embert nem fognak tudni munkaba 4llitani,
az Otéves terv Politikai Bizottsdg eldtti vitdjaban egyes pragmatikusok a magasabb
termelékenység érdekében 100-130 ezres munkanélkiiliséget is el tudtak volna fogadni
4tmenetileg.*’

Ennek felvallalidsira természetesen nem Keriilt sor, s az orszig vezetése
rendszeresen engedett a hatékonysdgbol a munkaerdpiaci fesziiltségek csokkentése

érdekében. Ezek akkor még meglehetsen komolyak voltak, kiilonésen az Alfold

* Magyar Orszagos Levéltar (MOL): M-KS-288 f. 5/23, 38.
46 MOL: M-KS-288 f. 5/48.
4T MOL: M-KS-288 f. 5/138.
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teriiletén.* Igy Magyarorszédgon — ellentétben az NDK-val — ekkor még fel sem meriilt
az a kérdés, hogy milyen pétlolagos munkaerdforrasokat lehetne mobilizalni, inkabb az
volt a feladat, hogy az inaktiv csoportokat tavoltartsdk a munkaerdpiactél. Ugy tiinik,
hogy egyrészt nem akartak mindenkit erének erejével beterelni a munka vilagaba,
masrészt a termelékenységet is csak annyira akartik novelni, hogy mindenki munkit
talaljon, aki akar.

Mivel a munkarépiaci fesziiltségeknek teriileti és strukturalis vetiiletei egyarant
voltak, megprobaltdk mindkett6t kezelni. A gazdasigilag fejletlen térségek
foglalkoztatdsi problémdinak megolddsat keresve viszonylag hamar, mar 1958-ban
felmeriilt ezen teriiletek iparositdsdnak gondolata®® Ez egytttal bizonyos mértékig
szakitds volt azzal a kordbbi gazdasagpolitikdval, hogy a munkaeré menjen az orszig
azon részeibe, ahol van munkahely. Az 1950-es majd az 1960-as évek tomeges belsd
vandorlasainak eredményeként javult ugyan a munkahelyek és a munkaerd teriileti
megoszlasa kozotti harmoénia, de maradtak még nem elhanyagolhaté fesziiltségek. Ezt
probiélta a ,,vidék iparositdsa” néven emlegetett program felszdmolni — tobb-kevesebb
sikerrel. A munkaerd lekotését szolgalé beruhazasok a maguk idején ezt a célt elég jol
elérték, de katasztréfilis kovetkezményeket hoztak a rendszervaltozds utin: mivel
alacsony szinvonali termékeket allitottak eld, a piacgazdasdg koriilményei kozott
Jorészt cs6dbe mentek, s éppen azt okoztak, aminek a megsziintetésére létrehoztak Gket:
munkanélkiiliséget.

Az 1956 utéani években igazabol két csoport jelentett probléméat a munkaerdpiacon: a
fiatalok és a nék. Ezeknek az éveknek a rendszeresen visszatérd gondja az iskolapadbol
kikertil6 fiatalok elhelyezése. A korabeli szdmitdsok szerint 1958 és 1965 kozott évente 17—
34 ezer fiatal munkdba dllitdsa latszott problémasnak. Ezek tilnyomé része az altaldnos
iskoldbdl kikeriilve taldlta szembe magdt az elhelyezkedési problémdkkal. A korabeli
munkaiigyi szabalyozas sajitossdgai miatt a legnagyobb gondot az 4ltal4nos iskola utdn mér
nem tanulé 14-16 évesek jelentették: a tankotelezettség korhatéra ugyanis 14, a munkédba
dllasé viszont 16 év volt. Igy ez a korosztaly két évig lebegett az iskola és a munka kozott.

A megoldast végiil a tankotelezettség 16 évre emelése és a tovabbtanulasi lehetéségek

* Az MSZMP PB 1958. oktdber 29-i iilésén Kadér Janos a kévetkezdket mondta: ,,... bizonyos
teriileteken munkanélkiiliség van, ami helyileg szory @ dolog. Sajnos itt ismétldd6 dolgokrél van szo.
Szentesen 2-3 ezer munkdsember van munka nélkiil. Nem lehet tiirni, hogy politikailag megbizhaté
bézisat az orszdgnak, csalddfenntart6 falusi munkédsembereket munka nélkiil hagyjunk.” (MOL: M-KS-
288 f. 5/101.) Jellemzd a korra, hogy a munkasosztily helyzetérél késziilt nyilvanos anyagban
munkanélkiiliségrol szé sem esett.

“ MOL: M-KS-288 f. 5/99.
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bévitése hozta meg, kisebb mértékben pedig hozzijarult ehhez a fiatalok roviditett
munkaid6ben toérténd foglalkoztatasa is.

A 14-16 éves, tovabb nem tanulé fiatalok 3/4-e leany volt, s ez mar 6nmagéban is
jelzi, hogy a n6k munkaerdpiaci pozicidi gyengébbek voltak, mint a férfiaké. Ez azonban
nemcsak a fiatalkoruak, hanem a felnéttek esetében is igaz volt. Az 1950-es évek végén, de
még az 1960-as évek elején is rendszeresen arrdl szamoltak be a megyei tandcsok munka-
ligyl osztilyai, hogy els6sorban a szakképzetlen nék elhelyezése jelentett — esetenként
megoldhatatlan — problémat.”® A nék foglalkoztatasa altalanos gond volt az iparvidékeken
és a mezOgazdasagi térségekben egyarant — csak ez éppen mas formaban jelentkezett.

A nehézipari és banyészati korzetekben, ill. telepiiléseken a nék szaméra gyakran
egyaltalan nem volt munkahely, ezért innen 4llandéan kdnnyiiipari lizemek létrehozasat
kérték a kormdanyzattél. Més irdnyban kereste a megoldast Sztilinvéros tanicselnoke, aki
1960 8szén azt kérte a munkaiigyi minisztert6l, hogy kisérleti jelleggel engedélyezzék két
iizemben a n8k négyoras foglalkoztatisat, ahogy azt az NDK-ban latta.”!

Az agrartérségekben, itt is elsésorban a népes alf6ldi varosokban az idényjelleggel
miikodé élelmiszeripari izemek biztositottak évente néhany honapos munkalehetdséget.
Ilyen munka sem jutott azonban mindenkinek, azért esetenként szinte verekedtek a
munkahelyért.’?> Nem véletlen, hogy az orszdgvezetés a legkisebb mértékben sem
Osztonozte a hdztartdsbeli néket a munkavallalisra, mér azzal is megelégedtek volna,
ha a csalddfenntartéknak munkahelyet tudnak biztositani.

A nem jelentéktelen munkaerdpiaci fesziiltségek ellenére sem ismert azonban a
munkanélkiiliek és az alulfoglalkoztatottak szdma. A megyei munkaiigyi osztilyok
jelentéseibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az 1950-es évek végén és az 1960-as évek
elején akdr 50 ezren is lehettek olyanok, akik ténylegesen munkanélkiilinek voltak
tekintheték. Ezek elvileg és gyakorlatilag lehettek volna hivatalosan regisztrilt,
munkanélkiili segélyben részesiilé munkanélkiiliek, mert — barmennyire is hihetetleniil

hangzik — az 1960-as évek elején a szocialista Magyarorszdgon még létezett jogilag

0 1958-ban az alabbit jelentették Baranyabol: ,Pécs varosaban a nék elhelyezkedési lehetdsége szinte
katasztrofalis. Elhelyezkedni csak protekcioval lehet, s ebben a pért, rend 6rség, nGszovetség stb. is érintett”.
MOL: Munkaiigyi Minisztérium (MiiM) iratai, XIX-C-5 3. doboz V/22.

51 MOL: MUM XIX-C-5 21. doboz V/22. A miniszter kérte ez elképzelés részletesebb kidolgozdsat, de egynttal
fethivta a figyelmet arra, hogy az NDK-ban az ,,6ridsi munkaerShidny” miatt 1ényegében kényszerb6l alkalmazzak
a roviditett munkaid6t, mert igy a csak részben mozgdsithaté munkaerét is be tudjak vonni a termelésbe.

2 MOL: MiiM XIX-C-65 20. doboz IV/31. 1960 majusiban a kecskeméti konzervgyédr idénymunkéra
keresett mintegy 300 f6t. A megadott napon mar hajnali négykor kezdtek gyiilekezni a kozvetitd
irodan, s végiil 800-1000 ember jelent meg, 95 %-ban nék. Tumultézus jelenetek alakultak ki, a rendet
a renddrség sem tudta fenntartani.
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szabalyozott munkanélkiiliségi ellatds. Mivel azonban erre a lehet6ségre a munkat
keresdk figyelmét nem hivtak fel,> az ellatdst nagyon kevesen vették igénybe: a nem
teljeskorii adatok szerint valahol 500 és 1000 kozott lehetett a szamuk.

Mas szempontb6l ugyan, de komoly problémat jelentettek a munkaerépiacon a
mezégazdasdgi foglalkoztatottak. Az mindenki szdméra vildgos volt, hogy a TSZ-
szervezés egyik kovetkezményeként jelentds szami munkaerd fog felszabadulni az
agrarszférabol. Igy az évente készitett munkaer6mérlegben mindig szerepelt, hogy a
gazdasag egyes teriileti milyen szamban tudnak atvenni munkaerdt az agrarszférabol. A
probléma az volt, hogy ennél mindig tobb volt a felesleges foglalkoztatott a
mezbgazdasagban, s az nem lett volna jo, ha a fiatalok és a nk mellett egy jabb
problémas csoport jelenik meg a munkaerdpiacon.

Ennek elkeriilése érdekében megprobaltik visszatartani a munkaerd egy részét az
agrdrszférdban. Ennek finomabb és kevésbé finom eszkozei egyarént voltak. Az
elébbiek kozé tartozik, hogy egészen az 1970-es évek elejéiig igazan komoly technikai
fejlesztés nem volt a szocialista mezégazdasagban, ennek kdvetkeztében a termeles
¢él6munka-igénye magas maradt, s ez visszatartotta a foglalkoztatottak egy részét.

Jelentds visszatartd erd volt az az adminisztrativ intézkedés is, hogy a TSz-tagok
csak akkor véllalhattak munkat a mezégazdasagon kiviil, ha igazolast kaptak arrdl, hogy
az adott termeldszovetkezet nem tart igényt a munkajukra. Ehhez kapcsolddott a
kotelezé6 munkaerdkdzvetités rendszere, amit 1960-ban vezettek be azokban a
varosokban, ahol a legnagyobbak voltak a munkaerdpiaci fesziiltségek. Ez az intézkedes
egyértelmilen a helyi munkavallalok érdekeit szolgalta, mert nem helyi lakost csak
akkor lehetett alkalmazni, ha az adott munkdra helybéliek nem akadtak.

Ezek a korlatozé intézkedések természetesen csak részleges sikereket hoztak, mert
ahol a gazdasagi érdekek mast kivéantak, ott egyszeriien tulléptek rajtuk. fgy pl. azokban
a varosokban — elsésorban a févarosban —, ahol munkaerdhidny volt, engedély nélkiil is
alkalmaztak TSz-tagokat. Ennek egyik kovetkezményeként egyes iparvidékeken €s Pest
megyében a termeldszdvetkezetek mar az 1960-as évek elején sulyos munkaerdhiannyal

kiizdottek, ezekben a TSz-ekben szinte csak nék és oregek maradtak.

53 MOL: MiiM XIX-C-5 29. doboz A/12. Ez a megyei munkaiigyi jelentésekbdl is kitiinik: ,,... hogy a
rendelet még érvényben van, valahogy kiesett a koztudatbol.” — irtdk Heves megyébdl. »Megyénk
teriiletén munkanélkiili segélyt 1957 6ta egydltalan nem fizettek ki.. Kizarélag azért, mert a lakossag
korében nem ismertek az erre vonatkozo lehetdségek” jelentették Szabolcs-Szatmarbél, ahol pedig lett
volna kit segélyezni.
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Maés szempontbdl, de szintén a munkaerdpiac neuralgikus pontjai kozé tartozott a
hazai cigdnysdg. Az a rendszervéaltds utdn id6nként emlegetett dolog, hogy a
szocializmusban a cigdnyoknak is volt munkdjuk, az 1950-éves végén és az 1960-as
évek elején messze nem volt igaz. A bdséges munkaerdkinalat ahhoz vezetett, hogy a
munkaaddk lehet6ség szerint nem alkalmaztik a képzetlen és megbizhatatlan roma
munkaer6t. Ez a munkaliigyi jelentések slirlin visszatér6 témaja, megoldast azonban
ekkor még nem talaltak. Amikor viszont kés6bb a munkaer6b6ség hianyba ment at, a
hazai ciganysag is elfoglalhatta a maga szegmensét a munkaerépiacon.

Végiil azonban a fentiekben listazott munkaerdpiaci problémadk nem dsszegzédtek
és nem alakultak ki olyan silyos foglalkoztatdsi problémdk, amik veszélyes tarsadalmi
helyzetet teremtettek volna. A demogréfiai, gazdasagi és tarsadalmi folyamatok
kedvezd alakuldsa kovetkeztében mar 1964-ben vilagossa valt, hogy a munkaerdpiaci
helyzet joval kedvezdbb lesz, mint ahogy azt néhany évvel kordbban feltételezték. A
mésodik otéves terv el6készité anyagdban, 1964 elején ezt mar jolesd érzéssel
rogzitették is.

Tulajdonképpen mdr 1963-ban is elkezdtek jonni a jelzések, hogy egyes
tertileteken, ill. 4gazatokban bizonyos mértékii munkaerdhiany van. Erre egyfajta
reakcié volt, hogy 1964 tavaszatol a hadseregben miiszaki-épit6 alakulatokat hoztak
létre,>* az induld létszam 2500 £6. Ezekbe a csapatokba szakmunkasokat hivtak be, akik
katonaidejiiket dt-, vasit- és egyéb épitésekkel toltotték el. Igy valamikor ekkortsjt
tortént egy alapvetd fordulat a hazai munkaerGpiacon: a korabbi munkaer6béség egyre
inkabb munkaerdhidnyba ment 4t, s a munkaerd elhelyezése mar nem jelentett gondot a
kormdnynak. A munkanélkiiliség mint fenyegetd veszély még egyszer meriilt fel,
nevezetesen az 1968-as reformok el6készitése soran. A reform radikalis hivei a
foglalkoztatottsagot is piaci alapra szerették volna helyezni, s szdmitdsaik szerint ez
félmilliés munkanélkiiliséggel jart volna (FOTI J-ILLES S. 1992). Ez 10 % feletti
munkanélkiiliségi ratat jelentett volna.

A nyilt munkanélkiiliséget az orszdgvezetés természetesen nem vdllalta fel. A
reform el6készitése soran mar 1965 0szén arra az allaspontra helyezkedett az MSZMP
PB, hogy a felesleges munkaerét nem lehet elbocsatani, a cél az lehet, hogy ezek szdma

ne novekedjen. Ezzel tulajdonképpen dlddsukat adtik a rejtett, kapun beliili

 MOL: M-KS-288 f. 5/327. E sorok ir6ja 1974 nyarén a bajai laktanyaban részt vett egy ilyen €pitd
alakulat gyorstalpalé katonai kiképzésében. Emlékei szerint a csapat tagjai még a szocialista
munkaerdpiacnak sem valtak dicsdségére.
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munkanélkiiliségre, s ez az elv egészen a rendszervaltasig a magyar munkaerépiac egyik

sarokpontja maradt.”

7.3. A reformoktdl a rendszervaltozasig (1968-1989)

Az a bd két évtized ami még hatravolt a szocializmusbdl, mar nem bévelkedik
olyan latvanyos munkaerépiaci valtozasokban, mint az el6z6 id6szak. Ami igazan
Iényeges ebben a korszakban, az tulajdonképpen nem volt lathaté: a rendszer mélyében
ekkor halmozédtak fel ugyanis azok a gazdasdgi és munkaerdpiaci problémak,
fesziiltségek, amelyek a rendszervaltozds utin a tomeges munkanélkiiliség
kialakuldsdhoz vezettek.

A munkaer6piac peremfeltételei ebben az id6északban sem valtoztak hektikusan.
Lényeges trendvaltozast jelentett, hogy 1981-t6l csokkeni kezdett az orszdg népessége,
ennek azonban a rendszervéltozas eldtt kiilonosebb munkaerdpiaci hatdsa nem volt. A
munkaképes ko1 népesség részesedése a lakonépességbdl tovabbra is a demogréfiailag
is meghatarozott hulldmzast mutatta, de tendencidjdban csokkend értékekkel (10. dbra).
gy a 15-65 évesek aranya a lakonépességbdl az 1970-es hullamhegyen még 67,4 %,
1990-ben viszont mar csak 66,1 %. A csokkenés nemcsak relative, hanem abszoliit
értékben is jelentkezett: a munkaképes kortak szdma 1970-ben még megkozelitette a 7
milliét, 1990-ben viszont mar csak 6,87 millié volt.

Ellentétben az NDK-val Magyarorszidgon nem volt cél a lakossdg gazdasigi
aktivitisdnak maximalis novelése. Ez az eltér6 felfogas az aktiv keresdk
lakonépességb6l és az aktiv  kortakbdl vald részesedését nézve egyarant
megmutatkozott (/1. és 12. dbra).

Az 1970-es évek masodik felétdl a foglalkoztatottsag is kezdett atalakulni. Ennek
olyan fontos jelei voltak, hogy pl. az aktiv kori keresék szdma 1977-ben elérte a

maximumét (5,777 milli),>® s innen 1989-ig kb. 5,3 milliéra cstkkent. A ténylegesen

5 MOL: M-KS-288 f. 5/375. Az MSZMP PB 1965 szeptember 21-i iilésén felmeriilt a burkolt 1étszdm
probléméja. Emlitésre keriilt egy miskolci tizem példédja, ahol a 17 ezer dolgoz6bdl a gyér vezetése
szerint 1500 teljesen felesleges volt. A politikai vezetés tisztdban volt ezzel a problémadval, de politikai-
ideolégiai okokb6l nem villaltdk fel a piaci alapi megolddst. Kddar Janos a maga gyakorlatias
észjarasaval a kovetkezOképpen fogalmazta meg a problémat: ,,Sok esetben az allam és a nép jobban
jdrna, ha annak az 1500 embernek azt mondandk, hogy maradjatok otthon, minden elsején kifizetjiik
nektek az alapbért, gylijtsetek gombat addig, kdzben az lizemben lehetne rendes munkaszervezést
csindlni.”

% Ebben még a gyesen, gyeden lévék is benne voltak, a ténylegesen dolgozok szadma ennél kb.
negyedmilliéval kevesebb. Ha a foglalkoztatott nyugdijasokat is figyelembe vessziik, akkor is hasonlé
mértékil a csokkenés, de akkor 1989-ben 6t és fél millio foglalkoztatottal lehet szamolni.

89



foglalkoztatottnak ez a kb. 200 ezres csokkenése nem jirt megoldhatatlan gazdasagi
probléméakkal, ami Onmagédban is jelzi, hogy bdven voltak munkaerdtartalékok a
rendszerben.

Ezzel parhuzamosan a népesség gazdasigi aktivitdsa is csokkenésnek indult. A
gazdasigilag aktivak ardnya a lakonépességnek mar csak a fele volt 1990-ben, a
munkaképes kordaknak pedig a 76,4 %-a. Az utdbbin beliil a férfiak és a n0k gazdasagi
aktivitdsa eltérGen alakult. A férfiak esetében 1949-1980 ko6zo6tt némi ingadozassal
ugyan, de lényegében nem valtozott az aktivitdsi rdta, ami 1980-ban 89,1 %, tiz évvel
késdébb viszont mar csak 83,4 %. Nok esetében az 1949-es 40,7 %-r6l folyamatosan nétt
az aktivitas, ami 1980-ban mar 69,3 %, s ennyi maradt 1990-ben is. gy az 1980-as évek
csOkkené gazdasagi aktivitdsa teljes egészében a férfiak csdkkend munkaerdpiaci
részvételének a kovetkezménye.

A munkaerdpiaci alapadatokat nézve feltiind, hogy Magyarorszag koztes poziciot
foglalt el a két német allam kozott (/1. és 12. dbra). Ez bizonyara nem véletlen, ebben is
tiikr6zédik az akkori orszdgvezetés azon torekvése, hogy Magyarorszdg semmilyen téren se
mozduljon el a szélsGségek irdnyaba. A munkaerdpiac esetében ez abban jelentkezett, hogy
Magyarorszdgon nem akartak minden hadrafoghat6 személyt betagolni a szervezett munka
vilagaba — ahogy ezt a keletnémet vezetés tette —, hanem lehet6vé tették (engedélyezték,
eltiirték stb) egy meglehetdsen széles mdsodik gazdasdg mikodését. Ennek egyik
kovetkezménye az lett, hogy Magyarorszdgon az emberek jéval tobbet dolgoztak, mint
amennyi a statisztikai adatokbdl latszik. Amennyiben a méisodik gazdasdgban realizélt
munkat pétldlagos munkarerdvel probaltdk volna kivaltani, a magyarorszagi aktivitasi
mutatdk is valahol a kelet-német értékek kozelében lettek volna.

Ennek a kornak érdekes sajatossaga, hogy az allandéan emlegetett munkaerShiany
mellett a ,,lappangd” munkanélkiiliség mindig is létezett. Ez elsGsorban az elmaradott
térségeket érintette, ahol a szlik €s/vagy egyoldali munkaerdpiacrdl egyes csoportok
kiszorultak, s tudatdban lévén a lehetségeknek, nem is probéaltak munkét keresni.
Ebbdl a szempontbdl minden térség ,,gyanis” lehet, ahol pl. a munkaképes kord, de
eltartott n6k aranya magas volt. Ezek nem elhanyagolhat6 része ugyanis nem jokedvbol
lett haziasszony, hanem egyszeriien nem tudott elhelyezkedni. Az 1980-as népszamlalas
adatai szerint a 100 aktiv és inaktiv keresdre jutdé 14-54 éves nem tanuld, eltartott nék
szdma 50 felett volt Borsod-Abatj-Zemplén megye kiterjedt térségeiben (Cserehit,
Aggteleki-karszt, Ozd és Putnok térsége), Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei keleti —

f8leg a hatdrmenti — részein, valamint a DunantQl egyes aprofalvas teriiletein (féleg
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Baranya és Tolna megyébe). Ez a teriileti megoszlas meglehetésen hasonlit a mai
munkanélkiiliséggel leginkdbb sujtott térségekhez, igy aligha véletlen az egybeesés. A
fenti mutat6 elfogadhat6 olyan indikatornak, ami mér kordbban jelezte — ha rejtetten is a
helyi munkaerdpiac fesziiltségeit.

Az 1970-es és 1980-as években végzett kismintds munkaerdfelvételek is jelezték,
hogy a ,teljes foglalkoztatottsdg™” inkdbb jelsz6, mint valésag volt. Az 1976-os adatok
szerint pl. a munkanélkiili n6k szdma 30-35 ezerre tehetd, s ez volt a helyzet 1983-ban
is (FOTI J.-ILLES S. 1992).

Voltak természetesen olyanok is — szintén nem elhanyagolhat$ szdmban —, akik
nem akartak elhelyezkedni, bar lehetdségiik lett volna ra. Végezetiil meg kell emliteni
azokat is, akik két munkahely kozott éppen ,,liton voltak”, ezek egy része is besorolhaté
lett volna a munkanélkiiliek koré.

Igy a deklaralt teljes foglalkoztatottsig ellenére 1-3 %-os munkanélkiiliség
mindig is volt az orszdgban (FERGE ZS. 1988), bar ez a nemzetkézi tapasztalatokbdl, s
nem a konkrét adatokbodl szdrmazé megdllapitds. Mivel a munkanélkiiliség csak 1987
tajan lett szalonképes €s hivatalosan is elfogadott kifejezés, joszerével csak ezt kovetden
jelenhettek meg adatok a hazai munkanélkiiliségrl. Ezek a becslésszerli adatok az
1980-as évek elejéig-kdzepéig nyilnak vissza, s altaldban a munkanélkiilis€ég nagyon
alacsony szintjét vetitik elénk. TIMAR J. (1990) szerint a regisztralt munkanélkiiliek
szdma az 1980-as évek elején 2-3 ezer, a kozepén 7-8 ezer. A statisztikai
adatszolgaltatas — utdlagosan — 1987-re kozolte el0szor a regisztralt munkanélkiiliek
szamat, ez minddssze 6400 f6. Hasonloképpen alacsony — néhény tizedszazalékos —
munkanélkiiliségi rata volt kikovetkeztethetd 1987-1988 tajara a munkaer$-kozvetités
alapjan is (NAGY Gy. 1991).

Ezek az adatok azonban messze nem jelzik a kapun beliili munkanélkiiliség
méretét. Sajatos mdédon a rejtett munkanélkiiliség végigkisérte a szocializmust
Magyarorszagon, akkor is volt, ha bévében volt a munkaerd, akkor is, ha hidnyzott.
Ennek alapja végiilis az a nem hatékony, pazarlé gazdilkodas, ami altaldban jellemezte
a szocialista rendszert. Nincs kiilondsebb okuk kételkedni abban, hogy Magyarorszagra
is érvényes volt az a becslés, hogy az eurdpai szocialista orszdgok termelési szintje a
felhasznalt munkaeré 80 %-aval vagy még ennél kevesebbel is elérhet6 lett volna
(FASSMANN, H. 1992). Konkrétan Magyarorszigra is van egy becslés, ami 15 %-ra
teszi a felesleges munkar6$ aranyat (VOGLER-LUDWIG et al. 1990). Ezen szamitasok

val6sdgalapjat a rendszervaltozas utdni évek sajnos igazoltak.

91



8. Munkaerdpiac és foglalkoztatottsig a Német Demokratikus
Koztarsasaghan (1945-1990)

8.1. A II. vilaghaboru utani id 6szak (1945-1950)

A hédbori befejezésével 357 000 km’-re csokkent teriiletil Németorszagbél
108 300 km? lett a szovjet megszallasi 6vezet, amibbl 1949 oktoberében jott 1étre az
NDK. Ebben az orszagrészben 1939 mdjusdban a népszdmlalds 16,7 millié lakost
regisztralt, s ez a szdm minden hdboriis emberveszteség ellenére novekedett: 1946
végén 17,8 millidan éltek ebben az dvezetben, s a népességszdm 1948-ban mar 19
millié koriil mozgott. Ez volt a legmagasabb érték, ezt kovetden mar csokkent a
lakossdgszdm, de még az 1950-es érték (18,4 milli6) is jéval meghaladta az 1939. évit
(ZANK, W. 1987).

Ez a jelentds népességnivekedés kiilonbozo folyamatok kdvetkeztében alakult ki.
Az Un. Oslakossag szdma koézel 3 millidval csdkkent (ebbél 1,6 millié meghalt, 0,6
millidan voltak hadifogsdgban), ezt viszont jelentésen meghaladta a térségbe
menekiiltek szama. A késobbi NDK-ban fdleg a haboris menekiiltek telepedtek le, a
késdbbi kitelepitések ezt a zOnat kisebb mértékben érintették. Osszességében azonban
ez a terillet ardnyaiban nagyobb részt vett ki a menekiiltek és Kkitelepitettek
befogadasabol, mint a késobbi NSzK: 1946 végén a négy megszallasi dvezet eredeti
lakossdgdnak 1/4-e, a menekiiltek és a kitelepitettek viszont tobb mint 1/3-a €It itt
(STEINBERG, H. G. 1991).

A népesség szdmdnak ndvekedése azonban nem jelentette automatikusan a
munkaerdpotencial javulasat, mert a haboru alatti és az azt kovetd évek a népesség
olyan szerkezeti €s teriileti atrendezddését hoztak, ami sok esetben kedvezébtlen volt a
munkaerdpiac szempontjabal.

Ezek kozé tartozott, hogy a késébbi NDK teriletén a legnagyobb
népességnovekedés a ritkdn benépesiilt Mecklenburg tartomdnyban tortént, ahol 1946
végén tobb mint 50 %-kal éltek tobben, mint 1939 m4ijusaban (GRUNDMANN, S.
1998) (13. dbra). Ez a gyors népességndvekedés csak latszolag kedvez6, mert a térség
sajatos adottsdgai miatt arra alkalmas volt, hogy mar 1946 végéig kozel 900 ezer
menekiiltet dtmenetileg befogadjon (ZANK, W. 1987), arra azonban mér nem, hogy
ennek a tomegnek tartésan munkét is biztositson. Ennek kovetkeztében mar ebben az
idészakban megindult az elvandorlas a térségb6l, s késébb az NDK egész torténetét

végigkisérte az a probléma, hogy az E-i teriiletek foglalkoztatdsi gondjait megoldjdk.
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A munkaerSpiac szempontjabol nem alakult kedvez8en a népesség szerkezete
sem. A kedvezdtlen vonasok ko6zé tartozott, hogy a népességszam novekedése nem
jelentette egytttal a munkaképeskorii népesség’’, ill. a foglalkoztatottak szdmdnak a
gyarapodasat is. Igy 1946-ban a munkaképeskori népesség szdma kisebb volt, mint
1939-ben, s 1950-ben is csak minimélisan haladta meg az utols6 békeév értékét. Ez azt
jelentette, hogy a lakossdg gazdasagi aktivitasa cs6kkent: a habori el6tt a népesség
mintegy 67 %-a volt munkaképes korban, 1950-ben viszont mar csak szitk 62 %-a
(ZANK, W. 1987). Ez egyuttal azt is jelentette, hogy a habord utdni nyomordsiagos
koriilmények kozott az aktiv keresOkre a kordbbiaknal érzékelheten tobb eltartott
jutott.

A stagndlé szimu munkaképeskort népesség szerkezete is jelentGsen atalakult
ezekben az években, nem kevés problémat okozva a munkaerépiacon. A valtozasok
koziil talan a legfontosabb, hogy a nék tobbségbe keriiltek a férfiakkal szemben: 1939-
ben az aktivkord népességbdl a férfiak részesedése még meghaladta az 50 %-ot, ez 1946
végére 41 %-ra csokkent, majd a hadifoglyok hazatérése kovetkeztében 1950-ig kozel
45 %-ra emelkedett (ZANK, W. 1987). A haboris emberveszteség kovetkeztében a
férfi-n ardny a gazdaségilag leginkdbb ,hadrafoghat6” korosztilyokban teljesen
felborult. Kozvetleniil a hdbort utdn, 1945 végén a szovjet megszallasi 6vezetben 1000
férfira kozel 1500 nd jutott, a 20-25 éves korosztalyban azonban t6bb mint 3300, a 25—
30 évesek kozott kozel 3000, de még a 30-35 éves korcsoportban is tébb mint 2600 a
mutaté értéke (Volkszdhlung 1945). A hadifoglyok hazatérése javitott ugyan a
helyzeten (1950: 1250 n6/1000 férfi), az 1939-es értéket azonban mar nem érték el az
NDK torténetében (DDR 1990).

A munkaerépiac ezekhez a drasztikus valtozdsokhoz természetesen nem tudott
egyik naprol a mésikra alkalmazkodni, igy ebben az id6szakban tilkereslet volt a férfi
munkaerdre, tulkindlat viszont a néi munkaer6bél. Az utdbbi megallapitias azonban
inkabb csak szamszeriileg igaz, a nék tomeges munkabadllitdsa ekkor még nem sikeriilt.
Ez tobb okra is visszavezethetd.

fgy pl. ekkor még meglehetdsen erdsek voltak a tradiciok, igy a munkaaddk nem
szivesen alkalmaztak néi munkaerét a hagyomanyos férfi munkahelyeken.
Idegenkedésiikben persze az is szerepet jatszott, hogy a szovjet megszallasi 6vezetben

mar 1946 augusztusaban térvénybe iktattdk az ,.egyenlé munkaért egyenld bért” elvet, s

37 15-60 éves ndk, ill. 15-65 éves férfiak.
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ezzel hatalyon kiviil helyezték a korabbi, a nék szamara hatranyos jogszabalyokat. Ez
nem jelentette ugyan az azonnali megvalésuldst, de mindenesetre dragitotta a néi
munkaerét (GERHARD, U. 1994). Ezen tulmenden mas intézkedésekkel is probaltik a
ndket a munkaerOpiacra irdnyitani. Ezek egy része nem volt éppen baratsagos, pl.
jelentésen csokkentették a hadidzvegyek és katonafeleségek hitleri éraban eléggé
nagyvonall anyagi tdmogatdsit. Ugyanakkor viszont mdir ekkor megkezdték a
bolcsdde- és 6vodahaldzat kiépitését, ami azutan az NDK szocialpolitikajanak is fontos
eleme lett.

A masik oldalr6l sem volt azonban elemi ereji térekvés a munkdabadlldsra. Ebben
nem elhanyagolhaté szerepe volt a hagyominyos német felfogasnak, ami a nét
leginkdbb a hirom ,K” jegyében tudta elképzelni (Kiiche-Kinder-Kirche, azaz
konyha—gyerek—templom), s ebbe a képbe nemigen fért bele a dolgozé né. A habora
utdni években természetesen a kordbban nem dolgozé nék jelentds része is
rakényszeriilt a munkavallalasra, de az els6 adandd alkalommal vissza is tértek a
héztartasba. Rdadasul a munkavallalok is inkdbb a n6i munkaer6t bocsatottak el, s igy
allt el6 az a meglepd helyzet, hogy az NDK teriiletén 1950-ben a munkaképeskoru nék
kisebb ardnyban voltak munkavdllalék, mint 1939-ben (48,4 %, ill. 55,9 %) [ZANK, W.
1987].

Az abszolit szdmokat nézve ez azért novekedést jelentett, mert ebben az
id0szakban a munkaképeskort nok szdma mintegy 850 ezerrel névekedett, mikézben a
férfiaké tobb mint fél millioval csokkent. Ennek kovetkeztében a férfiak és a ndék
foglalkoztatdsdban meglehetdsen nagy kiilonbségek voltak, pl. 1946 végén a teljes férfi
népesség 61 %-a volt gazdasagilag aktiv (foglalkoztatott vagy munkanélkiili), a n6knek
viszont csak alig tobb, mint 37 %-a (Volks- und Berufszihlung 1946).

A munkaerdpiac, ill. a foglalkoztatads megitélésénél azonban azt is figyelembe kell
venni, hogy a teriilet gazdasdgi kapacitasa, ill. teljesitoképessége 1950-ben lényegesen
kisebb volt, mint 1939-ben. Arra viszont nehéz egyértelmil valaszt adni, hogy 1939-hez
viszonyitva mennyit csdkkent a térség gazdasigi kapacitisa. A visszaesés alapvetden
két okra vezethet6 vissza: a haborts pusztitdsokra és a szovjet jovatétel fejében leszerelt
és elszdllitott tizemekre. Teljesen biztos adatok hidnydban az elmult é;/tizedekben a
nyugatnémet kutatok inkabb az utdbbit, az NDK-sok viszont az el6bbit tartottdk
jelent8sebbnek. Egy Ujabb vizsgalat szerint a térség ipari kapacitasanak kb. 20 %-a
pusztult el a hdboriban, a megmaradt résznek viszont a felét jovatétel fejében a

Szovjetunidba szallitottdk (MATSCHKE, W. 1988).
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Barmelyik adatot fogadjuk is el a kapacitascsokkenés mértékére, az egyértelmi,
hogy a gazdasidg hdbori utidni tényleges igényeihez képest a munkaerddllomdny
nilméretezett volt. gy joggal lehet feltételezni, hogy az 1940-es évek mdsodik fele a
tomeges munkanélkiiliség kora volt a térségben. Meglep6 mdédon azonban nem ez
tortént, a munkanélkiiliség nem tartozott az igazan égetd problémak kozé. A haborts
kdrok és a Szovjetuniéba szillitott lizemek kiesése ellenére 1945 nyarit6l a
foglalkoztatottak szama 1948 0széig folyamatosan novekedett. Ekkor a berlini blokad és
az ehhez kapcsol6dé kereskedelmi embargd olyan gazdasigi problémdkat okozott a
szovjet megszdllasi ovezetben, ami a foglalkoztatottak szdmédnak csokkenésében is
jelentkezett. Igy 1950 nyaran az NDK teriiletén a foglalkoztatottak szdma valamivel
még elmaradt az 1939-es értektol (8,2, ill. 8,4 millid). Ez azonban egyértelmiien Kelet-
Berlin problémajara vezethetd vissza, ahol a stlyos haborus karok, az ekkor még nem
kiépiilt févarosi funkcio és egyéb gondok miatt a foglalkoztatottsag joval a habort eldtti
szint alatt maradt.

Osszességében azonban a térséghen figyelemre mélté sikereket értek el a
foglalkoztatottsdg terén, igy a regisztrdlt munkanélkiiliek szdma még 1946 elején is fél
millié alatt maradt, ami kb. 7 %-os munkanélkiiliséget jelentett. Ezek az értékek 1948
nyardra kb. 100 ezerre, ill. 1,4 %-ra csokkentek, ami akér teljes foglalkoztatottsdgnak is
nevezhetd. A mar emlitett problémak miatt 1948 §szét6l valamelyest emelkedett a
munkanélkiiliség, de 1950 nyardn mar ismét 3 % a munkanélkiiliségi rata (ZANK, W.
1987). Ugyanakkor az 1948-as valutareformot kovetéen az NSzK-ban gyorsan
novekedett a munkanélkiiliség, s 1950-ben mar 12 % felett volt a munkat keresék
ardnya (FALUSNE SZIKRA K. 1994). A négyszeres kiilonbség jelentds részben a
»Szocialista” és a ,.kapitalista” munkaerdpiac kozotti kiillonbségekre vezethetd vissza.

A munkanélkiiliség tertileti jellemz6i koziil leginkabb az kivankozik kiemelésre,
hogy a mér ekkor is agrdrjellegii E-i részeken volt a legmagasabb a munkdt keresék
ardnya, az iparteriileteken a hdbords kérok és a leszerelések ellenére is tobb volt a
munkalehet6ség (Volks- und Berufszihlung 1946).

A munkanélkiiliség ardnytalanul nagy mértékben sujtotta a néi munkavallaldkat, a
40-es évek végén kb. négyszer akkora esélyiik volt az elbocsitasra, mint a férfiaknak,
igy 6k tették ki a munkanélkiilick 2/3-4t, jollehet a foglalkoztatottak kozott csak 40 %
volt az ardnyuk (ZANK, W. 1987).

A tomeges munkanélkiiliség elkeriilésének persze dra volt, pl. a hatékonysag

lényegesen csokkent. Mar ebben az iddszakban megindult a biirokracia felduzzasztasa,
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hidba hoztak intézkedéseket a leépitésére. Az allamositott, ill. a szovjet tulajdonba vett
véllalatok is joval tobb munkaerdt alkalmaztak, mint amennyit a hatékony termelés
igényelt volna. Ezt az tette lehetdvé, hogy ebben a térségben méar az NDK megalakulasa
el6tt is ,,szocializmus” volt, mivel a termelési koltségeket alig vették figyelembe, a
veszteségeket az dllam fedezte. [gy kialakult egy tilfoglalkoztatds, aminek egyik
kovetkezményeként mdr ekkor kezdték emlegetni a munkaeréhidnyt. Ez néhany
teriileten igaz is volt, pl. a férfi szakmunkasokbdl bizonyosan hidny volt, de nem voltak
elegend6 szdmban magasan képzett vezetd szakemberek sem. Az utdbbi kialakulasaban
azonban az is szerepet jatszott, hogy a kotelezGen elbirt ,ndcitlanitist” a szovjet
megszallasi Gvezetben tulteljesitették, s jelentds szamban valtak meg ennek kapcsan
polgari szarmazasu szakemberekt6l is.

A munkaerShidny emlegetése azzal a kdvetkezménnyel is jart, hogy kezdték
keresni azt a szegmenst, amit még be lehet vonni a termelésbe. Egyetlen lehet6ségként a
néi munkaeré mobilizdldsat ajanlottdk, mert a tobbi szobajohetd forras csak minimalis
pétldlagos munkaerét hozott volna (Jahrbuch Arbeit o. J.). Az elképzelés
megvaldsitdsara ebben az iddszakban azonban még nem volt sziikség.

A kiilonbozé folyamatok eredményeként a termelékenység a habori utani
években lényegesen elmaradt az utolsé békeévekétdl, igy az ipari termelékenység 1948-
ban csak 70 %-a volt az 1936-osnak. Az egyes ipardgak kozott a termelékenységben is
jelentds kiilonbségek voltak, pl. a barnaszén termelésben az 1948-as érték az 1936-
osnak csak 46 %-a volt, a vegyiparban és a konnytiiparban viszont t6bb mint 90 %-a
(MATSCHKE, W. 1988).

A haboru utani évek foglalkozési szerkezetér6l inkabb csak nagyvonala
megkozelités adhatd, a részletezésre nemigen van lehetéség. Ennek alapveté oka a
megbizhat6 és Gsszehasonlithaté statisztikai adatok hianya. Az bizonyosra vehetd, hogy
1939-hez viszonyitva a gydripari foglalkoztatottak szdma és aranya jelentGsen
visszaesett, tobb mint 40 %-r6l 26-27 %-ra (1950). Ugyanakkor a kisiparban
megduplazédott a foglalkoztatottak szdma, ami a kisebb hdboris kirokkal, az tjjaépités
igényeivel magyarazhat6 elsdsorban.

Németorszag egész teriiletén jellemzé volt a habori utdni években egy
»ujraagrarosodas”, azaz a mezdgazdasagi foglalkoztatottak szamanak ndvekedése az
1930-as évek végéhez viszonyitva. Ez nyilvanvaléan nem a mezdgazdasag redlis
munkaerdigényeit jelezte, hanem a haboru kovetkezményeit, azaz jelentds tomegek

vidéki térségekbe menekiilését. A viszonyok javuldsiaval a menekiiltek tobbsége
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elhagyta a falusi térségeket, a szovjet megszalldsi vezetben, ill. az NDK-ban azonban
ez viszonylag lassi folyamat volt, igy ebben a térségben még 1950-ben is a
foglalkoztatottak 25-30 %-at az agrarszféraban regisztraltak (1939: kb. 20 %). A haboru
elotti évekhez képest jelentOsen visszaesett a kereskedelemben és kozlekedésben
dolgozdk szdma is (DDR 1990, ZANK, W. 1987).

Amint az mdr kordbban is emlitésre keriilt a munkaiigyi statisztikdk értékelését
jelent8sen megneheziti, hogy az NDK-ban kezdettdl fogva kihagytdk a biztonsagi
szempontb6l fontos 4gazatokban dolgozék szdmat. Ide tartozott pl. a
beliigyminisztérium, a rend6rség, katonasdg, de még az urdnbanyadszat is. A
statisztikabdl kihagyottak szdma 1950-ben kozel 800 ezerre becsiilhetd, ami az 6sszes
foglalkoztatottak 7-8 %-4t tette ki (ZANK, W. 1987).

A munkaerfpiac szempontjabol fontos folyamatok és tényezOk koziil emlitést
érdemel még az is, hogy mar ebben az iddszakban megindult az elvdndorlds a szovjet
megszallasi 6vezetbol a nyugati hatalmak zondjaba. EbbSl a szempontbél kiilondsen
fontos, hogy ez nem csak a menekiiltek és kitelepitettek, hanem az Gslakossag esetében
is megfigyelhetd: egyes szamitasok szerint csak az &slakossag esetében fél millidra
tehetd ebben az iddszakban a szovjet megszallasi Gvezet migracios vesztesége (ZANK,
W. 1987). Egy megallapitas szerint a szovjet megszallasi 6vezet ugy miik6dott, mint a
rosta, visszatartotta az Oregeket, betegeket €s az egyediildlidkat, s atengedte a fiatalokat
(GLEITZE, B. 1967). A fiatal és jol képzett munkaer6 tOmeges Aatvandorlisa

Németorszag nyugati részébe igazébdl azonban csak 1950 utan teljesedett ki.

8.2. A menekiilés és elvandorlas id 6szaka (1950-1961)

A két német dllam létrejotte utdn hamar vildgos lett, hogy mire szdmithat a
lakossag keleten és nyugaton. A nyugatnémet ,.gazdasidgi csoda” arnyékdban a
szocialista Németorszag teljesitménye meglehetésen szerény volt, s ennek a felismerése
messzemend kovetkezményekkel jart a jovbére vonatkozéan is. Az NDK
allampolgérainak szerény életszinvonala, valamint a kedvezdtlen politikai viszonyok
vezettek el elsésorban ahhoz a keletrdl nyugatra irdnyuldé menekiilésszerii vandorlashoz,
ami az 1950-es évek német torténelmének egyik alapvetd jellemzdje volt.

A keletnémetek tomeges elvandorldsdnak mélyrehatd és tartdsan érvényesiilé

kovetkezményei voltak az orszdg munkaer$piacan is, pedig a kezdet kezdetén még
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lehetett kedvez6 hatdssal is szdmolni. Ez els6sorban azzal magyarazhato, hogy 1950
tajan még jelentés demogrdfiai nyomas volt az NDK-ban, mivel az orszdg gazdasagi
teljesitOképességéhez viszonyitva til sokan voltak munkaképes korban. Ezt
egyértelmiien jelzi, hogy 1950-ben még tobb mint 325 ezer munkanélkiilit tartottak
szamon, néhany évvel késobb viszont mar mindGssze 54 ezer munkat keresot
regisztraltak (GRUNDMANN, S. 1998). A munkaerdpiaci helyzet gyors javulasa
alapvetGen két folyamat kovetkezménye volt: egyrészt a mar ekkor jellemz6é gyors
iparositds éreztette hatdsiat (a munkahelyek szdma 1952 és 1954 kozott 7,85 milliérél
8,25 milliéra novekedett), misrészt az NSzK-ba torténé elvandorlas is jelentOsen
apasztotta a munkaerdallomanyt.

Ezen exodus méretére jellemzd, hogy 1950 és 1961 kozott 3,854 millio f6 hagyta
el az NDK-t. Ezek tilnyomorészt fiatal és képzett emberek voltak, akiknek elvesztését
soha sem tudta kiheverni a szocialista Németorszdg (WENDT, H. 1995). Az
elvandorlas évr6l évre jelentds kiilonbségeket mutatott annak fiiggvényében, hogy
milyen politikai és gazdasagi véaltozdsok torténtek. Az 1953-as év félmilliét meghaladé
elvandorlasa pl. egyértelmiien Osszefliggésbe hozhaté a munkasfelkelés leverésével, ill.
az ebben az évben kezd0dd Tsz-szervezéssel. Az elvandorlasok 1958-59-ben
megfigyelheté csokkenése pedig jorészt azzal magyarazhatd, hogy ebben a két évben
érzékelhetden javult az életszinvonal az NDK-ban. Amikor ez a tendencia megtort,
1960-t61 ismét fokozddott az elvandorlds, amit csak a berlini fal felépitésével (1961.
augusztus 13.) és a belnémet hatir lezdrdsdval tudott megéllitani a szocialista
Németorszag (14. dbra).

Ezzel a drasztikus intézkedéssel az NDK elkeriilte ugyan a ,demogrdfiai
kivéreztetést”, az elvesztett munkaerdt azonban mdr nem tudta potolni. Ami a keleti
részen veszteség volt, az a nyugati oldalon természetesen nagy nyereséget jelentett,
elsGsorban a munkaerpiacon. Mivel az attelepiilék kordsszetétele meglehetdsen
fiatalos volt, a foglalkoztatottsdgi rta esetiikben joval meghaladta az NSzK értékét (68,
ill. 48-49 %). Az attelepiilék azonban nem csak fiatalok, hanem magasan képzettek is
voltak, pl. az 1952 és 1963 kozott 4tkdltozok kozott 20 ezer mérndk és technikus, 4500
orvos, mintegy ezer egyetemi €s fOiskolai oktatd volt. Ezzel az NSzK Osszességében
olyan értékii human tékéhez jutott ingyen, aminek a jelent0ségét nem lehet eléggé
hangsulyozni. Az NDK-ban kiképzett és késdbb az NSzK-ban dolgozé munkaerd
képzési koltsége akkortdjt személyenként 15 ezer DM-re volt becsiilhetd, igy az 1950-es
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években importdlt humdn téke értéke mintegy 30 millidrd DM-re tehetd. Ez messze
feliilmidlta a Marshall-segély keretében az NSzK-nak juttatott mdsfél millidrd dollar
értékét is. Igy mar érthetd, hogy miért lehetett ebben az idészakban az NSzK-ban a
képzésre forditott 4llami kiadds a weimari koztdrsasdg szintje alatt anélkil, hogy ez
negativ kovetkezményekkel jart volna a munkaer8piacon. Ez Sztilin nem Onkéntes és
nem tervezett ,segitsége” volt a nyugatnémet gazdasignak. Amikor ez a
munkaeréforras 1961-ben elapadt, csak akkor indult meg a vendégmunkésok é4radata az
NSzK-ba (ABELSHAUSER, W.-PETZINA, D. 1981).

Féleg az attelepiilések kovetkeztében az NDK-ban mdr az 50-es évek kozepén
kezdett jelentkezni a munkaerdhidny. Ilyen esetben 4altaldban négy pdtlélagos
munkaer6forras johet szoba:

e A munkaerd atcsoportositisa a kevésbé hatékony teriiletekrél a dinamikus

agazatokba.

e Miszaki fejlesztésekkel novelni a termelés intenzitdsat, igy kevesebb

munkaerd is elegendo.

e A munkaerdtartalékok megkeresése és bevonasa a termelésbe.

e Kiilfoldi munkaer6 igénybe vétele (vendégmunkésok).

Az NDK ezekbdl a lehetdségekbdl ebben az id6szakban 1ényegében csak az elsit
és a harmadikat vette igénybe. Az 1950-es években itt is végbement az az alapvetd
foglalkozasi 4trétegz8dés, ami a masodik vildghabor(i utin az eurdpai orszagokban
4ltalanos volt. Igy a szocialista Németorszdgban 1949 és 1960 kozott az ipari
foglalkoztatottak szdma tobb mint 800 ezerrel, ill. b6 40 %-kal novekedett. Ennek
megfeleléen a foglalkozasi szerkezetben az ipar részesedése kozel tiz szézalékponttal
novekedett. [Ezzel parhuzamosan ebben az idGszakban a mezdgazdasagi
foglalkoztatottak szdma mintegy 940 ezerrel csokkent, ami a munkaerdallomany
kétotodének elvesztését jelentette. A fenti folyamatok kovetkeztében az NDK
foglalkoz4si szerkezetében 1960-ban mdr az ipar 4llt az €len (3. tdbldzat).

Ezzel parhuzamosan generélisan atalakult a foglalkoztatottak szocidlis csoportok
szerinti tagoléddsa is. 1949-ben a dolgozék egyharmada még 6ndll6 villalkozé volt,

1960-ban viszont mér csak kb. 5 % volt a részesedésiik.
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3. tdbldzat. A foglalkozdsi szerkezet valtozasa az NDK-ban (1950-1989)

1949 1960 1970 1980 1989
1000f6] % [1000f6| % [1000f5| % [1000f8] % [1000f6| %
Ipar 2619,6; 35,8{ 31819 41,4| 3259,2| 42,0| 3386,5| 41,2| 3453,4| 404
Epitdipar 474| 6,5 469,8| 6,1 5379| 69| 5832 71| 5599 6,5
Mezbgazdasag 2242,4| 30,7| 1303,7{ 17,0) 997,1] 12,8} 878,5{ 10,7| 923,5| 108
Kozlekedés és hirkozlés 448| 6,1) 553,6| 7,2{ 5813 7,5, 612,8] 74| 639,1| 74
Kereskedelem 620 85| 8902( 11,6/ 8579 11,0/ 8504 10,3| 876,8| 10,3
Szolgéltatds 909| 12,4 1286,4| 16,7| 15359| 19,8| 1913,8| 23,3| 2094,6| 24,6
Egyiitt 7313/ 100,0] 7685,6]100,0} 7769,3| 100,0| 8225,2| 100,0| 8547,3] 100,0

Forras: GRUNERT, H. (1997), egyszeriisitve

A foglalkozasi atrétegzOdéssel parhuzamosan erdteljes torekvések voltak a
munkaerdtartalékok mobilizalasara is, ami alapvetden a ndi foglalkoztatottsag novelését
Jjelentette. Az addig nem dolgoz6 ndk munkaerépiaci bevondsa politikai prioritdst is
kapott, igy a legkiilonb6zdbb intézkedésekkel probaltak beterelni a haziasszonyokat a
munkaerOpiacra. Ezek kozott akadtak eléggé baratsagtalanok is: pl. 1958-ban
megsziintették a jegyrendszert, de egyittal drasztikusan emelték az élelmiszerek arét,
ezzel is munkavallaldsra késztetve az addig hivatalosan nem dolgozdkat. Ezen és mis
intézkedések kovetkeztében az NDK-statisztikdk szerint 1950 és 1960 kézott tobb mint
fél millioval nétt a néi foglalkoztatottak szdma, igy aranyuk az 6sszes foglalkoztatottbol
tiz év alatt 40-r6l 45 %-ra emelkedett. A n6k tdmeges bearamlasat a munkaerépiacra jol
mutatja, hogy a foglalkoztatottsagi rata az NDK-ban 1949 és 1960 kozott 6t szdzalékkal
novekedett (11. dbra), a n6k esetében viszont 16 %-kal. Ennek kovetkeztében a nék
ardnya a gazdasag szinte minden teriiletén jelent6sen ndvekedett, s mar ebben az
idészakban kialakult az az NDK-ta jellemzo szituacid, hogy a ndk részesedése szinte
minden dgazatban magas, dltaldban nem alakulnak ki tipikusan férfi, ill n6i foglalkozasi

dgazatok (GRUNERT, H. 1997).

8.3. Munkaerdpiaci folyamatok és fesziiltségek a berlini fal felépiilése és

leomlasa kozott (1961-1989)

A belnémet hatar lezardsa nem jelentette ugyan a migracio teljes megszlinését a
két német allam kozott, a migransok szdma azonban drasztikusan lecsokkent: 1962 és
1988 vége kozott legdlisan és illegdlisan 626 ezren hagytdk el az NDK-t, s ezzel
szemben gyakorlatilag nem volt forditott irdnyd atkoltozés (14. dbra). Ebben az

id8szakban azonban nem csak a lecsdkkent migracids veszteség jelentett egyfajta
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tehermentesitést a keletnémet munkaerdpiacon, hanem az 4atkolt6z6k strukturalis
jellemzdinek a valtozasa is. Ellentétben a korabbi idészakkal, ekkor mar féleg a hatvan
év felettiek hagytak el az orszdgot, azon egyszerii oknal fogva, hogy csak Ok kaptak
kivdndorlasi engedélyt. Az orszdgot elhagydk tobb mint egyharmada azonban illegilis
kivandorld volt, s ezek tobbsége a munkaképes korosztilyhoz tartozott.

Az 1980-as években 0jabb fordulat figyelhetd meg a két német allam kozotti
migracioban: egyrészt ismét ndvekedésnek indult az NDK-t elhagydk szdma, masrészt
ismét a fiatalabb korosztilyok vették at a vezet§ szerepet a migransok kozott. Ez
jelent6s részben annak volt a kdvetkezménye, hogy ebben az évtizedben mar szinte
kiilon izletag lett a politikai foglyok eladdsa az NSzK-nak, ezek pedig féleg a fiatalabb
generaciokhoz tartoztak. Ez az emberkereskedelem azonban kétélii dolog volt: a
politikai vezetés id6rél idére megszabadult ugyan kritikusaitol, ugyanakkor viszont a
munkaerdpiac fokoz6do fesziiltségei idején ezerszamra veszitette el a hadrafoghaté
munkaerot.

Az NDK vezetése azonban egyre inkabb rakényszeriilt arra is, hogy normalis
eljards keretében engedélyezze dllampolgdrainak nyugatra utazasét, ill. kiilfoldre
telepiilését. Az orszdgot igy elhagyok fijdalmas veszteséget jelentettek, mert tobbségiik
jol képzett és fiatal munkaerd volt. Az Allambiztonsagi Minisztérium (Stasi) idékdzben
nyilvdnossigra keriilt adatai szerint az 1982-1988 kozott kitelepiiltek kozott az
atlagosndl nagyobb volt az egészségiigyben és a kereskedelemben dolgozék ardnya,
valamint a szakmunkdsok €és a diplomdsok részesedése. A veszteség méretét jelzi, hogy
csak 1983 eleje és 1985 nyara kozott kozel hétszdz orvos hagyta el az orszagot
(GRUNDMANN, S. 1998).

Az NDK fennalldsa alatt, ill. 1950 és 1988 vége kiozott dsszesen kb. négy és fél
millié dllampolgdra szavazott a ldbdval, s ezzel szemben csak fél milliénal is
kevesebben vélasztottak a forditott iranyt. gy a szocialista Németorszag fenndlldsa alatt
négy milliés vdndorldsi veszteséget realizlt a kapitalista Németorszdggal szemben
(WENDT, H. 1995).

Ez a hatalmas népességveszteség is jelentds szerepet jatszott abban, hogy az NDK
vezetése tulajdonképpen sohasem tudta eldonteni, hogy az egyes iddszakokban milyen
népesedéspolitikai és munkaerdpiaci prioritdsokat taimogasson, ezek ugyanis egymassal
szinte mindig szembendlltak. Rdadasul a gazdasdgpolitika is jénéhdny fordulatot tett
ezekben az évtizedekben, a keletnémetek elé allitott feladatok is elég slirlin és az

egyszer(i allampolgéarok szimara nem is mindig kovethetden valtoztak. Igy az 1960-as
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évek elején — az akkori szovjet mintat kdvetve — a 6 feladat az NSzK elérése és
tilszarnyalasa volt. Ezen célkitlizés irrealitdsa hamar kideriilt, igy a gazdasagpolitika
homlokterébe az Un. vezet0 iparagak koncentralt fejlesztése keriilt: ide tartozott a
petrolkémia, elektrotechnika és a kozlekedési eszkozok gyartdasa. Az 1960-as évek
végére azonban vildgos lett, hogy néhdny dgazat koncentralt fejlesztése nem képes az
egész gazdasidgot dinamizalni, s6t ujabb fesziiltségeket és szitkk keresztmetszeteket
indukalt. Igy 1971-ben djabb fordulatot vett a gazdasagpolitika, s ekkor hirdették meg
fo feladatként a nép anyagi és kulturalis jolétének tovabbi emelését, aminek alapjat a
gazdasag gyors és hatékony fejlodése teremtette volna meg. Ennek keretében két igazan
fontos programot hirdettek meg:

¢ Az addig elhanyagolt agazatok (pl. a fogyasztasi cikkeket termeld iparagak,

kozlekedés) fejlesztése

e 1973-t6] nagyszabast lakasépitési program, aminek keretében 1990-ig meg

akartdk oldani a lakéskérdést.

Az 1970-es évek kdzepétdl azonban az ,,0lajsokk™ generalisan atrendezte az NDK
gazdaségi életét is, aminek kovetkeztében rdkényszeriiltek a hatékonysag kozéppontba
allitasdra. Egyuttal bizonyos mértékig visszatértek a 60-as évek ,vezetd gazdasagi
dgak” konzepcidhoz, csak a 80-as években mar a mikroelektronika, robottechnika és
egyéb csicstechnolégidk kaptdk a prioritast. Egyittal jelentkezett egy autarkidra vald
torekvés is, mivel meghirdett€k a hazai nyersanyagokra valé fokozott tdmaszkodast
(HANDBUCH 1989).

Minden gazdasagpolitikai fordulat ellenére az NDK-t alapvetéen és mindvégig
extenziv és célratord iparositdssal jellemezhetd ndvekedési stratégia hatarozta meg. Ez a
modern szdval fordistanak nevezhetd gazdasagpolitika azonban egyértelmiien igényelte
a potlolagos munkaerd bevondsdt a termelésbe, mar pedig ezen a téren mar az 1950-es
évek kozepén jelentkeztek a problémék. fgy a keletnémet vezetésnek az orszdg egész
torténetében azzal kellett kiizdenie, hogy csékkend népességszam mellett névelje a
foglalkoztatottak  szdmdt. Ezzel parhuzamosan viszont id6nként jelentOs
népesedéspolitikai intézkedéseket is kellett tenni, ha el akartik Keriilni az orszig
demogréfiai ellehetetleniilését. Igy a népesedés- és a foglalkoztataspolitika tobbszor is
szembekeriilt egymdssal, ennek ellenére az NDK egészen az 1970-es évek végéig
figyelemremélto sikereket ért el potlolagos munkaerdforrdsok termelésbe torténd

bevondsdban.
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Ezt a statisztikai adatok is egyértelmiien jelzik: mik6zben az NDK népességszama
1961 és 1989 kozott 17 milliordl 16,4 milliora csokkent, bizonyos kedvezd demografiai
atrendezddés kovetkeztében a munkaképeskori népesség szama valamelyest nétt (10,5
milliérél 10,6 milliéra), a foglalkoztatok szdma viszont nem egészen 8 milliérél kozel
8,9 milliéra emelkedett (GRUNERT, H. 1997). Rdadasul ez a korabeli keletnémet adat,
marpedig az NDK statisztikdja nem tartalmazta az dllam biztonsdga szempontjabdl
fontos teriiletek (pl. hadsereg, renddrség, dllambiztonsagi minisztérium, partapparatus)
foglalkoz4si adatait. fgy az osszes foglalkoztatottak szama az 1980-as évek végén kb.
9,1-9,2 milliora teheté (SCHNEIDER, G. 1989)

A fentiek alapjan egyértelmii, hogy a keletnémet foglalkoztataspolitika
kulcskérdése mindig is az volt, hogy honnan keritik elé az extenziv ndvekedéshez
sziikséges potlolagos munkaer6t. Ebbdl a szempontbdl egyfajta szerencséje volt a
szocialista német allamnak, hogy szinte mindig akadt valamilyen mobilizilhato
munkaerdforras.

Az 1950-es években kialakult helyzet folytatisaként egészen az 1970-es évek
végéig a ndi munkaerd bevondsa jelentette a foglalkoztatottak kérének legfontosabb
bévitési forrdsat: 1960 és 1989 kozott a dolgozd nék szdma az NDK statisztikai adatai
szerint mintegy 720 ezerrel novekedett, mikozben a férfi foglalkoztatottaké mindossze
140 ezerrel. Ezen gyarapodas meghatiroz6 része azonban az elsd két évtizedre esett
(1960-1970: sziik 300 ezer, 1970-1980: kozel 360 ezer), az 1980-as években mar csak
70 ezres a boviilés, ami jelzi ezen forras kimertilését.

Az a tény, hogy 1950 és 1989 kozbtt a néi munkaerd szdma sziik 2,9 milliorél
kozel 4,2 milliéra novekedett, onmagaban is kifejezi a valtozas jelentdséget. Ez azt
jelenti, hogy ebben az idészakban az NDK-ban a nék foglalkoztatottsagi rataja 40 %-rol
90 %-ra emelkedett, mikézben az NSzK-ban 44 %-r6l csak 60 %-ra (FORSTER, A.
1991). Ezzel az értékkel a szocialista Németorszdg egyediil dllt a vildgon, ilyen
aranyban sehol sem vontdk be a ndket a munka vilagiba. A fentiekben vézolt
fejlodésbdl kovetkezett, hogy az Osszes foglalkoztatott kozott is novekedett a ndk
ardnya: a csicspontot 1980-ban érte el, amikor részesedésiik elérte az 50 %-ot. Az
1980-as évek korabbitol eltéré munkaerSpiaci folyamatai kovetkeztében a nék
részesedése valamelyest csokkent ugyan, de még 1989-ben is kozel 49 % volt. A nbk
ilyen magas foglalkoztatottsagi ratija csak ugy volt elérthetd, hogy a ndk negyede-

harmada részmunkaidében dolgozott.
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Mivel a férfiak foglalkoztatottsagi rataja még a n6kénél is magasabb volt, a puszta
statisztikai adatok szerint a keletnémet a vildg legdolgosabb népei kozé tartozott: az
1980-as évek végén a teljes népesség 59 %-a foglalkoztatott volt, ez az érték pedig a
legmagasabbak koz¢€ tartozott (HANDBUCH 1989) [11. dbral].

Az NDK foglalkoztataspolitikdjara tovabbra is jellemzd volt, hogy a ndk a
gazdasag szinte minden teriiletén jelent6s aranyban voltak képviselve. A legmagasabb
aranyuk természetesen a hagyomanyos néi munkateriileteken volt (pl. kereskedelem,
egészségligy, oktatds), de az ipari foglalkoztatottaknak t6bb mint 40, a
mezOgazdasagiaknak pedig kozel 40 %-a nd volt, de még az épitbiparban is 15 % volt a
részesedésiik.

Annak ellenére, hogy a ndket valdoban tomegével allitottdk munkéba, ez még
mindig nem volt elég az extenziv fejlesztés generalta munkaerdigények kielégitéséhez,
igy méas forrdsokat is kellett keresni. Ezt meg is talaltdk a nyugdijasok korében, akik
foleg az 1960-as és 70-es években kapcsolodtak be a termelésbe. A dolgozé
nyugdijasok szdma az 1970-es évek elején kulminélt, amikor szdmuk megkozelitette a
700 ezret, ami az akkori munkaerdallomany 7-8 %-at jelentette. Ebben az idészakban a
nyugdijasok alapveten az alacsony nyugdijak miatt kényszerbdl dolgoztak tovabb, az
1970-es években azonban ez a helyzet jelent6sen megvaltozott: egyrészt az évtized
masodik felében kétszer is volt jelentésebb nyugdijemelés, masrészt 1972-t61 lehetdség
nyilt az 6nkéntes kiegészité nyugdijbiztositas kotésére. fgy egyre kevesebben szorultak
rd a nyugdij melletti munkéra, rdaddsul demogréfiai okokbdl a nyugdijasok szdma is
csokkent. ‘A fenti okok kovetkeztében 1989-ben mar csak kevesebb mint 300 ezer
dolgozo6 nyugdijas volt a keletnémet munkaerdpiacon.

Az NDK munkaerépiacanak nem kis szerencséjére éppen akkor jelent meg egy
ujabb poétlolagos munkaerdforrds, amikor a ndék és a nyugdijasok bevonasa a
munkaerfpiacra mar kifulladoban volt. Ezt az ujabb lehetSséget a népes fiatal
korosztdlyok munkdba lépése jelentette, ami nem csak a munkabdl kilépdk poétlasara
volt elég, hanem még tobblet munkaerdt is hozott.

Altalaban tdgy lehet szdmolni, hogy az emberek 4tlagosan negyven évet
dolgoznak. Ebbdl kiindulva azt lehet mondani, hogy tiz.évente kicserélédik a
munkaerballomany egynegyede, évente pedig kb. 2,5 %-a. Ennek megfeleléen egy
orszag munkaerballoményanak szintentartisdhoz az sziikséges, hogy évente legaldbb
2,5 %-nyi (j munkaerd alljon munkdba. Ezen reprodukcios koefficiensnek nevezett

mutatd a hdbords veszteségek és demografiai okok kovetkeztében az NDK-ban nagyon
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alacsony volt, az 1960-as években még a 2,0-4t sem érte el. Ez akkortajt azonban nem
jelentett problémat, mert a nék és kisebb mértékben a nyugdijasok ezt a veszteséget
egalizalni tudtak.

Az 1970-es évek elején viszont novekedni kezdett a reprodukcids koefficiens és
egészen az 1980-as évek masodik feléig 2,5 % felett volt az értéke. A csucsot 1982-ben
érte el (3,13 %), ezutdn indult ismét csokkenésnek (/0. dbra). Mindez azt jelenti, hogy
foleg az 1970-es évek végén és az 1980-as évek elején a fiatal generacidk nemcsak
potoltak a bioldgiai okokbdl kies6 munkaer6t, hanem még évente 45-50 ezer tobblet
munkaer6t is hoztak (GRUNERT, H. 1997). Mivel ezek alapjaban véve mér jol
képzettek voltak, az NDK el6tt ott llt a torténelmi lehetdség, hogy a munkaerdpiaci
generdcidvdltdst dsszekapcsolja egy modernizdcidval, vagy legalabb egy gazdasigi
szerkezetvaltassal. Ez a lehetéség azonban ezuttal is kihaszndlatlan maradt.

Minden potldlagos munkaerdéforras ellenére a keletnémet vezetés allando
aggodalma volt, hogy az extenziv foglalkoztatasi stratégia lehetdségei ki fognak
meriilni. Amikor ennek kezdtek a tényleges jelei is mutatkozni, akkor rakényszeriiltek a
munkaerd hatékonyabb kihaszndlasa lehetOségeinek keresésére. Ennek az NDK
fennallasa utols6 egy-masfél évtizedében alapvetden két formaja alakult ki.

Az 1970-es évek maésodik felében indult meg a munkaerd intenzivebb
kihasznédldsdnak az a kampédnya, ami ,schwedti kezdeményezés” néven vilt
kozismertté. Ennek lényege abban foglalhaté Ossze, hogy a Schwedt-ben miikddd
hatalmas petrolkémiai kombindt dolgoz6i véllaltdk, hogy egy 1j gyartosor
miikodtetéséhez nem igényelnek 0j munkaer6t, hanem ezt a dolgozdk kombinaton beliili
dtcsoportositasdval oldjak meg. Ez a megoldds 1981-ben mdr a partprogramban is
helyet kapott, s ,,a munkaerd nyerése 11j feladatok elvégzésére” cimszo alatt kételez6 lett
minden iizem szdmdra. Ez konkrétan azt jelentette, hogy ezek kotelesek voltak évente a
dolgozdk legaldbb 3 %-at Uj feladatok elvégzésére 4tdllitani. Jollehet ez nagyon
alacsony érték volt, még ezt sem sikeriilt teljesiteni: az 1980-as évek elsé felében a
dolgozék mindossze 2 %-4t éllitottdk 4t dj feladatok elvégzésére ezen kampény
keretében (GRUNERT, H. 1997). A kudarc alapvetd oka abban kereshetd, hogy a
keletnémet gazdasagirdnyitdsi rendszerben a vaéllalatoknak semmiféle érdeke sem
fliz6dott a munkaer6 hatékony felhaszndlasahoz, a taléléshez ¢éppen a
munkaer6allomany felduzzasztisa volt sziikséges. Ennek volt éppen az egyik
kovetkezménye, hogy még az 1j feladatokra atallitott munkaerd is beliilmaradt a

véllalaton, igy még ezeknek a szerény eredményeknek is csak lizemgazdasigi, nem
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pedig népgazdasagi jelent6sége volt. Ebben a helyzetben nem meglepd, hogy a
»schwedti kezdeményezés” tovédbbfejlesztését célzé ,.strassfurti kezdeményezés”
lényegében visszhang nélkiil enyészett el.

A termeldeszkdzok és a munkaerd jobb kihasznaldsdnak masik atjat az NDK
vezetése az 1980-as évek elejétdl a tobbmiiszakos termelés kiterjesztésében latta —
gyorsan megfeledkezve Marx azon tételérdl, hogy a tobb miiszakban végeztetett munka
a kapitalizmus egyik leginkabb visszataszitd vonasa. A tobbmiiszakos termelés
elterjedését jol jelzi tobbek kozott, hogy 1970-ben az ipari foglalkoztatottaknak még
csak bd 17 %-a dolgozott harom miiszakban, 1986-ban viszont mar az egynegyede
(SCHNEIDER, G. 1993). Mis forrdsok szerint az 1980-as évek elején az ipari
foglalkoztatottak kozel 60 %-a volt egy-, 13 %-a két-, majdnem 30 %-a pedig
harommiszakos (HANDBUCH 1989). A szdmos kedvezmény ellenére a tobbmiiszakos
munka meglehetésen népszeriitlen volt a keletnémet dolgozok korében, igy elterjesztése
jéval lassabban ment, mint ahogy azt a kézponti vezetés szerette volna.

Elvileg lett volna még egy lehetdség a munkaerbalap extenziv bévitésére, ettdl
azonban a keletnémet vezetés gyakorlatilag elzarkézott: ez a vendégmunkdsok
foglalkoztatdsa. Bizonyos szdmu kiilfoldi ugyan szinte mindig dolgozott az NDK-ban,
ez azonban olyan kis kontingens volt, hogy gyakorlatilag nem jelentette a munkaer6piac
tehermentesitését.

Mivel az NDK megnyitdsa a kiilfoldiek el6tt szoéba sem johetett, a
vendégmunkésok csak kétoldalu, orszagok kozotti szerz6dés keretében dolgozhattak a
szocialista Németorszagban. Az els6 ilyen egyezményt éppen Magyarorszaggal kototték
1967-ben, amit 1973-ban meghosszabbitottak 1980-ig. Ennek keretében az 1970-es
évek kozepén kb. tizezer magyar — féleg fiatal szakmunkas — dolgozott az NDK-ban. Az
eurdpai szocialista orszdgok koziil még Lengyelorszdg johetett sz6ba ezen a téren, s
lengyel vendégmunkdsok szdma mindig is magasabb volt, mint a magyaroké. Ezt jelzi,
hogy az 1980-as évek elején a hivatalos adatok szerint 22 ezer lengyel, s minddssze
1150 magyar dolgozott keletnémet foldon (DDR-Handbuch 1985).

1977-ben a mintegy 50 ezer kiilf6ldi munkavillalé tobbsége még eurdpai volt
(magyar és lengyel), ezt kdvetden viszont egyre inkabb az Eurdpan kiviili szocialista és
,»barati” orszagokbol rekrutalédtak a vendégmunkasok. Az eltérd mentalitds és mdas
okok miatt ezek integrdldsa sokszor silyos gondot jelentett: az 1978-ban érkezett 18
ezer algériait pl. éppen a beilleszkedési problémak miatt rovid idén beliil haza kellett

kiildeni. Ezen kellemetlen kozjaték ellenére az 1980-as évek elejétdl jelentSsen ndtt a
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kiilfoldiek szama a keletnémet munkaerdpiacon: 1989 végén a statisztika 106 ezer
kiilfoldi munkavallalét regisztrélt, ezek kozott 60 ezer vietnami, 15 ezer mozambiki és
nyolcezer kubai alkotta a legnagyobb csoportokat (GRUNERT, H. 1997). Ennyi
vendégmunkdssal nyilvdn nem lehetett megvdltani a munkar6piacot, néhany
részteriileten azonban ténylegesen javitottak a foglalkoztatdsi gondokon: a gyakran
képzetlen kiilfoldi munkaerdt pl. féleg a textiliparban foglalkoztattak (HOOSE, A.
1995).

A munkaer6hidnytol valo alland6 aggddas kozepette a munkanélkiiliség
természetesen nem volt probléma az NDK-ban. A keletnémet statisztika utoljara 1958-
ra kozolte a munkanélkiiliek szdmat, amit ekkor éves &tlagban 15-20 ezerre tettek
(DDR-Handbuch 1985). A teljes foglalkoztatottsdg azonban az NDK-ban is inkdbb csak
fikcié volt, nem pedig a valdsdg: nyugati becslések szerint mindig volt néhdny ezer
olyan keletnémet polgédr, aki strukturdlis okokbdl veszitette el a munkahelyét, s
hosszabb ideig nem talalt djat.

Az NDK vezetésében azonban szinte végig volt egy lappangé félelem a
munkanélkiiliségt6l, a szocialista orszag kevés elénye kozott ugyanis ott volt a teljes
foglalkoztatottsag is, igy err6l semmiképpen sem akartak lemondani. A legfelsé vezetés
persze nem volt ostoba, igy pontosan tudtak, hogy a keletnémet munkaerd messze nincs
hatékonyan kihasznalva, s ezen a téren béven vannak tartalékok. Ezt jelzi tobbek kozott,
hogy a munkaiigyi dllamtitkdr 1981 mdrciusdban 10-15 %-ra tette a munkaerdétartalék
nagysdgdt (in: GRUNERT, H. 1997). Ezt az adatot akkor természetesen nem hoztdk
nyilvanossagra. Feltehetden a munkanélkiiliségt6l vald félelem is szerepet jatszott
abban, hogy a munkaintenzitds névelésére igazabol sohasem tettek erdteljes lépéseket.
fgy nem meglepé, hogy nyugati becslések szerint a rejtett munkanélkiiliség 30 % koriil
lehetertr (VOGLER-LUDWIG et al. 1990). Taldn nem lényegtelen megemliteni, hogy
Magyarorszagon ezt csak a felére tették.

A munkaeréallomany kozel kétmillids boviilése sem jelentette azonban
automatikusan a modern gazdasagi szerkezet kialakulasat, s6t ennek éppen az
ellenkezdje valosult meg: tulajdonképpen az NDK egész gazdasagtorténete az
elszalasztott és meg nem valdsitott lehetdségek sorozata. A szocialista német gazdasag
egyik alapvetd problémaja mindvégig a taliparositottsdg volt, ami raadasul a
hagyomanyos iparagak tilsulyat is jelentette. Ez a tilzott iparositottsdg akkor is igaz, ha
a foglalkozasi szerkezetben az 1970-es csiics (42 %) utan lassan csokkenni kezdett az

iparban dolgozdék ardnya, de ez még 1989-ben is 40,1 %-ra ragott. Az épitdipar 7 %
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koriili ardnya is csak a nyolcvanas évek kozepén kezdett csokkenni, igy a két 4gazatban
dolgoz6k ardnya az NDK Végnapjaiban is még kozel 47 % volt (3. tdbldzar).

A keletnémet ipar masik alapvetd problémaja a korszerlitlenség volt. A gazdasig
kampdnyszerti, a sulyponti teriileteket gyakran valtoztat6 fejlesztésének az lett az egyik
markans kdvetkezménye, hogy a prioritdssal éppen nem rendelkezd agazatokban még a
termeld berendezések egyszerii szintentartdsira sem jutott pénz. Ennek kovetkeztében
pl. az egykor nagyhirli vegyipar gydrai az 1970-es évek elejére félelmetesen
lepusztultak — amit e sorok irdja ebben az id6szakban ideiglenesen az NDK-ban
dolgozé egyetemistaként személyesen is megtapasztalhatott.

Messzehat6 kovetkezményekkel jart az is, hogy az iparfejlesztés az NDK-ban
nagyon koncentralt volt, egy-egy 4gazat az orszdgnak csak kis részén fordult eld. gy
lett pl. Cottbus megye (Bezirk) ,.energiakorzet”, Halle megye pedig vegyipari kérzet. A
koncentraci6 esetenként szElséséges méreteket 6lt6tt, pl. 1988-ban a vegyipari dolgozok
egynegyede két jardsra (Merseburg, Bitterfeld) jutott (WASHE, J. 1990)/Az NDK-ban
akkortajt kozel kétszaz jaras volt/

Az NDK-ban is prébdlkoztak a vidéki térségek iparositdsdval, egyes teriileteken
komoly sikereket elérve. Ezek kozott mindenképpen emlitést érdemel a Keleti-tenger
partvidékének dinamizalasa, elsésorban a hajogyartas és a hajozas felfuttatasival.
Azonban ennek hatdsa is csak egy viszonylag keskeny sdvban jelentkezett,
Mecklenburg és El6pomerdnia munkahelyproblémain ez viszonylag keveset segitett.

Az agrarjellegil teriiletek mellett a hagyomanyos iparteriiletek egy részén sem volt
elegendé munkahely, igy ezekrol is jelentds volt az elvindorlis a jobban fejlesztett
térségek felé. Igy nem meglepd, hogy 1950 és 1988 kozott a népesség a leginkabb a
hagyoményos ipari térségekben (pl. Karl-Marx-Stadt /Chemnitz/ megye: -20,4 %, Halle
megye: -16,5 %) €s az agrarteriileteken (pl. Schwerin megye: -13,8 %, Neubrandenburg
megye: -13,3 %) csokkent (GRUNDMANN, S. 1998).

A mez6gazdasagi keresdk szdmdanak gyors csOkkenése mar az 1950-es években
végbement, ezt kdvetden az agrarszektor aranya mar csak lassan csokkent a foglalkozasi
szerkezetben (1960: 17,0 %, 1989: 10,8 %). [gy a mezégazdasagi keresSk ardnya végig
viszonylag magas maradt, rdadasul az orszigos dtlag moégott jelentds teriileti
kiilonbségek huzodtak meg: a mezégazdasigban dolgozok aranya f8leg az északi, ritkan
benépesiilt teriileteken volt magas, néhdny jardsban nem is csokkent 50 % ala.

Az 1960-1989 kozotti foglalkozasi atrétegz8dés a ndvekvd ipari tarsadalmak

tipikus tendencidit mutatta, amibe ,belefért” a a tercier szektorban dolgozék
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részesedésének nem til gyors novekedése is. Az NDK esetében ez azt jelentette, hogy a
hagyomdnyos szolgdltatiasok (kereskedelem, kozlekedés, tavkozlés stb.) részesedése
évtizedeken keresztiil 1ényegében nem véltozott a foglalkozasi szerkezetben, ndvekedett
viszont a tobbi részteriileten dolgozdk (oktatds, egészségiigy stb.) ardnya. A tercier
szektor keresOinek ardnya azonban még 1989-ben is csak 42-43 % volt.

A szocialista €s a Kkapitalista Németorszag foglalkozdsi szerkezetét
Osszehasonlitva latvanyosan jelentkeznek a kiilonbségek, ill. a faziskésések. Az 1988-as
adatok szerint a mez6gazdasagban dolgozok ardnya az NDK-ban éppen duplija volt az
NSzK értékének, az ipar azonban jelentdsebb aranyban volt képviselve, mikozben a
tercier szektor ardnya elmaradt a nyugati szomszédét6l (NUHN, H. 1997). Mindez azt
jelenti, hogy az NDK 1988-as foglalkozasi szerkezete az NSzK 1960-as évek végi

ardnyainak felelt meg (4. tdbldzat).

4. tabldzat. Az NDK €s az NSZK foglalkozasi szerkezetének viltozédsa (1970-1988) %

1970 1980 1988
NSZK | NDK | NSZK | NDK | NSZK | NDK
Mez6gazdasag 851 125 55| 10,5 49| 108
Tpar 402| 42,1 36,1| 41,8 33,6 409
Epitdipar 87| 8,1 80l 175 66| 68
Kozlekedés és tavkozlés 53] 71 56| 1.5 56 15
Kereskedelem 151 109 163| 103 163 103
Egyéb szolgiltatasok 222| 193] 285| 224| 330] 237

Forras: NUHN, H. (197), médositassal
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9. Munkaerdpiac a rendszervaltozas utani Magyarorszigon

Azok a fesziiltségek és ellentmondédsok, amik a szocializmus évtizedei alatt —
jOrészt rejtetten — a magyar munkaerGpiacon felhalmozédtak, a rendszervaltozas utin
nagyon gyorsan €s latvanyosan jelentkeztek és valtak nyilttd. A KORNAI J. (1993) altal
transzformédciés visszaesésnek nevezett folyamat- és jelenségegyiittes generalisan
atformalta a hazai munkaerdpiacot, s ennek messzehaté kiovetkezményei még hosszi
tavon érezheték lesznek. A valtozasok koziil a leginkabb feltiind természetesen a
munkanélkiiliség, de a transzformacié alaposan atformalta a munkaerépiac minden

szegmensét.

9.1. A foglalkoztatottsag atalakulasanak jellemz 6 vonasai

Ha a munkaerdpiaci valtozdsok sulyat egyetlen adattal prébélnank jellemezni,
akkor elég lenne annyit mondani, hogy a rendszervdltozast koveté néhdny évben kozel
masfél millio munkahely sziint meg, t5bb mint amennyit a szocializmus évtizedei alatt
Osszesen létrehoztak. Az 1994-es helyzetet nézve az aktiv keresdk szdma az 1930-as
allapotnak felelt meg (KATONA T. 1997). Silyosbitja a helyzetet, hogy a munkahelyek
szamanak csokkenése mdar a szocialista éraban megkezdédott: ha lehet hinni az
adatoknak, akkor 1980-1990 kozott minden tizedik munkahely megsziint |
Magyarorszdgon.>® A leépiilés teriiletileg is differencidltan zajlott, az 4tlagnél nagyobb
csokkenés a strukturalis problémakkal kiizd6 térségekben volt, igy az aprofalvas
teriileteken, hatdrmenti ovezetekben, leromlott iparvidékeken (MEUSBURGER, P.
2001). |

A munkahelyek tdmeges megsziinése természetesen azzal a kovetkezménnyel jart,
hogy a népesség gazdasdgi aktivitdsa nagymértékben csokkent. Ez még a
transzforméci6tdl fiiggetlen, demografiai folyamatok 4ltal meghatirozott mutatdra is
érvényes: a 15-65 évesek ardnya is csdkkent a lakonépességbdl, de ez nem tllsagosan
jelentOs (10. dbra).

Ugyanakkor viszont zuhandsszerlien csdkkent a gazdasigilag aktiv népesség
ardnya mind a lakénépességbdl, mind pedig a munkaképes korti népességbél (11. és 12.
dbra). 1gy eldallt az a helyzet, hogy a magyar lakossdg gazdasdgi aktivitdsa ma mdr

Jelentésen alacsonyabb szintii, mint a fejlett orszdgokban (EU, OECD), holott a

%8 A csokkenés tilsdgosan nagynak tiinik, de nincs lehet8ségiink az adat ellenSrzésére.
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szocialista érdban még joval magasabb volt. Az 1990-es években foleg a nok gazdasigi
aktivitdsa csokkent, s valamivel az 1960-as szint ald siillyedt. A férfiak esetében
aranyaiban kisebb ugyan az aktivitas csékkenése, mégis alacsonyabb a rdta, mint a 20.
szdzadban barmikor (KATONA T. 1997).%

A gazdasagi aktivités jelentés csokkenése mogott tobb tényezd is meghtizodik. Az
elsddleges kérdés nyilvan az, hogy hova tiintek a munka vilagdabol kiszorultak. Ebbol a
szempontbol tobb jellegzetes csoport kiil6nithetd el:

* A 90-es évek elején eléggé nagyvonaldan szabdlyoztdk a korkedvezményes
nyugdijazas lehetOséget, ezt a nyugdijkorhatir kozelében 1év8k ki is
haszn4ltak.

e A nyugdijba keriilés méasik — gyakran nem teljesen tiszta — lehetSsége a
rokkantnyugdij megszerzése. Mas témaban végzett kérdbives felméréseink
megddbbentd eredménye volt, hogy a magyar telepiilésekben a 40-60 éves
korosztdly nem elhanyagolhaté része rokkantnyugdijas. Ez tulajdonképpen a
munkanélkiiliség el6li menekiilés egyik utja volt.

e A midsik \t az drnyékgazdasag. Felmérések bizonyitjik, hogy az 1990-es évek
kdzepén minden O6tédik magyar telepiilésben volt illegilis munkaerépiac
(DOVENYI Z. 1998).

¢ A munkaerSpiac nagy vesztesei kdzé tartoznak a dolgoz6 nyugdijasok, akik a
rendszervéltozds utdn gyorsan kiszorultak a munka vildgédb6l. Ezek szdma
1989-ben még 441 ezer, 1996-ban viszont mar csak 129 ezer.

e A munkaerdpiaci problémdk kévetkeztében a dolgozé nék egy része inaktiv
lett, visszatért a haztartdsba. A nék gazdasdgi aktivitdsdnak jelentds
csokkenésében ennek is szerepe van.

e Végezetiil, de nem utolsésorban emlitheték a munkaerdpiaci atalakulas
legnagyobb vesztesei, a munkanélkiiliek.

A rendelkezésre 4ll6 adatok szerint a foglalkoztatottsdg romldsa 1997—
98 tdjan megdllt, ett6] kezdve ismét névekedni kezdett a foglalkoztatottak

szama s valamelyest javult a népesség gazdasigi aktivitisa. Ez a kedvezd

% Az 1990-es évek foglalkoztatottsdgi adatainak interpretildsdnal nem art az Gvatossdg, mert ezek bizony
nincsenek kdtabldba vésve. Az adatok egy része munkaeréfelmérés alapjan allt 5ssze, masok inkabb
megalapozott becslések, mint tényadatok, rdadasul utdlagos korrekcidk is el 6fordulnak. Ellentétben a
német munkatigyi statisztikdval, Magyarorszagon nem kozlik a tarsadalombiztositdssal rendelkez &
munkavallalok szamdt, pedig a szdmitégépek viligdban ez nem lenne megoldhatatlan. Ehhez persze az
is kellene, ne legyen kint jéval tobb tb-kirtya, mint amennyi a teljes népesség.
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véltoz4s azonban eddig csak keveset hozott vissza a kordbbi évek nagy

veszteségeibol.

9.2. Munkanélkiiliség Magyarorszigon a rendszervaltozas utan
9.2.1. A munkanélkiiliség fejlodése és strukturdlis jellemzdi

Jéllehet a munkanélkiiliség hivatalos elismerésétl (1989. januéar 1.) alig tobb,
mint egy évtized telt el, ez a rovid id6szak is négy szakaszra oszthato:

I. A ,lappangé” munkanélkiiliség iddszaka. Ez a periodus 1989 elejétdl kb.
1990 8széig tartott, s ekkor a regisztralt munkanélkiiliek szama csak lassan emelkedett,
s az 1 % koriili munkanélkiiliségi rita is elhanyagolhaté volt. A munkanélkiiliség
ilyetén alakuldsa okot adott még bizonyos optimizmusra is: ekkor még ugy tiint, hogy a
magyar gazdasdg attérése a tervgazdasagrdl a piacgazdaségra megoldhaté lesz tdmeges
munkanélkiiliség nélkiil. Ez az illizié tobbek kozott azon is alapult, hogy a betoltetlen
4llashelyek szdma kezdetben még meghaladta a regisztralt munkanélkiiliekét (15. dbra).

II. A ,,vagtaté” munkanélkiiliség idészaka. Ez a kozel két és fél évig tartd
periédus a hazai munkanélkiiliség torténetének egyik legnehezebb fejezete volt. 1990
6sze és 1993 eleje kozott a regisztralt munkanélkiiliek szama 50 ezerrdl 700 ezer folé
emelkedett, a munkanélkiiliségi rata pedig 1 %-rél 13 % folé nétt. A tomeges
munkanélkiiliség az dn. transzformécids visszaesés (Kornai 1993) egyik markdans eleme
volt, s jol kifejezte azokat a silyos problémdikat, amelyek akkoriban a magyar
gazdasigot jellemezték. Ebben a periédusban a munkanélkiiliség szinte
kezelhetetlennek l4tszott, s nem latszott kizdrtnak az sem, hogy a munkanélkiiliek
szdma akér az egymilliét is eléri.

. A csokkend-stagnilé munkanélkiiliség idoszaka. Az 1993 februér
csicspont utdn — nem csekély meglepetésre — csokkeni kezdett a munkanélkiiliek
szama. Ett6l kezdve mintegy Ot éven &t tendencidjaban lassan csokkent a
munkanélkiiliség, ezt azonban esetenként kisebb emelkedések szakitottdk meg. A
regisztralt munkanélkiiliek szdma 1994 4prilisdban keriilt 600 ezer ala, 1995 majuséban
pedig a félmilliés kiiszob ala siillyedt a mutaté értéke. 1998 elejéig lényeges valtozas
nem tortént, a munkat keresdk szdma egy sziik intervallumban mozgott, ami még
mindig 10 % koriili munkanélkiiliségi ratat jelentett. Ekkor ugy tlint, hogy a magyar

munkanélkiiliség esetleg ezen a szinten marad a kovetkezd években is.
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IV. A javulé munkanélkiiliség idoszaka. Az orszdg javulo gazdasagi helyzete
érzékelhetéen javitotta a munkaerdpiaci helyzetet is, igy 1998 januarja és oktobere
kozott 90 ezerrel csokkent a regisztralt munkanélkiiliek szdma. Ezzel mar 400 ezer ala
keriilt a munkat keres6k tabora, a munkanélkiiliségi rata pedig mar csak 8,8 %, ami
érzékelhetéen jobb az Eurdpai Unid atlagdnal. 1999 elején bekovetkezett ugyan a
szokdsos szezondlis novekedés, a nydri hénapokban azonban a regisztralt
munkanélkiiliek szima nem sokkal volt 400 ezer felett, a munkanélkiiliségi rita pedig
9,4 % koriill alakult Azéta nagyjabdl hasonld hullamzas figyelhetd meg, a téli
hénapokban 400 ezer koriili a regisztralt munkanélkiiliek szdma, nydron viszont 350
ezres érték tdjan mozog (15. dbra).

Magyarorszag jelenlegi gazdasigi helyzete és a kozeljovore vonatkozd
el6rejelzések alapjan a munkanélkiiliség novekedése nem varhato, st annak van inkdbb
esélye, hogy a regisztralt munkanélkiiliek szdma tartésan 400 ezer, ardnyuk pedig 9 %
alatt marad.

Az elmult évtizedben nemcsak a munkanélkiiliek szama, hanem a munkat keres6k
Osszetétele is jelentésen atalakult. Ez azt jelenti, hogy az egyes csoportok
munkaerdpiaci helyzete id6r6l idére valtozik, a kezdeti struktira kordntsem merevedett
meg. Ezt jelzi tobbek kozott a regisztrdlt munkanélkiiliek iskolai végzettség szerinti
szerkezetének dtalakuldsa is.

A magyarorszagi munkanélkiiliség elsé fazisaban a fo vesztesek paradox médon a
legmagasabb és a legalacsonyabb iskolai végzettségiiek voltak. Az utobbi nem meglepd,
a képzetlen, irni-olvasni is alig tudé munkaerdre a kialakul6 piacgazdasignak nem volt
sziiksége. Feltling viszont, hogy 1990 nyaran a regisztralt munkanélkiiliek kéozel 1/10-¢ét
diplomdsok tették ki. Ez csak részben volt a gazdasdgi élet datalakuldsinak a
kovetkezménye, jokora sillyal szerepelt a szocializmusban tilméretezett hivatalok
leépitése is.

Az id6k folyaman azutin mindkét csoport részesedése kb. harmadéra csékkent az
1990 elején regisztralt értéknek. A nagyjabdl hasonlé ardnyvaltozds mogott azonban
generdlisan eltérd okok huzddnak meg: amig a diplomasok munkanélkiiliek kozotti
ardnyanak drasztikus csokkenése ezen csoport munkaerGpiaci helyzete jelentds
javulasanak a kovetkezménye, addig a legkevésbé képzettek esetében féleg a
munkaerépiacrol valo kivonulas, ill. kiszorulas a f6 ok (16. dbra).

Az elmilt évtized egészét nézve a munkanélkillieck meghatirozd részét az

altalanos iskolat és a szakmunkasképz6t végzettek tették ki, egyiittes aranyuk évek oOta
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70 % felett van. A kategdrian beliil foleg a szakmunkas végzettséglick magas aranya
feltind: aranyuk a munkanélkilliek kozott tobbszorose a lakossdgon beliili
részesedésitknek. A jelenség jorészt azzal magyarizhaté, hogy a szocialista érdban
kiképzett szakmunkasok ismeretei a piacgazdasagban mar nem voltak elegendéek,
szaktudasukat a munkaerGpiac jelentsen leértékelte.

A magyarorszagi munkanélkiiliek kb. 1/5-e érettségit adé kozépfokud iskolabdl
keriilt ki, ami a népesség altalanos képzettségéhez viszonyitva magas ardnynak tiinik.
Ez arra utal, hogy a magyar munkaerdpiac még nem hasznalja ki azokat a
lehetdségeket, ami az 4ltalanos miiveltséget és képzettséget nyujté munkaerd-
dllomanyban rejlik (/6. dbra).

Az id6 multaval egyre inkabb eltért az aktiv keres6k és a munkanélkiiliek iskolai
végzettség szerinti megoszldsa. Az 1996 tavaszdn végzett mikrocenzus adatai szerint
ekkor az aktiv keresok alig tobb mint egy szadzaléka nem fejezte be a nyolc altalanost, a
regisztralt munkanélkiiliek kozott viszont kb. 7 % az ardnyuk. Még nagyobb az eltérés a
masik poéluson: az aktiv keres6k koézel 17 %-a volt diplomds, a munkanélkiilieknek
viszont kevesebb, mint 3 %-a. Az adatokbdl egyértelmiien kitiinik, hogy a
munkanélkiiliek kozott az érettségizettek és a diplomdsok alulreprezentdltak, az ennél
alacsonyabb iskolai végzettségiliek viszont feliilreprezentaltak a munkanélkiiliek kozott
(17. dbra).

A regisztralt munkanélkiiliek dllomdnycsoport (szakmunkastruktira) szerinti
osszetételér nézve is kitlinik, hogy a munkat keresdk és az aktiv keresOk Osszetétele
jelentésen eltér egymastol. A leginkabb feltin az eltérés a szellemi és a fizikai
foglalkoztatottak esetében: az 1990-es népszamlilds adatai szerint a foglalkoztatottak
2/3-a volt fizikai dolgozo, a regisztralt munkanélkiiliek k6zott viszont szinte a kezdettol
fogva 80 % feletti az aranyuk.

A fizikai foglalkoz4si munkanélkiiliek kozott a leginkdbb feliilreprezentéltak a
segédmunkasok: az 1990-es népszamlalas adatai szerint aranyuk az aktiv keresok kozott
mindossze 7,5 %, a regisztrdlt munkanélkiilieknek viszont 1990 nyardn kozel 1/3-4t
tették ki. Késobb csokkent ugyan az aranyuk, de sohasem siillyedt 20 % ala.

Minden negyedik regisztrilt munkanélkiili eredetileg betanitott munkds volt. Ezen
csoport ardnya nagyon lassan ugyan, de novekszik a munkanélkiiliek kozott. Ennél
lényegesen nagyobbak a véaltozdsok a szakmunkésok tdboraban: részesedésiik kezdetben

még lényegesen kisebb a munkanélkiiliek, mint az aktiv keres6k kozott (1990 elso fele:
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25,9 %, ill. 33,2 %). A vagtatd munkanélkiiliség id6szakaban azonban tomegével
keriiltek az utcdra szakmunkdsok is, igy ardnyuk 1992 végén elérte a 35 %-ot. Azéta a
mutatd értéke szitk savban mozogva 35-36 % koriil ingadozik (I8. dbra). Ugy tiinik,
hogy ez a csoport hosszabb tdvon is nagy vesztese lesz a vdltozdsoknak, s ezen a téren
csak akkor varhatd kedvezO valtozds, ha a szakmunkasok kozott azok keriilnek
tobbségbe, akiket mar a piacgazdasag igényeinek megfeleléen képeztek ki.

A magyarorszagi munkanélkiiliség kedvezének nevezhetd jellemzdje, hogy egyik
korosztdlyt sem sujtja ardnytalan mértékben. Az egyes korcsoportok kozotti ardnyok
kezdettdl fogva eléggé stabilak, jelentdsebb atrendez6dés nem tortént az idok folyaman.
A kisebb valtozasok koziil emlitést érdemel, hogy tendencidjdban csokken a 20 évesnél
fiatalabban ardnya a munkanélkiiliek kozott, ezzel parhuzamosan névekedett viszont az
idésebbek (45 év felettiek) részesedése (19. dbra).

Ez a viszonylagos kiegyenlitettség akkor is jelentkezik, ha a munkanélkiilick
aranyét az egyes korcsoportokon beliil nézziik. Az 1996-os mikrocenzus adatai szerint a
legnagyobb aranyd munkanélkiiliség a 20 év alattiak esetében volt, itt a gazdasigilag
aktiv népesség kozel 1/3-a volt munkanélkiili. E megdGbbentének tiind adat
értékeléséhez azonban figyelembe kell venni, hogy ez a korosztdly csak marginalis
szerepet jatszik a magyar munkaerOpiacon, mivel az idetartozok tobb mint 4/5-¢ még
iskolapadban il. A jovére nézve azonban mindenképpen figyelmeztets, hogy a csak
altalanos iskolat, vagy még azt sem elvégzOk csoportja Ujratermelddik, s ezekbdl
lesznek az ,,6rokos” munkanélkiiliek, akikre a munkaerépiacnak lényegében nincs
sziiksége.

A magyarorszagi munkaerGpiac egyik érdekes sajatossiga, hogy a ndk
munkanélkiiliségi rdtdja, ill. ardnyuk a munkanélkiiliek kozott alacsonyabb, mint a
férfiaké. A legtobb orszdgban ez forditva van, Magyarorszdgon viszont ez a szituacid az
elmalt évtizedben eltéré mértékben ugyan, de mindig érvényesiilt. A kiilonbség
killondsen az 1990-es évek elején volt markins, amikor a ndk részesedése a
munkanélkiiliekbdl mind6ssze 40 % koriil mozgott. Azéta a kiilonbség tendencidjaban
csokkent ugyan, a mutatd értéke azonban 2001 tavaszan is 44-45 % koriil mozgott.

A jelenség leginkdbb azzal magyardzhatd, hogy a tomeges létszimleépitések
azokra az agazatokra irdnyultak, ahol fleg férfiak dolgoztak (pl. vas- és acélkohaszat,
banyaszat, mez6gazdasag), a munkahelyek szamanak ndvekedése vagy stabilitasa pedig

ott volt jellemz6, ahol foként ndket alkalmaztak, pl. a szolgaltatdsok egyes teriiletei
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(FREY M. 1994). Tovabbi lényeges szempont, hogy a munkanélkiiliség elsdsorban a
fizikai dolgozokat sujtotta, itt pedig a férfiak aranya lényegesen meghaladta a nékét. A
nok ardnya magas viszont a szellemi dolgozok kozott, ahol a munkahelyek megsziinése
lényegesen kisebb mértékii volt. gy alakult ki az a helyzet, hogy a tipikus férfi
munkanélkiili Magyarorszdgon szakmunkdsképzit végzett, a ndk esetében viszont magas
az érettségizettek ardnya. A diplomdsok kozott is magasabb a nék munkanélkiilisége
(LAKATOS J. 1997). fgy 2001 tavaszén a fizikai foglalkozasi munkanélkiiliek koézel
40 %-a volt nd, a szellemi foglalkozastiaknak viszont 71,5 %-a.

Nem mellékes megjegyezni azt sem, hogy a férfi és a n6i munkavallaldok gyakran
eltérd stratégiat alkalmaznak a munkanélkiiliséggel szemben: a legalis munkaerdpiacrol
kiszorult férfiak nem elhanyagolhat6 része dtment a fekete vagy a sziirke gazdasigba, a
ndk viszont ténylegesen is inkabb inaktiv statuszba keriiltek (DEMKO O. 1999).

A fenti folyamatok eredményeként a n6k munkanélkiiliségi ratdja is alacsonyabb,
mint a férfiaké. A kiilonbdz8 felmérések ezt eltérd adatokkal ugyan, de egyodntetlien
tikkrozik. fgy az 1996 tavaszan végrehajtott mikrocenzus adatai szerint a munkaképes kord
férfiak (15-59 éves) 13,7 %-a, a munkaképes korti nék (15-54 éves) 10,2 %-a volt munka-
nélkiili. A Kozponti Statisztikai Hivatal munkaer6felmérése szerint 1998 végén a férfiak
7,6 %-a, ndknek viszont csak 6,3 %-a volt munkanélkiilinek tekinthetd az ILO-standard
alapjan. 2000 végén a rita még alacsonyabb, a férfiaknal 6,6 %, a néknél pedig 5,3 %.

A munkanélkiiliek nemzetgazdasigi 4dgazatok szerinti megoszldsarél sajnos
nincsenek teljeskorli adatok, mert kezdetben ezt nem regisztraltak. Igy csak a
munkahelyek szdmanak csokkenése alapjan tételezhetd fel, hogy a rendszerviltozds
utdni években a munkanélkiiliek kozott magas volt a mezégazdasdgbdl, a nehéziparbdl
és az épitdiparbol kikeriiltek aranya. Ennek megfelelSen a regisztralt munkanélkiiliek és
az aktiv keres6k nemzetgazdasidgi 4gazatok szerinti megoszlasa még 1996 elsd
hénapjaiban is jelentdsen eltért egymastol. Ez elsésorban két szektorban volt jelentds: a
mez8gazdasagbol kikeriiltek ardnya a regisztralt munkanélkiiliek k6zott tobb mint
kétszerese az aktiv keres6k kozotti részesedésének, mikozben az anyagi szolgaltatasok
terén éppen forditott volt az ardny (20. dbra).

Az azdta eltelt idOszakban a regisztralt munkanélkiiliek és az aktiv keresSk
nemzetgazdasagi dgazatok szerinti megoszldsa valamelyest kozeledett ugyan egymdshoz, a
kiilonbségek azonban még igy is jelentések. Az mindenképpen kiemelésre kivankozik,
hogy a tercier szektor részesedése a munkanélkiiliek kozott 1998 végén mar 50 % koriil

mozgott, jelentdsen megkdzelitve az agazat aktiv keres6kbdl valod részesedését.
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A magyarorszdgi munkanélkiiliség egyik sdlyos problémdja, hogy a
munkanélkiiliek jelentds részének gyakorlatilag nincs esélye arra, hogy visszatérjen a
legélis munkaerdpiacra. A képzetlen vagy nem piacképes ismeretekkel rendelkezd
munkanélkiiliek alkotjdk a ,,reményvesztett munkanélkiiliek” taborat, akik egyre inkabb
arra kényszeriilnek, hogy illegalis munkavégzésbél és/vagy szocidlis segélyekbdl tartsak
fent magukat. Ennek a csoportnak markdans részét teszi ki a roma népesség. Itt pontos
adatok hijan becslésekre €s modellszdmitdsokra kell hagyatkozni: KERTESI G. (1994)
szerint a cigdnysag munkanélkiiliségi ratdja 1993 §szén megkozelitette az 50 %-ot.

Tovéabbi komoly gondnak nevezhetd, hogy évr8l évre névekszik a visszatérck
aranya a nyilvdntartasba belépé munkanélkiiliek kézott. 1995-ben a belépdk kozétt még
csak 62,1 % a visszatérok aranya, 1998-ban viszont mar 75,8 % (DEMKO O. 1999). Ez
azt jelenti, hogy egyre inkdbb meghatiroz6 az ismétl6dé munkanélkiilivé valas, igy
folyamatosan ujratermelddik a tobbszorosen hatranyos helyzeti munkavéllalok egy
olyan rétege, amely nem tud a munkanélkiiliség korébdl tartésan kikeriilni. Ez a
~kemény mag” csak részben szerepel a regisztralt munkanélkiiliek kozott, mert egy id6é
utdn mér felhagy az aktiv munkakereséssel, s illegalis munkavallalé lesz, vagy inaktivva
valik.

Mas adatok is alatimasztjdk, hogy Magyarorszagon meglehetdsen nehéz
kikapaszkodni a munkanélkiiliségb6l. 1999 tavaszan a munkanélkiiliségi ellatasban
részesiilok atlagosan 280 napja nem taldltak munkat 2001 tavaszan viszont mar 335
napja. Mivel a regisztralt munkanélkiilieknek csak kb. 1/3-a kap munkanélkiili ellatast,
ez az adat nem teljesen tiikr6zi a valdsigot. A munkanélkiiliség elhiz6dé jellegét
jobban kifejezi, hogy az 1998 oktéberében regisztralt kozel 400 ezer munkanélkiili
kozel 2/3-at tobb mint 720 napja vették elészor regisztracidba!l

Sulyos szocidlis problémaként emlithetd az is, hogy a munkanélkiiliség
ardnyaiban leginkdbb a népes csalddokat sidjtja: 1997 nyardn minden 20. kéttagu, de
minden 6. 6t- és tobbtagi hdztartdsban volt munkanélkiili (LAKATOS J. 1997). Ezt az
Osszefliggést az 1996-os mikrocenzus is kimutatta: ennek adatai szerint a hdztartdstagok
szaménak emelkedésével novekszik azon haztartisok ardnya, ahol legaldbb egy
munkanélkiili is van: a kétszemélyes hdztartdsok esetében az ardny még csak 6,6 %, a
négyszemélyesnél 18,2 %, a nyolc fés vagy annal nagyobb haztartisok esetében pedig
mér 43,1 %. A jelenség nem Uj, az Osszefiiggést méar az 1990-es népszdmlalas is

kimutatta, de 1ényegesen alacsonyabb értékekkel.
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9.2.2. A munkanélkiiliség teriileti kiilonbségei

A strukturalis jellemzOkkel ellentétben Magyarorszagon meglehetdsen stabilnak
latszanak a munkanélkiiliség teriileti eltérései. A nagytérségi kiilonbségek mar 1990
tdjdn kialakultak, s azéta csak a munkanélkiiliségi ratdk nagysdga véltozott, a teriileti
megoszlas lényegében véltozatlan maradt. A kiilonbségek a csokkend munkanélkiiliség
ellenére is markansak: 2001 tavaszdn Budapesten és kornyékén a munkanélkiiliségi rita
értéke 3,4 %, az osztrak hatar mentén fekvd Ny-Dunéantilon pedig 5,5 %, mikozben E-
Magyarorszagon 17,4 %, az Alfold északi részén pedig 16,3 %.

Magyarorszédgon is jelentkezik az az egyszerii Osszefliggés, hogy egy fore juté
GDFP dtlag feletti értéke az dtlagosndl kisebb munkanélkiiliséggel pdrosul. Ez leginkabb
Budapest esetében mutatkozik meg litvdnyosan, ahol a munkanélkiiliség az orszagos
atlag felét sem éri el, az egy fore jutd6 GDP viszont kbzel kétszerese ennek. Az ENy-
Dunéntilon fekvé megyék (Gy6r-Moson-Sopron, Vas) kedvezd helyzetét ugyancsak
jelzi az alacsony munkanélkiiliség és a viszonylag magas fajlagos GDP, mikozben az
orszag E-i és EK-i részén (N6grad, Borsod-Abatj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg)
az alacsony GDP-€érté€k a legmagasabb munkanélkiiliséggel parosult (21. dbra).

A munkanélkiiliség redlis teriileti kiilonbségei azonban nem megyei, hanem
inkabb kistérségi szinten figyelhetok meg. A munkanélkiiliség teriileti eltérései jol
kifejezik az egyes térségek gazdasaganak teljesitOképességét, a gazdaséagi krizishez vald
alkalmazkodéképességét. 4 kedvezd adottsagokkal rendelkezd, az innovdcidt és a tékét
befogadni képes teriileteken a munkanélkiiliség mindig lényegesen az orszdgos dtlag
alatt marad.

Ez a tértipus még a gazdasigi krizis mélypontjan igy 1993 tavaszdn-nyardn is
cl6fordult, ha nem is tilsidgosan nagy teriileten. 1993 juniusdban 10 %-nal kisebb
munkanélkiiliségi rdta a munkaerépiaci korzetek 1/6-ara volt jellemz6, s ezek féleg
Budapesten és kornyékén, tovabba az osztrak hatarhoz kézeli térségben fordultak eld
(22. dbra). Ez a megoszlas nem a véletlen miive: ezek a teriiletek eleve kedvezd
foldrajzi és gazdasdgi helyzettel indultak a rendszerviltozds tdjdn, igy a bedramlé
kiilfoldi t6ke nagyobb részét is itt ruhdztak be. Mindez egyiitt jart a viszonylag kedvezd
munkaerdpiaci folyamatokkal, igy ezeken a teriileteken sohasem volt fenyeget6 a

tomeges munkanélkiiliség.
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Az orszag tilnyomo részén azonban nem ez volt a helyzet, igy 1993 nyardn
kiterjedt térségekben mdr munkaerdpiaci katasztréfa fenyegetett. Az orszagos étlagot
joval meghaladé munkanélkiiliségii teriileteken a kedvezdtlen helyzet kialakuldsa tobb
okra is visszavezethetd. Ezek kozé tartozik, hogy Magyarorszagon vannak
hagyomanyosan elmaradt teriiletek, ahol mér évszdzada tart a leépiilés. Ezek jorészt az
orszaghatar mellett fekszenek, s ez tiikroz6dik az 6vezet magas munkanélkiiliségében is
(DOVENYI Z. 1995).

Az Alfold tilnyom6 részén kialakult az 4tlagosndl joval magasabb
munkanélkiiliségben két tényezOnek bizonyosan jelentds szerepet volt. Az egyik a
KGST megsziinése, amivel az Alfold mezigazdasaga elveszitette korabbi biztos felvevd
piacait. A mésik a régi6 elhibazott iparositdsa: az ennek keretében létrehozott, mar eleve
korszeriitlen lizemek jelentOs része a rendszervaltozas utan csédbe ment, dolgozoi pedig
munkanélkiiliek lettek.

A magas munkanélkiiliségii térségek harmadik tipusét az ipari és/vagy banydaszati
valsagteriiletek alkotjak, ahol a szocialista id6szakban allamilag timogatott nehézipari
lizemek €s banydk a piaci koriilmények kozott mér nem voltak versenyképesek és
hosszabb-rovidebb id6 alatt csédbe jutottak.

Mivel a magyar gazdasag alapvetd atalakulasa 1992-93-ban zajlott le, a leginkabb
fajdalmas szakasz is erre az id6szakra esett. Ezen tuljutva javult a munkaerdpiac
helyzete is, igy 1998 nyarédn a regisztrilt munkanélkiiliek ardnya is 10 % ald csokkent.
Ez a javulds kisebb-nagyobb mértékben szinte valamennyi munkaerdpiaci korzetben
Jelentkezett, igy az ekkori kép mar érzékelhetben ,,szelidebb”, mint az 6t évvel korabbi.
A f6vérosban és kornyékén, valamint az Eny-Dunédntil tobb korzetében a
munkanélkiiliségi rita az 5 %-ot sem érte le, s helyenként mdar a munkaerdhidny is
megjelent. A Dunantill E-i részén, Budapest tigabb komyékén, sét még az Alfold
nyugati térségeiben is nagy Osszefliggl teriileteken az orszadgos atlag alatti volt a
munkanélkiiliség.

Ugyanakkor viszont az orszag két régidjaban is az atlagot jelentdésen meghaladé
mértekii volt a munkanélkiiliség. Az 1993 és 1998 nyaranak munkanélkiiliségi térképét
nézve egyarant feltiinik az a markans ENy-DK-i vonal, ami az alacsony és magas
munkanélkiiliségii tomboket elvalasztotta egymastol. Ez a nagyjabsl Balassagyarmat—
Mezdhegyes vonal elég hatdrozottan jelzi az orszdg északi és keleti részén kialakult
problémads térségek hatdrdt, ami egyben a gazdasdgi fellendiilésbdl profitdlé és az

abbél jelentos részben kimarado orszagrészek kozotti valasztévonal is (23. ébra).
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Az emlitett vonaltol Ny-ra sem volt azonban egyértelmiien kedvezé a helyzet, mivel a
D-Dunantil jelentSs részén is meghaladta a munkanélkiiliségi rata az orszagos értékét 1998
nyaran. Ebben a térségben féleg a hatdrmenti 6vezetben maradt magas a munkanélkiiliek
aranya, mivel ez a zéna hagyoményosan strukturalis problémakkal kiizd (23. dbra).

A munkanélkiliség  kistérségi  szintli valtozasdnak megitélésében a
munkanélkiiliségi rdta abszolit értékeinek vizsgdlata mellett fontos annak
szemrevételezése is, hogy az egyes munkaerdpiaci korzetek relativ helyzete hogyan
valtozott 1993 ¢és 1998 juniusa kozott. A kiindulépont mindkét idépontban a
munkanélkiiliségi rdta orszagos értéke, s ehhez viszonyitva keriilt kialakitdsra ot-6t
kategéria az atlagtol valo pozitiv és negativ eltéréseknek megfelelden. gy a
munkaerdpiaci korzetek elméletileg 25 kategéridba keriilhettek besoroldsa. A
valosagban azonban ennél kevesebb az esetszam, mivel az elméleti lehetSségek kozel
1/3-a kihasznélatlan maradt, azaz nyolc kateg6ridba egyetlen munkaerdpiaci korzet sem
keriilt. Ez végiilis érthet§, mert ezek olyan szélsdséges valtozasokat fejeztek volna ki,
ami 6t év alatt nemigen szokott eléfordulni a munkaerdpiacon.

Az 1993 és 1998 kozotti véltozasok alapjan Magyarorszdg jol lathatéan hdrom
nagyobb térségre oszlott (24. dbra). A mar kordbban emlitett Balassagyarmat—
Mez6hegyes vonal a munkanélkiiliség intenzitdsanak valtozasa alapjan is markans
valasztovonal: ettdl K-re 1ényegében csak olyan munkaerépiaci korzetek voltak, ahol a
munkanélkiiliség 1993-ban €és 1998-ban is nagyobb volt az orszigos atlagnil. A
munkaneélkiiliség sulyossagat egyértelmiien jelzi, hogy a legrosszabb helyzetben 16v6 42
korzetb8l 40 ebben a térségben fekiidt. Minden jel arra utal, hogy orszig ezen részén
hosszabb idészakot nézve is elhizddo és sulyos munkanélkiiliséggel kell szamolni.

Ennél valamivel jobb, az orszdgos helyzetnél azonban érzékelhetéen rosszabb volt
a munkaerdpiaci helyzet a D-Dunantilon, s az Alfsld ehhez kapcsolodd egyes
savjaiban. Itt is elsésorban az orszighatar melletti, hagyomanyosan elmaradott
aprofalvas térségek helyzete a leginkdbb silyos. Ebben a térségben azonban valamivel
Jjobbak a kilabalas esélyei, igy a jov8ben itt nem kizart a javul6 tendencia.

Az orszag tobbi részén Osszességében kedvezd munkaerdpiaci folyamatok
zajlottak 1993 és 1998 kozott. Ez azt jelenti, hogy az érintett térségekben mar 1993
nyaran is az orszagos 4tlagndl alacsonyabb volt a munkanélkiiliségi rata, s ez a kedvezd
helyzet 6t évvel kés6bb is jellemz6 maradt. A févaros és komyéke, valamint Eny-
Magyarorszag kiemelked8en j6 munkaerpiaci helyzete ezen megkozelitésben is jol

latszik (24. dbra).
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A munkanélkiiliség teriileti kiilonbségeit nézve arra nem lehet egyértelmii valaszt
adni, hogy ezek milyen irdnyban mozdulnak el. Nagytérségi szinten nézve a
kiillonbségek az utdbbi években valamelyest novekedtek, azaz nétt a kiilonbség a
legjobb (Budapest és kdornyéke, valamint Ny-Dunéntil) és a legrosszabb helyzetii
térségek (E-Magyarorszdg, E-Alfold) kozott. A telepiilésszintli vizsgalatok szerint
viszont a kiilonbségek valamelyest csokkentek: a teriileti egyenlStlenségeket kifejezd
Hoover-index ért€ke az 1900-as évek elején volt a legmagasabb, az6ta a mutaté értéke
¢rzékelhetden csokkent (NEMES NAGY J. 1999).

A Hoover-index azonban azt is jelzi, hogy a munkanélkiliség teriileti
egyenltlenségrendszerét elsédlegesen a vidéki folyamatok ardnyeltolodasok alakitjak,
a fOvarosi munkanélkiiliség silya a mért egyenldtlenségben az 1990-es években
mindvégig dlland6 ardnyd (NEMES NAGY J. 1999). M4s adatok is arra utalnak, hogy a
munkanélkiiliség Magyarorszdgon a telepiiléshierarchia szerint is differencidlédik. Ez
azt jelenti, hogy a rendszerben feliilrél lefelé haladva Osszességében novekszik a
munkanélkiiliség. Ennek megfelelden a munkanélkiiliség ilyetén eloszlasa a vdrosok
kedvezdbb és a falvak hdtranyosabb helyzetére utal.

Ez valgjaban igy is van, a kép azonban arnyaltabb az egyszerli kdzvetlen
Osszefliggésnél. Az bizonyos, hogy a munkanélkiiliség szempontjabol is kedvezdbb
helyzetben vannak azok a térségek, ahol a varoshalozat siiri és jol hierarchizilt, s
teljesitOképes elemekbdl 4ll. Ezzel szemben hatranyos helyzetiiek a varoshidnyos
térségek, valamint azok a teriiletek, ahol a vdroshélézatot fejletlen kisvarosok alkotjak, s
hidnyoznak a magasabb szintii kozpontok.

A varosok kedvezobb helyzete tobbek kozott azzal is 6sszefligg, hogy a tomeges
munkanélkiiliség kialakuldsa idején ennek terheit részben 4t tudtdk héritani a falusi
terségekre. Itt elegendd arra utalni, hogy az ingdzdkat gyakran az els6k kozott
bocsitottdk el, igy ezek zome a falusi munkanélkiiliek tdbordt gyarapitotta. Mdsik
emlitésre mélté médszer, hogy a nagyvillalatok tdlélési stratégidjahoz tartozott a vidéki
telephelyek felszdmoldsa a vérosi kdzpont megmaraddsa érdekében.

A fentiek mas tényez6kkel (pl. nagyobb és alkalmazkodoképesebb munkaerépiac,
képzettebb munkaerd) dsszekapcsolodva vezettek oda, hogy a magyar vdrosokban
Jsszességében kisebb ardnyi lett a munkanélkiiliség, mint a falvakban. Ezt mir csak
azért is érdemes megemliteni, mert a hazai kozvélekedés a munkanélkiiliséget inkabb
varosi jelenségnek tartja, valdjdban viszont a falusi térségek az igazi vesztesei a

munkaer$piac atalakulasanak.
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Nyertesek persze a varosok sem lettek, a veszteség azonban itt kisebb. A varosok
sem kezelhetSk viszont egységes kategoriaként, mert a nagyobb varosokban ardnyaiban
kisebb a munkanélkiiliség, mint a vdroshierarchia alsGbb szintjén 4llékban. Ez a
kiilonbség mdr a 90-es évek elején regisztralhat6 volt, s az 1995 nyaran késziilt felmérés
szerint a megyeszékhelyeken (Budapestet is beleértve) élt az orszag aktiv keresdinek
kozel 40 %-a, a munkanélkiilieknek viszont csak 1/4-e. A tobbi 20.000-nél népesebb
varos esetében még valamivel magasabb volt az aktiv keres6kbél vald részesedés, mint
a munkanélkiillieckbdl, a 20.000 lakos alatti kisvarosok azonban mar falusi
jellemvonasokat mutatnak, azaz a munkat keres6kb6l nagyobb az aranyuk, mint az aktiv
dolgoz6ékbdl.

A falvak esetében természetesen forditott volt a helyzet, azaz a
munkanélkiiliekbdl valo részesedésiik lényegesen meghaladta az aktiv keres6kbdl valo
résziiket. A falvak sem alkottak azonban egységes kategdridt, itt a hatdr az 6tezer lakos
tdjan huzodott: az ennél népesebb nagy- és Oridsfalvak munkanélkiiliségi helyzete
hasonlé a kisvarosokndl tapasztaltakhoz, az ennél kisebb falvak esetében viszont
hatdrozottan rosszabb a munkaerdpiaci helyzet.

A munkanélkiiliség fentiekben vazolt megoszldsa j6részt megfelel a mads
teriileteken is meglévo, a telepiiléshierarchia mentén kialakult kiilonbségeknek. Ezt jelzi
az 1995-ben végzett haztartds- és jovedelemfelmérés (Household & Budget Survey),
valamint az 1996 tavaszén végrehajtott mikrocenzus tobb mutatéja is (pl. jovedelmi
viszonyok, lakdsok felszereltsége, a lakossdg iskoldzottsiga és képzettsége).” Az
orszagos atlag mogott természetesen jelentds térségi kiilonbségek hiizoédnak meg, a
telepiiléshierarchia menti markéns differencidk elsGsorban az aprofalvas megyékben

jelentkeznek.

9.2.3. A munkanélkiiliség alakuldsdnak vdrhato tendenidi

A jovot illetben mindenképpen biztatd, hogy a magyarorszagi munkanélkiiliségi
rita stabilan 10 % ald keriilt. Ez Eurépidban nem szdmit rossznak, rdaddsul ez a
regisztralt munkanélkilliek szdma alapjin szdmitott érték, a nemzetkozi
Osszehasonlitdsra hasznalt, ILO-standard szerinti érték viszont csak 7 % koriili.

Magyarorszédgon 1996 6ta folyamatos a gazdasagi novekedés, 1997 6ta pedig névekszik

" Az adatok kiértékelését Robert Famulok (Heidelbergi Egyetem Foldrajzi Intézete) végezte, akiknek
eziton is koszonetet mondok.
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a munkahelyek szama is. Az el6rejelzések szerint ezek a kedvez6 folyamatok tovabbra
is érvényesiilnek, ezért a munkanélkiiliség mar nem fog az orszdg leginkdbb égetd
gondjai koz€ tartozni.

Ez a felismerés minden bizonnyal szerepet jatszott abban, hogy 2000 elejétél
jelentdsen szigorodott a kormany munkanélkiiliségi politikaja, igy pl. a korabbi 12
hénap helyett csak 9 hénapig jar a munkanélkiiliségi segély. A ,,segély helyett munka”
elv alapjdban véve helyes, az orszag fejlettebb térségeiben van is realitdsa, az elmaradott
¢és magas munkanélkiiliséggel kiizd§ térségekben azonban a megszoritisok a szocialis
fesziiltségek tovabbi siilyosbodasahoz vezethetnek.

Az eddigi tendencidk alapjan eléggé megalapozottan Aallithat6, hogy a
munkanélkiiliség teriileti kiilonbségei novekedni fognak. Azokban a térségekben, ahol
kezdettdl fogva magas volt a munkanélkiiliség, érzékelhetd javulas az elkovetkezd
években sem varhato. Ez foleg az aprofalvas térségekben okoz stlyos problémakat, ahol
a munkanélkiiliség akér a ,.kegyelemdofést” is megadhatja az érintett telepiiléseknek, a
lokélis tarsadalmak szétesése és tovéabbi leépiilése valéban redlis veszély.

Ugyanakkor viszont mas térségekben a munkanélkiiliség tovabbi mérsékl6dése
prognosztizdlhatd, s varhatéan ndvekszik azon telepiilések, ill. teriiletek szdma, ahol
jelentkezik bizonyos munkaerdShidny. Ilyenek mar ma is vannak (pl. Budapest és
komyéke, Gyor, Székesfehérvar, Bicske, Szentgotthard), az elkdvetkez6 években ezen
jelenség megerdsodése varhatdo. Ez anndl is inkabb elképzelhetd, mert a teriileti
mobilitds az 1990-es években Magyarorszdgon elég alacsony szintre csokkent, s
kiilonbozo sajatos tényezdk kdvetkeztében nem varhatd, hogy megindul egy jelentésebb
vandorlas, a magas munkanélkiiliségii teriiletekrdl a munkaer6hianyos térségekbe.

Az elkdvetkezd évek tovabbi sulyos gondja lesz, hogy a munkanélkiilieken beliil
egyre hatdrozottabban korvonalazddik a tartésan munkanélkiiliek tdbora. Ezek szdma
150-200 ezerre tehetd, s ezek munkahoz juttatisa kevés a remény, mivel tilnyomd
résziik nagyon alacsony képzettségli (25. dbra).

Az elkovetkezd évek tovabbi varhaté fejleménye, hogy az eddigieknél is
szorosabban dsszekapcsolddik a munkanélkiiliség és a szegénység. A folyamatos vagy
tartds szegénység elsOsorban azokat fenyegeti, akik tartéosan kikeriilnek a
munkaerdpiacrél (TOTH GY. 1999).
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27. dbra A munkaerdpiac fejlédése az 0j tartoméanyokban (1989-1993)



A foglalkoztatottak szdmanak viharos csokkenése természetesen magival vonta a
népesség gazdasagi aktivitdsanak zuhanasszer(i esését is. A gazdaségilag aktiv népesség
aranya mind a lakonépességb6l, mind pedig a munkaképes korti népességbél ritkan
lathatd mértékben esett vissza az Ujraegyesitést koveté években. Az 1990-es évek
kdzepére azonban konszoliddlédott a helyzet, s ezutdn ismét ndévekedésnek indult az
aktivitds, ez azonban még a kozelében sincs az NDK-ban mesterségesen felfuttatott
ért€ékeknek. Emlitésre méltd, hogy az ij tartomdnyokban minden kataklizma ellenére is
nagyobb a népesség gazdasdgi aktivitdsa, mint a régi tartomdnyokban (11. és 12. dbra).

A lakossag gazdasagi aktivitdsa az 1j tartomanyokban is teriiletileg meglehetésen
differenciélt, de a regiondlis kiilonbségek mogott egyértelmii rendezéelv nem fedezhetd
fel. Az eltérések nagysdgrendjét j6l mutatja, hogy egyes térségekben az aktivitasi ardny
1998-ban nem érte el a 40 %-ot, masutt viszont meghaladta az 55 %-ot (Nationalatlas
2001). A sokat és sok szempontbSl emlegetett Eszak—Dél lejté a gazdasdgi aktivitds
terén nem mutathato ki.

Az 1990-es évek fontos munkaerdpiaci fejleménye a keleti tartomanyokban, hogy
a munkaerdpontencial folyamatosan csokken: 1992-ben még 8,8 milli6, 1999-ben
viszont mar csak 8,1 milli6 f6t tett ki.*® Ez a valtozs alapjaban véve kedvezden itélhetd
meg, mert a munkaerfpiac jelentSs tehermentesitését jelenti, mésrészt alapvetden
pozitiv folyamatok eredménye. Ez azt jelenti, hogy nem demografiai okok (népesség
eloregedése, elvandorlas), hanem elsGsorban a fiatal generaciok témegés tovabbtanuldsa
all a hattérben.

Az NDK-ban kialakult tradiciok és a megélhetési problémak titkrozédnek vissza a
nék magas gazdasagi aktivitisdban: a csokkenés ellenére ez 1999-ben is 73,0 %, nem
tﬁlségosan elmaradva a férfiak 80,4 %-os aktivitdsi ratajatdl. A nék magas aktivitasa
részben még arra is visszavezethetd, hogy jelentds résziik (1999: 23,7 %)
részmunkaidében foglalkoztatott. A részmunkaidés foglalkoztatds olyan eleme a
munkaerdpiacnak, ahol alapvet az eltérés az 0] tartoméanyok és Magyarorszag kozott:
amig ndlunk ez jorészt ismeretlen (mindGssze néhany tizezer részmunkaidds
foglalkoztatottrl tud a statisztika), addig Kelet-Németorszdgban 1999-ben az dsszes
Joglalkoztatott 13,5 %-a (kozel 700 ezer munkavillalé) nem teljes munkaidében

dolgozott. Németorszdg keleti és nyugati részének munkaerépiaci kézeledését jelzi,

% Arbeitsmarkt 1999, p. 35.
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hogy a részmunkaidésék aranya a régi tartomanyokban csak alig tobb, mint 1 %-kal
magasabb, mint az djakban.

Az Ujraegyesiilés utdni nagyardnyd munkahelyvesztés teriiletileg és gazdasagi
agazatok szerint is meglehetésen differencidltan alakult. A legnagyobb csokkenés —
Magyarorszaghoz hasonléan — a mezégazdasagban és a feldolgozé iparban alakult ki.
Ennek megfelel8en a leépiilési folyamat leginkdbb a falusi térségeket és a hagyomdnyos
iparvidékeket érintette. A telepiiléshierarchia fell kozelitve a problémat a munkahelyek
szdma 1992 utdn legnagyobb mértékben Kelet-Németorszdg nagyobb vdrosaiban
csokkent, ehhez viszonyitva a ritkdn benépesiilt falusi térségekben a veszteség kisebb.

A munkahelyek, ill. a foglalkoztatottak szerkezete az 1990-es években alapvetéen
atrendez8dott az 1 tartomanyokban. Az NDK foglalkozasi strukturdja — amint az mar
emlitésre keriilt - a transzforméci6s folyamatok kezdetekor nagyjabsl megfelelt a fejlett
ipari orszdgok 1970-es évek eleji szerkezetének. A szocialista foglalkozasi szerkezetet a
mezdgazdasag és a feldolgozoipar atlag feletti és a tercier szektor atlag alatti
részesedése jellemezte. Az NDK esetében ez a hagyomanyos szerkezet néhény év alatt
generalisan atalakult és 1999-ben a szolgdltatdsban dolgozott a foglalkoztatottak 64 %-
a, s ez joval magasabb ardny, mint a régi tartomdnyokban (GATZWEILER, H-P.—
MARETZKE, S. 2000).

Minden pozitiv fejlédés ellenére a keletnémet munkaerépiac ma is tele van
fesziiltségekkel. Ezek kozé tartozik, hogy az it tartomanyokban jelenleg is lényegesen
nagyobb az tn. foglalkoztatdsi késztetés (Erwerbsbereitschaft), mint a régi
tartoméanyokban. Ez mésként fogalmazva a népesség gazdasagi aktivitdsa a munkaképes
kori népességhez viszonyitva. A munkédra valé késztetés ereje 4ltaldban Osszefiigg a
munkabér nagysdgdval, de az Uj tartomdnyokban az aktivitisi rita az alacsonyabb
Jovedelmek ellenére is magasabb, mint a nyugati orszdgrészben (POHL, R. 1996).

Tovabbi lényeges probléma, hogy a keletnémet munkaerdpiac piaci alapokon
torténd stabilizdldsa még nem tortént meg. Ennek kdvetkeztében ma is nagy jelentSsége
van az Un. mésodik munkaerSpiacnak, de még ez sem volt elég a tomeges

munkanélkiiliség elkertiléséhez.

10.2. A munkanélkiiliség sajatossagai az Gj tartomanyokban

Annak ellenére, hogy a munkanélkiiliség Németorszdg keleti tartomanyaiban

jéval stlyosabb, mint Magyarorszdgon, mégis bizonyos mértékben egyszeriibb
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szerkezetll €s egyveretlibb. Ennek elsédleges oka talan abban kereshetd, hogy a
gazdasagi-tdrsadalmi 4talakulds az uj tartomdnyokban valéban dtfogé és mindenre
kiterjedd volt, igy ebbdl nem maradhatott ki semmi - sem teriiletileg, sem
strukturdlisan.

A tdmeges munkanélkiiliség alapveté oka természetesen az NDK tdrténelmi
Oroksége, azok az ardnytalansigok és fesziiltségek, amelyek a szocializmus évtizedei
alatt a munkaerOpiacon felhalmozddtak. A német W\jraegyesitéssel ezek rendkiviil
gyorsan a felszinre is tortek €s a munkanélkiiliség formajaban latvanyosan prezentaltak
azok sulyossagat.

Az 4j tartomanyok munkanélkiiliségének lefutdsat és alakuldsit nézve nem lehet
annyi szakaszt és periddust elkiiloniteni, mint Magyarorszdgon. A folyamat végteleniil
egyszerii lefutdsa: a munkanélkiiliek szdma és ardnya nagyon gyorsan eléri a magas
értékeket €s utdna ott is maradnak. A munkanélkiiliek szdma mar 1990 nyaran elérte a
200 ezret, egy évvel kés6bb mar meghaladta az egy milliét, s 1991 végén az 1,2 millié
munkanélkiili jelentette az elsé kulmindcios pontot. Ezt kovetden egészen napjainkig
ingadozdsokkal ugyan, de nagyon magas szinten 1,0-1,6 millié6 kozott valtozik a
regisztralt munkanélkiiliek szdma (28. dbra).

A tébb mint egy évtizedes id6szakon beliil kisebb, nem szignifikans valtozasok
azért kimutathaték. fgy 1995 t4jan volt egy kisebb javulds, akkor a munkanélkiiliek
szama lecsokken egy millié koriili értékre. Ez azonban — ellentétben Magyarorszaggal —
nem jelentett trendvaltozast, mert ezt kovetGen ismét novekedett a munkat keresdk
szdma s 1997 végén 1,6 milli6 koriili értékkel torténelmi maximumot ért el. Ezutdn
valamelyest csokkent ugyan a mutaté értéke, de 1,4 milli6 koriil ingadozva tovabbra is
nagyon magas.

A munkanélkiiliek ardnyat nézve j6l latszik a kiilonbség Magyarorszag és a volt
NDK munkanélkiiliségének suilyossdga kozoétt. A hazai maximumot (kb. 13,2-13,4 %)
az Uj tartomdnyokban mdr 1992 elején elérték, s azéta ott ennél mindig magasabb a
munkanélkiiliek ardnya. A legnagyobb érték jéval meghaladta a 20 %-t, az utébbi
években pedig 20 % koriil ingadozik a rdta (28. dbra).

Ez nemzetk6zi kitekintésben is nagyon magasnak szdmit, s j6val meghaladja a
régi tartomdnyok értékét, ahol az elmilt években a munkanélkiiliek ardnya csak kb. a
fele a keletnémet rdtdnak, s kiilondsebb kizeledési tendencidk nem is figyelheték mg a

két orszdgrész munkanélkiilisége kozott.
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Az orszagos értékek mogitt természetesen jelentds szerkezeti és teriileti
kiilonbségek hiizodnak meg. Az 1 tartomanyok munkanélkiiliségének egyik jellemzo
vondsa, hogy a térsadalom néhany csoportjat ardnytalanul nagy mértékben sujtja. Ezek
kozott az els6 helyen a nék éllnak, s a ndi munkanélkiiliség ma az elsé szami
tarsadalmi problémdk kozé tartozik a keleti tartomanyokban. Ez a szitudci6 teljesen
eltér a magyarorszagitol, s azt lehet mondani, hogy hazdnkban a nék a munkaerdpiaci
dtalakulds relativ nyertesei, az egykori NDK-ban viszont az abszoliit vesztesei. Az okok
utdn nem kell kiilonosebben kutatni: a szocialista Németorszdgban olyan mértékben
vonték be a néket a munka vildgaba, ami egy teljesen mas gazdasagi rendszerben csak
tdmeges munkanélkiiliséghez vezethetett. Ez kiilonosen az Gjraegyesitést kovetd
években jelentkezett élesen, s ennek kovetkezményeként 1994 tdjdn eléallt az a ritkan
eléforduld helyzet, hogy a nék munkanélkiilisége kb. dupldja volt a férfiakénak. Az
1990-es évek kozepétdl a férfiak és a ndk munkanélkiiliségi ratdja lényegesen kozelebb
keriilt egymashoz, ez azonban nem annyira a n6k munkaerdpiaci pozicitinak javulasa,
hanem inkabb a férfiak munkanélkiilisége gyorsabb ndvekedésének a kovetkezménye.
Igy ezen a téren napjainkra nagyjabol megtdrtént a kiegyenlitédés, de az 1j tartomanyok
munkanélkiilisége Osszességében joggal nevezhetd ,ndi” munkanélkiiliségnek
(FASSMANN, H.-SEIFFERT, W. 2000). Ez annal is inkabb igy van, mert a nék
munkanélkiiliségi ritdja néhany szdzalékponttal még mindig magasabb, mint a férfiaké.

A keletnémet ndk foglalkoztatasi alapadatait nézve vildgosan latszik, hogy magas
munkanélkiiliségiikkel hosszabb tdvon is szamolni kell. Ennek alapvet6 oka, hogy a nék
aktivitasi ratdja az dj tartomanyokban még mindig jéval magasabb, mint a régiekben.
Amig ez a kb. tiz szazalékpontos kiilonbség a keleti és a nyugati orszdgrész noi
aktivitdsadban nagyjabdl el nem tiinik, addig a keletnémet nék magas munkanélkiilisége
bizonyosan gondot fog jelenteni. A probléma idétavlatat jol jelzi, hogy a kiegyenlitGdés
jelei még csak a 30 évesnél fiatalabb nék csoportjidban mutatkozik, de még itt is az 0j
tartomanyok értéke a magasabb. Az aktivitdsi arany kiilondsen a 30-44 éves nék
esetében nagyon eltér: amig az 0j tartomanyokban a 3044 éves nék 94,1 %-a (!)
gazdaségilag aktiv, addig nyugaton csak 73,1 %-a (Nationalatlas... 2001).

Nem jelentéktelenek a keletnémet nék foglalkoztatisanak teriileti problémai sem.
A munkanélkiiliek kozott kiilonosen magas a nék aranya a hagyoményos textilipari
térségekben (pl. Chemnitz tdgabb térsége) és dltaldban a tonkrement iparvidékeken. A
ndk aranya csak ott siillyedt 50 % ald, a tercier szektor dinamikusan fejlédott az

tjracgyesités utan. Ezek a nagyvarosok, elsésorban Berlin, Potsdam és Lipcse.
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A keletnémet munkaerépiac masik problémas csoportja méar nem csak
munkaer0piaci, hanem esetenként politikai szempontbdl is sulyos terhet jelent a
tarsadalomnak: az ifjisdgi munkanélkiiliségrol van sz6, ami valoban joggal nevezhetd
szocidlis robbanéanyagnak (Nationalatlas... 2001). A probléma siilyét jol mutatja, hogy
minden hatodik 25 év alatti munkavdllalot munkanélkiiliként regisztrdltak az Uj
tartomdnyokban. A gond dltaldnossigét jelzi, hogy az ifjisdgi munkanélkiiliségnek
gyakorlatilag alig vannak tertileti kiilonbségei, szinte egységesen sujtja az egykori NDK
teriiletét. Ellentétben az osszes munkanélkiiliséggel az ifjisdgi munkanélkiiliség ,.férfi”:
ebben a korosztilyban ugyanis a férfiak vannak tobbségben.

Egy aspektusa van a keletnémet munkanélkiiliségnek, ahol jobb a helyzet, mint a
nyugati orszdgrészben: ez a kiilfoldiek munkanélkiilisége. Mint annyi minden, ez is a
szocializmus oroksége. Mivel az NDK — amint arrdl kordbban mar volt sz6 — igyekezett
tavoltartani a kiilfoldieket, a német Ujraegyesiilés utdn alig voltak kiilf6ldiek az
orszagrészben, s azéta sem nagyon kapkodnak uténa.

A strukturalis jellemz6k mellett vannak emlitésre mélto teriileti aspektusai is a
keletnémet munkanélkiiliségnek. A munkanélkiilick szdminak novekedésével
pirhuzamosan emelkedett az egyes munkaerépiaci korzetekben a munkanélkiiliségi
rata, de igazdn nagy — tobbszords — killonbséggel nem alakultak ki. A viszonylag
szerény regiondlis differencidk is igazoljak, hogy az ij tartomdnyok munkanélkiilisége
nem csak strukturdlisan, hanem teriiletileg is datfogo és dltalanos jellegii.

Az id6k folyaman azért kezdett kibontakozni a hatdra két olyan nagyobb
térségnek, ahol a munkat keres6k ardnya még a nagyon magas ex-NDK atlagot is
meghaladta. Az egyik az EK-i részen a Neubrandenburg-Schwedt tengellyel
jellemezhetd vegyes ipari-mezégazdasagi jellegli 6vezet. Ezzel a teriilettel annak idején
mar a szocialista vezetés sem tudott til sokat kezdeni, az agrartérségbe telepitett nagy
petrolkémiai kombindt pedig az ujraegyesités utdn csak hétranydra volt a vidék
munkaerdpiacinak.

A keletnémet orszdgrész déli, hagyomdnyos iparteriiletein egyre inkabb
kirajzolédik egy, az 4tlagosndl is nagyobb munkanélkiiliséget felmutaté zéna, ami
keresztben atéri az egykori NDK-t. Ehhez az Gvezethez kiilonboz6 tipusu ipari €s
banyészati teriiletek tartoznak, igy Cottbus tdgabb kornyéke a barnaszénbényaszattal (az
egykori ,energiamegye”), Szdsz-Anhaltban az dn. vegyipari hdromszog, végezetiil az
egykori belnémet hatdr mentén egy madsik tipusd banyavidék (kdlisd, réz stb.) [29-32.
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A munkanélkiiliség régiétipusok szerinti megoszl4sat nézve az 1j tartomdnyokban
hasonl6 a helyzet, mint Magyarorszdgon, mert a falusi térségeket itt is inkdbb érinti a
munkanélkiiliség, mint a vérosiakat. Globdalisan nézve a kiilonbség nem nagy: 1998
végén az agglomericiés térségekben a munkanélkiiliek ardnya 17,8 %, a falusi
teriileteken pedig 19,4 %, az atlagok mogott azonban jelentsebb kiilonbségek is
meghtizédhatnak (GATZWEILER, H-P.-MARETZKE, S. 2000).

A nyilt munkanélkiiliséggel egyiitt az Gjraegyesités utan ismét felbukkant a keleti
tartomanyokban egy torténelmi munkaerdpiaci kategéria, az alulfoglalkoztatottsag.®' Az
4j tartomdnyok munkaerdpiaci problémadinak stlyossdgat jelzi, hogy kozvetleniil az
jraegyesités utdn méar minden 6todik gazdasagilag aktiv keresé az alulfoglalkoztatottak
kozé tartozott. Ez ekkor f8leg az északi, agrarjellegii térségekben volt kiilondsen stilyos
probléma (33. dbra).

A munkanélkiiliség és az alulfoglalkoztatottsdg adatait nézve joggal meriil fel a
kérdés, hogy az Wjraegyesiilés kapcsan megszlint kb. 4 milli6 munkahely miért nem
jelentett hasonlé szdmi munkanélkiilit, hanem ,,csak” kb. 1,4 milli6 munkavallal6 lett
regisztralt munkanélkiili. A valaszt azok a munkaefb’piacot tehermentesitd intézkedések
adjdk meg, amelyek segitségével sikeriilt elkeriilni a teljes tdrsadalmi 6sszeomldst.

A régi tartomdnyokban évtizedeken keresztiil kialakult médszerekkel végiil is
sikeriilt a munkanélkiiliséget toleralhat keretek kozott tartani. A 6 cél természetesen
az volt, hogy min€l tobb munkaviéllalét — végleg vagy é4tmenetileg — kivonjanak a
munka vildgébol. A fontosabb médszerek az aldbbiak voltak

e A korengedményes nyugdijazds, amit 1992 végéig kozel 900 ezren vettek
igénybe.

e A foglalkoztatott nyugdijasok szamanak drasztikus csokkentése.

51 Ez az alulfoglalkoztatottsig korunkban mér mést jelent, mint a 19. szdzadban. A jelenlegi felfogas
szerint az alulfoglalkoztatottak koztes helyzetben vannak a foglalkoztatottak és a nem foglalkoztatottak
kozott, s olyan személyek, akik kevesebbet tudnak csak dolgozni, mint amennyit szeretnének, vagy
akarnak. Tipikus példa lehet a fagyszabadsagra kiildott épitSipari munkas, vagy az anyaghidny miatt
atmenetileg leallitott, vagy csak részlegesen iizemel6 gyar dolgozdja. Az 1990-es évek elején az 1j
tartomanyokban az alulfoglalkoztatottak kozé lehetett sorolni az iin. foglalkoztatdsi tdrsasigok
dolgozdit. Ezek a ledllitott gydrakban végeztek tessék-ldssék munkat (gépek leszerelése, takaritds), s
csak azért tartottak meg Oket, hogy ne legyenek munkanélkiiliek. Ezt a megoldast elég sok kritika érte,
egy szarkasztikus megjegyzés szerint az egész NDK egy hatalmas foglalkoztatdsi tirsasdg volt, minek
ezt még most is folytatni (idézi: FALUSNE SZIKRA K. 1994). Az alulfoglalkoztatottsdgnak van mésik
értelmezési lehetdsége is, amikor a sziikebb értelemben vett alulfoglalkoztatottak és a munkanélkiiliek
egyltt alkotjak ezt a kategoridt. Most errdl a felfogdsrél van sz6, azaz a munkanélkiiliek, roviditett
munkaidében dolgozok, atképzésben részesiil 8k stb. egyarant az alulfoglalkoztatottak kozé keriiltek.
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e A kiilfoldi munkavdéllal6k hazatérése, ill. hazakiildése. 1989 végén az NDK-
ban kb. 90 ezer kiilfoldi 4dllampolgéar dolgozott, ezek kb. 2/3-a vietnami volt.
Ezek tilnyomo részét nagyon hamar hazakiildték.

Néhény spontan folyamat is jelentGs tehermentesité hatast gyakorolt az uj
tartomanyok munkaerdpiacéra. A berlini fal leomldsa utan ismét szabad lett a vandorlas
Németorszag két része kozott, s ezt a lehetdséget a keletnémetek kezdetben tomegével
vették igénybe: a fal leomlaséat koveten egyetlen honapban kb. 145 ezren koltoztek at a
biztosabbnak vélt nyugati orszdgrészbe, s 1990-ben is kozel 400 ezres az elvandorlék
tomege (34. dbra). 1994 végéig kozel 800 ezer munkaképes kori lakos telepiilt 4t
keletrdl nyugatra (WENDT, H. 1995).

Ez a migricié azonban nem volt egyirdnyd, mert mar 1990 nyaritdl kezdett
megnodvekedni a nyugatrdl keletre tartok szdma is, és 1992 nyarat6l mér havonta tizezer
koriili nagysagrendben folyt az é4ttelepiilés (34. dbra). A keleti orszagrész nett6d
vandorldsi vesztesége a kordbbinak toredékére csokkent ugyan, de ma is tobben
koltoznek keletrdl nyugatra, mint forditva. Osszességében 1993 végéig mintegy 2,6
millié munkavdllalot sikeriilt kivonni az uj tartomanyok munkaerdpiacarol. Enélkiil a
munkanélkiiliek szima haromszorosa lett volna a ténylegesen regisztraltaknak.

A munkaerépiacot tehermentesitd intézkedések kétségkiviil kedvezd hatdsuk
mellett azzal a kovetkezménnyel is jartak, hogy jelentdsen megndtt az un. csendes
tartalékhoz (Stille Reserven) tartozék szdma.®> A munkaerépiaci folyamatok alakuldsa
jelentés mértékben befolyasolja a ,,csendes tartalékhoz” sorolhatok szémat: 1993 tdjan
pl. nagyobb tomeget tett ki, mint a munkanélkiilieck, azbta — elsGsorban technikai
okokbol — csokkent az ide soroltak szdma, de azért kiteszik a regisztralt munkanélkiiliek
kb. 2/3-t (Erwerbstéitigkeit. ..1996).

Anélkiil, hogy a kiilénbdzdé szegmentacios elméletekbe bonyolodnank, végezetiil
azért emlitést kell tenni arrél is, hogy az uj tartomdnyok munkaerdpiaca hatdrozottan

kétosztatii, méghozza tobb szempontbdl is: a jelen esetben az a dudlis munkaerépiac az

82 A ,csendes tartalék” pontos definildsa hasonld nehézségekbe iitkozik, mint az alulfoglalkoztatottsdgé.
Altaldban ide soroljik azokat a nem foglalkoztatott személyeket, akik hivatalosan nem munkanélkiiliek
ugyan, de a viszonyok kedvezé alakuldsa esetén visszatérnének a munkaerdpiacra (pl. haziasszonyok,
tovabbképzésen résztvevdk, vardlistin 1évé személyek). A csoport lehatdroldsa nem nélkiildzi a
szubjektiv elemeket sem, nincs pl. éles hatdr a ,.csendes tartalék” és az alulfoglalkoztatottak kozott
(FASSMANN, H.-MEUSBURGER, P. 1997).

A munkaiigyi statisztika az ilyen bizonytalan koriilhatdroldssal természetesen nem sokra megy,
ezért itt — részben kényszerb6l — némileg mast jelent a csendes tartalék: ide soroljdk pl. a
munkanélkiiliként nem regisztralt munkat kereséket, az elényugdijban részesiiloket, a tovabbképzésben
résztvevOket (Erwerbstitigkeit...1996). Az értekezésben ilyen értelemben hasznéiljuk a fogalmat.
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érdekes, aminek egyik oldala piaci folyamatok &ltal irdnyitott, a mésik pedig allamilag
szubvencionalt. A munkaerdpiac, ill. a foglalkoztatas allami tamogatasa rendkiviil
fontos szerepet jatszott az Ujraegyesités utdni fesziiltségek csokkentésében. Késobb a
jelentdsége csokkent, de a keletnémet munkaer6piac még ma sem nélkiilozheti a
jelent8s allami részvételt (35. dbra). Nagyon fontos a masodik munkaerdpiac esetében
az Un. dthidald funkcid, ami egyfajta dtvezetést jelent a munka vildgan kiviilrekedtek €s
az elsé munkaer6piac kozott (SPITZNAGEL, E. 1993, KRESS, U. 1994).

Erre mar csak azért is sziikség van, mert az 4j tartoményok munkaerdpiacanak
alapvetd problémaja, hogy kevés a munkahely. Az ujraegyesiilés idején megsziint
Osszes munkahelyre természetesen nem lenne sziikség, de a szdmitdsok szerint 1996
elején kb. 2,5 milliés volt a munkahelydeficit Németorszag keleti részén (Aktuelle...

1996).
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Kizarlag csekély mértékben
9% foglalkoztatottak 96
94 - 94
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88 - 88
86 + - 86
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84 Részmunkaidében 84
foglalkoztatottak foglalkoztatottak
82 - 82
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76 - 76
74 74
7 72

g 70
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foglalkoztatottak

56 56
54 - 54
52 - 52
50 - 50
1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995

Forras: Erwerbstatigkeit... 1996, p. 70.

35. dbra
A korlatozéssal és korlatozas nélkiil foglalkoztatottak aranyanak
alakulasa az 0j tartomanyokban (1989-1995)



11. Epilégus

Az el8z6 fejezet utolsé adata alapjan nehéz elhinni, hogy emberileg is belathatd
idén beliil mindkét orszigban munkaer6hidny fenyeget. Pedig ez igy van, a
népességel6reszamitasok egyértelmiien a népesség eléregedését, a munkaképes kort
népesség szamanak és aranyanak jelentds csdkkenését vetitik elore.

Magyarorszdgon a népességi forgatékonyvek (HABLICSEK L. 2000) azzal
szamolnak, hogy a 20-65 évesek szdma az 1995-6s hat milliérél 2050-ig legalédbb 5
millié ald siillyed, de nem kizart a 3,8 milli6 f6 sem. Németorszdg esetében a
modellszamitdsok szerint a 20-65 évesek szdma 51,4 milliérél (1995) 2040-ig 37,4
milliéra csokken (MAMMEY, U. 2000). A vérhaté népességszdm alakuldsit nézve a
két Németorszdg kilatasai generdlisan eltérnek egymastdl: az 1997-2015 kozotti
idészakban a régi tartoméinyok tilnyomé részében a népesség novekedése, az ijj
tartomdnyokban viszont (Brandenburg kivételével) a népesség csokkenése varhatd.

A népességprognézisok legfontosabb munkaerdpiaci kdvetkezménye az, hogy
néhiny évtized milva a két orszag, ill. orszdgrész sajat demografiai forrdsokbdl nem
tudja ,kitermelni” a sziikséges munkaerdt. Egyetlen megoldas latszik: ez pedig a
kiilfoldi munkaer6 tomeges befogadasa. A torténelmi folyamatok a jelek szerint
visszafordulnak: amig az I. vildghabort el6tt mindkét orszagot a kivandorlds mentette
meg a nagy tarsadalmi kataklizmatol, addig ugyanezt a belathato jovében a bevandorlas

teheti meg.
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