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Vélasz Karolyi Gyula professzor, az MTA
doktora biralatara

Koszoném Karolyi professzornak a doktori mi clolvaséséra és a részletes
ériéklésére forditott idét és faradisdgort.

A magyar nyelvli beveztdben taldlhato helyesirasi hibdkért és elirdsokért
clnézést kérek, a jovbben [igyelmesebben irom 2 hasonlé osszefoglaldkat.
Sajnos a dolgozat véltoztatdsdra mér nincs lehetdsée.

A matematikai tartalom poztiv értéklésének nagyon oritlten.

Az aldbbiakban az opponens két konkrét kérdésére vélaszolok a killonbézd
tAvolsdgok becslésével kapcsolatban:

1. A cikkben o szerz6k igazdbol o ponthalmaz dllal meghntdrozott kildnbozd
tdvolsdgok szdma helyett cgy erdsehd udltozattal Juglalkoznak. nevezetesen o
ponthalmaz egy pontidtdl mért kilénbozd tdvolsdgok marimumdra adnak alsd
becslést, Vajon ekvivalens-e ez a feladat nz eredoti Erdés-problémduval?

A kérdés helytdlld de sajnos nem tudom mi lesz az igazsig, jclenleg ez
4 probléma megaoldatlan. A legijabb becslés amni Guth és Katz szenzécids
eredménye - 65 igen kozel van a probléma végleges megoldAséhoz - haszndlja
hogy a7 egész tavolsighalmarr beesiiljik. Az & modszeriik nem ad kézvetlen
becslést az egy ponthdl mért tévolsagok maximumara,

9, Igazolhatd lenne-e a rekurzié alapjdul szolgdld 2.1 és 2.2 Tételeknek 2-
nél tnaqusabb kodimenzids vdltozalu. €5 ha igen, segithetne-e €z dz eredményef,
javitdsdban?

Ez egy érdekes kérdds, nem lirom hogvan javithatnank kozvetlendl a
becslés pornossagén, de én is gy gondolom hogy t6bb kadirnenzids beeslés
cgylittes alkalmazdsa dlesitheti az eredményt.

\ 1000 ddode 12




