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A MTA TII. osztalya részére

Opponensi vélemény Solymosi Jozsef
,Geometriai problémak az additiv kombinatorikaban”
cimi doktori értekezésérol

Az értekezés kombinatorikus szamelméleti és kombinatorikus geometriai eredmé-
nyeket tartalmaz. Az értékelésben az elsé témara szoritkozom, egyrészt mert ott taldl-
hatok az altalam legtobbre tartott gondolatok, masrészt mert az tobbségében sajat
dolgozatokon alapul, a geometriai rész pedig tobbségben tarsszerzosokon.

A szamelméleti rész két témaval foglalkozik: Szemerédi nagy tételének kicsinositasa,
és az Osszeg-szorzat kérdés.

Igen messze vagyok attdl, hogy a Szemerédi tétel bizonyitasat megértsem, de nem
olyan reményteleniil messze, mint par éve, és ez nagyrészt Solymosi idetartozé munkainak
koszonheto.

Aki ma ,Szemerédi tételt” mond, kiilonbozd jellegli (és sok embertdl szarmazo)
tételkonglomeratumra gondol. FEzek mélyén a grafregularitas és a ,removal lemma”
varidnsai rejlenek (igazan kitaldlhatna valaki erre egy jé magyar szot), felszinén pe-
dig az olyan allitasok, hogy egy elég stiri struktira tartalmaz nagy szabdlyos részt;
ennek archetipusa az eredeti 1975-6s Szemerédi tétel. Az it a mélybol a felszinre nem
trividlis (bar nem mérheté a mélyben levé tételekhez). A | felszini” tételek levezetésének
kiilonosen elegans példait adja Solymosi par esetben: négyzet a négyzetracs részeiben,
szamtani sorozat kis grafosszegli halmazban.

Az Osszeg-szorzat kérdésben mindmaig csak részeredmények vannak, és ezeket fur-
csa médon szamtalan kiilonbozé modszerrel érték el. Ezek koziil a leginkabb mini-
malista Solymosié, abban az értelemben, hogy az alapstruktiranak, ahol az 0sszeadas
és szorzas értelmezve van, a legkevesebb tulajdonsidgat haszndlja ki. Ezzel nemcsak
komplex szamokra adodik azonnal becslés, hanem matrixokra is kiterjesztheto a tétel;
amennyire tudom, ez mas megkozelitésekre nem teljestil.

A mai vildgban a kutaték tobbsége ujitani torekszik, Uj fogalmakat bevezetni és 1j
kérdéseket felvetni. Ennek nyoman a tudomany kezd egy atlathatatlan roncstelepre ha-
sonlitani, ahol egyre nehezebb tudni, mi igaz és mi nem, azt pedig végképp reménytelen,
hogy mi ismert és mi nem. Nagyra értékelem, ami az ellenkez6 iranyba hat, meg-
taldlja a jelenségek leirdasanak természetes eszkozét, a kiterjesztés természetes kereteit,
és foképpen a szép , konyv” bizonyitasokat, amelyekben Solymosi miivei bovelkednek.



A disszertacié felilmulja azokat az értekezéseket, amelyek elbirdlasaban az utobbi
években valamilyen minoségben résztvettem, a doktori kovetelményeket fényesen tel-
jesiti.

A dolgozat vitara bocsatésat és a fokozat odaitélését szivbol javaslom.
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