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6.5.1 Mliszaki és Természettudomdnyi Egyesiiletek Szdvetsége

Az 1948-ban alakult MTESZ 1983 &éta tdrsadalmi tdmegszervezet-
ként mikSdik, melynek keretein belil 32 miszaki, agrdr- és termé-
szettudomdnyi egyesiilet, Osszesen 170 ezer taggal dolgozik. Tag-
egyesiiletei, helyi szervezetei 1200 intézményben, gazddlkodd szer-
vezetben tevékenykednek. Céljuk a tudomdny és. a technika haladdséa-
nak, a népgazdasdg fejlesztésének tdrsadalmi Gton vald elémozdi-

tdsa, a tagsdg szakmai tdjékoztatdsa, tovébbképzése.45

Tagegyesililetei - profiljuknak megfelelden - évtizedek éta gon-
doznak olyan témdkat, amelyeket a kOrnyezetvédelem fogalmdnak meg-
jelenése 6ta ahhoz sorolunk. Tevékenységében megjelentek a kdrnye-
zetvédelmi munka kiil6nb&z8 bonyolultsdgd teenddi: a feltdrds, adat-
gylijtés, a szennyezések csdkkentése, miszaki fejlesztések segité-

se, a kdrnyezetkdrok megeldzését célzd fejlesztések tdmogatdsa.

A MTESZ egyesiileteiben résztvevd tuddsok, szakemberek személyes
és csoportos :serepér8l a kdrnyezetvédelem fogalmdnak meghonositd-
sdban, a tdrsadalmi aktivitds meginditdsdban munkdnk kordbbi részei-
ben t&bbszdr szdéltunk. Ezért itt nem a fejlédés ivét, hanem a vég-
zett tevékenység irdnyait kivanjuk bemutatni. Mar az egyesililetek
listdjdnak 4ttekintése is arra utal, hogy a MTESZ-en beliil a k&r-
nyezetszennyezés létrejdttében felelds miliszaki szakember és a meg-
szlintetéséért dolgozd mdsik mérndk nemcsak egymdssal kerililhet egy
tet8 ald, hanem az "ab ovo kdrnyezetvédd" tuddsok is ugyanitt to-
mériilnek. (Néhdny példa: Epitd8ipari Tudoményos Egyesililet Vdrosfej-
lesztési Tagozat, Gépipari Tudomdnyos Egyesiilet, Kozlekedéstudomd-
nyi Egyesiilet, Magyar Agrdrtudomdnyi Egyesiilet, Magyar Bioldgiai
Tdrsasdg, Orszdgos Erdészeti Egyesiilet, Orszdgos Magyar Banydsza-

ti és Kohdszati Egyeslilet, Szilikdtipari Egyesiilet stb.)

Az egyesiiletek és teriileti szervezetek kdrnyezetvédelmi tevé-
kenysége els8sorban a termelés terililetére irdnyul.Célja olyan ml-
szaki megolddsok keresése, amely a kdrnyezetbe jutd kdros szeny-
nyez8dések, hulladékok kibocsdtdsdnak csdkkentését, mds gydrtdsi,

termelési eljdrdsok bevezetésével kivédnja megszilintetni, vagy mini-
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mdlis értékre leszoritani. Mivel a hagyomdnyos technoldgiai eljéd-
rdsok (az iparban és a mez&gazdasdgban egyardnt) igen nagy része
nemcsak a kdrnyezetet kdrositja, hanem a szlikségesnél tobb nyers-
anyagot haszndl fel és nagyobb energiardforditds igényel, a nép-
gazdasdg célkitlizései a technolégidk felililvizsgdlatdt,- 4j mddsze-
rek bevezetését kdvetelik. E kérdések megolddsdban tdlt be a MTESZ

kezdeményezd szerepet.

Az egyesiileti munka néhdny kiragadott példdjdnak megemlitése is
segit munkdjuk megismerésében: az €é18vildg és ezen belil az ember
kiemelt védelme, a bioldgia és az ipar kapcsolata, a varosrendezés
és fejlesztés - mint a telepiilési kdrnyezet védelmének eszkdzei, a
mez8gazdasdg és az élelmiszeripar fejlesztésével Osszefliggd kemi-
z414s kdros hatdsainak csdkkentése, az erddk szerepe az Okoldgiai
egyensilyban, kdrnyezetvédelem és erdbgazddlkodds, az energiagaz-
ddlkodds (atomenergia) és a kdrnyezetvédelem kovetelményeinek O6sz-
szehangoldsa, kdrnyezetkiméld technoldgidk bevezetése, elsbsorban
a gépipar, vegyipar, kohédszat, b&ripar, élelmiszeripar teriiletén,
vizgazddlkodds és vizvédelem az Uj nagy beruhdzdsok k&rnyezetvédel-

mi probléminak elemzése stb.

A célok megvaldésitdsdnak mdédszereinél elsb6sorban az dgazat
szakmai szempontjai érvényesiilnek: a tagegyesililetek és teriileti
csoportjaik, tobb esetben mds egyesiiletekkel és szervezetekkel ko-
z8sen konferencidkat, klubnapokat, vitadélutdnokat, bemutatdkat
és el8addsokat szerveznek, specidlis kdrnyezetvédelmi céld szakpub-

likd&cidkat jelentetnek meg.

Fontos feladatuk a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos koncepcidk
fejlesztési tervek, kutatdsi tervek tdrsadalmi véleményezése,
mellyel nagymértékben hozzdjdrulnak az dllami ddntéselékészitd
munkdhoz. Az egyesiiletek javaslatokat dolgoznak ki a szabvédnyok
és technoldégiai el8irdsok korszersitésére. A teriileti szervezetek
adottsdgaikbdl kdvetkezd8en elsésorban a megye, vdros regiondlis
kérnyezetfejlesztési kérdéseivel foglalkoznak. TObb esetben maga
az dllami irdnyité férum kéri fel az MTESZ teriileti szervezetét

konkrét feladatok elvégzésére. (Igy kdzremlkddnek pl a Veszprém
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vizell4dtdsi problémdinak megolddsdban, GyS8r és Borsod megyei lze-
mek légszennyez8désének csdkkentésére irdnyuld miszaki feltételek

kidolgozasdban.)

Az MTESZ szervezetében e munkdt a szovetség Kornyezetvédelmi
Bizottsdga végzi, amely az egyesililetek, a helyi szervezetek koor-
dindldsdn tdl pdlydzatok meghirdetésével, idészerd problémdk meg-
0ld4dsdt ismertetd tanulmdnyok vildgra segitésével és kozreaddsaval,
vitdk, tapasztalatcserék, tovdbbképzések szervezésével is sokat
tesz a magyar kdrnyezetvédelem szakszerliségének elmélyitése érdeké-

ben.

6.5.2 A Tudomdnyos Ismeretterjesztd Tdrsulat

A TIT a MTESZ-hez hasonldan az alkotd értelmiség szervezete.
T6bb mint 30 ezer tagja 1984-ben példdul médsfélezer elbaddst tar-
tott, amelyen a hallgatdk létszdma a kétmillidét is elérte. Tanfo-
lyamain szdzezernél t8bb, szabadegyetemein mintegy 240 ezer f£f§

vett részt.45

A TIT-ben résztvevd tuddsok, szakemberek kdrnyezetvédelemhez
valé viszonydra mindazok érvényesek, amelyeket kordbban bdven ki-
fejtettiink, ezért erre itt nem tériink ki. A tdrsulat kezdettdl
részese volt a hazai kdrnyezetvédelmi aktivitdsnak. Munkdja nemcsak
hagyomdnyosan ismeretterjesztd, de tudatformdlé is, bdr politikai
érdekképviseleti szerepkdrt nem, vagy csak er8sen dttételesen tu-

lajdonithatunk neki.

Az emberi kdrnyezet védelmét szolgdld, neveld, szemléletalakité
munkdnak vdltozatos eszkdzeit, médszereit alakitottdk ki a TIT

szakemberei, aktivistdi.

A hagyomdnyos ismeretterjesztés formdi keretében is tekintélyes
szami, megyénként mintegy 100-200 kdrnyezetvédelmi tdrgyd elbadds-
rél szdmolnak be, melyek egy részét mds tdrsadalmi szervekkel (pl.
a népfronttal) kdzdsen szervezik Az elbaddsok témdja dltaldnos kor-

nyezetvédelmi, de kiildndsen népszeriiek a természetvédelemmel fog-
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lalkozé, az elBadds helyszinéhez k&zeli nemzeti parkokat, védett
teriileteket bemutatd, illusztrdlt eldaddsok. Ezek szinvonaldt eld-
adéi segédanyag-sorozat, illetve szemléltetd médidk Osszedllitdsa-
val és kdzreaddsdval segitik (melyeket olykor az 4llami oktatds is
haszndl ) .

Tobb megyében szerveztek kidllitdsokkal egybekdtdtt kOrnyezet-
védelmi napokat és heteket. A tdrsulat szabadegyetemei kozdtt van-
nak a kdrnyezet kérdéseivel is foglalkozdk, legnagyobb hagyomdnyu
a Soproni Kdrnyezetvédelmi Nydri Egyetem. Jelentds szerepet t&lt
be a TIT a szakmunkdsok &t- és tovdbbképzésében is, amelyek tema-
tikdjédban kdrnyezetvédelmi kérdések is szerepelnek (csakigy, mint
a brigdd-el8adds sorozatban), (pl. a munkahelyi kdrnyezetrél, a
hulladékgydjtésrél, a hulladékmentes technolégidrdél). Az elbaddk
tovdbbképzésében is szerepel a téma, igy Orszdgos ElSaddi Konfe-
rencidt rendeztek 1982-ben a Paksi Atomerd8md kdrnyezetvédelmi vo-
natkozdsairél, hasonlé id8szerd a Gacikovo-Nagymaros Vizlépcsd-
rendszer kapcsdn is. Az el8adé-képzés nemcsak orszdgos, hanem re-
giondlis szinten is gyakorlat, melynek sordn részint az adott tér-
ség kdrnyezeti {igyeinek bemutatdsa, megvitatdsa, részint az
aktudlis id&szakban kiildndsen jelent8ségl kdrnyezetvédelmi vonat-
koz&sd kérdések korszer( szemléletll bemutatdsa keriil sorra (ilyen
téma volt pl. 1983-ban a mi&sodnyersanyag és hulladékhasznositds.

és a Balaton helyzete).

Az orszdgban - féként 4ltaldnos és kbzépiskoldk bdzisdn - szd-
mos kdrnyezet- és természetvédelmi szakkdr, bardti kor is mikodik,
amelyekben sok fiatal szerez komoly kdrnyezeti ismereteket. Ezek
munkdjdt a TIT kiadvdnyokkal, mdsrészt koordindcidval segiti. Eb-
ben a TIT Természettudomdnyi Stddiéjdnak szerepe jelentds. TObb-
szd8r rendezték meg a szakkdrdk vezetdinek orszdgos tapasztalat-
cseréjét, amely alkalom a hazai kdrnyezetvédelmi tdrsadalmi cso-
portok vezet8inek taldlkozdsdra, ismerkedésére - s igy e mozgalom

er8sddésére is lehetlséget teremtett.
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6.5.3 Magyar Vdrdskereszt

A Voroskereszt, melynek 13 711 alapszervezetében 1,2 millidé
tag tevékenykedik, kiterjedt szocidlis tevékenységet folytat,
részt vesz a nemzetkdzi liga munkdjdban (nemzetkdzi segélyakcidk),
véraddst szervez, s az egészséges életmddra vald nevelés érdekében
tevékenykedik. Utdébbi keretében évente csaknem hatvanezer elBaddst

45

tart, tanfolyamain az elmilt &6t év alatt 1 millidan vettek részt.

Kezdeményez8je és évtizedek Sta a népfronttal k&z8sen szervezd-
je az Un. tisztasdgi mozgalomnak, melyeket a telepiilési k&rnyezet
érdekében. folytatott tOmeges tdrsadalmi akcidként tartanak nyilvén.
A VOrOskereszt is kezdettdl fogva résztvevdje a tdrsadalmi szerve-
zetek Osszehangolt fellépéséneﬁ; s ennek a hazai hagyomdnyok mel-
lett kiilsé okai is voltak. A hetvenes évek elején a Nemzetkdzi
Vor6skereszt is fontos feladatdnak tekintette a vildgméretekben
kibontakozdé kdrnyezetvédelmi aktivitdsba torténd bekapcsoldddst,
melynek elvi alapja az volt, hogy a vdrdskeresztes mozgalom az em-
ber védelmére és segitésére alakult meg az 1860-as években, s a
kérnyezetvédelem is az ember védelmének egyik modern formdjdt je-
lenti. A liga az 1973-as "NemzetkOzi Vor&skeresztes Nap" jelsza-
vdnak a kovetkezS8ket vdlasztotta: "Az emberért és kdrnyezetért mit

tehet a VOrdskereszt?"

Az 1973-as visegrddi tandcskozdson a Vordskeresztnek - a leg-
tébb tdrsadalmi szervezetet id8ben és tdgondoltsdgdban is megeld-
z6 - hatdrozott kdrnyezetvédelmi koncepcidéja volt. A koncepcid a
szervezet jovébeni kornyezetvédelmi munkdjdnak £8 vondsait is tiik-
rézte. Eszerint - a tisztasdgi mozgalmak fenntartdsa mellett - szé-
lesiteni kivdnjdk a kdrnyzetvédelmi felvildgositd, neveld és pro-
pagandatevékenységet. Ezen - a szervezet lapja adta lehet8ségen -
kivil kiilonbdz8 elbaddsok, tanfolyamok szervezését, filmek, kidl-
litdsok, plakdtok készitését, a tdmegkommunikdcié bevondsdt gon-
doltdk. Hangsdlyoztdk a jelzd, figyelmeztetd, ellend8rz8 szerep fon-
tossdgdt, melynek érdekében szakemberekbdl (a vdrdskeresztes kdz-
egészségligyiek, orvosok bevondsdt is értve)

a vdrhaté veszélyekre figyelmeztetd munkacsoportokat kivédntak 1lét-
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rehozni, de egyuttal felajdnlottdk az ifjd vOr&skeresztesek bevo-

ndsdt is a kornyezetvédelmi Srjdratok munkdjdba.

A késb8bbi évek sordn a kezdetben elképzelt tevékenységi kdrnek
nem vdlt minden formdja tartdsan mikodévé. A 80-as évekre a vOrds-
keresztes mozgalom a kdrnyezetvédelem terén 4ltaldban nem 4j, vagy
6ndllé akcidk kezdeményezdje, hanem inkdbb a mds szervezetek &ltal
kezdeményezett tevékenységekhez kapcsolddik. Folytatja a népfront-
tal (és mds szervezetekkel) a lakdteriileti tisztasdgi-szépitési
(virdgositdsi) mozgalmakkal kapcsolatos munkdt, csatlakozik a fé&-
sitdsi-parkositdsi akcidkhoz, részt vesz a tandcsi és tdrsadalmi
szervezetek egylittes teleplilésszemléin, bejdrdsain (ahol ellendr-
zik az intézmények és kOzterliletek rendjét, tisztasdgat, a parko-
sitdst, fédsitdst, a szemétszdllitdst stb.), az lizemi, intézményi
vOr&skeresztes alapszervezetek a helyi munkavédelmi, tisztasdgi
bejdrdsokban vesznek részt.A tisztasdgi akcidkat dj formdkkal is
gyarapitottdk (Tiszta lakdtelep, Udiiléterililet, épitési terlilet),
Mindezzel egylitt a VorGskereszt szerepe - nem szlikségszerlien - ma
kisebb jelent6ségil, mint a kdrnyezetvédelem kezdeti id&szakdban
volt.

6.5.4 "Természetkdzeli" hobby-egyesiiletek

Az egyesiileti mozgalom 47a tdrsadalom kiilénb6z8 rétegeibdl az
azonos érdekl8désl egyéneket azért td6mdriti egybe, hogy a tagok
kedvtelésiiket, céljaikat a kbzOsség Osszefogdsdval biztosabban ki-
elégithessék, képességeiket fejleszthessék, esetleg specidlis ér-
dekvédelemben részesiiljenek. Napjainkban k&zel 7500 egyesiilet, 2,7
millié egyesiileti tag szerepel a nyilvdntartdsokban. E szdmok ala-
csonyabbak a felszabadulds el8ttinél, s jelentd8sen médosult az
egyesiileti mozgalom tartalma is. Az egyesiiletek 53 %-dt a sport-
egyesiiletek teszik ki, ezeket nagysdgrendben a tlizoltd, majd a
vaddsz- és a horgdszegyesiiletek kdvetik. Jelent8s a MTESZ kapcsdn
mdr emlitett tudomdnyos egyesliletek szdma is,

A mdr idézett részlet

7

a XIII. kongresszus hatdrozatdbdl’® utalt az egyesiiletek tdrsadal-

munk politikai rendszerében ndvekvd szerepére. Jelentdségiik foko-
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zéddsa a tdrsadalom érdekképviseleti rendszerében is fontos, hi-
szen ha a mds természetlieket leszdmitjuk, ndlunk kevés ilyen szer-
vezet midkddik./Pokol B. t&bbek dltal vitatott adata szerint mind-
Ossze 20-25 olyan érdekképviseleti szerviink, illetve orszdgos egye-

siletiink van, amelynél az érdekek politikai intézményesiilése ma szémba jéhetﬁa.

Az egyesiileteknek csupdn kisebbik része folytat a kOrnyezetvé-
delemmel Osszefliggésbe hozhatd tevékenységet. E fejezetben ezek k&-
zUil is csak azokkal foglalkozunk, amelyek ugyan nem valljdk magukat
kdrnyezetvédbnek, d@de munkdjuk, tagjaik hobbija kapcsoldédik a ter-
mészethez, az 4llat- vagy ndvényvildg egyes taxonjaihoz. A "valddi
kdrnyzetvédelmi" profilt viseld egyesliletek életét ezektdl tudato-

san megkiilénbdztetve a kbvetkezd fejezetben tdrgyaljuk.

Véleménylink szerint a " természetkdzeli hobby egyesiiletek" 6sz-
szefoglald névvel illethetd egyeslileteket hazdnkban a kévetkezd-
képpen csoportosithatjuk: 1. "Osmesterségek" egyesiiletei (vaddszok,
horgdszok); 2. Allat-, novénytartd hobby-egyesliletek; 3. Allatvé-

dék egyesililetei; 4. Természetjdrd, természetbardt egyesiiletek.

"Osmesterségek" egyesiiletei

Természetes dolog, hogy a természetben rendszeresen jdrd, vadak-
kal és halakkal tor8d8, azokat és kdrnyezetiiket megismerd emberek-
ben a természet egésze irdnti jdéindulat is kialakul. Szervezeteik,
tagegyesilileteik, melyeket az orszdgos szbvetségek képviselnek, rég-
éta részei a hazai kdrnyezetvédelmi tdrsadalmi Osszefogdsnak. A
népfront 4ltal meghirdetett akcidprogramokban is intézményesen
vesznek részt, s érdekeik is a kdrnyezet pusztuldsdnak megdllitd-

sdért vald fellépés érdekében mozgdsitjdk tagjaikat.

A Magyar Vaddszok Orszdgos Szdvetsége tagjainak kdrnyezetvédel-
mi tevékenységét a kdvetkezd teriileteken tartja szdmon: a vaddszok
fontos szerepet jdtszanak abban, hogy a vadon é18 dllatoknak az
urbanizdcids folyamatok és a nagyilizemi mezdgazdasdgi termelés miat-
ti csbkkenése ellentételez8djék. Vadbuvéhelyeket, csendereseket
létesitenek (melyek olykor egy-egy teriilet eredeti él81lényeinek
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utolsé menedékét jelenthetik.) A vaddsztdrsasdgok kiilteriileteken
rendszeresen j4rd vaddszai szerélyesen kisérik figyelemmel a teri-
let kdrnyezeti dllapotdt, érzékelik és jelzik a negativ vdltozéd-
sokat. A hivatdsos vaddszok t8bb mint fele lett tagja a kdrnyezet-
védelmi tdrsadalmi 8rségnek. A szdvetség informdcidi alapjdn a va-
ddszok betartjdk és betartatjdk a természetvédelmi szabdlyokat.
(Bdr 6si vita folyik természetvéddkkel példdul a ragadozdé madarak,
a muflon, a farkas, a medve létjogosultsdgdnak kérdésérd8l. Ezek

az egylttmikodést fékez8 vitdk a természetvédelmi szemlélet vdrha-

té er8stdése nyomdn feltehetden enyhiilni fognak.)

A Magyar Horgdszok Orszdgos Szdvetségének tagjai a vizmindségvé-
delem legszdmosabb 8rszemeit jelentik, akik a vizszennyezésekrdl
rendszeresen adnak jelzéseket. Rendszeresen szerveznek a vizparto-
kon szeméttakaritdsi akcidkat, segitenek a havdridkat kovetd tisz-
togatd akcidkban is (ahogyan ez az 1983. mdjusi balatoni halpusz-
tulds utdn is tdrtént). Egyesilileteik vizteriileteket kezelnek, me-

lyek jé dllapotban tartdsa elemi érdekik is.

Allat- és névénytartd hobby-egyesiiletek

Az urbanizdlt kOrnyezetben €16 emberek egyre erdsddé igénye,
hogy a természettel vagy legaldbb annak valamely szimbolikus da-
rabkdjdbal, az é16vildg valamely képviseldjével rendre taldlkozzék.
Ezért is igyekszik kertes hdzban lakni, de ha nem is teheti, ndé-

vénnyel disziti otthondt, s nagyon sokan &llatokat tartanak.

A kovetkezb8kben azokat az egyesiileteket mutatjuk be, amelyek
kifejezetten ilyen természet irdnti vonzdddst kifejez8 hobby hiveit
tomoritik. Nem sorolunk ezek k&zé olyan egyesiileteket, amelyek
tagjai elsb8sorban gazdasdgi, megélhetési okok és nem vagy alig a
hobby miatt tenyésztenek dllatokat, termesztenek ndvényeket. A
hatdrvonal persze meglehet8sen 6nkényes, hiszen tdbb egyesiileten
belll is eldfordul az, hogy a tagok egy része lizletszerilen, anyagi
érdekbdl kiszolgdlja, rosszabb esetben kihaszndlja mds tagok hobby

igényeit.
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Ezek az egyesliletek sem homogének, tagjaik sem egyformdk. Véle=-
ménylink szerint a kdrnyezeti, 8koldégiai szemlélet fejlesztéséhez
ott adottak kedvez&bb lehetdségek, ahol a hobby &nmagdért (illetve
a természettel fenntarthatdé érdemi kapcsolat miatt) fontos és azt
lzleti szempontok nem, vagy alig zavarjdk. Mivel bizonyos mértékig
ez mindegyik egyesliletben el&8fordul, végletek helyett inkdbb olyan
sort dllithatunk fel, amely a hobbyhoz kapcsolddd iizleti elemek
er8sségét tiikrézi. valahogy igy (a legtisztdbban hobby tipusokkal
kezdjik és a legtisztdbban lizletiekkel zdrjuk a sort): kaktusz-
gyijték, diszmaddrtenyésztdk, akvaristdk-terraristdk, postagalamb-

tenyésztb8k, macskatenyésztdk, ebtenyésztdk.

Ugy véljiik, s kiilféldi példdk is erre utalnak, hogy a kdrnyezet-
védelem tdrsadalmi bdzisa tekintetében e hobby-egyesiiletek tagsé-
gdt legjobb esetben is inkdbb passziv szdvetségesként, mintsem ak-
tiv kozremiksdbéként lehet szdmba venni. K&reikbd&l els&sorban a
kornyezet ligyeinek csendes szimpatizdnsai keriilnek ki, akiknek
tdlnyomdé tObbségét a fdhivatdsa melletti hobbyja kielégitden elfog-
lal. Amennyiben kollektiv aktivitdst mdshol nem folytat és az egye-
slileten belil vdllal k&zéleti szerepet, e feladatkdr az egyesiile-
tek belsd életének sok tekintetben rendezetlen volta miatt igény-
be is veszi a dologra szdnt idejét és energidijdt, s mégha el is
jut a kdrnyezetvédelmet illetd deklarativ gesztusokig, ezeknek az

egyeslileti tagsdgot mozgdsitd hatdsa elenyész8 mértékben vdrhatd.

Létezésiik mégis fontos, mert segitenek abban, hogy az egyesiilet
keretein kiviil az adott hobbyval lényegesen nagyobb létszdmban fog-
lalkozdék is motivumokat és t8bb eligazitdst kapjanak (kiadvényaik,
rendezvényeik révén) az é18vildg, a természet irdnti érdeklddésiik-
héz.

Allatvédd egyesiiletek

A szdzadunkban vildgszerte létrejdtt 4llatvédd egyesiiletek esz-
mei bdzisa etikai (sokszor éppen valldsi gydkerd, s az dllatvéde-
lem £6 motivumdnak az "egyenrangd teremtménytdrsak" tiszteletét te-
kintik) . A kiilonféle dllatvédd szervezetek t8bb orszdgban vdltak
a kdrnyezetvédd mozgalmak partnereivé, esetleg részeivé, bir extre-

mitdsaik inkdbb annak ballasztjdt ndvelik. A széls8séges nézeteket
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kéveték kére a szelidebb vegetdridnus irdnyzattél a tudomdnyos &l-
latkisérleteket, vagy a nagylizemi &llattartdst dllatkinzdsnak fel-
fogd, elleniik botrdnykeltd akcidkkal harcold csoportokig terjed,

ahol az etikai alapd dllatvédelem afféle "részleges vaksdgba" csap-

hat 4t, amely az dllatok védelmét az emberek védelme elé helyezi.

Hazdnkban a szélsfOséges irdnyzatok képviselSinek szerepe jelen-
téktelen. Az elsd magyar &llatvédd csoport sem a szilkebben értel-
mezett "dllatok szenvedéseit csOkkentd" profillal jott létre. Ennek
1882-es létrehozdsdban Herman Ottd szerepe jelentds, s igy eredeti
céljait tekintve sokkal inkdbb a természetvédelmi indittatds volt
a meghatdrozd.

Az egyesiilet mikodésének hosszabb sziinete utdn 1967-ben alakul
ijjéd a Magyar Orszdgos Allatvédé Egyesiilet, amely ekkor mdr tisztdn
dllatvédd profilt visel. A nyolcvanas évek elején médositotta cél-
kitlzéseit, s az eredeti, Herman Ottd idejében kialakult koncepcidk-
nak megfelelden kivdnta folytatni munkdjdt. Az Gj célok a kdvet-
kez8k: a tdrsadalom és elsdsorban az ifjisdg nevelése az é1l86vildg
szeretetére, az é18vildg védelmének elbsegitése, az dllatbardtsédg
és a természetszeretet emberneveld eszméjének terjesztése.5O Az
egyesiilet ij nevet is felvett: Herman Otté Magyar Allatbardt és
Természetvédd Egyesililet. Alapszabdlydban meghatdrozott feladatai
k6z8tt is sullyal szerepelnek természetvédelmi tdrgyd teenddk. Pél-
ddul: ezirdnyd ismeretterjesztés, tdrsadalmi munkaakcidk szervezé-
se, fellépés a természetvédelmi t8rvény megsértbivel szemben, Jar-

6rszolgdlat szervezése.

A természetvédelmi profil hagyomdnyai és jelenbeli felvdllalésa,
valamint az 4llatvédelemnek az egyszerd dllat- és novénytartds hob-
byjdn tilmutatdé szdndéka miatt az dllatvédd egyesiileteknek komo-
lyabb szerepe lehetne a kdrnyezetvédelem tdrsadalmasitdsdban. A
vdllalt természetvédelmi profilt azonban szinte egydltaldn nem
fejlesztették ki, tisztdn dllatvédd akcidikminden energidjukat
igénybe veszik. B4dr mds dllatvédd egyesiilet (Fekete Istvdn Allat-
bardt Kor) is létrejdtt, a kdvetkez8 évek sordn aligha vdrhatd
bdrmelyik szervezettdl az dltaldnos nyilatkozatokat meghaladd

kdrnyezetvédelmi aktivitds.
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Természetbardtok

A természetbe kedvtelésb8l j4rd, annak szépségeit élvezni aka-
ré és tudd emberek a turistdskodds kezdeteitdl fogva ennek védel-
mét is feladatuknak tekintették. fgy tOrténik ez ma is, s az 1984-
ben mdr tdbb mint 117 ezer tagot szdmldld Magyar Természetbardt
Szbvetség egyesiileteinek tagsdgdt a kdrnyezetvédelem egyértelmd
tdmogatdi k6zé sorolhatjuk. A természetbardt mozgalom célkitlizései
eredendben szolgdljdk az emberi kdrnyezet érdekeit, hiszen aki a
természettel személyes kapcsolatot létesit, megismeri annak szép-
ségeit és tOdrvényeit, az munkdja sordn is jobban tdrddik tevékeny-
sége kovetkezményeivel. A szervezett természetjdrdkra pedig - ép-
pen a kollektivitds és a rendszeresség adta tobb ismeret miatt -
ez fokozottan érvényes. A természetbardtok részt vesznek a helyi
szervek dltal a lakdhelyek, az iUdiiléterililetek kOrnyékén szervezett
fadsitdsi és szemétgyljtési akcidkban, a viztdroldk, a vizek és
vizpartok helyzetét figyelik és bejelentik a szennyez8ket, de szer-

veztek akcidkat védett terlileteken végzendd munkdkra is.

Kérnyezetvédelmi tevékenységlik leghatékonyabb formdjdnak a Tar-
sadalmi Erdei Szolgdlatot tarthatjuk. A szolgdlat - tObb kordbbi
kezdeményezés utdn - 1962-ben alakult meg, s azdéta jelentds meny-
nyiségi és min&ségi fejlbdésen ment dt. Evente kb. 4000 szolgdla-
tot (toSbb mint 10.000 résztvevdvel 100.000 munkadrdban) ldtnak el.
A TESZ célja51) hogy hathatds tdmogatdst nyldjtson az erd8k és a
természeti kdrnyezet, valamint az ott taldlhatd létesitmények,
természeti értékek védelmében az ezekkel hivatdsszerlen foglalko-
zéknak. Munkdjukat csoportosan, jdr8rszerlen végzik. Vallalt fela-
dataik k6zé tartozik a kirdnduldk felvildgositds, nevelése, a ter-
mészet tisztasdgdnak, rendjének és csendjének Svdsa, a természeti
értékek és az ott elhelyezett létesitmények rongdldsdnak megakadd-
lyozdsa, az erdei ndvények és dllatok pusztitdsdnak meggdtldsa.
Kartétel esetén személyesen lépnek fel, s jelentik az illetékes
szerveknek az esetet. A TESZ tagjai kozilil szdmosan egydttal a Tér-

sadalmi Természetvédelmi Szolgdlatban is részt vesznek.
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A természetbardtoktdl a jovSben is a mdr kialakult és joél miko-
dSé formdkhoz hasonld tevékenységek fenntartdsa és fejlesztése var-
haté. Emiatt az MTBSZ-t a hazai kdrnyezetvédelem - s kiilén8sen a
természetvédelem - tdrsadalmi bdzisa szempontjdbdl tovdbbra is
fontos szervezetek kdzdtt kell szdmon tartani.

6.6 Sajdtosan kdrnyezetvédelmi profild dllampolgdri aktivitds szer-

vezése

Az elmilt évek sordn fokozatosan er8sdddtt az a tdrsadalmi akti-
vitds, amely a k&rnyezetvédelmet, vagy annak egy &gdt 6ndllé kere-
tekkel rendelkezd f6 tevékenységi folyamatként kivénta szervezni.
Az elézb fejezetekben felsorolt szervezetek esetében ugyanis -
mégha a fontossdgdt elismerik és érte sokat tesznek is - a kdrnye-
zetvédelem csupdn a program egyik, dltaldban nem is a legfontosab-

bak k&6zé sorolt eleme.

A kdrnyezetvédelem mdr ismertetett felértékelb8dése a nyolcvanas
években hazdnkban is kiterjesztette a k&rnyezetvédelmi érdekek kép-
viseletében kordbban is fellépd szervezetek addig bdtortalan kez-
deményezéseit. Nem vdratlan e folyamat, s folytatdddsdra is bizton
szadmithatunk. A kérnyezetvédelem terén kiilénds jelent8sége van a
kdzvélemény nyomdsdnak. Szdmos fejlett td8kés orszdg tapasztalata
utal arra, hogy az eldirdsoknak éppen a kérnyezetvédelemre specia-
liz4dldédott dllampolgdri csoportok vagy szervezetek érdekképvisele-
ti fellépése képes érvényt szerezni. Magyarorszdgon is vannak ennek
kezdeményezései, de orszdgos szervezddésiik tekintetében elmaradi-
sunk nemcsak akkor nagy, ha a nyugati példdkkal, hanem akkor is,
ha mds szocialista orszdgokkal vonunk pdrhuzamot. A Szovjetunid-
ban, Lengyelorszdgban, az NDK-ban példdul orszdgos tdrsadalmi
szervezetek mikddnek e téren, mig ndlunk még a tisztdn természet-
védelemre specializdlt szervezetre sem volt orszdgos példa (az
egyetlen ilyen profild szervezet is megyei szinten alakult , or-

szdgos egyesililés létrehozdsdra napjainkban tdrténik kisérlet).
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Annak, hogy e téren a hidny létrejott, kettds oka van. Az egyik
ok a kdrnyezetvédelem jelentSségének késén jott felismerésébdl ads-
dik, a mdsik pedig demokratikus hagyomdnyaink hidnydban keresendd.
Mivel az els8r8l mdr adtunk ismertetést, csak a mdsodikra idéziink
véleményt: "Az egyesililetekkel akkor tdmadtak bajok, amikor tdllép-
ték a nekik rendelt hobby-jelleget (a "fogyasztdi szilkkségletkielé-
gitést") - vagy egyszerilien csak szokatlan hobbyhoz akartdk a szer-
vezeti keretek nydjtotta "legalitdst" és mds eldnydket élvezni
(példdul a naturistdk ) . A valdban 6ndllé egyesiilet... a hivatal
monopdliumdt megtdri. Nemkivdnatos témdban is nyilvdnossdgot, al-
ternativ javaslatokat, s&t birdlatot hoz: mindez a kormdnyzdst ne-

heziti (de csak annyira, mint &ltaldban a demokrdcia) . "2

Nem nehéz azonban megjdésolni, hogy a szocialista demokrécia
szélesedése nyomdn "a hatalommal kipdrndzott, kényemes politizdlds

korszaka“'53

visszavonhatatlanul véget ért. E folyamattal egylitt
kell arra a kdrnyezetvédelem terén is felkésziilni, hogy az 4llam-
polgdri aktivitds mindinkdbb szervezetileg is teret fog Olteni. Ez
természetes és pozitiv folyamat, amelyre viszont szdmitani kell
éppen annak érdekében, hogy "a tdrsadalom fel8l érkezd érdekbeha-
tdsok szabdlyozottan érjék el az dllami-politikai akaratképzést,
és a kiilénbdz8, sbét ellentétes hatdsok ne szakitsdk szét a kdzpon-

ti d4llamigazgatdsi szervezet egyes elemeit."94

Az egészséges kompromisszumokat érleld vitdk csak segithetik.az
dtgondolt kdrnyezeti politikai dontések megsziiletését. Ennek szel-
lemében a kdvetkezd8k sordn azt tekintjiik &t, hogy mely sajdtosan
kd6rnyezetvédelmi profild szervez8dési formdi jelentek meg az elmilt
években az dllampolgdri csoportosulésoknak.55 Véleménylink szerint
a kdvetkezd csoportositds alkalmas a tipizdlédsra:

- telepliléshez, tdjhoz kotdtt lakossdgi aktivitds;

a helyi kdrnyezet min&ségének javitdsdra,

létrejdtt, vagy vdrhaté helyi kdrnyezeti hdtrdny elhdritdsdra;
- természetvédd egyesiiletek;

- kdrnyezetvédd csoportosuldsok.




- 233 -

6.6.1 Telepililéshez, tdjhoz kotdtt kdrnyezetvédelmi aktivitds

A lakdhelyi k&rnyezet mindségének fejlesztésére régtdl fogva
mikddnek hazdnkban is egyesiiletek. Ismeretes szerepiik a milt széd-
zadi Pest-Buda vagy mds telepiiléseink fejl&édésében. Ezek késébb
megsziintek, tdbbek kdzt azért is, mert a felszabadulds utdn a korai
szocialista tdrsadalom fejlesztésének gyakorlata nem sok teret en-
gedett az dllamon kiviil tdrsadalmi szervezé8désnek. A hatvanas évek
kezdetét81l a tdrsadalmi-politikai mozgdsok Gjjédéledésével a kiildn-
bdz8 férumokon autonom politikai vélemények erdsddtek meg, késdbb
- a hatvanas évek derekdra, végére - azok a tOrekvések is, amelyek
egy adott teleplilés, vagy teriilet lakossdgi érdekeit kivéntdk kép-

viselni.

E képviselet - bdr els8sorban a telepililési kdrnyezet min&ségé-
nek javitdsdt céloztdk - vdltozatos formdkban jott létre, s nem
csupdn kdrnyezetfejlesztési, hanem kulturdlis-mlvelddési tartal-
mat is viselt, s a kordbban létrejott honismereti-helytdrténeti
mozgalommal is szoros kapcsolatban d11lt. Legjellemz8bb formdjaként
a telepiilésszépitd és -védd (pl. vdrosvédd) egyesiileteket emlit-
hetjiik. Ezek a mlemlékvédelemben éppigy aktivak, mint a teleplilés-
fejlesztéssel kapcsolatos elképzelések felvetésében és véleménye-
zésében, s 1gy programjuk tekintélyes része kdzvetlenilil is kdrnye-
zetvédelmi vonatkozdsd. Létrejdttiik nem volt mindeniitt egyszerd
folyamat, eleinte néhol a hatdsdgok nem szivesen fogadtdk megala-
kuldsukat, benniik nem szdvetségest, hanem konkurrenst, esetleg
politikai ellenfelet sejtettek. Mdsutt meg éppen a helyi szervek,
példdul a vdrosi tandcs kifejezett kezdeményezésére alakult ilyen
egyestilet. 1985 végére az orszdg 31 teleplilésén mikdddtt vArosszépitS-varosvéds
egyestilet (ami azt jelenti, hogy csaknem minden negyedik vérosunkban). Napirenden
szerepel orszdgos szovetséglk megalakitdsa is - ami szdmuk tovédbbi gyarapoddsdt
is serkenteni fogja. Véleményem szerint vdrhatd, hogy az ilyen egyesiiletek szdma
is, tekintélye is novekszik, tSbb beleszdldst fognak a telepiilés iigyeibe kapni,

s arra is lehet szdmitani, hogy az dltaluk felvetett kérdések k&zdtt a kdrnyezet-
védelmi fogantatdsdak is szaporodni fognak. Bizonyosra vehetd, hogy az &ltaluk
felvetett vagy képviselt ligyek mds érdekekkel iitkdzni fognak, s ezért vitatkozd,
s6t tiltakozé elemek is erdsddnek majd. Fellépésikk médszerei, eszkbzei szdmos pon-
ton fog rokon jegyeket mutatni a Nyugat-Eurdpdban mir évtizedek Sta aktiv polgdri
kezdeményezési mozgalmakkal, s annak hangvétele és stflusa pedig a déntéshozé




. 234 -

tandcsi szervek hozzdjuk valé viszonydval fog szoros Ssszefliggést mutatni.

Jelent8s visszhanggal jdrd fellépésilikre emlitsiink néhdny példét.
Az egyik a debreceni Nagyerdd csokkenése feletti régi vita, amely
1983-ban élesedett ki, amikor az egyébként is megcsonkitott erdd
Ujabb darabkdjdt szdndékoztak kiszakitani a BIOGAL Gydégyszergydr
exportnoveld bévitése miatt. A lakossdgi tiltakozds, irdk, tudd-
sok, a vdrosszépitd egyesiilet fellépése nyomdn t8bb hénapig folyd
huzavona utdn a dontés az lzemnek kedvezett. A mdsik példa az
"Avas-Kelet" beépitésérdl 1984-ben folytatott vita.?® Itt a Mis-
kolci Vdrosszépitd Egyesiilet és a megyei Természetvédd Egyesiilet
egylittesen lépett fel az ellen a terv ellen, hogy az dltaluk védett
teriiletnek, kozparknak javasolt terililet magdnerds épitkezések szin-
tere legyen. A vitdban a mdsik oldalon a vdrosi tandcs appardtusa
dllt. A vita dontébirdja, a vdrosi tandcs végrehajtd bizottsdga
az épités mellett voksolt, s a vdrosvéddk a konzekvencidt igy von-
tdk le: "a leendd kertes hdzak lakdi valdszinlileg nem a kohdszat,
fonoda vagy cementgydr munkdsai lesznek." Hasonléan éles vitdkat
emlithetnénk a budai hegyek beépitésérdl, a leendS Nemzeti Szin-
hdz V4rosligetet tovdbb csonkitdé telepitésérdl, vagy a keszthelyi
kastélyparkon dtvezetni szdnt d4trdl, bdr ezeknél nem annyira a
helyi lakossdgi aktivitds, hanem sokkal inkdbb a nevében fellépd
sajté szerepe a jelent6s. Mindenesetre ldthatd, hogy a kdrnyezeti
drtalmaknak legjobban kitett vdroslakdk ma mdr sokkal érzékenyeb-
bek a zdldterliletek sorsa irdnt, mint egy-két évtizede. AkK&r azt
is mondhatjuk, hogy a fdk szdmdval forditottan ardnyos a k&rnyezet-

véds8k szdma vdrosainkban.

Rokon ez az aktivitds azzal, amely egy adott telepiilésnél na-
gyobb ftldrajzi egységhez kot8dik, s az eldz8ekhez hasonld lokdl-
patridta vondsokat is visel. Egyes tdjaink védelmében alakultak
ilyen csoportok, amelyek abban kiildnbdznek az inkdbb felilrdl 1ét-
rehozottaktdél (mint pl. a Balatoni, a Velence -tavi, a Dunakanyar
Intéz8 Bizottsdgok), hogy spontdn médon alakultak, s ezutdn hiv-
tdk fel az adott tdj (pl. a Kdli-~medence) védelmének fontossdgdra
a figyelmet.




- 235 -

Hazdnkban mdr a telepililéshez k&tStt lakossdgi k&rnyezetvédelmi
aktivitds "klasszikus" érintettségi alapon szervez8d8 tiltakozé
formdinak létezésérdl is beszdmolhatunk - s a jEv8ben erdsdd8 sze-
repiikkel is szdmolhatunk. Ezek - a kiilf6ldi polgdri kezdeményezé-
sekhez hasonldan - egy adott kdrnyezeti hdtrdny - tdSbbnyire szeny-
nyezés - felszdmoldsdnak vagy elkeriilésének kovetelésére jonnek
létre. Ezért mikddésiik ideiglenes, a kivdltd ok megszlinésével,
vagy a megoldds reményének hidnydban dltaldban véget &r. Ideig-
lenességiik miatt szervezetiik sincs, igy dllanddé vezet8ik sincsenek,
képviseletiikre kozéleti személyek is vdllalkoznak. Bar hazdnkban
még olyan komoly kérnyezetkdrositdsi esemény alig volt, amely til-

takozdst is kivdltott volna, egy-két eset mdr e tipusbdl is ismert.

A helyi &llampolgdri tiltakozdsok nem djkelet(iek. Madr az 1973-
ban megtartott tandcstagi jeldlégyllések sordn Budapest egyik leg-
oregebb, legzsifoltabb keriiletében 14-en tettek a leveg8szennye-
zettség, 6-an pedig az elviselhetetlen zaj miatt bejelentést, s
ugyanebbdl az évbd8l szdrmazd kdzlés szerint tandcsiiléseken a hoz-
zdszdéldsokban és interpelldcidkban egyre gyakrabb a fiist, a korom,

.5
a zaj elleni tiltakozds z

Az elsé igazi szervezett tiltakozd eset az 1977-es nagytétényi
"élmos lgy" volt, amikor kideriilt, hogy mindazt, amit a hivatalos
vizsgdlatok és hatdrozatok, a blirokrdcia dtvesztd8iben elveszett
dontések nem tudtak elérni, a kozvélemény hatdsdra villdmgyorsan
megtettek - a szennyezd gydregységet bezdrtédk. >8 Az eset a kbvet-
kez6 volt: A Csepel Milvek nagytétényi METALLOCHEMIA gydrdbdl Slom-
tartalmi flist - mely addig csak a gydri dolgozdkat betegitette -

a termelés novelése miatt nagyobb ddézisban (a hatdrértéket 40-szer
tdllépve) keriilt a kdrnyékre. Hdrom, kérhdzba szdllitott gyermeken
kimutattdk a mérgezést, s ezutdn sorra érkeztek a lakossdgi pana-
szok, bejelentések. "A kOrzeti tandcstag vezetésével lakdgyllést

tartottak, ahovd meghivtdk a gydr képviseldit. A hangulat fesziilt
volt: a lakdk azt mondtdk, hogy a gydriak nem tartjdk be igéretei-

) w59
ket; mdr-mdr tettelgességet emlegettek ... Mdsnap ledllt a gydr.
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Orvosi szlirévizsgdlatot végeztek 6000 emberen, 4m a vizsgdlatok

idején a lakossdg legfébb panasza az volt, hogy nem tdjékoztatta
8ket senki, Ugy érezték, hogy szdndékosan boritjidk a titok fdatylét
az ligyre, a szlrésekre... Elrendelték, hogy a kertekben termett

z01ldség és gylimdlcsféléket be kellszolgéltatni..."(60A.sajté fel-
hdborodott hangd cikkekben siirgette a feleldsségre vondst, s tuda-
kolta, hogy miért nem tOrtént évtizedekig semmi, "holott tudott do-
log volt, hogy a gydr valdsdggal fertdzi a kdrnyezetet, mérgezi a

lakossdg életét". 39

A kbvetkezd esetrdl mdr szdltunk, ez az 1981-es vdci viz- és ta-
lajszennyezés volt. A jelent&sebb drtalom elleni tiltakozds harma-
dik komolyabb esete a rdkoshegyi zajvédelem ligye k&riil bontakozott
ki. Itt a Ferihegyi Repiil&tér d4j kifutdépdlydjdnak 1983 szeptemberi
dtaddsa utdn a fel- és leszdlld gépek zaja a]«médﬁ_mémﬁketnedﬁﬂad%
ta.’ A kb. 5000 lakos érdekeit orszdggyllési képviseldjiik, Kaldy
Zoltdn vdllalta fel, aki az ilgyben parlamenti interpelldcidt is
tett. A lakosok képviseldi a kdzlekedési minisztert is taldlkozdra
hivtdk. A tiltakozds eredményeként az eredeti terveken médositva

tovdbbi zajvédelmi intézkedéseket tettek. e

Megjelent az érintettségen alapuld lakossdgi tiltakozdasnak az
a formdja is, amelynél nem egy mdr bek&vetkezett kdrosodds megsziin-
tetése a cél, hanem az emberek esetleges jov8beli &rtalom keletke-
zését akarjdk megakaddlyozni. A tiltakozdsnak ez a fajtdja a kor-
nyezeti aggodalomnak egy fejlettebb szintjét jelzi, hiszen felté-
telezi a lakossdg tdjékozottsdgdt, esetleg tapasztalatait a kdrnye-
zeti kdrokrdél, s arrdél is, hogy a tervezett beruhdzds milyen nega-

tiv kbvetkezményekkel jarhat.

A kdrnyezetvédelem sajdtosan paradox helyzete, amikor éles
helyi k&rnyezetvédelmi tiltakozdsokkal kell megkiizdeni egy orszdgos
kdrnyezetvédelmi érdek érvényesitése sordn. Amint emlitettlk, a
vdci ligyet k8vetden kormdnyszintl déntés sziiletett arrdl, hogy a
hazdnkban keletkez8 veszélyes hulladékok biztonsdgos elhelyezése
és megsemmisitése érdekében lerakd-telepeket és égetd lizemeket

kell létesiteni. A lerakdk helyét geoldgiai vizsgdlatokkal vdalasz-
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tottdk ki, de ro&vid idé alatt kideriilt, hogy a legalkalmasabb terii-
leteket azért kell elvetni, mert a telep létrehozdsa a helyi lakos-
sdg vagy a képviseletében fellépd tandcsi szervek kitarté ellendl-
14sdn megtdrik. 1984-85-ben pedig mdr széles t8megeket mozgatott
meg Dorogon a veszélyeshulladék égetdmli terve. Az amigy is erdsen
szennyezett levegdjl vdros lakdinak tekintélyes része azt akarta
elérni, hogy a gydégyszergydrak veszélyes hulladékdt égetd lizem a
lakott teriilett81l tdvol épiiljdn fel, s ezt lakdgylléseken és két-
ezer tiltakozd aldirdssal is kifejezték. A vAaros parlamenti kép-
visel8je és a vdarosi népfrontitkér ugyancsak e javaslat mellett
41lt ki. Az égetdéml megvaldsitdsdban érdekelt orszdgos szervek
garancidt adtak arra, hogy a vadrost nyomasztd légszennyezési gondok
t8bbségét megoldjdk (f61ldgdz bevezetése, hberSmibe filterek besze-
relése, mésziizemben porcsdkkentés), s az égetdmli egydltaldn nem
fog szennyezni. A lakossdgot ez ugyan nem nyugtatta meg, de a véa-

rosi tandcs megadta hozzdjdruldsdt az épl’téshez.62

A felsorolt, érintettségi alapon 84116 esetek kOzOs vondsai kozé
tartozik egyik oldalrdl, hogy mindannyiszor hidnyos és kései volt
a lakossdg tdjékoztatdsa, illetve kifogdsolhatdé a tervezdéi koncep-
cidé, vagy az lizemelési gyakorlat. A mdsik oldalrdél pedig szilksé-
ges megemliteni, hogy a tiltakozdsoknak volt hatdsa. Vagy radiké-
lis (lizem-ledllitds) vagy pedig kompromisszumos eredmény szililetett,
melynek sordn az eredetileg bedllt vagy szdnt helyzetnél jobb kor-
nyezeti kondicidk alakultak ki, amelyek 1létrejbttére a tiltakozds

hidnydban kevesebb esély lett volna.

6.6.,2. Természetvéds egyesiilések

A hazai kdrnyezetvédelem legbiztosabb tdmogatdinak azokat a
csoportosuldsokat tekintjlik, amelyek f& profiljuknak a kbSrnyezet-
védelemnek, vagy egy részteriiletének tdmogatdsat vadlasztottdk.
Réluk,az egyesiiletekr8l szdlé részben azért nem esett szd, mert
a kdrnyezetvédelem szempontjdbdl sajdtosan fontos szerepet létnak
el.
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E csoportok k&z6tt az elmilt évtized sordn létrejott egyesililetek
€s bardti kordket kell megemliteniink, amelyekbdl ugyan még kevés
van, de létszdmuk és hatdkdriik folyamatosan ndvekszik. Viszonylag
Uj jelenség hazdnkban a t8megeket témdritd természetvédelmi egye-
siiletek léte. Ndlunk nem voltak olyan mdig hatd tdrténelmi el&zmé-
nyek (Herman Ottd tevékenységét leszdmitva) e munka tdrsadalmasi-
tdsdban, mint az Egyesiilt Allamokban, vagy a Szovijetunidban, vagy
Nyugat-Eurdpdban, pedig a természetvédelem sziikséges feltételei
kdz6tt mdr 1932-ben megnevezte Kadn Kdroly "a széles tdrsadalmi
hdtteret, az emberek, a lakossdg meg nem sz@nd figyelmét, érdeklds-
dését, fegyelmezettségét".6‘3

A hetvenes évekt8l erdsddd kdrnyezetvédelem a kordbbindl kedve-
z8bb feltételeket adott a kdrnyezeti kérdések irdnt amigy is t&bb
figyelemmel forduldknak. MA&r nem csupdn szakemberek (f&éként orni-
tolégusok, botanikusok) ,hanem érdeklddd amat8rdk is igényelték a

kdz6sen tdrténd tdrsadalmi fellépést.

1974-ben, féként a Maddrtani Intézet kiils6 munkatdrsaibdl (kb.
200 taggal) megalakult a Magyar Maddrtani Egyesiilet. A k&vetkez8
években gyors fejl&édésnek indult, s azt, hogy valdban t&megek igé-
nyét elégitette ki, az is bizonyitotta, hogy a taglétszdma napjaink- .
ra a 11.000 £61é keriilt, s a tagok t&bbsége ifjlisdgi tag. Az egye-
sliletnek sok helyi csoportja mikodik, szinte az orszdg minden te-
lepililésén dolgozik maddrvédd. Ismertebb akcidik: évente adott fa-
jok védelmére kampdnyt hirdetnek (a gdlya éve, a fecske éve, a
gydngybagoly éve); egyre kiterjedtebb ifjlisdgi neveld munkdt foly-
tatnak (madardszsulik, tdborok, iskoldkban természet- és maddrvé-
delmi vetélkeddk, kidllitdsok, rendezvények a Madarak és F4k Nap-
jédn stb.); végeznek tudomdnyos kutatdsokat (gyldrdzés, megfigyelé-
sek), szenvedély=s kitartdssal évijdk & pusztuld ragadozdmaddr "d1-
lomdnyt (fészek8rzési akcidk, fidkamentés, él8helyek védelme,
tdpldlékok &dttelepitése stb.). Az egyesiilet tbrekszik programjait
tovdbbfejleszteni, mdr régdéta nemcsak a madarat, hanem az él8helyet
és mds dllatfajokat is védeni prdébdlnak. Valdszinl, hogy az egye-
slilet szerepe az "aktiv természetvédelem" terén tovdbb ndvekszik,

s a szélesebb profil tovdbbi érdekld8d8ket vonz majd tagjaik kdzé.
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Torekvésiik, hogy majdan természetvédelmi egyesiilet alakuldsdt el-

ériék.

A Maddrtani Egyesiilet egy &4llatcsoport tanulmdnyozdsdra és vé-
delmére j&tt létre, s ebb8l fejlddik &ltaldnosabb irdnyba. A ter-
mészetvéds egyeslilések mds tipusai viszont szélesebb profillal,
de szlikebb teriiletekhez k&t&dve alakultak. A nemzeti parkok mel-
lett megalakuldsukat kdvet8en révid iddn beliil Gn. bardti korodk
jottek létre. A bardti kordkben résztvevd kiilénféle foglalkozdsd
emberek jelentik a parkok - egyébként szerény létszdmi - appardtu-
sdnak azt a biztos tdrsadalmi tdmogatdst, segitséget, amely nélkiil
szdmos feladatnak a megolddsa elképzelhetetlen volna. (Itt érdemes
- mint még kevéssé kihaszndlt lehetfséget megemliteni - a hasonlé
teend8ket, nagyobb jogkdrrel elldtd tdrsadalmi természetvédelmi
8rdk munkdssdgdt is, akik az orszdg természetvédelmi teriiletein

6nkéntes szolgdlatokkal segitik a hivatdsos &rdket.) \

Fontos szerepiik mellett a bardti k&rdket &dtmeneti formdnak te-
kinthetjiik, hiszen ez csupdn az adott nemzeti park igazgatdsdgdnak
(tehdt egy d4llami szervnek) a tdrsadalmi aktivdjaként mikodik. A
tovdbblépés irdnya is adott: a Biikki Nemzeti Park Miskolcon ala-
kult Bardti Kodre 1981 decemberében &dtalakult 6ndlld Borsod-Abauj-
Zemplén megyei Természetvédelmi Egyesiiletté (mds helyi természet-
védelmi kbrdket is tdmdritve), mely tevékenységi terliletét is ki-

64Az egyeslilet céljai kozé tartozik: tdmogatni a

szélesitette.
természetvédelemmel foglalkozé dllami és tdrsadalmi szerveket, eld-
segiteni a megye természeti értékeinek védelmét, megismerését és
bemutatdsdt, kdzremlikddni a korszerl természetvédelmi szemléletre
és magatartdsra nevelésben, férumot adni a természetvédelmet érin-
t6 észrevételeknek és javaslatoknak.65 Taglétszdmuk két év alatt
meghaladta a hétszdzat, hdromnegyed résziik fiatal (35 év alatti). 66
Tevékenyséqgiik kdzéppontjdban az "aktiv természetvédelem” feladatai
4llnak. Ezen védett teriiletek, objektumok dllapotdnak helyredlli-
tdsdt, rekultivdcids teend8k elvégzését kell érteni, de a nevelést,
szemléletformidldst is ezzel szoros egységben tdrekszenek megvald-
sitani. Nem idegen t&liik a szilikséges esetekben a hatdrozott tilta-

koz4s (pl. az ismertetett Avas-Kelet esetnél), vagy a természet-
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védelmi célokat szolgdld taktikus "kijdréds" sem.

Az egyesiilet mindenképpen Gttdrd feladatokat 1dt el, s nemcsak
Borsodban, hanem orszdgosan is sziikséges volna - s bizonydra igy is
térténik (amint Hajdu és Somogy megyei prdébdlkozdsok is utalnak

rd)-hasonldé tdrsadalmi aktivitdsi formdk kibontakozdsa.

6.6.3. Kbrnyezetvédd csoportosuldsok

Szadndékosan tanulmdnyunk végére hagyva foglalkozunk a hazai kor-
nyezetvédelem legfiatalabb, de a kdvetkezd évek fejld8dése sordn is
szdmitdsba veendd csoportosuldsaival. BAr nem rendelkeznek nagy
milttal (dltaldban 2-3 éve létrejott alakulatokrdl van szd), s mil-
kodésilik inkdbb csak kezdeménye a jov8ben lehetséges autondm mozga-
lomnak, mégis jelent8sek, mert zdszlajukra mdr kifejezetten "a"
kdérnyezetvédelem keriilt. Annak ellenére, hogy az egyes csoportok
egymdstdl igen kilonbdzdek, akadnak k&z6s vondsaik is. Els&sorban
felsSoktatdsi intézmények (tobb egyetemen) szellemi kapacitdsaihoz
kotédve f8ként egyetemi hallgatdkat, fiatal diplomdsokat tdmdritd,
zémmel klubszerd formdban dolgozdé direkt kdSrnyezetvédd célokat
vdlasztd csoportokrdél van szé. Programjukban k&zds a kdrnyezet szi-
gorubb dllami és tdrsadalmi védelmének igénylése, helyenként az ezt
szolgdld érdekrend-dtalakulds slirgetése, s esetenként mir fellel-
hetd az érdekkonfliktusokban valdé kemény fellépés szdndéka. Tevé-
kenységliket az okoldgia-mliszaki természetd kérdésekben komoly szak-
mai hozzdértésen alapuld 8szinte és szildrd meggy6z8dés vezérli,
ami azonban a jdészadndék ellenére viszonylag egysikd tdrsadalmi in-
formdcidk és kapcsolataik bdzisdn még kevéssé pdrosul politikai
tapasztalatokkal, a redlis kompromisszumok elérésének és elismeré-

sének mdédszerével.

Ennek k&vetkeztében csoportijaik némelyikét felliletes, vagy el-
lenérdekelt itéletalkotdk a "szocialista zdldek" - szerintilik el-
marasztalé - cimmel is illetik. B&r valdban akadnak mik&désiikben
olyan jegyek, amelyek emlékeztetnek nyugati kdrnyezetvéddk néhdny
sajdtossdgaira, ezek azonban nem sziikségképpen idegenek a szocia-

lizmus koriilményeit8l. Ilyen példdul az élet mindségi jegyeinek
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hangsilyozdsa, a széles kdrli, dnkéntességen alapuld laza demokra-
tikus szerkezet, a fiatal szakemberek, tuddsok intenzivebb politi-
2416 szerepe stb. Még az egyes konkrét esetekben jelentkezd hatd-
rozott "ellen-programok" résztvevdinek tdlnyomd tSbbsége sem szo-
cializmus—-ellenes célok d4ltal motivdlt. Legfdébb mozgatdjuk a tdr-
sadalmunk tdvlataiért, hazdnk természeti értékeiért érzett, az 4l1-
lampolgdrok dtlagdndl sokkalta nagyobb - szélesebb tdjékoztatott-
sdguk alapjén - érthetd médon kialakult - Skoldgiai érzékenységgel

pdrosult tenniakarés.

Alkalmazott munkaformdik is egyre szinesebbek (a klubszerd eld-
addsok, vitdk, kirdnduldsok mellett az irdsos tdjékoztatd és agi-
tdcids anyagok, az egyes természeti értékek megvédését szolgdld
kampdnyok, a hazai k&riilmények k&zti "lobbyzds" kezdeményezései
is felbukkantak) .Tevékenységiiksordn a kdrnyezetvédelem nemzetkdzi
kérdéseivel vald foglalkozds is megjelenik, sét egyes csoportjaik
a kiulfslddén mikodd kérnyezetvédd szervezetekkel is sokrétld kapcso-
latot épitenek ki. Emlitettiik, hogy a kategdridkba sorolhatd cso-
portok kozdtt jelentds kiildnbségek vannak. A vidéken miksddk &1-
taldban "szelidebb", etablirozottabb tevékenységi formdkat kdvet-
nek, s inkdbb Onképzd&kOrszerlen mikddnek, ismertségiik, hatdkodriik

és hatdsaik is kisebbek, fellépésiikben ritkdk a nonkonform elemek.

A legismertebb kdrnyezetvédd csoport a févdrosban mikdédik az
ELTE KISZ—-Bizottsdgdnak Természetvédelmi Klubjaként. A klub az
egyetemen néhdny éve végzett bioldgusok kezdeményezése nyomdn 1983-
ban jott létre, s azdta szdmos érdekl8ddvel kibdviilve tdbbirdnyd
tevékenységet is végez, amelyet az egyetem dllami és pdrtvezetdi
is tdmogatnak. Havonkénti gyakorisdggal rendeznek klubfoglalkozd-
sokat, melyeken 40-100 résztvevd kdrnyezetvédelmi tdrgyd elbaddso-
kat hallgat és vitat meg. Hétvégi botanikai turdkon bemutatnak vé-
dett terlileteket. Rendszeresen jelentetik meg kiil- és belf&ldi la-
pokra kiterjed§ kOrnyezetvédelmi sajtdszemléjiket (mely a hazai
intézményes informdcids hdldzat dltal kiadottak szinvonaldval leg-
aldbbis felér), valamint "Természetvédelem" c.belsd tdjékoztatd
lapjukat. Kezdeményezték és taldlkozdk szervezésével kiterjedt

levelezés Gtjdn lehetévé is tették a hasonld csoportok aktivistdi-
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nak tapasztalatcseréjét. Kapcsolatokat épitettek ki a kSrnyezetvé-
delemmel foglalkozd tdrsadalmi szervezetekkel, valamint a sajté
egyes orgdnumaival is. Akcidt inditottak a "Szdrsomlydé megmenté-
séért" is (a dél-dundntili hegyen taldlhaté, florisztikai ritka-
sdgokat veszélyeztetd kbbdnya kdrositdé hatdsainak megsziintetését
kbvetelték), -melynek "mihibdi" ellenére a kordbban kevés figyelem-
mel kezelt terililet sorsdrdl széles vita alakult ki, amibe méds tdr-
sadalmi szervek is bekapcsolddtak és az eredeti dllapotndl kedve-
z8bb kompromisszumos megoldds sziiletett. Tagjai t8bb killfsldi kdr-
nyezetvédelmi mozgalom rendezvényén vettek részt, s maguk is kezde-
ményeztek nemzetkSzi tapasztalatcserét. A vdltozatos munkaformék
révén csiszolddnak a Klub akcidiban résztvev8k tapasztalatai, s
vdrhatéan szervezete is a tdbb személyes elkStelezettséget kivdnd
egyeslileti jelleghez k&zelit. Bizonyos, hogy a csoport eddi-
gi, nagy stllyal hangsilyozott 6ndllé &lldspontjdt tovdbbra is

fenn fogja tartani, s torekedni fog arra, hogy a kiilénbdz8 érde-
kek egyeztetése sordn dlldspontjdt (illetve konkrét kérdésekben
valé megfogalmazdsdt) mint szakmai véleményt és j&venddbeli érde-

ket vegyék a ddntéseknél figyelembe.

A kObrnyezetvédelmi csoportosulds mdsik példdja az Gn. Duna—Kor.
Ez az eld8bbi példdtdl eltérden nem a kdrnyezetvédelmet Altaldban
és egészében kezelve, hanem egy konkrét eset, a Gabcikovo-Nagyma-
rosi Vizlépcs8rendszer tervei kapcsdn jott létre. Igy aztdn a kor
tevékenysége is eredendSen "ellentevékenység", amit sokan mechani-
kus médon egyszerlien "ellenzéki tevékenységként" fognak fel, pedig
a helyzet ennél lényegesen bonyolultabb. A vizlépcsdrendszernek
viziigyi szakmai kdrdkben is voltak ellenzéi, s itthon a sajtdban
is el8fordultak birdld megjegyzések, de a kdzvélemény figyelmét
valdéjédban egy fiatal kdrnyezetvédelmi Ujsdgirdé 1981 végi cikke
keltette fel. Fiatal értelmiségiekbdl (f&ként bioldgus, mérndk,
bblcsész) szervez8ddtt a csoport, amelynek célja az dltala kdrnye-
zeti katasztréfédnak tartott beruhdzds elvetése volt. Szémos tudds
egyetértése is segitette, sét eqgy 1983-as akadémiai bizottsdgi je-
lentés is tobb ponton tdmogatta érveiket. Nyilvdnos vitdkat rendeztek, amelyeken'
az illetékes viziigyi és dllami vezetdket prdbaltdk meggydzni dlldspontjukrdl, s a
kozvéleményt is igyekeztek céljaikrdl, véleménylkrdl tdjékoztatni. A szélsbséges
nézetek erdddsédével a kor tevékenységében egyre inkdbb a szembendlldst
hangsidlyozé, a kormdnyzatot, a partot bel- és kiilf61ddn egyarant

tdmadd mdédszerek sidlya novekszik. A kdrnyezetvédelem terén
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hazankban elsd fzben alkalmazott aldirds-gy(jté kampdny sordn a
vizlépcsSrendszer felépitése ellen tiltakozd levélre t8bb ezer
aldirdst gyljtdttek. Egyes tagjaik az osztrdk kdzvéleményhez is
felhivdst intéztek, s szdmos nyugati lap is foglalkozott a szo-
cialista orszdgokban szokatlan kdrnyezeti tiltakozdé mozgalommal. A
csoport Osszetételét , ideoldgiai platformjé&t mégsem lehet homogénnek
tekinteni, laikus érdekl8ddk és specialistdk, pdrttagok és ellen-
zéki nézeteikr8l ismert személyiségek egyardnt megfordultak a laza
struktirdjd, tSbb frakcidra tagozddd kSrben. Vezetdik kisérletet
tettek arra is, hogyalegalitést egyesiiletté alakitdssal elérijék
("Dunatdj Tdjvédelmi Egyesiilet" néven), d4m a hivatalos férumokndl
a szervezés bejelentésén tdl nem jutottak. Alapszabdly-tervezetiik
a kordbbi, tisztdn "ellen-4lldspontot™ meghaladd célt je-
161 meg; szervezeti keretet kivédn biztositani mindenkinek ahhoz,
hogy k&zremlkddjenek a komplex kdrnyezetvédelmi szemlélet érvény-
rejuttatdsdban, valamint a Dunatdj természeti értékeinek megévdsd-
ban, 6koldgiai helyzetének feltdrdsdban és problémdinak megolddsd-

ban.67

A csoport mikodését Ovezd tdrsadalmi érdekl8dés fontos szerepet
jatszott a vizlépcsSrendszer kdriili kétségek erdsddésében. A kétségek
miatt a kormdny 1984-ben elrendelte a nagyberuhdzds komplex k&r-
nyezeti hatdsvizsgdlatdt. A vizsgdlat az elsé ilyen a hazai nagy-
beruhdzdsok torténetében, s ezdltal a kdrnyezetvédelmi d&ntések
térténetének fontos eseménye. A vizsgdlatra szdnt egyéves id8szak-
ban a nyilvdnossdg elétt kevéssé foglalkoztak a témdval, s ez a
Duna-KOr fellépési lehet&ségeit is korldtozta. Az 1985-6s parla-
menti vdlasztdsok jeldlégylilésén viszont az dn. ellenzék fellépé-
sének szinhelyein a vizlépcsd ligye minden alkalommal szerepelt a
part politikdja elleni nyilt, vagy burkolt tdmadédsok sordn. E
fellépések alkalmdval mds kdrnyezeti kérdések is hangot kaptak, de
a gylléseken megjelent vdlasztdk bizalmdt az ellenzéki platformon

fellépd jeldltek egyetlen helyen sem nyerték el.68

A Gabcikovo vitdt a Minisztertandcs 1985 augusztus 5-i {ilése
azzal zdrta le, hogy a tudomdnyos vizsgdlatok &ltal feltdrt médon

gondoskodni kell a beruhdzds sordn a kdrnyezeti kdrok optimdlis
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elhdritdsdrdl. Ezt a Duna K&rben résztvev8k kudarcként is értel-
mezhetik (a kormdny nem vetette el a tervet), de a kdrnyezetvéde-
lem szempontjdbdl a siker-elemek is vitathatatlanok (volt hatds-
vizsgdlat, melynek nyomdn szdmos elhdrithaté kérnyezeti drtalom
létre sem jo6n). Bizonyosra vehetd, hogy a csoport tagjai tovédbbra
is aktivak maradnak, a k&rnyezetvédelmi - s kiildnSsen a Dundt érin-
t6 - kérdésekben, s akdr egymdssal szOvetkezve, akdr mds csoportok-

hoz csatlakozva szerepelni fognak még a kdrnyezetvédelmi vitdkban.

A "direkt" kOrnyezetvédd csoportok megjelenése szdmos Gj szint
hozott a hazai k&rnyezetvédelembe, mikddésiik ellentmonddsaik elle-
nére gyorsitotta azt a folyamatot, amelyben a kdrnyezet ligye a tdr-
sadalom egésze szdmdra vdlik fontos politikai kérdéssé. Véleményem
szerint redlis megitélésiik és kezelésiik sordn takarékosan kell a
megbélyegzd jelzdkkel bdnni, hiszen "... ha olyan valakit bélyeg-
zlink ellenzékinek, aki szdndéka szerint nem az, csupdn torz el-
képzelései vannak, akkor egy id8 utdn - azzal ahogy kezeljiik -

éppen hogy mi magunk tehetjiik &t tudatos ellenzékivé".69

Az, hogy e csoportokban mennyire nyerhetnek befolydst olyan
erdk, akik a kOrnyezetvédelem kérdéseivel csupdn paldstolni igye-
keznek a pdrt politikdja elleni tdmaddsaikat, déntden azon milik,
hogy e csoportok tagjait differencidltan kezeljiik-e, hogy a vita-
tott kérdésekben a sajdtunktdl eltérd dlldspontok hiveit automati-
kusan ellenségnek vagy segiteni akard szdvetségesnek tekintjlik-e,
hogy a hatalmi letorkollds, vagy a parbeszéd médszerét vdlasztjuk-e,
hogy megfontoldsra érdemesitik-e politikai rendszeriink szervezetei
a csoportok jelzéseit, s hogy véleményliket is figyelembe véve si-
keriil-e hatdrozott dllami intézkedésekkel és tdrsadalmi fellépés-
sel megforditani a hazai kdrnyezetromldst. Létezésiik, s az &ltaluk
adott megeldz8 jelzések mindenképpen tdbbet érnek, mint esetleg

helyrehozhtatlan dllapotok megdllapitdsa.
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A BAZAT KORNYEZETVEDS AKTIVITAS FEJLODESENEK VARHATO TENDENCIAI

A kornyezetvédelem térténetét Magyarorszagon sem tekinthetjik
afféle naptédrilag pontos ddtummal kezd8d8, s azdta téretleniil eld-
rehaladé linedris folyamatnak., A folyamat liteme id8szakonként val-
tozott, Akadtak gyorsan felfelé iveld, de stagnalf, olykor pedig
visszalépd szakaszal - ahogyan térsadalmi fejlddésiink egészében is.

A kérnyezetvédd adllampolgdri, térsadalmi mozgalmi aktivitds hazai

fejlédését a kovetkezd id8szakokra osztom: a kdrnyezetvédelem eldz-

ményeinek id8szaka /a tidvoli multtdl a hatvanasévek végéig/, amikor

kérnyezetvédelmi kérdések még integrdlatlan mddon, lokalisan és eset-
legesen vetddnek fely a korai emociondlis aktivitéds idbszaka /a

hatvanas évek végétdl a hetvenes évek kdzepéig/, amikor a szakembe-
rek aktivitdsa ellenére a kdrnyezetvédelem més feltételei még éret-

lenek; a szintentartd strukturdlds id8szaka /a hetvenes évek kizepé-

t81 a nyolcvanas évek els8 harmaddnak végéig/, amikor a kérnyezet-
védelem rutinfeladattd vadlik wugyan, erdsddik a jogi szabalyozas

és az intézményes hittér, de valddi fontossédga kdriil gyakoriak a
kételyek, a réforditdsok nem adekvdtak a helyzettel, a kdrnyezet &l-
lapota sokat romlik} az érlelddd tomeges aktivités idOszakédban /mely

a nyolcvanas évek elsG harmada utdn kezd8détt, s ma is tart/ a kor-
nyezet romldsa egyre inkdbb tudatosul a k&zvéleményben, fokozatosan
éretté vdlnak a tdrsadaami aktivitis mis feltételei is, s ezért a
szervezett fellépés is mindségileg megvaltozik, a hagyoményos tarsa-
dalmi szervezetek erdssdé kdrnyezetvédd profilja mellett kifejezet-
ten a kérnyezetvédelemre szakosodott alakzatok és a protestald je-
gyek is megjelenneky az 6tddik, egyuttal végssd fazis pedig az érett

kérnyezetvédd aktivitds stddiuma, amely még tavolinak tilinik, s szo-

ros osszefiiggésben van a tadrsadalmi tudat 4ltaldnos fejlédésével,
a hirdetett eszmények megvaldsulésaval.

Az értekezésben a hazai fejlédés Adltaldnos bemutatdsa utan
ismertetem az egyes tarsadalmi szervezetek, alakzatok kérnyezetvédel~
mi 41ldspontjdnak, tevékenységének valtozdsait, amelyek ismétlésé-
re itt nem térek ki. Hangsulyozni kivanom viszont azt, hogy ez az is-
mertetés tudatosan nem terjed ki az allami strukturdkra, igy sem a
kormdny, sem a kérnyezetvédelemben érdekelt fdhatdsidgok és terileti
szerveik, sem a kiilénb6zd szinti tanacsok, sem a tudominyos, a gaz-
dasdgi, az oktatdsi és miivel8dési, a tdjékoztatédsi, az egészségligyi,
és egyéb, a tirsadalmi szervezet kategdridiba nem sorolhatd, a disz-
szertidcid cimében szerepld "4dllampolgari & mozgalmi" fogalmakba
nem sorolhatd szervezetek, intézmények kérnyezetvédd tevékenységé-
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re. Azért is tartom fontosnak ennek kiemelését, mert a térsaaalmi
szervezetek aktivitdsa e strukturakkal szoros kapcsolatban valdsul meg,
tulajdonképpen csak miivi mddon és az elemzés céljabdl valaszthatd
azokrdl le. Az értekezés adta terjedelmi keretek, illetve a téma tar-
talmi korlatai miatt mégis a sziikebb elemzés mellett kellett ddntenem,
Hasznos lehet, ha tédrsadalmi Szervezeteink kérnyezetvédelmi tevé-

kenységével Osszefliggl, a legkdzelebbi években wirhatd néhdny fejlddé-

si tendencidra kiilén is felhivjuk a figyelmet.Feltételezéseim szerint

ezek a kdvetkezdk lehetnek:

A hazai gazdasag helyzetét tekintve k&zéptavon csak a kérnye-

zeti 4llapot romldsi litemének lefékez8dése szerepel az elképzelések-

ben, masképpen: helyenkénti javulds mellett a kdrnyezet Adllapota fel-
tehetfen romlani fog. Ezért azokon a tertileteken, ahol gytkeres meg-

oldasok nem sziilettek a kdrnyezeti kdrok megsziintetésére, a gondok

ndvekvd komplexet alkotva ciklikusan visszatérnek. Szdmitani lehet

arra is, hogy a vallalatok ndvekvd 6nalldsidguk és érdekeltséglik mi-

att a nyereséget nem termeld kdrnyezetvédd beruhdzidsokra az eddigi-

nél is kevésbé vallalkoznak majd 6nszantukbdl /csak még hatédsosabb

szabalyozOk hatdsdra, illetve a politikai és gazdasdgi feliigyeletet

gyakorld szervek nyomdsdra/. Pozitiv hatdsa lehet az "6koldgiai

ipar" terén szaporodd &nfenntartd gazdasdgi vdllalkozdsoknak, il-

letve az dkologikus /anyag- €s energiatakarékos: hulladékszegény

és hulladékhasznositd/ gazddlkodds eredményeinek, melyek terjedé-

sét tovabbi 6sztdnzdkkel lehetne gyorsitani,

A helyi dllamigazgatdsi szervek 6ndlldsdganak ndvekedése hosz-

szabb tavon kedvezd folyamatokat indithat meg a hatdrozottabb kor-

nyezetellenOrzés, kdrnyezetvédelem, tudatos kdrnyezetfejlesztés te-

rén. Rovidebb tadvon viszont a decentralizdlddds, a vallalati és

tandcsi 6ndlldsdg a kdrnyezeti tudatossdg meglévd szintjén elsd-

sorban a partikularis és révid tdvy érdekek dominanciajat hozhat-

ja a regionalis /netéan szélesebb/ és hosszabb tavi kdérnyezeti-gaz-

daségi érdekek rovéasara. Az adllamigazgatdsi szervek elsdsorban ki-

sebb vérosok, kdzségek esetében keriilnek szdmukra feloldhatatlan

dilemmak elé akkor, ha sajat hatédskdrik keretein beliil kell fellép-
nillk olyan kérnyezetszennyezd lizem vagy vallalat tevékenysége
ellen, amelyektdl mds vonatkozdsokban filiggd viszonyban vannak .

Hosszabb tavon azonban annak a felismerésnek a megerdsddésével sza-

molhatunk, hogy az a hatdsdgi telepitd, fejlesztd vagy kdrnyezet-

védd politika, amely eldzetesen nem szamol az ott é18k érdekeivel

és igényeivel, sajat magdt akaddlyozza, sajdt legitimdcidjit veszé-

lyezteti,
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A kézvélemény, a lakossdg részérdl varhatd, hogy az életkd-

rilmények javuldsa, és a kérnyezeti kdrokrdl, hétranyokrdl szerzett

tapasztalatok bizonyadra nagyobb kornyezeti érzékenységet alakita-

nak ki, A képzettebb rétegek kdrében részint emiatt, misrészt szel-

lemi import eredményeként szdmitani lehet a posztmateridlis érték-

rendet kdvetOk szdmidnak ndvekedésére is. Ezért a hazai kézvéle-

mény eldtt tovabb folytatddik a kdrnyezetvédelem tarsadalmi és po-

litikai felértékelddése, a kozvélemény érzékenyebbé, helyenként

ingeriltebbé vdlhat a kérnyezetkdrositdsi esetek kapcsin, olyan
kérdések is politikai tartalmat nyernek, amelyektdl az kordbban

tdvoli volt /pl. természetvédelem vagy zajvédelem/, fokozddik a

kérnyezeti dllapotot helyileg érzékeld és jelz8 lakossdgi tarsadal-

mi aktivitas jelent8sége. Az is varhatd, hogy az Un. ellenzéki cso-

portok programjaban a k&rnyezetvédelmi tigyek sulya tovabb ndvek-
szik. /Nem feltétlenlil azért, mert azokat valdban fontosabbnak is
gondol jak, de szdmos kénnyen tidmadhatd pontot taldlhatnak e téren
is a hatalommal vald konfrontdcidra/.

A szocialista demokracia fejl8dése sordn ndvekednek a tédrsada-

lom k&zvetlen cselekvését biztositd mozgdsok, s ez a kdrnyezetvé-

delemben is hatdsokkal jar. A lakossdg még jobban igényli

"lgydontdvé valdsat", tényleges bevondsidt a kdrnyezeti déntések

kialakitdsdba, a kdrnyezet ellendrzésébe, a "rugalmas tervezés",

szerepe n6, a helyi szerveknek tudatosan kell alkalmazni un. "lo-

jalitédst biztositd stratégidkat", az 4dllampolgirok a valasztott

népképviseleti és dllamhatalmi szervekt8l és a térsadalmi szerveze-
tekt8l érdekeik még hatdrozottabb képviseletét és védelmét fogjak

igényelni. Megn&vekszik a kornyezetet érintd hiteles informécidk

€s a kérnyezet &llapotdrdl szdéld folyamatos és pontos tédjékozta-

tds irénti igény, a nyilvénossdg novekedni fog. A kdrnyezeti tu-

datformélas, propaganda €s oktatas szerepe emiatt is tovabb erd-
stdik.

Az allampolgari részvételt szabadlyozd jogszabdlyok hézagainak
megsziintetése a kdrnyezetvédelemben is nagyobb jelentdséget kap,

megerdsddik a részvétel korszeri utjai jogi szabdlyozdsanak igénye,

kiiléntsen: a képviseleti demokricia csatorndiba
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torténd hatékonyabb lakossdgi bekapcsolddds /helyi népszavazé-
sok, tandcsiilés napirendek kezdeményezése stb./, illetve a popu-
Bris akcié jogintézményének bevezetése, a kornyezeti hatdsbecslé-
sek €s a "nyitott tervezés" esetében a véleménynyilvédnitis féru-
mainak megteremtése, stb. Felvetddik a kdrnyezeti térgyd intéz-

ményesitett dllampolgdri jogok alkotmdnyos rendezésének kérdése

is.

A tdrsadalmi szervezeteket Srinti az, hogy gyorsabb iitemben

vdltozik meg a tédrsadalmi aktivitds irdnya, a kérnyezetvédelem

terén is a kordbbi éveket jellemz8 "fentrdl lefeld™ esetleg "fent
oldal" iranyok mellett ndvekszik az "alulrdl felfelé" irdnyuld
aktivités, "egyirdnyu utcdk"helyett tobb szembejsvd forgalommal

kell szdmolnia az appardtusoknak. Emiatt a nagy tdrsadalmi szer-

vezetek militdnsabb, tobb itkdzést vdllald pozicidt fognak elfog-

lalni, erdsitik érdekérvényesitd szerepiiket a kdrnyezeti tgyek-

ben is, kifejezettebbé valik az az igény, hogy fellépéseik 4llam-
Jogl eszkOzei rendezettek legyenek. Alléspontjukban tdbb 6ndlld
elem jelenik meg, teljesen megsziinik a régebbi "a népfrontnak te-
szlink szivességet" 4lldspont. Valamennyi kérnyezetvédelemmel
foglalkozd tarsadalmi szervezet munkédjdban vdrhatd a szakszerti-
ségre térekvés tovibbi fejlddése. varhatd, hogv nemzetkdzi kap-
csolataik erdsddni fognak, s programjukban a hazai kdrnyezeti
kérdéseket meghaladd regiondlis, esetleg globdlis kérdések szere-
pe is fokozddik. Ndvekedni fog kériikben a nyilvanos /esetleg

tomegkommunikacids/ fellédpés szandéka is.

Tobb olyan szervezet erdsiti aktivitdsidt a kdrnyezetvéde-

lemben, amelyek eddig kevésbé foglalkoztak a témival /pl. egyhd-

zak, helyi szervezetek/, de a kdrnyezetvédelem terén tiszta pro-

fillal 1étrejsvd "Uj" ‘szervezetek, csoportosuldsok szama &s

hatésa is novekszik. A helyi érintettségi csoportok mellett sza-

porodnak az orszagos kdrnyezetvédelmi lgyekkel foglalkozd cso-
portok is, koriikben egyre tobb képzett fiatal valik kdrnyezetvé-

déve, hatdsukra a szakszeriiség né, s bir a csoportokban a szen-

vedélyesség nem csokken, tobb politikai tapasztalattal &s emi-

att érettebb kompromisszumok létrehozisinak képességével lépnek
fel.
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A kornyezetvédelemmel hivatdsszerien foglalkozdk, a kdrnye-

zetvédelem dllami appardtusa szdmira a névekvd tirsadalmi aktivi-

tds tovadbbi tdmogatdst ad, erdsiti pozicidit a tarcaérdekek iit-

kbztetése soran. Ezt a tdmogatdst nyiltabb és tudatosabb téjékoz-
taté=-tudatformdld munkdval ndvelni lehet. Az egyre strukturdl-

tabb és szakszerilibb kérnyezetvédd mozgalom nemcsak a szdvetséges-
ként, hanem olykor éppen intézkedéseivel elégtelen slirgetdjeként,
azok tarsadalmi ellendrzdjeként is jelentkezni fog és szigorubb 1é-
péseket fog kovetelni, &m ez végiilis a kidrnyezetvédelem ligyének
felértékelését segitheti, hiszen a kornyezetvédelemben érdekelt
allami szerveknél radikilisabb Alldspontok létezédse a reilis kbr-

nyezetpolitika hitelét fokozza.

Novekszik annak igénye, hogy a tdrsadalmi vélemények szerve-

zett csatorndkon érjék el az &4llami akaratképzést /s bar egyet-

len k&zpontbdl lehetetlen és nem is szilikséges irdnyitani a nagy-
részt helyi lgyek 4dltal kivdltott kérnyezetvédelmi aktivitast,

szlikségessé valik az ilyen érdekeket orszdgos szinten képviselni
képes térsadalmi szervezet, az ezeket feltird férumok rendsze-

rének megteremtése./ A ma még gyakorta Osszehangolatlan fellé-

pések tapasztalatai is 4tfogd orszidgos szbvetség, vagy mas szer-

vezetek létrehozdsdnak sziikségességét indokoljak. Ebben Kil&ns-

sen a lokdlis ligyekben fellépd csoportok - melvek kézponti té-
mogatds hijan gyakran cselekvésképtelenek - taladlhatnak alkalmas
kereteket, de szdmos, régebben miksdS orszidgos szervezet részére
is megerdsitést, jeenthetne. Mindemellett e szdvetségnek nem

sziikséges valamennyi kezdeményezést integralni a kérnyezetvédelem

terén, de szerepet jdtszhat a rajta kivil szervezett érdekek 4l-

lami akaratképzéshez torténd kdzvetitésében is.

A politikai dontések elvi megalapozdsa oldaldrdl fokozottan

Jelentkezik annak igénye, hogy az Skoldgiai gondolkodas elemei

is atjarjdk a politikai, gazdasdgi és ideoldgiai stratégia és

taktika kialakitdsdnak folyamatdt, illetve az 4ltaldnos és a

konkrét déntéseket. Ez is slirgeti azt, hogy a fejlett szocialista

tarsadalom elvi kérdéseit tanulminyozd marxista tarsadalomtudoma-

nyok mélyebben foglalkozzanak példdul a tarsadalom és a termé-

szet harmonikus kapcsolatdnak jelent8ségével, az életkosrilmények
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fejlédése kapcsan olyan minéségi kérdésekkel, mint az egészséges,
esztétikus, ép természetes kdrnyezet érték jellege /a korszerii
életmindség-szemlélet vondsai/, a kérnyezetvédelmi érdek, mint

Ossz—tdrsadalmi és jovendd generacids érdek érvényesitésének fo-
lyamata, a tdrsadalom tagjainak kérnyezeti gondolkodasa es vi-

selkedése, az 4llampolgiri magatartds fejlesztése, stb.
X X X

Korszerii kdrnyezetpolitika esetén elkeriilhetd k&rnyeze-

tink végletesen veszélyes degraddcidja. A probléma tehdt Magyar-

orszagon sem az, hogy lehet-e olyan fejlett szocialista tdrsadal-
mat épiteni, amely a természeti feltételekkel is Osszhangot teremt.
Masféle fejlett szocializmus ugyanis nem létezhet. A dontd kérdés
az, hogy akkor, amikor ez a sziikségszeriiség mar nemcsak szandékok-
ban és részeredményekben, hanem teljes megoldédsokat eredményezd ha-
tarozott intézkedésekben és magatartds-viltozdsban is testet 6lt,
akkor, amikor az Skoldgikus gondolkodds elemei Athatjik a tarsada-
lom szemléletét, a gazdasdg egészét, vajon mekkora értékek szerepel-
nek majd a veszteséglistdn. Ezt a pontot hozza k6zelebb, ezt a lis-

tat roviditi az 4llampolgéri és mozgalmi kérnyezetvédd aktivitds.,

Az értekezésben részletesen kifejtett 4 gondolat, hogy az
aktiv tarsadalmi k&zremiiktdés a hatékony kornyezetvédelem alapvetd

feltétele, csak ennek segitségével képes a szocialista tarsadalom
is megfeleld vidlaszt adni az 6koldgiai kihivasra.. Ezért az érle-

16d6 kezdeményekben mar hazdnkban is 1létezd kdrnyezetvédd mozgalonm

- bar sziikségképpen sérti a hagyominyos értékrendeket - a ma 613
és a ktvetkezd generdcidk harmonikus vilagat alkotd folyamatban
fontos tényezd.

X - X = X = X
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a/

b/

c/
d/s

Adalékok a tarsadalom és a bioszféra kapcsola-
tanak marxi-engelsi ertelmezesehez

Globalis valtozdsok az emberiség és a F&ld vi-
szonyaban

A f6ldi k®8rnyezet valtpzasai
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1. A dolgozatban szerepld definicid &sszedllitdsandl felhaszndlt
forrasok:

KILENYI, G.: A kdrnyezetvédelmi torveny In: A kdrnyezetvéde-
lem JOgl kézikdnyve. Kézgazdasdgi és Jogi, Budapest 1981.
494 pp., p. 102-107.

LASZLO, F.: A hatékony kérnyezetvédelem eszkdzei. Mezdgaz-
dasdgi, Budapest 1984. 269 pp., p. 1l1.

MOSER, M.-PALMAI, GY.: A koérnyezetvédelem alapjai. Tankdnyv-
kiadd, Budapest, 1984. 346 pp., p. 21.

SPREM I.: A kornyezetvedelml jogalkotas toérténeti feJlodese
€s eredmenyel Magyarorszagon. In: A k&rnyezetvédelem és a Jog
/szerk.: Trécsanyi L./, Akadémiai, Budapest, 1981. 264.pp.

D. 239.

2. MICHAJLOW, W, a Lengyel Tudomanyos Akadémia 1971 es k8zgylu-
lésén klfegtett dllaspontjat ismerteti a Béke és Szocializmus,
1972. 6., p. 38.

3. BUDIKO, M. velemenyet ismerteti Grekov, L.I. a Voproszu Filo-
szofii folydirat kerekasztal- konferenc1a3arol sz614 tanulméd-
nyédban. Magyarul: Magyar Filozdfiai Szemle 1975. 3=4. p. 299.

4. KOVALJOV, A, M. - JESZINA, T.A. javaslatét a Tyeorija Naucs-
nogo Kommunyizma 1979. 2. p. 46-49. k&zli. Magyarul ismerteti:
Gordg T.-Darai L.M.:OKopesszimizmus -technooptimizmus é€s korunk
globalis problémdi. Tudomdnyos Szocializmus fizetek 76. sz.
1984. p. 30-31,

5. A "tervszeri kornyezetfejlesztes" foga]mat Gerle Gy. szamos
munkajaban feJtl ki, a masik két kifejezést Pintér F. indit-
vdnyozza: Buvar, 1979. 9. p. 386-397.

6. Pedig a v1lag szakirodalmaban egyre inkabb bevett az "&kold-
gia" kifejezés tarsadalmi jelenségek megjelslésére is. Az
1974-ben megjelent Enc1cloped1a of Environmental Science /Mc
Graw-Mill, New York/ médr négyféle okoldgidt kiilonboztet me
/1/ altalanos, vagy blOlOglal, /2/ alkalmazott, /3/ flzlologlal,
/4/ humdn-8koldgia , vagy a tarsadalom okologlaga

7. LAURITSIN, M.-VIHALEMM, P.: Utmutatd a pamxhgmatlkus tarsada-
lomelemzeshez "Az ember és kdrnyezete" témaban. In: TK Mihely,
1984, 16. p. 33-50.

8. A tarsadalom &s a természet kdlcsdnhatdsanak elemzésével fog-
lalkozd filozdfiai térgyu elemzések koziila dolgozat §sszedlli-

tasanal Marx és Engels hivatkozott miivein kiviil felhaszndlt
munkak:

PARSONS, H. L.: Marx and Engels on the Ecology: Greenwod Press,
Westport -London, 1977. /Magyar szemlézése: Darai L. M. Magyar
Filozdéfiai Szemle 1980. 4. p. 616-623./
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RAJNAI, V.: A tudomanyos technikai forradalom és az ember ter-
meszet1 létfeltételeinek valtozésa. Tarsadalomtudomdnyi Kézle-
mények, 1981. 1. p. 80-98,

ROMOREN, EROMOREN, T. I.: Marx und die Okologie. Kursbuch
1973. 33. p. 175-187.

VARRO, R.: A kirnyezetvédelem fébb elméleti és filozdfiai kér-
dései. In: A filozéfia és a szaktudominyok, Kossuth Budapest,
1982. p. 307-~-328,

Engels mive 1873 82 kozott szuletik, az "okologla" szdét, mint
az elolenyek és kornyezetuk kolcsonhatasalt v1zsgalo tudomany-
ag nevét 1869-ben hasznidlta eldszdr Ernst Haeckel német z200~
ldgus.

SZAMUELY, L.: Szocialista eszmék-globdlis problémik
Vildgossag, 1985. 10. p. 601-604,

MARX, K.: Gazdasdgi-filozdfiai kéziratok 1844-bSl, Kossuth
Budapest, 1977. p. 99-100.
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I. A KORNYEZETVEDO TARSADALMI AKTIVITAS NEHANY ALAPVETG KERDESE
L v.0., TOLBA, M.: Earth Matters. UNEP, 1983. Nairobi, 110 pp.

v.6. TAMAS ,A./1982/: Politika és kérnyezetvédelem. Allam
és Igazgatas, 12. p. 1074-1080.

3. V.8, KOVACS, G. /1983/: A globadlis kérdések. Népszabadsig,
augusztus 13. p. 3.

Idézi SVEDOV, SZ.SZ. /1978/: Amerikanszkaja szocialnaja filo-
szofszkaja miszl ob isztokah ekologicseszkogo krizisza. Vop-
roszl Filoszofii 8. p. 151,

A kérnyezetvédelem tdrténetét tirgyvald mugkék k&zlil szamos
fejti ki e gondolatot. Néhany &sszefoglald jellegli mi:

(3]
.

BILSKY, L. J. /ed./: Historical Ecology, Essays on Environ-
ment and Social Change. N.Y.-London, Kennikat Press 1980.
pp. 240.

GERASZIMOV, I.-BUDUKO, M.: Aktualniie problemi vzaimodejsztvija
cseloveka 1 privodid.Kommunyiszt 1974. 10. p. 79-91. i

HORVATH, K.: A kdrnyezetvédelem tdrténete, El8addi segédanyag
TIT Kbzpont, Budapest 1982. pp. 52.

6. LOCHER, R.: Zur Dynamik des Waldsterbens. Neue Zircher Zei-
tung 1985. marcius 20. p. 39-40,

7. Frankfurti zdld-parti képviseldk szavait 1de21 PAPP, Zs.
Masodik tarsadalom, Kik azok a zdldek? Elet és Irodalom, 1982
oktdéber 1. p. 5.

8. v.6. ANON: Japan gets very tough about pollution. Environmen-
tal Science and Technology 1975. 6. p. 512-514,

9. DOBOSSY, I.-KULCSAR, L.: Kozvéleménykutatds a kérnyezetrdl.
Heti Vllaggazdasag, 1984, 47.

DOBOSSY, I.-KULCSAR, L.: Okoldgiai tudat és témegkommunikicid
Jel-Kép 1985, 1. p. 32—38.

10. VAGOz J.: Kérnyezetvédelmi érdeklddés egy televizids miisor
tikreben. TK Mihely, 1982. 12. pp. 1l1.

11. Az alternatlv mozgalomrdl szdld gyarapodd hazai elemzések
kozil lasd:

PAPP, ZS.: Masodik tarsadalom. Kik azok a z&ldek? Elet és
Irodalom 1982, oktdber 1. p. 5.

SZABO, M.: Alternativ utdpia - alternativ modernizdcid.
Valosag, 1985. 10. p. 9-23.
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NEMES, G.: Alternativok - alternativdk nélkiil, Vilagossag,
19810 6. pc 395_400.

WEISZACKER, C.F.: Vildgméreti aszkétikus kultura felé tar-
tunk? Mérleg /Merkur, Minchen/ 1979. 1. p. 95-96.

KELLY, P.: Strained Greens. Marxism Today 1985. 6. p. 16-19.
mint 11. p. 11.

Az esetet ismerteti: GOLDWATER, L. J.: Mercury in the Envi-
ronment. Scientific American. 1971. 5. p. 15-21,

Az esetet ismerteti: HASE, T. mint 22.

A felépitmény elemeit /szdmos mas csoport031tas lehetoségét
is elfogadva/ Karpati S. kategdéridi nyomdn hasznédlom.

In.: T6rténelmi materializmus. Kossuth Budapest 196§-1970.
s 153

GOMBAR CS. : Demokratikus polltlzalas - politikail kul-
tura. Tarsadalml Sz.1978 3. In: Egy allampolgdr gondolatai.
Kossuth, 1984. p. 187.

A kornyezeti gondok Sngerjesztd ciklusit DAJANI, N. &ltal a
IYF-WFDY 1982-es Env1ronmental Summercamp soran tartott eld-
adasédn bemutatott séma tovabbfe jlesztésével ismertetem.

FISH, R.4. : Pollution : ‘
Journal of 0il Color Chemists’Association, 1972. 6.p. 493.506.

HASE, T. . ¢ Japan’s growing environment movement
Environment,lbgl. 2.p. 34-=-3.

UNEP . The State of the Environmeht
Nairobi, UNEP,1982,83.DD. p.5.

SVEDOVA, N.A, : Zascsita prirodii: "deszjatyiletyije
upuscsennuh vozmozsnosztye j"
SZSA: Ekonomika, Polityika, Ideelogija, 1981 2] .p. 78-83.

A kifejezést haszndlja: PILLAK, M.,: Industrial Siting and
environmental protection. The French approach.
Z. Umweltpolitik, 1981. 3. p 427-443,

v.6. ESTRIN, D.: How to avoid problems during environmental
assessment hearings.
Water Pollution Control, 1981. 2. p 21-22.

v.0.: BOONE, D.R.: Formulating alternatives for environ-
mental studies. Proceedings ASCE Journal of Env. Enginee-
ring Dir. 1980. jun. p 527-538.

és PARKS, J. R.-MONKS, J.B.: Ecology decisions - is due
process really enough?

Journal of Environmental Systems, 1975. 1., p 1-11.
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BIHARI, M.: A tarsadalom érdekviszonyai és a szocialista
demokracia

In: Politika és politikatudomédny, Gondolat, Budapest,
1982. p 546-611

SZABO M: Z&ldek, alternativok, kérnyezetvéddk
Gondolat, Budapest, 1985. 238 pp p 59.

MOSS, M.: The Greens ,
Environment, 1981. 2. p 2-5. és 38,

ANGENFORT, J.-HEIMBRECHT, J.: A kdrnyezetvédd mozgalom -
eredmények és tavlatok
Béke és Szocializmus, 1979. 12. p 16-24.

SZABO M.: A z&ldek
Vildgossag 1980. 8-9., p 528-537.

v.0. LENDVAI O.: Atomenergia és tdrsadalom
In: Atomerdmi Magyarorszagon. TIT Orszagos Kdzpont,
1983. p 225-237.

FISCHER, L.: Contradictions d’Ecologistes
Preuves, 1974. 19.

Az antinukledris tiltakozds eseményeirdl részletesen be-
szédmolnak:

CSONTOS, GY.: A zdldek
Kossuth, Budapest, 1982. 121 pp.

PILAT, J.F.: Ecological Politics. The Rise of the Green
Movement. The Washington Papers, Sage Pubs, 1980 96 pp.

Idézi: SNYDER, G. . : Loving the Land
Resurgence, 19g0. jan._gp

e 7, R h ' — . 4 .
In: Okologiai kapcsolat&i“7§%ér%% %%dreffy, Z.-Kodolanyi
Gy./ Budapest, Népmiivelési Intézet, 1984,

AGH, A. ¢ A nyolcvanas évtized "globdlis kihivasa"
és a nemzetkézi. viszonvok elmélete
Kilpolitika, '1983. 4, p. 3-20.

AGH, a. : Eurdpa és a globdlis folyamatok
Kilpolitika, 1384, 3. p. 15-30.

WORTHINGTON, E.B.: World Campaign for the Biosphere
Environmental Conservation 1982. 2. p 93-100

ICSU = International Council of Scientific Unions

SCOPE = Scientific Committee on Problems of the Environ-
ment

IUBS = International Union of Biological Sciences

IUCN = International Union for Conservation of Nature
and Natural Resources
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WWF = World Wildlife Fund
UNEP = United Nations Environmental Program

MOSER. M.- PALMATI GY.: kiemelése nyoman. In: A kérnye-
zetvédelem alapjai. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1984,
p. 321-322

ANON: Even if it means higher prices
World Environment Report, 1984. jan. 25. p 9.

v.0,: HAHN, I.: A természetes élet antik ideoldgidja
Vildgossag, 1979. 8-9. p 486.

v.0. SVEDOV, Sz.Sz.: Amerikanszkaja szocialno filoszofsz-
kaja miszl ob isztokah ekologicseszkogo krizisza
Voproszi Filoszofii 1978, 8. p 151-157.

ICBP International Council for Bird Preservation

JOPN International Office for Protection of Nature

IUCN = International Union for Conservation of Nature
and Natural Resources

CURRY-LINDAHL, K.: Conservation for Suvival. An Ecologi-
cal Strategy. W. Morrow and Comp. Inc., New York, 1972.
335 pp, p 284-289.

Mint 9., p 69.

A térsasag névaddja a milt szdzadi ornitoldgus és fes-
témivész, aki Amerika madarait el8szdr mutatta be 4t-
fogdan munkdjaban. .

A térsasigrdl sz414 ismertetés forrasa:

ANON: The Guide for citizen Action

National Audubon Society, New York, 1981. 40 pp. p 4.

HOLDEN, C.: Petersen Leaving a Changed Audubon Society
Science 225/4666/1004/1984., szept. 7.
/ELTE TVK Sajtdszemle ismertetése/

A Sierra Clubrdl szdld ismertetés forrdsai:

STRONG, D.H;: The Sierra Club - a History I-II.
Sierra, 1977. Oct. és Nov-Dec. /kiilénlenyomat, 8 pp/

GENDLIN, F.: A Talk with Mike McCloskey Executive Direc-
tor of the Sierra Club

Sierra 1982. Mar.-Apr. p 36-41.

GARCIA, M.: State cracks down on sponsor of Brazilian bird-
barbecue

World Environment Report, 1984. szept. 19. p 147.
Ismerteti: FISCHER, C. Preuves, 1974. 19.

Mint 11.
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MADAS, A Esszeru kdrnyezet-gazdidlkodas a mezogazdasagban.

Kozgazdasagl és Jogi, Budapest, 1985,

CLAUS, G.: Kdrnyezetvédelem és jozan értelem
Valdsag, 1973. 12. p. 26-34,

WEINZIERL, M. Borz bazisok /Interju a BUN elndkével/
Heti Vilaggazdasag, 1985. &pr. 13. p. 56

DEVALL, W.B.: Conservation: An Upper-middle Class Social
Movement, A Replication. Journal of Leisure Research,
1970. Spring, p 123-126.

valamint: HARRY, J.-GALE, R.-HENDEE, J.: Conservation an
upper-middle class social movement.
Journal of Leisure Research, 1969. Summer, p 255-261.

BUTTEL, F.H.-FLINN, W.1l.: The Structure of Support for
the Environemtal Movement
Rural Sociology, 1974. 1. p 56-69.

FORGACS, T. K.: A gazdasagi fejlddés kornyezeti hatdsai
Figyelsd, 1984, mérc. 1. p 4.

SCHMIDT, P.: A magyar politikai rendszer fejlesztésének
iranyai. Partélet, 1984, 2.

v.0. SZESZTAY, A.: Kornyezetvédelem és gazdasdgfejlesz-
tés
Valdsdg, 1972. 9. p. 25-35,

PAPP, ZS.: Mdsodik tédrsadalom. Kik azok a z5ldek?
Elet és Irodalom, 1982, okt. 1. p 5.

ZSIRICKIJ, A.K.: Szocialno-polityicseszkaja barba i eko-
lOglcseszkoge dv1zsenyu3e v razvitih kapitaliszticseszkih

‘sztranah

In: Szocidlniije aszpekti ekologicseszkih problem.
Izd. Nauka, Moszkva, 1982. p 184-194,

MERCHANT, C.: Earthcare - women and the environmental
movement

Environment, 1981. 5. p 6-13. és 39-40. p 8,

BACA, T.P.: A Study of the environmental attitudes of
four different age groups.

Univ., of Oregon 1976. 122. pp. In Diss. Abst. Int.
1977. 1l2. p 7555-7556-A
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KORNYEZETVEDS TARSADALMI AKTIVITAS TOKES TARSADALMI

FELTETELEK KOZOTT

3.1. A FEJLETT TOKES ORSZAGOK KORNYEZETI ALLAPOTA,
KORNYEZETVEDO POLITIKAJUK FEJLODESE

V.5.: HEISE, K. M.: HELMBOLD, M.: Umweltgefahrdung und
Kapitalverwertung - IPW Berichte 1974. 6. p 2-11. p.3.

v.5. OLDAK, P.: A kdrnyezetvédelem uj szemszdgbdl megité;ve.
Nemzetkoézi Szemle 1973. 7. /eredeti: Mirovaja ekonomika 1
mezsdunarodnlije otnosenyija, 1973. 5./

v.6., PETSCHNIG, M.Z.: A kornyezetvedelem néhany marodko-
némiai vonatkozédsa. MTA DTI, Pécs, 1983. 26 pp /kézirat/

WICKE, L.: Umweltschutz und Gesellschaft-systeme II.
Umweltmagazin, 1982. jun. p 18-20.

mint 1.

AGH, A.: Az tkoldgiai vilagvalsdg
Termeszet vilaga, 1973. 8. p 368-370.

SIMAI, M.: A mai kapitalizmusrol - tdrténelmi perspekti-
vaban ‘
Valdsédg, 1985. 4. p 12-26 p 25.

Az ©sszefoglalds alapja VARRO, R.: Eldévildg és térsadalom
c. munkaja Kossuth, Budapest, 1979. p 221-224,

V.6. WHITE, L.: The Historical Roots of our Ecological
Crisis. In: Environment and Society, Englewood Cliffs, 1964.
/Magyarul: Vilagossag, 1970. 12. p T724-728./

Idézet: p 728 :

MANSHOLT, S.-GORZ, A.: Okologie und Revolution: Eine Debatte.
Kursbuch, 1973. 33. p 134-142,

mint 2.

HELMBOLD, M.: Staatmonopolistische Umweltpolitik - Wesen
und Bilanz

IPW Berichte, 1977. 11. p 29-36.

PATAKI, M.: A tarsadalmi- gazdasagl feJlodes és a természeti
kornyezet osszefuggeselnek néhdny problémajarol.
Tajékoztatd, 1984, I. p 128-140.

QECD /= Organlzatlon Economic Cooperation and Development/
a fejlett tdokés orszagok € yuttmukod651 szervezete, amely
1960 ban JOtt létre 18 eurdpai és 2 észak-amerikai orszag
reszvetelevel. Késdbb csatlakozott Japan /1964/, Finnor-
szag /1969/, Ausztralia /1971/, Uj-Zéland /1973/. Tevekeny-
ségenek fontos elemét jelentik a kdrnyezetvédelem kérdései.
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OECD: The state of the environment in OECD member countries
OECD, Paris, 1979. 178 pp

/Néhany részletérdl magyarul: Krasznai, Z.: Kérnyezetszennye-
z6dés a fejlett t8késorszdgokban. Vildggazdasdg, 1979. jun.
27. p 3./

YOUNG, G.: Our Ecological Crisis
National Geographic, 1970. dec., p 738-780. .

PANHARD, J.: Le role humain de l’automobile dans le société:
1’actif et les problemes
Humanisme et Enterprise, 1981. feb, 1. p 53-61.

HENDERSON, C.: The Darkening Outlook for the US Economy
The Futurist, Wash. D.C. 1982. febr. Vol. 15.No.l.

SIMAI, M.: E18szd Gus Hall: Kérnyezeti artalmak és a ka-
pitalizmus c¢c. kdnyvéhez, Budapest, Kossuth 1983. p.9.

ANON: Globalis problémdk ma és a 2000. évben. Béke és
Szocializmus 1979. p. 153.

SVEDOVA, N,A.: Zascsita prirodii: "deszjatyiletije upuscsenniih
vozmozsnosztye j" SZSA: Ekonomika, Polityika, Ideologija.
1981. 2. p. 78-83.

WARD, B.-DUBOS, R.:Csak egyetlen F&1d van.
Budapest, Kbzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd 1975. p 48.

HASE, T.: Japan’s growing environment movement
Environment 1981. 2. p 34-36,

A jelenséget egy é€jszakai lepkénél /Biston betularia/
Anglidban figyelték meg, s klasszikus szelekcids példaként
idézik. A nappalt a fak fisttdl és koromtdl megsttétedett
kérgére tapadva t51td8 lepke-egyedek k&ziil az eredetileg
vilagos fajnak a ritka s6tét példdnyai maradnak ellensége-
it8l jobban rejtve. Evolucids 1léptékben nagyon révid idd
alatt /egy évszazad/ a szelekcids nyomés hatdsira a vild-
gos egyedek eltlintek, vagy ritkavd valtak. /WALLACE és SRB
nyoman ismerteti: Szende K.: Molekuldk, gének, orokldédés.
Mezbgazdasdgi, Bp. 1972. p 329./

ANON: Nature des informations requises pour pouvoir entre-
prendre, sur le plan national et international, une action
vigoureuse et pratique en matiere d’environment. ENV/4. Sz,
munkadokumentum, Eurdpai Gazdasigi Bizottsdg 1970. 63 pp.
Eszerint a kérnyezet diszfunkciondlis kategdridi: vizszeny-
nyezés, leveg8szennyezés, talajrontéds és a taj elcsufitésa, szi-
lard feliletek, organizmusok és élelmiszerek szennyezése,
banya- és egyéb természeti kincsek helytelen felhaszndlésa,
zaj- és rezgésidrtalmak, Skoldgiai rendszerek és egyen-

sulyok megbolygatisa, emberalkotta kdrnyezetek elhanyagolésa,
miemlekek rongalasa, hulladékkal kapcsolatos diszfunkcidk,
természeti katasztrofik okozta diszfunkcidk. Ezek helyesbitd
rendszabdlyai lehetnek: helyredllitds, megdérzés, megeldzés,
javitas, atalakitds, fejlesztés .
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A kévetkezd 4 esetet JANDY, K.: Fiustkdd a varos felett
Gondolat, Budapest, 1976. 127 pp munkdja alapjan ismertet-
Jjuk.

Pittsburghban 1960-ban annyi szenet és acélt termeltek, mint
az NSZK-ban, Anglidban és Japanban Osszesen. Lakdinak sza-
ma 1800-ban még csak 1500, 50 év mulva pedig mar 600 000~
nél is tobb. Ez volt az az 50 év, amikor az Egyesiilt Alla-
mokban megépiiltek az elsd vasutvonalak, elkesziultek az el-
sé gbzgépek. /ming 24, p 63./

Donora varosédnak acél- és kabelgyara 1900-ban, cinkolvgszté-
ja egy évvel késdébb épiilt fel. 1948 oktdberében egy szelcsen-
des, k&dds napon hirtelen 750 ember lett rosszul. A k&d hat
napig megiilte a kdrnyéket. Masnap mar ujabb 3500 ember bete-
gedett meg, a harmadik napon ujabb 500, s e napon a betegek
K5zl 15-en meghaltak. Usszesen 20 halaleset tortent a ko-
dos napok idején, a tobbi sulyosabb-kdnnyebb beteg allapo-

ta a k&d elmultaval megjavult. /mint 24, p 64./

1952 decemberében a varost 6t napon &t szakadatlanul kod
boritotta, s ezen a kddds héten 4000 emberrel tdbb halt meg,
mint mds években ugyanebben az id8szakban. A haldlozas )
olyan magasra szdkott, mint utoljara 1866-ban, a legutolso
kolerajarvany idején. Ez az eddig ismert legnagyobb leve-
gészennyezési katasztrdfa. A haldlesetek szama mar a kod
elsd napjin emelkedett, a kéd elmultaval a szokott szintre
tért vissza. Els8sorban az 50 évnél id8sebb, tidb~- és sziv-
betegek haltak meg nagy szamban, valamint az egy évnél fi-
atalabb gyermekek., /mint 24, p 79./

ANON: Japan gets very tough about pollution. Environmental
Science and Technology, 1975. 6. p 512-514,.

GUNNARSSON, B.: Japans ©kologisches Harakiri oder des
tédliche Ende des Wachsturms. Rohwolt T. Verlag GmbH, Rein-
bek bei Hamburg, 1974. 140 pp, p 49.

Ismerteti KANE, D.N.: Bad air for children. Environment
1976. 9. p 26-33. Az Amerikai Tiuddgydgyaszati Egyesiilet
adata, 15 éves, vagy kisebb gyerekekre /2,5-7,5 millidra
becsiilték az abszolut szamot/. Tovabba: "Természetesen

a leveglszennyezés nemcsak a gyerekek tidejére hat karo-
san, hanem a gyermek tdbbi szervére is...."

A szbvetségi mezdgazdasdgi minisztérium jelentése alapjéan
k6zli: DGB: Nur &kologisches vertretbare Arbeitsplatze

sind auf Dauer sicher. Frankfurter Rundschau, 1985. maj. 13.
p. 19-20.

Az eset gazdag irodalmdbdl pl. Buvar 1978. 2. p 53.

mint 28, és 21.

UNIDO: Environmental protection within the contact of the
work of UNIDO New York, 1982. 65. pp p. 3. és mint 21.

K6zli: Krasznai, mint 14.




36.
37.

38.
39.

40.

41,

42,

43.

4y,

45.

46.

47.
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Kozli: Henderson, mint 17.

TAYLOR, R.A.: Cleaner Air and Water.
Us News and World Report 1983. 8. p 27-28.

mint 14.
E témaval foglalkozik:

PILAT, J. F.: Ecological Politics. The Rise of the Green
Jlovement. The Washington Papers 8. 77. Beverly Hills and
London: Sage Pub 96 pp. p 15-16.

LENDVAI, O.: Atomenergia és tarsadalom
In: Atomerdmi Magyarorszagon. TIT Ok., Bp. 1983. p 225-
237 .

J.F., Pilat ismerteti. Mint 39., p 73.

ELKINGTON, J.: The Environmental Presgure
Management Today 1980. jan. p 62-65. es p 120-126.

ROSE, J.D.: Pollution in perspective
Chemistry and Industry 1971. 10. p 266-268.

COSTLE, D.M.: Streamlining the regulatory effort.Pollution‘
Engineering 1979. 1. p 40-41,.

Az "8koldgiai smog" kifejezést

R. MACCARINI, az OKP képvisel8je hasznadlta a Béke és
szocializmus 1972-es konferencidjan. /Lésd: Béke és Szoci-
alizmus, 1972. 6. p 27-29./

ANON,: L’environment: une preocupation permanente
Futuribles, 1978. 1. p 459-465,

ANON: Even if it means higher prices
World Environment Report, 1984, jan. 25. p 9. €s

ANON: Europeans endorse environment over prices, economic
growth. World Environment Report, 1984, 18. p 137-138,.

/A felmérés 1984. augusztus 30.-szeptember 2. kdzdtt
tdértént./

Kdrnyezetvédelmi vonatkozasu szdrvany-rendelkezések dkori
példakig visszanyldlva idézhetlk, de érdekesebb megemlite-
ni, hogy Anglidban 1848-ig vezethetdk vissza vizvédelmi
térvények, 1863-ig a levegltisztasdgiak, Franciaorszdgban
az ipari artalmak elhdaritasardl mar 1810-ben sziiletett
térvény.

V.6.: KILENYI, G.: A kdrnyezetvédelem &tfogé jogi szabd-
lyozdsanak alapkérdései
Jogtudomanyi K&zlemények, 1974. 7. p 352-358.




48,

49.
50,

51.

52.

53

S54.

55.
oI5

57.

58«
59,

60.
61.
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E komponensek Kilényi G. szerint a k&vetkezdk: a természe-
ti kornyezet egyes targyalt az emberi karokozas vagy szeny-
nyezés ellen védeni kivand torekves, a természeti kérnye-
zet egyes targyalnak a természetben lezaJlo spontan folya-
matok Karosoddsa kovetkeztében bedlld karosoddsa ellenllve-
delem; és az embert a telepﬁlési kdrnyezeten bellil vesze-
lyeztet6 vagy zavard civilizacids artalmak elharitdsa. Ezek
hosszu Jogtortenetl feJlodesnek egylk szakaszat zarta le a
kornyezetvede]em dtfogd szabalyozasa /a kornyezetvedelml VO=-
natkozasu szorvany rendelkezések egyébként az Okori jogi
példakig v1sszanyulva emlithetdk/.

In: A kdrnyezetvédelem jogi kézikdnyve.

Kozgazdasdgl és Jogi Kiadd, Bp. 1981. p 50-51,

mint 24. p 88,

LERSHER, H.: 20 Jahre Umweltschutz
Wasser, Luft und Betrieb, 1977. 5. p 267-288.

BAUM, G.R.: Grundfragen der Umweltpolitik
Forum Stadte Hygienik 1979. p 95-98.

BLAU, P.: Umweltschutz im Japan
Umweltschutz, 1984, 2. p 9-11.

Ezek a kdvetkezdk: /1970/ Clean Air Act, /1972/ Clean Water
Act, Federal Insecticide, Fungicide and Rodenticide Act,
Marine Resources, Research, and Sanctuaries Act, /1974/,
Safe Drinking Water Act, /1976/ Solid Wa'ter Disposal Act,
Toxic Substances Control Act, /1977/ Surface Mining Cont-
rol and Reclamation Act, /1980/ Superfund.

Forras: FOE: R. Reagan and the American Environment,

Brick House PC., San Francisco, 1982. 144 pp, p 8.

PECHMAN, J.: Setting National Priorities. Agenda for the
1980’s. Washington, 1980. p 136.

mint 21, p 36.

THATCHER, M.: Die NATO ist ein unglaublich wertvolles
Blindnis. Die Welt, 1984. nov. 2. p 6.

Friends of the Earth mint 53. p 8.

Jellemzdk a R. Reagan sajat szavai: .... a fak és a St.

Helen vulkan komolyabb szennyezlforrast jelentenek, mint
az autok.," /Idézi: FORD, J.: The Election and the Envi-

ronment. 1980, Env1ronment 1980, 9. p 25-28./

mint 14,

BAUM, G.B.: Zehn Jahre Umweltschutz - eine Bilanz
Wirtschaftswissenschaft, 1981. 8. p. 367-371.

mint 43, p 40,

mint 52, p. 11.
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62. FISH, R.A.: Pollution
Journal of 0il Color Chemist’s Association 1972. 6. p.

63. mint 52, p 10,

64. ANON: EEC faces the harsh economic realities of "its environ-
mental policy. ECN European Review, 1981. jul. 27.
p 18-22, és 25-26.

65. KUKLINA, J.-NOVIKOV, R.: Upravlenie okruzsajuscsej szredo]j
v kapitaliszticseszkih sztranah: teorija i praktika Mirova-
Ja Ekonomika is Mezsdunarodiie Otnoseni ja
1980 10. p 58-70.

66. Krasznai kiemelése, mint 14,

67. Az els6 tipus eldnyei: az erdpozicid, az egyértelmi feladat,
a kiilsé koordindcid egyszeribb, a termeléds érdekei nem za-
varjak, hdtrdnyai: bonyolult, nagy szervezet, a termelés-
sel nincs kapcsolata, szakemberei ezért beszikllnek, nem
masokkal egylitt, hanem misok ellen véd, ezért segitséget ke-
véssé varhat. A misik tipusndl az elbbbiek eldjelet valta-
nak. /részletesen ismerteti ZOLTAN, O.: A kdrnyezetvédelem-
rél és szervezetérdl. Jogtudominyi Kézlemények, 1977.1./

68. Példaul: az egyesiilt dllamokbeli kérnyezeti hatédsvizsgilat
/EIS/ elemezése nyomdn irtdk: "200 EIS-b4l 4116, véletlen-
szerlien vdlasztott minta esetdben az ellentétes hatdsok
miatt egyet sem vontak vissza, annak ellenére, hogy a legtsbb
elkerlilhetetlen hatranyos kdrnyezeti hatdsokat okozott.
127 olyan akcidéra vonatkozdan, amelyben hitrinyos hatdsok
is szerepeltek, Osszesen 214 alternativat tiintettek fel
és mindegyiket elejtették, 130-at inkabb gazdasagi, mint
kérnyezeti okok miatt."

/ADAMS, S.-WILLIAMS, F. P.: National environment policy:
coordination or confusion. Environmental Science and
Technology 1976. 757-760./

69. mint 37,

70. ANON. Milliarden an Umwelt - Ausgaben
Betriebstechnik 1980. 8. p 8.

71l. ANON: Umweltschutzkosten im Austria. Metall, 1982. 11
p. 27.

72. ANON: OECD-Report
World Environment Repcpt 1983, 6. p 1-2.

73. mint 64,

T4. mint 41,

75. EDMUNDS, S: Environmental Impacts. Conflicts and Trade-
offs. California Management Review, 1977. 3. p. 5-11.

76. Krasznai kiemelése mint 14,




7.

18

79.

80.

81 .

82.

83

84,
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Pé1ddul G. FORD amerikai elndk szavait idézi Edmunds, S.
/mind 75./ "En a kdrnyezet mellett allok, de a munka mel-
lett is."

SCHAFFENHAUSEN, J. szerint a tulzott kérnyezetyédelem ve-
szélyezteti a munkahelyeket, s ha ugyanannyi,pedzt inkabb
ipari tzemekbe fektetnénk, mint a kérnyezetvedelemre, sok-
kal t&bb munkahely keletkezne. /Umweltpolitik erfordet Ab-
wagung zwischen ekologischen Nutzen ... Forum S@adte Hygienie
1978. 9. p. 222-223. /szerzd megj.. arrdél nem szol, hogy meny-
nyivel tobb szennyezés .../

ANON: Around the World: West Germany
World Environment Report 1984, jun. 13. p. 95.

SPRENGER, R.V.: Umweltschutz - kein "Jobkiller"
Umweltmagazin, 1983. 2. p 32-35.

D’ORNANO, M.: Emballage et environment if faut innover
Emballages, 1978. nov. p 5-6.

SzABG, Z.: Fire 1épni szabad.
Kortars, 1981. 5. p 800-802.

v.6, HEISE-HEIMBOLD, mint 4.

TOLBA, M.: Earth Matters. Environmental Challenges for
the 1980’s
UNEP, Nairobi, 1983, 155 pp. p 104.

Az OECD adatait ismerteti: ANON: Kdrnyezetszennyezés az
NSZK-ban. Heti Vildggazdasig, 1982. marc. 7. /A Spiegel
cikksorozata nyoman/.
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3.2. A FEJLODO ORSZAGOK OKOLOGIAI VALSAGA

1, LUBINSKA, A.: NGOs criticize draf§ UNEP pesticide guidelines
World Environment Report 1984, marc. 21. p 44,

2. MATSKASI, J.:Elelmiszer hatmillidrd ember szdmara
Magyar Tudomany 1984. 1, ’

3. {ARX K.: Valogatott levelek, Bp. 1950. p 235.

4, SAI, F.T.: The Population Factor in Africa’s Development
Dilemma. Science 226/4676/801, 1981. nov. 16.

5. BARNABY, F.: Global 2000 takes a critical Look at the
Next Five Decades. Ambio, 1980. 5. p. 254-255.

6. DORY D.: Problémes ecologiques et sous-dévelopment
Cahiers du Communisme, 1983, 4 p 92-101.

7. NORMAN, C.: No Panacea for the Firewood Crisis. Science
226/4675/676 1984, nov. 9.

8. TOLBA, M.: Earth Matters. Environmental challenges for the
1980. s.
UNEP, Nairobi 1983. 155 pp

9. LA MONT COLE véleményét idézi CLAUS, G.: Kdrnyezetvédelem
és joézan értelem c. tanulmdnyaban
Valdsag 1973. 12 p 26-34,

10. KAESER, P.: Dil Zerstdrung des tropischen Regenwaldes
Neue Ziircher Zeitung 1983. marc. 30. p 35-36.,

11. MYERS, N.: A sillyeddé barka. Pusztuld fajok - gondok és
lehetdségek /eredeti: The sinking ark. A new look at the
problem of disappearing species/

Natura, Bp. 1982. 136 pp /eredeti: Pergamon Press,
1979/ p 20

12. KATANASZOV, V.J.: TNK protyiv rézvivajuscsih sztran:
ekologicseszkije aszpektli. SZSA: Ekonomika... 1983. 2. p.
68-77

13. FULOP, Z.: Irtdéhdboru a természet ellen
Természet Vildga 1983. 10. p 445-447

14, ANON: Lesz-e elég viz 2000-ben?
Buvar, 1984. 10. p. 466.

15. GRIBBIN, J.: The other face of development
New Scientist 1982. november 25 p 28-34.

16. NARES, P.: Colombian towns threatened by polluted Bogota
River

World Environment Report 1984, mdjuj. 30. p 82.
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17. HARTJE, V.J.: Umwelt und Ressourcenschutz durch Ent-
wicklungshilfe?
Umweltpolitik, 1982. 4 p 347-379.

18. MARSHALL, E.: Science 223/4641/1152, 1984, marcius 16.

19. NICOL, M. Environmentalists fear Namibia could become
nuclear waste site
World Environment Report 1984. aug. 8. p 124.

20. Idézi: OTTLYK, E.: Hogyanlesz egyre szegényebbé a lakott
£61d?
Theoldgiai Szemle 1983. 3. p 168-171.

21. WARD, B-DUBOS, R.: Csak egyetlen F&ld van /eredeti
Only One Earth/
Kézgazdasagi és Jogi Kk, Budapest, 1975. 389 pp.
/eredeti: Report on the Human Environment, Ind. 1972./
p 215.

22. SAMUELSON, P.A.: Kozgazdasagtan, Kézgazdasigi és Jogi
Kényvkiado, Budapest, 1976. 1088 pp. p 961.

23. FIREDRIKSH, G.-SCHARFF, A.: Mikroelektronika és tarsada-
lom, Aldds vagy 4tok. Jelentés a Rémai Klub szamra /ere-
deti, Microelectronics and Society. For Better or for
Worse./ Statisztikai Kiadd Vallalat /eredeti: Pergamon
Press, New York, 1982/ Budapest, 1984. 316 pp p 288.

24, AcH, A.,: Okoldgia és etika c. cikkében ismerteti E.F.
Schumacher 1976. szentemberében Balatonfiireden tartott
eldadasa nyomén
Vilagossag, 1976. 11. p 729-732,

25. COUSIN, M.E.: Les Clubs Internationaux cerrefours d’idées
pour 1’Avenier de 1’Humanité
Defense Nationale 1979. december p 63-77.

26. UNITED NATIONS: World Charter.for Nature in: Resolutions
and Decisions adopted by the General Assembly during its
37 th Session-United Nations, New York 1983, p 17-18.

27. ANON: World Charter for Nature
Environmental Policy and Law 1983. 2 p. 37-41.

28. ANON: Kirkpatrick named to Dirty Dozen for opposing UN
environmental resolutions.World Environment Report 1984,
majus 16.

29. DIE GRUNEN. Sinwoll arbeiten - solidarisch leben
/Bundesdelegiertenversamlung am 15-16.

Januar 1983. im Stuttgart-Sindelfingen Die Griinen, Bonn
1983, 32 pp.

30.ANON: Around the World - Indonesia
World Environment Report 1984, jun. 27. p 103.

31. BURGER, W.-SMITH, P.L: A Nuclear Dream Becomes a Nightmare
Newsweek, 1984, nov. 12. p 38

32. UNEP: Nairobi Declaration UN-UNEP
Environmental Policy and Law, 1982. szeptember p. 45-48,
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3.3. A KORNYEZETI VALSAG ELLENI TILTAKOZAS

1. CLAUS, G. Kérnyezetvédelem és jozan értelem,
Valdsag, 1983. 12. p 26-34,

2. STRAUB F.B.: J6vlnk és a kornyezetvédelem
Buvar, 1984, 2. p 54-55,

3. SZABO MATE a polltlkatudomany hazai miiveldi k&zil az 8kold-
giai mozgalmak /elsd8sorban a nyugatnemet z&1d part/ poll-

tikai- 1deolOg1a1 Jelensegelnek legtermékenyebb szakértdje.
TSbb tanulmény, példaul:

/a/ A z&ldek, Vilagossag 1980. 8-9.
/b/ A zdldek négy év utan, Vildgossag 1983. 4.

/c/ Van-e a z®ldeknek kiilpolitikai koncepcidja
Kilpolitika 1985. 8.

/d/ Alternativ utdpia - alternativ modernizdcid,
Valdsag, 1985. 10. és mlndmalg az egyetlen magyar
nyelven megjelent tudomanyos igényl kotet:

/e/ 16ldek - alternativok - kdrnyezetvéddk.
Gondolat, Budapest, 1985. szerzoje

4, Példaul PAPP Zsolt
/a/ Kik azok a z&ldek? Elet és Irodalom 1982. nov. 1.

/b/ Van -e pOlltlkal 8koldgia? A zdldek. In: Hétkdznapok
és filozo6fidk, Bp. 1981. p 81-89, ’

5. Példaul GOROG Tibor - DARAI L. Mihaly:

/a/ Korunk v1lagforradalm1 folyamata és az 6koldgiai
tényezd MM T&jékoztatd 1981. 2,

/b/ Okope3521mlzmus,technooptlmlzmus és korunk globdlis
problémai, Tud. Szoc. Fiizetek 76. 1984,

6. Példaul:

/a/ GRANOV, V.: "Zelenilie" ideologija i real’noszt’
erovaja Ekonomlka i Mezsdunarodniie Otnosenyije,
1984, 12. p 53-62.

/b/ MAKLJARSZKIJ, B.M.: Dvizsenie v zascsiti okruzsajuscsej
szredli: novie Pube231. Rabocsij Klassz i Szovremenniij Mir,
1982. 5. p 66-76.

/c/ ZARODOV K: Politikai allédsfoglalds, osztalquyozelltes
Béke és Szocializmus, 1981. 3. p 95-100.
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/d/ ZSIRICKIJ, A.K.: Szocial’no-polityicseszkaja barba
i eokolgicseszkoje dvizsényije v razvitih kapitalisz-
tyicseszkih sztranah

In: Szocial’nlije aszpektl ekologicseszkih problem.
Izd. Nauka, Moszkva, 1982. p 184-194,

7. Példaul:
/a/ ANGENFORT, J.-HEIMBRECHT, J.: A kérnyezetvédelmi mozga-
lom: eredmények €s tavlatok

Béke és Szocializmus

/b/ JENSEN, J.: Nem vetélytarsak, hanem szdvetségesek,
Béke és Szocializmus 1985. 4. p 26-35.

/c/ WIMMER, E.: Az "Gj tédrsadalmi" mozgalmak ideoldgidja
Béke és Szocializmus, 1985. 7. p 43-52.

8. Els8sorban a Béke és Szocializmus folydirat konferencidira,
kerekasztalaira gondolhatunk:
/a/ A természeti kdrnyezet védelme /1972. 6. p 14-17.

/b/ A k&rnyezetvédelmi mozgalom és a kommunistak.
l198l, 3. p 97-11L.

9. Mint 7/c/ p 43

10, v.6. 7 /b/

11. ANON: Régi intézmények és Uj mozgalmak a nyugati politika
hetkdznapjaiban
Ifjusagi Szemle, 1985. 6. p. 79-86.

12, V.6, T /b/

13. V.6. 3 /7d/

14, V.6. 3 /e/ p 86-96.

15. mint 6. /a/

l6. WMint 7 /se/

17. FISCHER, C.: Contradictions d'Ecologistes
Preuves 1974. 19.

18. TURANE, A. francia szocioldgus szavai a La Sauvage c. lap
kerekasztaldndl, ismerteti Papp Zs. mint 4 /a/

19. v.6., 3 /d/

20. mint 4 /a/

2l. v.5.: HANDLEY, D.-WATTS, N.: Political Psychology and Environ-
mentalist Politics. Zeitschrift fiir Umwelt 1981. 2. p. 295-
320., p 303-304,

{R./Ingleh%rdt munkai alapjan kozdlnek a posztmaterialista
ertekrendrol adatokat/




22.
23.
24,

25.

26.

27.
28.

29.

30.

31.

32.

33.
34.
35.

36.

37-

38.

39.

40,
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vV.6. 3 /d/

T /b/

ALFARE, P. véleménye "A kérnyezetvédelmi mozgalom és a kom-
munistak" c. szimpozion vitajaban. Mint 8 /b/

SMITH, V.X.: A Theoretical Analysis of the "Green Lobby"
The American Political Science Review Vol. 79. 1985.

p 132—147n

SMITH, mint 25. idézi: MITCHELL, R.C.-t: National env;-
ronmental lobbies and the apparent illogic of collection
action. In: C.S. Russel /ed/: Public Choice Theory.
Baltimore, Johns Hopkins Univ. Press, 1979.

V.6. 6 /a/

V.6, mint 21. p 308-309.

WIATR. J.: A politikai viszonyok szocioldgidja
Kossuth, Budapest, 1980. 408 pp, p 299-300.

A "The Listener" cikke nyomdn k&zli a Magyarorszag 1977.
25. p 15.

V.o. 4 /b/

Kozli: VARKONYI T.: Kémbotrany francia mddra
Buvar, 1985. 11. p 513-516.

K6zli pl. mint 6 /d/
V.5. mint 25, p 132.

SYMONDS, W.: Washington in the grip of the green giant.
Fortune, 1982. oct. 4. pp 136-142.

SMITH, V.X. kiemelése
In: mint 25. p 132

K6zli: FOLLINUS K.J.: NSZK. Erdmii-erdprodba
Magyarorszag, 1984. 33. p. 6.

Kozli: WEINZIERL, H.: Borzvbézisok /anonim riport a BUN
elndkével/ Heti Vildggazdasag, 1985. apr. 13. p 56.

RUDIG, W.: The Greens in Europe: Ecological Parties in
Europe and the European Elections of 1984,
Parlamentary Affairs, 1985. Vol. 38. No. 1. p 56-72.

Kozli: DOBSA, J.: Franciaorszag. Otezer egyesiilet
Heti Vilaggazdasag, 1985. &pr. 13. p 55-56.

LOWE, P.-GOYDER, J.: Environmental Groups in Politics
Geoge Allen and Unwin, London, 1983. 208 pp p.l.
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41, A Tide Verden rundt 1981. 3. p 30. nyoman ismerteti
mint 7 /b/

42, A polgari kezdeményezésekrdl sz616 rész fontos forrdsai:
/a/ BROWNLEA, A.: A harcos k&zOsseg o,
Ekitics, 1975. 231. p 84-88. /OMKK-fordltas/‘

/b/ CALDWELL, L.K.-HAYES, L.R.-McWHRTER, J.M: Cipizen apd
the Environment. Case Studies in Popular Action Indi-
ana University Press, Bloomington-London, 499 pp, p XII.

/c/ PAPP ZS: mint 4 /b/

43, LOWE, P.-GOYDER, J. /1983/: Environmental Groups in Politics
George Allen and Unwin, London, 208 pp

44, FOWLER, D.G.: Pollution control and economics
Pollution Control 1971. 9. p 6-7.
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P1. GUNTHER, M.: A z&ldek helye a partok tdboraban.
Rheinischer Merkur, 1980. marc. 21. /CNS, 1980. 28, p.
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5. A KORNYEZETVEDELEM TARSADALMI AKTIVITAS FEJLGDESE HAZANKBAN

1. A hazai kornyezetvedelem feglodeserol 52016 elemzés alapjat
- rendelkezésre 4116 iradsos forrasok adatain tul - mélyin—,
terjuk informacidi szolgaltattak A melylnterjuk az értekezeés
bevezetdjében felsorolt 22 személlyel késziiltek.

2. V. NAGY I.: Tovébb a v&llalt uton. Buvar, 1984, 12. p. 533.

3. PETSCHING M.Z.: A kérnyezetvédelem néhany makrodkondmiai
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NapJalnkra némileg vdltozott a lista: SZ0T, KISZ, Utto-
részdvetség, Vordskereszt, MTESZ, TOT, SZOVOSZ OKISZ,
TIT, MAVOSZ, MCHOSZ, MTBSZ MME , VIB BIB Ny. D tuli IB,
Hortobagyl IB Orsz. Idegenforg. Tanacs, OKT MEM Erd.
Hiv. EVM, KpM, HM, BM, MN, IM, MM, EuM, OVH, MT Tanacsi
Hiv., MT TaJ Hiv, AIBT .

Az informacidk forrdsai a Hazafias Népfront &ltal a kdr-
nyezetvédelmi tdrsadalmi programra vonatkozd archivalt
dokumentumok 1981-1983., kdzdtt.

Az gy lelrasanak forrasa FURUCZ, Z, /1972/: A véci viz-
szennyezes tanulsidgai /Kozleselmelet1 szakdolgozaty/
Geplrat a Tomegkommunikacids Kutatdintézet dokumentum-
taraban pp. 12+ 12.

BALOGH I. /1982/: Egy korty haldl. Riportok a kdrnyevet-
védelemrdél., RTV-Minerva. Budapest C. munkajiban kozli.

Az adat forrasa: GONDA, GY. /1981/: Allamtitkdri eldter-
jesztés az Orszaggyules 1981. oktdber 9-i {ilésén.
In: Mindenkire tartozik, OKTH, Budapest 1982. p. 13.

MINDENKIRE tartozik. Dokumentumok az Orszaggylilés 1981.
oktoberi 9-i ilésérdl. OKTH, Budapest, 1982. pp. 149.

VARGHA J. /1981./ Egyre tdvolabb a jotol. /Dokumentumok
a Gabcikovo-Nagymarosi Vizlépcsdrendszer térténetébdl/
Valdsdg 11. p. 56-69,
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ROZSA L./1985/: J6 irdnyu sodrdsban. Népszabadsag,
junius 1. p. 3.

SOLYOM F. /1982/: Szdbeli kiegészitd a SZOT 1982. majus
7-i ilésén. In: A szakszervezetek kornyezetvedelml szere-
pérdl és feladatairdl. SZOT Munkavédelmi Osztaly,
Budapest, 1982. p. 39-40.

S. HEGEDUS L./1985/: Szenvedélyesebben , hatédrozottabban,

DOBOSSY I.-KULCSAR L./1985/: Okoldgiai tudat és tomeg-
kommunikacié. Jel-Kép 1. p. 32-38.

UDVARI L. Uj szemléletii kdrnyezetvédelmi tervezés cimmel
adott nyilatkozataban. /J.E.- Juhédsz Erzsébet, Magyar
Hirlap 1985. dec. 18. p. 3/ k&zli, hogy a VII. &téves
tervben 45-47 millidrd Ft-ot, az e14z0 1doszak kétszere-
sét fOPdltJuk kornyezetvedelemre, bar ezzel még "évtize-
des kesedelmunket nem lesziink képesek 6t év alatt behoz-
ni.'

MADAS A. /1985/: Esszerul«nmyezetl gazdalkodds a mezlgaz-
dasagban. Kbzgazdasigi és Jogi, Budapest 1985. p. 36.

MADARASZNE F.I.: Kdrnyezetvédelem, erkdlcs, feleldsség,
Confessio, 1984, 4., p., 57-60.

VAMOS T.: Fel kell értékelni a munkadt. Mozgd Vilag,
19850 9- p’ 9'

SZESZTAY A./1972/: Kdrnyezetvédelem és gazdasigfejlesztés.,
Valdsdg, 9. p. 25-35.
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6. A MAGYAR TARSADALMI SZERVEZETEK ES ALLAMPOLGARI
CSOPORTOSULASOK KORNYEZETVEDELMI TEVEKENYSEGENEK
ALAKULASA

1. Az 1976. évi II. tdrvény
Magyar Kbzldny, 1976. 26. p 318-323.

2. Orszagos Kdrnyezetvédelmi Koncepcid és Kdvetelmégyrendszer
A Minisztertanacs 2006/1980./II.17./ Mt.h.sz.hatdrozata

3 KILENYI, G./1976/: Kdrnyezetvédelmi politikank alapelvei
es a k021gazgatas
Allam és Igazgatés 9. 784-795.

4. ABRAHAM, K./1985/: A kdzbs gondok - kizds megoldasdért
BUvAr, 8. p. 342-343.

5. ADAM, A. /1970/: A tadrsadalmi szervezetek szerepe a kdrnye-
zetvédelemben
Allam és Igazgatds, 7. p 638-648.

6. Az MSZMP XIII. kongresszusanak hatarozata ,
Népszabadsdg 1985. mérc. 30-i szdmédnak melléklete p 6.

7. i.m. p 15.

8 .ADAM, A. /1978/: A tadrsadalmi szervezetek termeszetvedelmi
normaalkoto tevekenvsege fejlesztésének £8 irdnyai.
Sokszorositott geplrat OKTH, Budapest, p 48+ 4

9. Az MSZMP X. kongresszusanak Jegyzokonyve. 1970. nov. 23-28.
Kossuth, Budapest 1971 p 476.

10. Jelentés a POlltlkal Blzottsagnak a kérnyezetvédelem
helyzetérdl es 1ranyelvek a tovébbi feladatokra /megtargyalta
a PB 1974, marcius 26-i tilésén/ 6 PP

11. A Magyar Szocialista Munkdspart XI. kongresszusa
Kossuth, Budapest 1975. p 216.

12. A Magyar Szocialista Munkaspart XII. kongresszusa
Kossuth, Budapest, 1980. 545 pp. Idézeteink: p 115., p 475.

13. A XII. kongresszus 6ta végzett munkdrdl. Az MSZMP Kézponti
Bizottsdga 1983. 4prilis 12-13-i {ilésének dokumentumai
Kossuth, Budapest 1983. p 49.

14. KADAR, J.: Folytatjuk a bizalomra €pild nyilt, tisztességes
polltlkankat Nyllatkozat a televizidnak €s a réadidnak
Népszabadsdg, 1983. &prilis 30 B B«

15. Az MSZMP XIII. kongresszusa. 1985. mircius
Kossuth, Budapest, 1985,
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MATOLCSY, Gy. /1978/: Az a bizonyos harmincdt szizadok
Magvets, Budapest, p 50-51,

KANTOR, S. /1976/: A tarsadalom kérnyezetvédelmi gondolko-
dasdnak fejldédése. In: Kdrnyezetvédelem és tarsadalom.
HNF, Budapest, p 58-73.

A kovetkezl idézetek forrdsa: A kdrnyezetvédele@ tirsa-

dalmi programja, a Hazafias Népfront kdrnyezetvédelmi

feladatai

In:Ember, vigyazz a kérnyezetedre! HNF. Budapest, 1973,
p 4., p 8.

A Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsdnak kérnvezetvédelmi
felhivésa
In: mint 18 p 175-176.

S.HEGEDUS L./ 1973/: A népfront alkalmas erre a feladatra.
Megnyitd beszéd az I. Orszégos Kornyezetvédelmi Tandcs-
kozésan

In: mint 117 p 17.

ANTALFIA, J./1978/: A magyar tdrsadalom részvétele a
kérnyezetvédelemben

In: A Hazafias Népfront kérnyezetvédelmi tevékenysége.
HNF, Budapest p 3-23., /Az 1975-77 k&zti HNF tevékeny-
ségerdl irottak forrdsaként e tanulmanyt haszndltuk./

A tanacskozds résztvevdi voltak a KISz, SzZOT, MTESZ, Vords-
kereszt, TIT, MOHOSZ, MAVOSZ, valamint az Orszagos )
kérnyezetvédelmi Tanacs, OVM, EVM és a MEM képviseldi,

A II. orszagos kdrnyezetvédelmi tandcskozis 4lldsfoglalédsa
Budapest, 1976. junius 15. /gépirat a MNF irattdriban/
6 pp

ADAM, A. /1970/: mint 5. p 642

V.NAGY, I./1982/: Tarsadalmunk részvételének tiz dve
a kdrnyezetvédelemben
Buvar, 6 p. 253

Az elemzés és idézetek forrdsa: Téjékoztatd a III. Orszagos
kdrnyezetvédelmi konferencidrdl az OKTT 1985. é&vi elsd (ilé-
sere MNF 0T, 1985, 32 + 8 pp

V. NOGY, I. /1984/: Tovabb a villalt dton
Buvar, 12 p 533.

MUSZ Orszdgos Elntkségének 1981. februir 18-i hatarozata
az uttdrdszévetség, az uttérdcsapatok kérnyezetvédelmi
tevékenységének tovadbbfejlesztésére. Uttdrdvezetdk T4 jé-
koztatdoja 198l. 9. p 3-7. /Ezt megelézlen az Orszdgos
Elndkség 1975-ben fogadott el alldsfoglaldst az Uttsrd-
szbvetség kdrnyezetvédelmi feladatairdl/
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MUSZ OT 1984, december 19-1i hatéro;ata az gttdrécsgpatog
természet- és kérnyezetvédelm% tevekggysegenek tovgbbfe;-
lesztésére. Uttdrdvezetl8k Tajékoztatdja 1985. /megjelenés
alatt/

NEMES P. /1984/: A népfrontmozgalom és az ifjusdgi szerve-
zetek egylttmikddése az ifjusag kérnyezetyedelmi szgmlele-
tének alakitdsaban. /In: A HNF kérnyezetvédelmi tevékeny-
sége, szerk. DANIEL I., HNF Budapest, p 47./

A KISZ KB Titkarsaganak H/2/1969. sz. hatérozaga a KISZ
orszagfasitd védnokségének és mozgalmainak tovadbbfejlesz-
tésére.

A Mezbgazdasdgi Ifjusdgi Tandcs kapcsdn itt két dolog érdemel
emlitést: a/ A természethez kdzel 4116 munkateriileteken dol-
gozdk /a tandcshoz a fa-, erd8, vizgazdilkodas tertiletei is
tartoztak/ a koérnyezeti artalmak jelentkezését korabban ész-
lelték. Ezt mutatja az a tény is, hogy a Hazafias Nepfront
k8rnyezetvédelmi tevékenysége is a HNF OT MezOgazdasdgi Mun-
kabizottsadgaban kezd8détt/ még a hatvanas évek végén/. o
b/ A Mezlgazdasdgi Ifjusdgi Tanics az 1957. végéig még 6n2lld
ifjusdgi szervezetként miksdd parasztifjusagi szervezet
"jogutddjaként" szimos kérdésben mas ifjusédgi rétegeknél na-
gyobb autondémidval rendelkezett a KISZ-en beliul.

A KISZ KB Mezlgazdasdgi Ifjusigi Tandcsdnak felhivédsa a
kdrnyezet fokozottabb védelme érdekében
KISZ KB, Budapest, 1973. 2 pp

A KISZ IX. kongresszusdnak jegyzdkdnyve
Ifjusédgi Lapkiadé Vallalat, Budapest, 1976.

A KISZ Kbzponti Bizottsdga Intézd Bizottsdganak 1978. januér
18-i hatarozata a KISZ szervezetének tevékenységérdl és
feladatairdl a kérnyezetvédelemben.

KISZ KB Budapest, 1978.

KULCSAR L. /1984/: A fiatalok és a kérnyezeti problémak
KISZ KB Ifjusdg és Kézvéleménykutatd Csoport, Budapest,
1984. 21. pp /sokszorositott gépirat/

A KOzponti Bizottsadg KB/2-1984./1. /II1.29./ szimu hatirozata
az ifjusdgi szévetség feladataira a kérnyezetvédelemben,

a kérnyezeti kultura fejlesztésében.

KISZ Ertesitd, 1984, 3. p 3-14,

STEYRER, K. /1982/: Environmental pollution in the recession.
Socialist Affairs 1982. 2. p 65-67.

FABOK, Z. /l972/:/felszélalésa_a magyar szakszervezetek
XXII. kongresszusag. Idezi Eles T. /1973/ A kdrnyezet-
vedelem egyetemes érdek. Szakszervezeti Szemle, 1 p 51,

ELES, T. /1973/ kézlései alapjan i.m. - 14dsd  39.




41,

42,

43,

44,

45.

46.

47,

50.

51.

52.

53.

54.
55.

56.

'JEGYZETEK
‘6.fejezet

Az 1978-as, a SZOT Elntkség &ltal elfogadott irdnyelve-
ket ADAM, A 1978/ i.m. nyomdn ismertetem

A szakszervezetek kdrnyezetvédelmi szerepérdl és feladata-

irél SZOT Munkavédelmi Osztaly, Budapest, 1982, 54 pp. )
c. kiadvany nyoman ismertettem az 1982~es SZOT-allésfoglalést.

SOLYOM, F. /1982/ Kérnyezetvédelem és a szakszervezetek
Szakszervezeti Szemle, 4. p. 12-18.

A fejezetben kovetkezd bemutatas fé forrdsai )
HNF irattdrédban a Kdrnyezetvédelmi T4rsadalmi Program eves
Osszesitésében taldlhatdk

Az MSZMP KB eldzetes jelentése a XIII. kongresszus kiildétte-
inek. Neépszabadsdg, 1985. mircius 23. Melléklet 47 pp

Errél az iddszakrdl forrdsunk:PASZTOR, I /1973/: Mit tehet
a Vordskereszt? In: Ember vigyazz a k&rnyezetedre! HNF
Bp. 58-60.

Az egyesitiletekre vonatkozd 4dltaldnos ismertetés forrésa
JOBB, S. et-al. 1982: Az egyésiileti élet. Tanicsok Féruma-
/Magyar Hirlap melléklet/ 1982. 4pr. 27. p 1-8.

POKOL B. /1985/ Az érdekképviseleti szervek a politikai aka-
ratképzésben. Tarsadalomtudoményi Kézlemények 1,p 70

Ilyen egyesiletek hatdsdgi torvényességi feliigyeletét .
vette &t 1985, februdr 1-tdél az OKTH. Ezek a kdvetkezdk:

Magyar Ebtenyésztlk, Macskatenyésztdk, Diszmadartenyész-

ték Kaktuszgyijtdk.

HERMAN Otté Magyar fllat- és Természetvédd Egyestiilet alap-
szabalya. MOAVE Elnsksége, 1983. 18 pp.

Tadrsadalmi Erdei Szolgdlat Miikddési szabalyzata
In: TESZ zsebkdnyve, TESZ OIB Budapest, 1982, p 11-13,

SOLYOM, L. /1985/ Mit szabad &8 mit nem? Valdsig, 8.
p. 20.

R@ZSA, L. /1985/ J6 irédnyu sodrésban
Nepszabadsag, junius 1. p 3.

POKOL, B. /1985/ mint 48.

E csoportosuldsok tevékenységérdl sz416 rész forrdsiul
felhasznalt interjuk alanyai voltak: Gydrgy Lajos, Gyulai

Iyén,lHaraszti L. Kdllai Gyodrgy, Pisztor Erzsébet, Sdlyom
Laszlo.

KISGYORGY, I. /1984/ Volt egyszer egy Avas ... In:

Evggngg, 1984. BAZ megyei Természetvédelmi Egyesiilet
p - .
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TOTH, I. /1973/ Természetvédelem politikai eszk&zdkkel
Szakszervezeti Szemle, 3. 96-99.

HARGITAI, F. /1979/ Kornyezetvédelmi szempontok tarsada-
lompolitikai vonatkozésai., Politikai Fdiskola,doktori
értekezés 98 pp

BOSSANYI, K. /1977/: Termelés és mérgezés. Magyar Hirlap,
augusztus 28.

FEHER, B. /1977/: Az Slomiigy torténete és tanulsigai
Magyar Nemzet, November 2. p 10.

HEIMER, Gy./1984/ Nem tudni mikor hogyan sikkadt el a rakos-
hegyi zajvédelem ligye. Heti Vilaggazdasag, 19. p 62.

ROMAN, M.: /1985/ Vihar a dorogi szemétégetd koriil.
Népszabadsag, aprilis 23. p 6.

idézi /t.a./ /1983/: A kiilonbség kérnyezet és természet-
védelem kdz6tt. Népfront, 5. p 25-28.

HORTOBAGYI, E. - MARTUSZ, F. /1983/: A Bikki Nemzeti Park
Barati X8re. In: Biikki Nemzeti Park, Mezd8gazdasigi K.
Budapest, 1983. p 410,

Alapszabadly, Borsod-Abauj-Zemplén megyei Természetvédelmi
Egyesililet, Miskolc p 1.

CZAGANYI, J. /1984/ BMTE ’'84 In: BMTE Evkdnyve, Miskolc,
1984, p 9-16.

A "Dunataj Tajvédelmi Egyesilet" alapszabdly-tervezete
Budapest, 1984. 4 pp /gépirat/

ROZSA, L. /1985/ mint 53.
SZENES, I. /1984/ véleményét idézi a Tédrsadalmi Szemle

1984. 3. "Kritikai magatartas vagy ellenzdékiség" c.
sorozatinter jujaban
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ADALEKOK A TARSADAIOM ES A BIOSZFERA KAPCSOLATANAK MARXI ENGELSI ERTELMEZESEHEZ

Bar az értekezés szerkezetébe az aldbbi, kordbban elkésziilt dttekintés (csakigy,
mint fliggelékben elhelyezett mds ismertetés) nem volt beilleszthetd, az értekezés
munkahelyi vitdjan felvetett észrevételek meggybztek arrdl, hogy érdemes Marx és
Engels témakdriinkhtz kapcsolddd tébb gondolatdt eredeti formdjdban, viszonylag kevés

magyardzé kommentdrral, féként a vdlogatds és a csoportositds utjdn felidézni.

Az embernek az 4llatvildgbdl vald kiemelkedése nem mds, mint a
kérnyezethez vald kapcsolata vdltozdsdnak megnyilvdnuldsa. E fo-
lyamat megértése az alapja a tdrsadalom-természet kdzdtti késSbbi

viszonyok megértésének is.

"Az embereket az dllatoktdl megkiildnbbztethetjliik a tudattal, a
valldssal, vagy amivel akarjuk. Ok maguk akkor kezdik magukat az
dllatoktdl megkiilonbdztetni, amikor termelni kezdik létfenntartdsi
eszkOzeiket, olyan 1épés ez, amelyet testi szervezetilk szab meg.
Azzal, hogy létfenntartd eszkdzeiket termelik, az emberek kdzvet-

ve magdt az anyagi életiiket termelik."1

Marx és Engels hipotézise az ember kialakuldsdrdl munkdssdguk
idején csupdn egyike volt a lehetséges magyardzatoknak. A hipoté-
zis sorsa azonban - amelyet legrészletesebben Engels fejtett ki
"A munka része a majom emberré vdldsdban" ciml, "A természet
dialektikdja" kOtetben megjelent tanulmdnyban bizonyitja a torté-
nelmi materializmus magyardzd erejét és szaktudomdnyos tevékeny-
ségét. Az emberrévdlds dtjdnak szdzadunkban feltdrt tdrgyi bizo-
nyitékai - kiilénb6z8 Protohominida és Hominida leletek sorozata -,
és az ezek nyomdn flizhetd, mind kevesebb "missing link"-kel ren-
delkez8 természetttdrténeti lédnc (azokkal az elkeriilhetetlen val-
toztatdsokkal, amelyekkel egy t&bb mint szdz évvel ezeld8tt megfo-
galmazott elmélet egydltaldn igazoldst nyerhet) igazolta az ember

Onteremtésér8l feldllitott hipotézist.2

Az embert tehdt a természet szerves részének tekintve, mégis

ldthaté a mindségi kiildnboz&ség az dllatvildg mds fajaitdl:

"A munka minden gazdagsdg forrdsa, mondjdk a politikai gazdd-
szok. Csakugyan az - a természet mellett, amely szdmdra az anya-
got szolgdltatja, melyet gazdagsdggd vdltoztat. De végteleniil

tobb is még ennél. A munka minden emberi élet elsd alapfeltétele,
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mégpedig olyan fokban, hogy bizonyos értelemben azt kell mondanunk:

a munka teremtette meg magdt az embert." 3

Ez a kildnbségtétel azonban az &nteremtés képességének, szlikség-

szerl voltdnak kifejtését is adja:

"Az ember az egyetlen 4llat, amely a munka révén fel tudja dol-
gozni magdt a pusztdn dllati 4llapotbdl - az ember normilis dllapo-
ta az, amely megfelel tudatdnak, amelyet neki magdnak kell megal-

kotnia."4'

Engels gondolatai Marx évtizedekkel kordbban alkotott soraira
rimelnek. Marx az embert mint nembeli lényt dllitja szembe az &1-
lattal, s ezzel a szembedllitdssal az emberi fajt kiragadja a ha-
gyomdnyos dllatfaj-természet kapcsolatrendszerb8l - miként az a

kiemelkedés valdésdgosan is létrejdtt.

"Bar az dllat is termel. Fészket, lakdsokat épit magdnak, mint
a méh, a hdéd, a hangya stb. Amde csak azt termeli, amire kdzvet-
lenlil a maga vagy kicsinye részére sziiksége van; egyoldaldan tér-
mel, mig az ember egyetemesen termel; az 4llat csak a kdzvetlen
fizikai szilikséglet uralma alatt termel, mig az ember még a fizikai
sziikséglett8l szabadon is termel és az attdl vald szabadsdgban
termel csak igazdn; az &dllat csak 6nmagdt termeli, mig az ember
az egész természetet dUjratermeli; az 4llat terméke kdzvetleniil
fizikai testéhez tartozik, mig az ember szabadon 1ép szembe ter-
mékével. Az dllat csak ama species mértéke és szikséglete szerint
alakit, amelyhez tartozik, mig az ember minden species mértéke

szerint tud termelni."5

Azzal, hogy az ember tudatos 1lény, a természettel vald kapcso-
lata - s ezen az 6t koriilvevd természetes biogeokémiai kdrnyezet
egészét értslik - gybkeresen vdltozik meg. Hatdsa immdr nem vethetd
Ossze az dllatvildg méds fajainak természetre gyakorolt hatdsaival.
Persze az €18vildg valamennyi tagja hat, vdltoztatja azt a dina-
mikus komplexitdst, amelyet természetnek neveziink, s e hatds nem

egyszer nagymértékid, esetleg egy-egy biotdépban maradandé is (igy
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egyes fajok gradidcidja évtizedekre zdkkenti ki a szukcessziét meg-
szokott rendjébdl, példdul a sdskajdrdsok esetében; vagy az immig-
rdlt fajok konkurrencidja gySkeresen vdltoztatja meg a fajossze-
tételt, vagy az egyes populdcidk létszdmdt, példdul a méhlepényes
eml8sdk megjelenése Ausztrdlidban). Mégsem mondhatjuk azt, hogy
bdrmelyik dllat vagy ndvényfaj képes volna a bioszférdban olyan
irreverzibilis vdltozdsokat létrehozni, mint amelyekre a Homo

sapiens képes.

Ugyanezt a gondolatot Engels olyan formdban fejleszti m&r to-
védbb, hogy az emberi evolucidt és az ember természetre gyakorolt
hatdsdt - ha dgy tetszik k&rnyezeti hatdsdt - egyiittesen vildgit-
ja meg, s nemcsak egyirdnyd hatdsrendszerként kezeli, hanem

dialektikus kapcsolatdban is:

"Csak az ember vitte véghez, hogy bélyegét rdnyomja a termé--
szetre; nemcsak ndvényeket és dllatokat dthelyezett, hanem lakd-
helyének képét, s8t magukat a ndvényeket és dllatokat is gy meg-
vdltoztatta, hogy tevékenységének kbvetkezményei csak a f&ldgolyd
dltaldnos elhaldsdval tilinhetnek el. ... De a kézzel egylitt 1lépés-
ré81 1lépésre fejléddtt a fej, kialakult eldbb egyes gyakorlati ha-
szonhatdsok feltételeinek tudata, s késdbb a kedvezdbb helyzetd
népeknél, ebbd8l ered8leg a bepillantdsa az azokat megszabd torvé-
nyekbe. Es a természeti t&rvények gyorsan ndvekvsd ismeretével
egylitt novekedtek a természetre vald visszahatds eszk&zei."©®

A "természetre vald visszahatds eszkdzeinek" tdkéletesedése pe-
dig oda vezet, hogy az ember nagymértékben fiiggetlenedik a kdzvet-
len természeti kapcsolatoktdél. E viszonyok sokkal ink&bb t&rsadal-
mi kapcsolatok dttételein jelentkeznek szdmdra, s mik&zben ennek
kbvetkeztében is a mindennapok "ember-ember’ illetve "embercsoport-
embercsoport” viszonyrendszerének siirgetd érdekproblémdit prefe-
rdlja egyéni vagy osztdlytudatdban - a természetre, a F6ldre gya-
korolt hatdsai a faj fennmaraddsdnak kollektiv veszélyeit er8si-
tik fel. A természettel vald megszakithatatlan anyagcsere azonban

az emberiség egészének 1létkérdése:
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"Az ember egyetemessége gyakorlatilag éppen abban az egyetemes-
ségben jelenik meg, amely az egész természetet az ember szervet-—
len testévé teszi, mind annyiban, hogy a természet (1.) k&Szvetlen
létfenntartdsi eszkdz, mind annyiban, hogy (2.) élettevékenységé-
nek az anyaga, a tdrgya €s a szerszdma. A természet az. ember szer-
vetlen teste, tudniillik a természet, amennyiben maga is nem em-
beri test. Az ember a természetb8l &1, ez azt jelenti: a természet
is az 6 teste, amellyel 4llandé folyamatban kell maradnia, hogy
meg ne haljon. Hogy az ember fizikai és szellemi &lete Osszefligg
a természettel, annak nem mds az értelme, mint hogy a természet

Osszefligg Onmagdval, mert az ember a természet része." 7

E "természeti lény"-jelleg azonban alapvetden hatdrozza meg
azt a kapcsolatrendszert, amelyen mdr a "tdrsadalmi lény"-jelleg

bélyegei bontakoznak ki.

Az emberi tdrténelem kiinduldpontja a természet, illetve a kez-
detben pusztdn természeti lényként létezd ember-eldd. Mihelyt em-
berré vdlik, tudatdval egyiitt tdrsadalmi lény-jellege is kifejls-
dik, s a természettel vald kapcsolata is médosul: tSbbé nem egyed-
ként jelenik meg kérnyezetében, nem egyénileg hat r&, hanem tdr-
sadalmi lényként, nembeli lényként a munka révén, s a munkdbdl
fakaddé meghatdrozott tdrsadalmi munkamegosztdsban. Ettdl a pilla-
nattdl t8bbé nem a hagyomdnyos evolucids vdltozdsok mozgatjdk az
emberiséget. Kezdetét veszi a v&ltozdsok néhdny évezredre, -szé-

zadra, -tizedre felfokozott gyorsuldsa.

"De az ember nemcsak természeti 1lény, hanem emberi természeti
lény; azaz Snmagdért-valdan léttel-biréd lény, ezért nembeli 1lény,
s mint ilyennek mind 1étében, mind tuddsdban igazolddnia és te-
vékenykednie kell. Sem tehdt az emberi tdrgyak nem a természeti
tdrgyak, ahogyan k&zvetleniil kindlkoznak, sem pedig az emberi ér-
zék, ahogyan k&zvetleniil van, ahogyan térgyilag ven, nem emberi
érzékiség, emberi tdrgyisdg. Sem a terwészet - objektive -, sem
a természet szubjektive nincs meg kdzvetleniil az emberi 1ény szd-
midra adekvdt médon. Es mint ahogy minden természetesnek keletkez-

nie kell, az embernek is megvan a keletkezési aktusa, a torténelen,
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amely azonban szdmdra egy tudatos és ezért mint keletkezési aktus
tudatosan magdt megsziintetd keletkezési aktus. A tdrténelem az
ember igazi természettérténete."'8

A tOrténelem folyamata azonban nem csupdn az emberek kapcsolat-
rendszereinek vdltozdsait, hanem a termelési méd egészének fejls-
dését is jelenti, beleértve azokat a vdltozdsokat is, amelyek a
termelSerdkben kbvetkeznek be. Ebbdl az is nyilvdnvald, hogy az em-
ber és kdrnyezetének kapcsolatai a tdrténelem kiildnféle lépesdin,
a tdrsadalmi formdcidktdl filiggéen mdsok és mdsok.

"... a természethez vald meghatdrozott viszonyuldst a tdrsadal-
mi forma szabja meg és megforditva. Itt, mint mindenilitt, kivildg-
lig természet és ember azonossdga olymédon is, hogy az embereknek
a természethez vald korldtolt viszonya megszabja az emberek korld-
tolt viszonydt egymdshoz, és egymdshoz vald korldtolt viszonyuk’

a természethez vald korldtolt viszonyukat."'9

A fejlédd termelSer8k, vdltozdé tdrsadalmi viszonyok az ember
természettel vald kapcsolatdt is mind bonyolultabbd alakitottdk
{mialatt a tdrsadalmi viszonyok &nmagukban is egyre Osszetetteb-
bek, nehezebben dttekinthetd8k lettek), amelynek eredményeként ma
mdr a f61di természet csaknem teljességében viseli az emberi hat4-
sokat, s e hatdsok kivdltotta vdltozdsok djabb visszahatdsokként
jelentkeznek.

"... éppen a természetnek az ember &ltal vald megvdltoztatdsa,
nem egymagédban a természet mint olyan az emberi gondolkod4s leg-
lényegesebb és legkdzelebbi alapzata, és amilyen ardnyban megta-
nulta a természetet megvdltoztatni, abban az ardnyban nétt az em-
ber intelligencidja. ... az ember is visszahat a természetre, meg-
vdltoztatja azt, Uj létezési feltételeket alkot meg magdnak. A
németorszdgi "természetbdl", amilyen az a germdnok bevdndorldsa ko-
rdban volt, dtkozottul kevés maradt meg. A f&51d felszine, az &g-
hajlat, a névényzet, az dllatvildg, maguk az emberek végteleniil
megvdltoztak, s mindez emberi tevékenység 4ltal tértént, mig azok
a vdltozdsok, melyek emberi hozzdjdrulds nélkiil mentek végbe ez
idé alatt a németorszdgi természetben, szdmbavehetetleniil cseké-

10
lyek."
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Az emberi torténelem évezredei sordn a természet "természetes"
vdltozdsai elenyészbek, hiszen csupdn a foldtSrténet pillanatairdl
van szé. E vdltozdsok persze zajlanak, nemegyszer az emberiségnek
vagy egy részének létére fontos hatdsokat is gyakorolnak. Mégis,
ha a £61d, a bioszféra allapotdt az utdbbi szdzadok tiikkrében vesz-
sziik szdmba, szinte kordbban évmillids nagysdgrend(i hatdsok slrid-
sbdnek az emberiség &dltal kivdltott évszdzados-évtizedes vdltozd-

sokban.

Marx és Engels szdmdra e vdltozdsok mai szemmel mért mindenna-
pos veszélyei még nem voltak kézzelfoghatdak, mégis képesek vol-
tak a jelenségek okait megregandi, a kiut lehet8ségeit felmutatni.
Miért keriil veszélybe az embert sziil8 és hordozd természet a tdr-
ténelem sordn? Miért vdlik e kérdés a XX. szdzadi tdrténelem egyik

f6 problémdjdvd? Hol kereshetd a megoldds?

A megolddshoz Ujabb kérdést kell fogalmaznunk: miért és hogyan
szakad el az ember a természett8l? Hogyan vdlik idegenné szdmdra

az, ami tulajdonképpen Onmaga?

A t8ke megjelenése el8tti termelési médok - jéllehet volt kife-
jezetten kérnyezetkdrositd tevékenységiik is (példdul a velencei
hajéhad szerepe Dalmdcia kopdrosoddsdt eldidéz8 erdzidkban) - nem
bontottdk meg alapvet8en a tdrsadalom és természet kozdtt kiala-
kult évezredes harménidt. Természetesen a magdntulajdon, a kizsdk-

manyolds létrejdtte szétszakitja a kordbbi szoros kapcsolatot:

"Amikor ... az elidegeniilt munka elszakitja az embert8l terme-
lésének tdrgydt, akkor nembéli életét, valdsdgos nembeli tdrgyisd-
gdt szakitja el t8le, és az dllattal szembeni elényét azzd a hat-
rannyd vdltoztatja 4t, hogy szervetlen testét, a természetet, el-
vonjdk t61e."11;

A természettel vald egyensily a kizsdkmdnyolds fokozdddsdval
egylitt fokozatosan bomlik fel. Mégis, a kapitalizmus jelentkezé-
sekor minéségi vdltozds torténik az ember és természet kapcsola-

tdban is. Marx ezeket az alapgondolatokat igy fejti ki:
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"A tulajdon tehdt eredetileg csak azt jelenti, hogy az ember
Ugy viszonyul természeti termelési feltételeihez, mint amelyek
hozz4 tartoznak, az 6véi, amelyek sajidt létezésével egylitt elf-
feltételezettek; dgy viszonyul hozzdjuk, mint 6nmaga természeti
eléfeltételeihez, amelyek Ggyszdlvdn csak testének a meghosszab-
bitdsai. Tulajdonképpen nem viszonyul termeldsi feltételeihez,
hanem kett&sen létezik, mind szubjektive, mint & maga, mind ob-
jektive, létezésének ezekben a természeti szervetlen feltételei-

ben."12

"Nem az €16 és tevékeny embereknek és a természettel vald
anyagcseréjiik természeti, szervetlen feltételeinek az egysége
ezért a természetnek az emberek 4ltal valé elsajétitdsa szorul
magyardzatra, illetve eredménye egy t&rténelmi folyamatnak, ha-
nem az emberi létezés e szervetlen feltételei és e tevékeny léte-
z€s kozOtti elvdlds, amely elvdlds teljesen csak bérmunka és tdke

viszonydban van tételezve." 13

Engels is szemléletesen, konkrét példdkkal bizonyitotja a ter-
mészeti feltételek tdrténelemalakitd hatdsdt és a t8kés termelé-

si méd szikségszerld szembekeriilését a természeti k6rnyezettel:

"Minden eddigi termelési mdéd csak a munka legk&zelebbi, leg-
kbzvetlenebb haszonhatdsdnak elérését célozta. A tovdbbi, csak
késbbbi idSben bedlld - fokozatos ismétl8dés és halmozodds révén
hatékonnyd vdlé - kdvetkezményeket teljesen elhanyagoltdk...

A termelés és csere felett uralkodd egyes t8kések csakis cselek-
véseik legkdzvetlenebb haszonhatdsdval tdrédhetnek. S&t, még ez
a haszonhatds is - amennyiben a megtermelt vagy kicserélt cikk
haszndrdél van szé - teljességgel h&ttérbe szorul; az eladdsnidl

elérendd profit lesz az egyetlen hajtérugévé."14

A klasszikusok gondolatait a tékés tdrsadalom kdrnyezetkdro-
sitdsdrdl - amelyek a maguk idejében még csak kezdeményeiben vol-
tak felismerhetdk - a torténelem igazolta. Azdéta - éppen a kapi-
talizmus vdlsdgdnak egyik tlineteként - vildgméretd problémivi

vdlt a természeti kOrnyezet pusztuldsa. Az e téren felvet8dd kér-
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désekre a t8kés tdrsadalmi rend (természetébdl fakaddan) képtelen
védlaszolni. A magdntulajdonon alapulé osztdlytdrsadalmak - s ezek
k6z6tt kitlintetett helyzetben a kapitalizmus - képtelenek az em-
ber (egyebek k&z8tt a) természettdl vald elidegenedésének felold4d-
sdra, hiszen lényegébdl fakad kdrnyezetkdrositd hatdsa; de egydat-
tal e lényeg kOvetkeztében a tdrténelmi perspektiva is kirajzolé-
dik.:

"Mint az érték értékesitésének fanatikusa, az emberiséget ko-
nySrteleniil arra kényszeriti, hogy magdért a termelésért termel-
jen, ennélfogva rédkényszeriti a tdrsadalmi termelderdk kifejlesz-
tésére és azoknak az anyagi termelési feltételeknek a megteremté-
sére, amelyek egyediil alkalmasak arra, hogy egy olyan magasabb
tdrsadalmi forma redlis bdzisdt alkossdk, amelynek alapelve min-

den egyén teljes és szabad fejlc’ﬁdése."‘15

Természetes, hogy a kommunizmus eldtti dtmeneti tadrsadalom, a
szocializmus hordja a megel&z8 tdrsadalmak szdmos bélyegét, kdz-
tlk azokat is, amelyek a tdrsadalom és kdrnyezete harmonikus kap-
csolatdnak visszadllitdsdt terhelik. A létezd szocialista tdrsa-
dalmak szdmos ellentmonddsa - hazdnkban is - mdr ennek az &tmene-
ti tdrsadalomnak a terméke, amelyek félolddsdra azonban nincsenek
alternativdk. Csak egyféleképpen képzelhetd el, hiszen az "el8re
nem ldtott hatdsok" csdkkentésére az emberiség tdrténelmének a
természettel vald kapcsolatdban is csak tudatos, az "egyeslilt
egyének hatalmén" alapuld tdrsadalmi rend képes. Ez azonban t&-

voli cél:

"A tdrsadalmi életfolyamatnak, vagyis az anyagi termelési fo-
lyamatnak az alakja csak akkor veti le misztikus kddfdtyl&t, ami-
kor mint szabadon tdrsult emberek terméke ezek tudatos tervszer(
ellenérzése alatt 411 majd. Ehhez azonban a t4rsadalom bizonyos
anyagi alapzata szlikséges, vagyis szdmos olyan anyagi létfelté-
tel, amelyek maguk viszont hosszd és gydtrelmes fejlddéstdrténet

természetadta termékei.“’16
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Ezzel egyidejlleg bontakozhat ki az Engek dltal ismertetett
folyamat:

"Az emberek ... minél jobban eltdvolodnak a szlkebb értelemben
vett 41lattdl, anndl inkdbb maguk csindljdk tdrténelmiiket, tudato-
san, anndl csekélyebb lesz el8re nem ldtott hatdsoknak, nem-elle-
nérzdtt erdknek a befolydsa erre a tdrténelemre, anndl pontosab-
ban felel meg a tdrténelmi eredmény az el8zetes megdllapitott cél-

nak..."17

A kommunista termelési mod dllitja majd helyre a munka és a
tulajdon egységét, s az egyetemessé vdlt termelBer8kben az embe-
riség egyetemes képességei Sltenek testet. Ezért megszlnik a ka-
pitalista termelést jellemz§ Osztdnzd, a t8ke Onértékesiilési fo-
lyamata. Az egyén, az egyedi ember szdmdra is ez az egyetlen le-
het8ség ahhoz, hogy természeti lénysége korldtok nélkiil, harmo--
nikusan kapcsolddjék Gjra tdrsadalmi voltdhoz:

"... a természet emberi lényege csak a tdrsadalmi ember szdmi-
ra létezik, mert csak itt 1létezik a természet az ember szdmdra.
mint az emberrel vald kotelék, mint a maga létezése a mdsik szdmdra
és a mdsiké az 8 szdmdra, s mint az emberi valdsdg életeleme, csak
itt létezik mint az ember sajdt emberi létezésének alapzata. Csak
itt lett természetes létezése emberi 1létezésévé és a természet a
szdmdra emberré. Ilymdédon a tdrsadalom az embernek a természettel
valé kiteljesedett lényegegysége, a természet igazi feltdmadésa,
az ember végigvitt naturalizmusa és a természet végigvitt humaniz-

musa."18
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GLOBALIS VALOTZASOK AZ EMBERISEG ES A FOLD VISZONYABAN1

Szdzadunk derekdra az emberi hatdsok nagysdgrendjében senki &41-
tal nem vdrt és nem szdndékolt példdtlan médosulds kdvetkezett be,
amely egydltaldn nem véletleniil ért olyan szintre, ahol a kataszt-
réfa lehet8sége 8en irredlis. = A kapitalizmus kifejl8dése, a
profitcentrikus gazddlkodds és a termelbeszkdz8k nagymértékli fej-
18dése kovetkeztében a kdros hatdsok is megndvekedtek. A gazdasd-
gi folyamatok, a termelés lényegében a természetes és mesterséges
kdrnyezetet ér$ hatdsok figyelembevétele nélkiil zajlottak, egé-
szen a legutdbbi idd8kig. Jéllehet az Un. "Gkoldgiai problémdk" ko-
runkban valamennyi orszdgban jelentkeznek, megolddsuk - de még
puszta &ttekintésiik is elvdlaszthatatlan napjaink mds, globdlis
kérdéseitbl, amelyek jellegét8l és megolddsuk formdjdtdl fiigg
eléreldthatdéan, hogy milyen lesz a vildg arculata a III. évezred
kliiszbbén. E globdlis problémdk termékei az emberiség egész élet-
tevékenységét meghatdrozdé viszonyok két torténelmi vonaldnak: egy-
részt az "ember-természet" rendszernek (az ember viszonya a ter-
mészethez), az anyagi javak termelésének; mdsrészt az "ember-

ember" rendszernek (a tdrsadalomban €18 emberek k&zti viszonynak) .
\

A vildg globdlis probléméinak felismerése hirtelen t&rtént meq,
s ez a vilag nagy részén az Otvenes és hatvanas évek gyors gazda-
sdgi fejl8déséhez, a tudomdny és technika mindenhatdénak gondolt
gyors el8retdréséhez szokott emberiséget vdratlanul érte. A felis-
merés dontd fordulatot idézett eld a tudomdnyos, majd késdbb a
Voki-
alakuldsdhoz. A globdlis problémdk mindségileg kiildnbdznek a ko-

politikai gondolkoddsban, s hozzdjdrult a "globdlis tudat"

rdbban "nemzetk&zi", vagy "univerzidlis) egyetemes) problémdktdl,
mert bdr azok is minden orszdgban jelentkeznek, de mindegyik t&b-
bé-kevésbé ©ndlldan is megoldhaté.2 E problémdk felismerése azt
is jelenti, hogy a vildgtdrténelem dj, magasabb fejlettségl sza-
kasza kezd8dik, mely dj ellentmonddsokkal terhelt,s mindenekeldtt
helyi konfliktusok vildgméretilvé novekedéseként jelentkezik. Viv~
ményai a termelferdk fejld8désében, a gazdasdgi fejlédésben, a

"globdlis erkdlcs" létrejottében, a "globdlis megértés" kialaku-
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ldsdban mutatkoznak meg.3

A globalizdcidé felismerése el8szdr éppen a kdrnyezeti kérdések-
kel kapcsolatban tdrtént meg. A korai figyelmeztetések egyik jel-
lemz8 példdja U Thant 1969-ben elmondott beszédének részlete:

"Az emberiség tOrténelme sordn most elsd izben vagyunk tandi
egy olyan vildgviszonylatd vdlsdg kibontakozdsdnak, amely mind a
fejlett, mind a fejl6d8 orszdgokat érinti: az emberi kérnyezet
vdlsdgdrdl van szé ...Ha a jelenlegi irdnyzatok tovdbbra is érvé-
nyesililnek, biztosra vehetd, hogy veszélybe keriil az élet jovSje

a féldgolyén."'4

Az Okoldégiai problémdk fokozatosan : "dtpolitiz4dldéd-
tak", > tdrsadalmi komplexitdsukban és regionalizdlt dif-
ferencidltsdgukban mutatkoztak meg, kés8bb pedig Skoldégiai alrend-
szeren tdl, de attdél nem filiggetleniil, 6ndlldan keriiltek felszinre
Ujabb globdlis kérdések. E folyamat szemléletesen mutatkozik meg
a globalizdcids gondolkodds meginduldsdban indikdtor-szerepet be-
t81té Rémai Klub tagjainak kilonb6z8 id8szakokbdl szdrmazd véle-
ményében, a problémdk vdltozd csoportositdsa jé1 tiikrdzi a temé—
tika étértékelé’dését.5

J. W. Forrester - akinek a globalizdcid felismerésének elindi-
tdsdban fontos része volt, a Rémai Klub elsd jelentésének alapot
adé "A Vildg dinamikdja" cimd mdvében ismertetett dinamikus model-
lezési mdédszer kidolgozdsdval - a hatvanas évek végén még csak négy
alrendszert vizsgdlt: a népesség alakuldsdt; a nyersanyagok eldfor-
duldsédt és készleteik felhalmozdsdt; a tlkebefektetés alakuldsdt;
a kOrnyezetszennyezés vdltozdsdt. D. L. Meadows a Rémai Klub "A
névekedés hatdsai" ciml elsd jelentésében 1972-ben &t alapténye-
z6t mikddtetett. Ezek: a népesedéds; az iparosodds; az élelmiszer-
termelés; a kdrnyezetszennyezés; a meg nem Gjuld nyersanyagok
csOkkenése. A mdsodik jelentés szerzdi, M. Mesarovic és E. Pestel
a "Forduldponton az emberiség" cimd 1974-ben megjelent miiviikben
az emberiséget térténelﬁileg fenyegetd krizisek k&ziil kiemelik:

a népességrobbandst; a kdrnyezet kdrositdsdt; az élelmiszerek

és nyersanyagok sz(k&sségét; az energiavdlsdgot. A J. Tinbergen
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dltal 1976-ban kozreadott harmadik jelentés, amely Uj vildgrendet
szorgalmazott, a f& problémdkdrdknek a kdvetkezBket taldlta: a
fegyverkezési verseny; a népesség névekedése; az élelmiszer-ter-
melés; a teleplilésstruktira; a kdrnyezet terhelése; a nemzetkdzi
valutarendszer; a természeti forrdsok, példdul az energiahordozdk
és az ivéviz végessége; a tudomdnyos-technikai-miiszaki fejlesz-
tés kérdései; a tengerek és Scednok, illetve a vildgfir haszndlata,
a k6lcsbnbs nemzetkdzi fliggéség. A tovdbbi jelentések problema-
tikdja is egyre inkdbb a tdrsadalom belsd problémdinak megolddsi-
ban jeldlte meg az Osszes globdlis probléma megolddsdnak dtjét.
(P1l.L&sz1l6 E. miive "Az emberiség belsd hatdrai", vagy V.
Hawrylyshyné az "Utak a jévéhéz? 6vm57az egyes problémdk mélyebb
feltdrdsdra vdllalkozdk 7 .) A,Peccei a nyolcvanas évek elején

a kovetkezb misszidkat ldttaa Klub eldtt: az emberi teleplilések
kérdését; a természet megbrzését; a globdlis rendszer irdnyitdsdnak
megoldatlansdgdt; az emberiség kulturdlis fejlédését8 . A Klub -
legfrissebb, 1984 végén szliletett programja szerint &t f& érdekelt-
ségli terliletiik: az er8szakmentes tdrsadalom; a népességndvekedés;
a tdrsadalom irdnyitdsa, az intézmények ésszerilisitése; a tudomd-
nyos felfedezések, technoldégiai Ujitdsok tdrsadalmi, kulturdlis,

politikai kovetkezményei™ .

A marxista irodalom is sokrétlien k&zeliti meg a globdlis prob-
1émék kérdéseit. Ezek Osszefoglaldjdt add, szélesen értelmezett,
dtfogd dlldspontra helyezkedik a rendszerezésben Zaglagyin és
Frolov10, akik szerint a problémdk elsé csoportjdba a jelenkori
emberiség alapvetd szocidlis k&zdsségei kdzti viszonyok tartoznak,
igy; a hdbord és béke (fegyverkezés és leszerelés) kérdései, ezzel
szorosan Osszekapcsolddd médon a vildgforradalmi folyamat ligye,
valamint a fejlett és fejl8dd orszdgok kdzti szakadék fokozatos
dthidaldsdnak megoldatlansdga. A mdsodik csoportba az ember és
természet k&zbtti kapcsolatok szférdit sorolhatjuk, ahol az 4lta-
lunk vizsgdlt kornyezeti-"6koldégiai" kérdések mellett elsdsorban
a természeti er8forrdsok problémdja, az enerigaprobléma, a vildg-
élelmezési vdlsdg, a népesedési robbands és megoldatlan, illetve
Gjonnan jelentkezd egészségligyi problémdk (jdrvdnyos és civili-

z4cids betegségek) jelentkeznek. A harmadik problémakdrt a tudo-
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mdny, kultira, kozoktatds kérdései adjdk, igy a tudomdnyos techni-
kai haladds &dltal felvetett problémdk, az "elit - tdmegkultira”
olléjdnak tovdbbi nyitdddsa, illetve a napjainkban is meglévé,
korunktél idegen irdstudatlansdg és egyéb oktatdsiligyi hdtrényok.

A negyedik csoport adja a felsorolt globdlis problémdk.fdékuszét,
amelyet ember és j6v8jének problémdjaként ragadhatunk meg, mely
kérdésre az emberiség egész tdrténete sordn szakadatlanul kereste

a vdlaszt, akdr Osztdndsen, akdr tudatosan.

A hazai szerzdk is kiilénbbzé megkdzelitési médokat alkalmaznak,
eltérd sorrendet, vagy csoportositdst haszndlnak. Agh A. a globa-
lizdcid alrendszereinek az 8koldégiai, a gazdasdgi, a politikai,

a katonai, a kulturdlis-—kommunik4cids alrendszereket tartja, s e
szélesen értelmezett, rugalmas kategdria-rendszerben valdban el-

helyezhetd valamennyi "globdlisként" szdmon tartott kérdés. '

Természetesen szdmos egyéb sorrend, vagy csoportositds is
haszndlatos. Kovdcs G. szlkebb értelmezése szerint a globdlis
problémdk korébe tartozik a demogrdfiai robbands; az élelmiszerek
elégtelensége; az Ujra nem termelhetd nyersanyag- és energiafor-
rdsok kimeriilésének a veszélye; az Ujratermelhetd er8forrdsokkal
vald szakszerlitlen gazddlkodds, a kdrnyezet elszennyezc’idése.1
Bogndr J. kategdridi a kettd kdzdtt dllnak: a vildg népességének
alakuldsa és megoszldsa, az élelmezési problémdk; a természeti
erS8forrédsok korldtai; a természeti rendszerek és kdrnyezetiink
veszélyeztetettsége; a technika és a tudomdny kétértelml jellege;
a vildg jelenlegi politikai szerkezete; a harmadik vildg fejlddé-
se; a kdlcstnbs gazdasdgi filiggéségek problémdja a politikai "tdl-
feszililtségek" id8szakdban. Szamuely L. csoportositdsa: az ember
és a kdrnyezet k&lcsbnviszonyai, a demogrdfia (a népesség ndveke-
dése és egyenl8tlen eloszldsa); a nemzetgazdasdgok vildggazdasdgi
viszonyai (a fejlédéshez vald egyenejogi viszonyok hidnya, a ter-
mészeti eréforrdsok és tudomdnyos-technikai vivmdnyok monopolizd-
ldsa); a nemzetkdzi viszonyok (beleértve a fegyverkezési hajszdt);
a tudomdnyos-technikai fejlédés (mint potencidlis véletlen kataszt-

réfdk megeldzésének probléméja)14.




‘ Fliggelék B/b
|- X1V -

A globdlis problémdk meghatdrozdsa, megkdzelitésiik médja, cso-
portositdsa és rangsoroldsa nagyban filigg a veliik foglalkozd szak-
emberek vildgnézetétdl, ideoldgiai-politikai bedllitottsdgdtdl,
képzettségét8l, érdekl8dési terililetétdl. Ezért lehetetlen egyediil
érvényes Osszedllitdst adni, viszont tudomdsul kell venni, hogy
egymdssal szdmtalan szdllal Osszefonddd, kSlcsdnds hatdsok &dltal
védltozd bonyolult kérdésekr8l van szé, ahol egy-egy részprobléma
megolddsa a t&bbi nélkiil elképzelhetetlen, s avval is szdmolni

kell, hogy bdrmely megoldds csak globdlis lehet.

A problémdk felismerésével egyidejlleg a globdlis modellek ki-
dolgozdsa is megkezd8ddtt. Mivel e modellek leirdsa és értékelé-
se a marxista szakirodalomban részletesen rendelkezésre éll15, e
helylitt csak azt emlitjlik meg, hogy bdr sok modellt bur-
zs0d pesszimizmusa miatt birdlat ért, e modellek kritikus tovdbb-
fejlesztésével hasznos prognosztikai eszkdzdkhdz juthatunk.16
A vildgmodellek szerepe els8sorban a fejl&dés trendjeinek felvd-
zoldsa (amelyek ugyancsak a szerzdk személyes bedllitottsdga 41-
tal nagyban befolydsolt), mdsfeldl olyan intézkedési javaslatok
megfogalmazdsa, amelyek segitenek a végzetesnek gondolt k&vetkez-

ményeket elkeriilni -lehetséges.

Részint a modellek kialakitdsdban, a globdlis problémik elemzé-
sében, részint pedig konkrét intézkedési tervezetek létrehozdsi-
ban fontos szerepe van az uUn. nemzetkdzi kluboknak, melyeket a
globalizdcids folyamat jellegzetes képleteinek tarthatunk. A nem-
zetkdzi klubokban folyé gondolkodds ddntd motivuma 4j igazsdgos
vildgrend siirgetésének szdndéka, s a hozzdértd gondolatcserére va-

léban szdmos alkalmat is kindl.

A klubok Osszetétele és munkdja heterogén, akadnak k&ztiik ha-
ladd polgdri dlldspontok dltal domindltak, s az imperialista ha-
talmak pozicidit Osszehangolni szdndékozdk is. Cousin, M. Ej7
az emberiség jov6jére vonatkozd elgondoldsok taldlkozdhelyeinek
nevezi a nemzetk&zi klubokat. Koziilik a legfontosabbaknak tartja:
a Romai Klubot (1968 &ta mikddik, féleg tuddsokbdl 411, s a vildg
egésze problémdinak tudatositdsidt tartja céljdnak); a Trilaterdlis

Bizottsdgot (amely 1973 6ta dolgozik a fejlett t&kés orszdagok szo-
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rosabb kapcsolataiért, az Eszak-Dél pdrbeszéd sordn az északi fél
érdekeiért, s féleg azok vezetd politikusai, multinaciondlis mo-
nopdliumok f6tisztség§ise16i vesznek benne részt); a Dakari Klubot
(1974-ben alakult, s f&leg frankofon orszdgok, de mds fejl8dé or-
szdgok tdkéseinek és politikusainak tOmOriiléseként, a mezdgazdasad-
gi, ipari fejld&édés kivanatos dtjaival foglalkozik); a Brandt Bi-
zottsdgot (amely 1977 6ta a vildg - s f&ként a harmadik vildg -
nyersanyaggal, energidval, technikai transzferrel, nemzetkdzi gaz-
dasdgi és pénzigyi kapcsolataival Osszefliggd kérdéseit elemzi) ;

az Un. Bécsi Klubot (mely 1979-ben jott 1létre, s benne az USA, a
Szovjetunid és mds eurdpai orszdgok tudomdnyos és gazdasdgi kép-
viseléi a természeti erdfordsokkal, a gazdasdgi egylittmikodéssel,
a tudomdny és a technika problémdival, valamint a kOrnyezetvéde-
lemmel foglalkoztak). A nemzetk®zi klubok felismeréseinek hdrom
fontos elemét kell kiemelni: az interdependencia (k&lcsénés flig-
gés) felismerése, az egyﬁttmﬁkédésén alapuld autondém fejlbdés
hangsilyozdsa és 4j fejlesztési stratégidk kidolgozdsa. Utdbbi
fontos eleme a tObb klubban is hangsidlyozott Uj szuverenitds hang-
silyozdsa, mely minden nemzet szuverenitdsdnak meghagydsa mellett
a nemzetek egylittes szuverenitds-gyakorldsdra alkalmas nemzetkdzi
intézmények s késbébb egy valddi vildgsszervezet létrehozdsdt fel-

tételezi.

A nemzetkOzi klubok munkdjdban, s ezért 4lldsfoglaldsaik kiala-
kitdsédban a marxista &lldspontok kevéssé vannak képviselve. Ez
is annak a jele, hogy "sajnos, a huszadik szdzad folyamdn megszii-
letett szocialista tdrsadalmak gyakorlati hozz&dj&ruldsa a globd-
lis problémdk megolddsdhoz eléggé szerény, akdr a tudomdnyos szo-
cializmus elméleti hozzdjdruldsdval, akdr a szocialista berendez-
kedésben rejlé lehetdségekkel Ssszevetve. 8 Az idézett Szamuely L.
véleménye szerint ez részint az Uj szocialista tdrsadalmak konkrét
tSérténelmi viszonyaival (8r6k&lt hdtrdnyok, illetve tévedések) ;

a szocialista tdrsadalmi fejlédésben a kiilgazdasdgi, vildggazda-
sdgi tényezd8 kordbbi aldbecsiilésével; valamint a szocialista vi-
szonyokra konkrétan alkalmazhaté elméleti bdzis és intézményrend-
szer hidnyaival magyardzhaté. Allitdsai részben igazolhatdk, de
az "eléggé szerény" megfogalmazds pontossdga akkor vet fel kétsé-

geket, ha a szocialista orszdgoknak a globdlis problémdk létrejot-
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tében jatszott szerepét (kSlénSsen a fejlédd vildg gondjait) tekintjik, vagy azok meg
olddsdval foglalkozd nemzetkdzi szervezetekben (s kiildnds jelentd-
séggel az ENSZ-csalddban) jdtszott ndvekvd sdlydt elemezziik. Az
viszont bizonyos, hogy azok a rendezvények, amelyek marxista tudd-

sok részvételével foglalkoztak a globdlis kérdések elemzésével

(kbztiik a Voproszii Filozofii kerekasztala 1974-ben, amelyet a
"Moszkvai Klub" névvel is illettek, illetve a Béke és Szocializmus
konferencidi), jelent8s mértékben jdrultak hozz4 a globdlis prob-
1émdk megértéséhez, a végleges megolddsok horizontjdnak megrajzo-
ldsdhoz, mégha kevesebb konkrét intézkedést jeldltek is meg.

A jov&ben a nemzetk6zi folyamatok fejlédési irdnydnak megfele-

16en a globalizdcid elemzésében, a globdlis problémidk megoldédsdban

a szocialista vildg kordbbindl nagyobb részvdllaldsa sziikségsze-

ri. Az, hogy milyen iitemben t8rténik, illetve ez a rész mekkora

lehet, attdl is filigg, hogy teherbirdképességét milyen mértékben

terhelik a rdkényszeritett fegyverkezési verseny kdltségei.

A globdlis problémdk Osszességének dttekintése, komplexitdsuk
megértése nélkiil a vildg globdlis 6koldgiai problémdi sem kezelhe-
t8k, ezért mieldtt ezekrdl szd esik, szilikséges volt réluk szdlni.
A koruldttik folyd vitdkat koncentrdld nemzetk&zi klubok tevékeny-
ségének vdzoldsa pedig témdnk szempontjdbdl azért hasznos,
mert € képletek sajdtos formdjdt jelentik a globdlis kérdések fe-
letti aggodalom kifejezésének, s mint ilyenek, fontos szerepet
jdtszottak és jdtszanak ma is a globdlis problémdk, k&ztiik kiils-
ndsen a kdrnyezeti kérdések megolddsdt siirgetd tdrsadalmi aktivi-
tds katalizdldsdban.

Vitathatatlan tény, hogy az emberiség-természet kapcsolat az
utébbi évtizedek sordn gydkeresen vdltozott meg. Természetesen
kordbban is jelent8s volt az ember természetdtalakité hatdsa, hi-
szen az emberi kultdra, a civilizdcidk megteremtése eleve felté-
telezte ezt - mint az emberi 1ét alapfeltételét.

Ezzel egyilitt mindig megvolt az embernek mdr kordn jelentkezd -
sokszor még nem tudatos - tOrekvése, hogy a kdrnyezetre felt(ind
médon hatdst gyakorld folyamatokat megfékezze. Mégis, az utdbbi
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néhdny évtized olyan vdltozdsokat hozott a termel8er8k fejlédésé-
ben, amelyek eredményeként a kordbban csak lokdlis hatdst gyakor-
16, biotdpokat, ritkdbb esetekben Skoszisztémdkat korrigdlé embe-
ri hatdsok mar globdlissd, dkoszisztémdk hdldézatdt médositdvd,

s6t az egész bioszférdt veszélyeztet8vé vdltak.

A hatvanas évek végére, a F61lddn zajld folyamatokat egésziikben
tanulmdnyozdé tudomdnyos vizsgdlatok nyomdn sziiletett meg az a
felismerés, mely szerint a F8ld él18 anyaga - s ebbe egylittesen ér-
tendd a levegd, azléceénok, a szdrazfoldek felszine és az Osszes
€1l81ény - bonyolult egységes rendszert alkotnak, amelyek képessé-
gei és erdi messze fellilmiljdk alkotdrészei egyszeri Gsszességét.
J. Lovelock19 szerint e rendszert egyetlen organizmusként szemlél-
hetjik, melyet 6 "Gaia"-nak nevez, amely sajdt feltételeit (pél-
ddul a légkdr Osszetételét, vagy a £51di hémérsékletet) dgy tudja
befolydsolni, hogy azok a sajdt 4tfogd igényeinek feleljenek meg.
Az emberi beavatkozdsok ezt az Onszabdlyozd folyamatot kdrositijdk,
geoldégiai léptékben roppant rdvid id8 alatt idézik eld évmillidk
sokasdga alatt kialakult tényezdk vdltozdsait.

A tdrsadalom t&bbségének gondolkoddsdban azonban lassan kapnak
csak helyet a tudomdny 4ltal felismert Osszefiiggések. Hidnyzik
azoknak a fontos informdcidknak a tudata, amelyek szerint a bio-
szféra egy egységes egész, s az emberiség ennek szerves részét
képezi, mely életsziikségleteit és fennmaraddsdt tekintve teljes
mértékben ald van rendelve a bioszféra épségének, amelyet viszont
szamos dolog, de kiilén8sen az emberi’beavatkozdsok és tdlterhelé-

sek hatdsa fenyeget.21

Az elSbbi tudomdnyos felismerések generdltdk a globdlis kdr-
nyezetvédelem fogalmdnak megsziiletését, s azt az igényt, amely a
nemzetkdzi egylittmik&dés sordn az ENSZ 1972-ben Stockholmban tar-
tott nemzetkdzi kdrnyezetvédelmi konferencidt, majd annak nyomdn
az ENSZ KOrnyezetvédelmi Programjdt (a UNEP-et) életre hivta. A
Stockholmban elfogadott dokumentum ajédnldsai szerepet jdtszottak
a szemlélet vildgméret( vdltozdsaiban, de kevésnek bizonyultak

ahhoz, hogy a kdros hatdsok ndvekedését megfékezzék.
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A FOLDI KORNYEZET VALTOZASAT

A kovetkez8k sordn a f&ldi kdrnyezetr8l késziilt értékelések alapjdn (ldsd a
fugg. B/b 21sz. irodalmi hivatkozdsai)- elsGsorban a UNEP 1982-es jelentését fel-
haszndlva-adok k&zre egy rovid értékelést. Evvel célcm - bdr a dolgozat szerkeze-
tébe beilleszteni nem volt szdndékam - a téma kezelésének az olvasdk szdmdra t&r—
ténd megkénnyitése, az értekezésben csak utaldsszerfen hivatkozott adatok, tények

Osszefoglaldsa volt.

Az ENSZ Kozgyllés 37. iilésszakdn, 1982-ben elfogadotta termé-
szet és az emberiség kapcsolatainak alapjairdl szdélé dokumentum
(World Charter for Nature ), a kovetkez8ket nyilvdnitotta ki:
az emberiség a természet része és élete azon é1l8 rendszerek meg-
szakitatlan mik&dését81l fligg, amelyek az energia- és tdpldlékszol-

gdltatdst biztositjdk; a természettd8l csak azon alapvetd Okoldgiai

folyamatok, életfenntartd rendszerek és az &letformék valtozatossdgdnak fenn-
tartdsdval lehet tartds elénytket remélni,amelyeket az ember &ltal valé

mértéktelen kizsdkmdnyolds és él8hely-rombolds veszélyeztet.

A természeti kOrnyezet vdltozdsai. Sziikséges, hogy a kdvetkez8kben

arrél a helyzetr8l is szdljunk, amely a kdrnyezetvédd tdrsadalmi
aktivitdst kivdltotta, tehdt érdemes Attekinteniink Fbldink ter-
mészeti kdrnyezetében az emberiség 4dltal eldidézett vadltozdsokat
csakigy, mint azokat a vdltozdsokat, amelyek magdnak az emberiség-
nek az életében is elééllottak.52

Foldink légkOrének épsége az élet’ alapvetd feltétele. Csak a

legutdbbi években ébredt rd az emberiség arra, hogy a megvdltozott
emberi tevékenység mdédosithatja a kordbban végtelennek és vdltoz-
tathatatlannak gondolt atmoszférdt, s a vdltozdsok pedig az embe-
ri jolétet, egészséget is kdzvetleniil érinthetik. A vdltozdsok
mértékét jOl szemlélteti példdul az, hogy az északi féltekén

(ahol sokkal kiterjedtebb az ipari tevékenység) a leveg8be nagy-
sdgrendekkel t&bb kénoxid keriil. Eszakon évente 145,5 millid,
délen csupdn 5,5 millié tonna. A hetvenes években évente 5 %-kal
ndtt a kénoxid kibocsdjtds, mely ma mdr a 200 millié tonndt is

jéval meghaladija.
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A "savas es8k" néven megismert dltaldnos kdrnyezeti savasodds
f6 okdnak is a nagy tdvolsdgra eljutd kén- és nitrogén oxidokat
tartalmazdé szennyezd gdzokat tartjdk. TSbb ezer kilométer tdvol-
sdgra jutnak el igy a szennyezd&dések, s kiildndsen Eszak-Eurdépdban
és Eszak-Amerikdban okoztak kirivdéan nagy kdrokat. Egyes térsé-
gekben az esd annyi savegyenértéket tartalmaz, mint a borecet.
Hatdsukrasavanyodnak - s rosszabb term8képességiliekké vdlnak - a
term8fdldek; savasodnak az él8vizek - széls8séges helyzetben ki-
pusztulnak beldliik az él&lények. Kiildndsen a vildg vdrosi dveze-
teiben ndvekedett meg az autdéforgalommal egylitt az egészségkdro-
sité flistk6ddk ardnya is.

A légkdr széndioxid tartalma folyamatosan ndvekszik, Ennek f&
oka a fosszilis tlizel8anyagok elégetése, illetve az erd8k vildg-
méretd csdkkenése. 1850 eldtt 270 térfogat-milliomod rész CO2

‘volt a légkdrben, 1970-ben mdr 326, ami 1980-ra 338-ra emelkedett.
. Szdmos tudds attdl tart, hogy ennek a vildg éghajlatdra és mezs-

gazdasdgdra tekintélyes hatdsa lehet, mert a nagyobb széndioxid-

tartalom kevesebb hé kisugdrzdsdt engedi a F6ldr8l, és a hdmérsék-

let ndvekedés globdlis éghajlat-vdltozdsokhoz (pl. aszdlyok vagy

a sarki jégsapkdk csOkkenése miatt a tengerek szintjének emelke-

dése) vezethet.

A vildg écednjainak legnagyobb tdmege még nincs kdzvetlen ve-

szélyben, de a szennyezés feltdnben jelenik meg a folydk torkolat-
vidékein és a parti ipari zdéndkban is, s itt a haldszatot, illet-
ve a terliletek haszndlhatdésdgdt tekintélyesen ronthatja is. Kdz-
ismert tdmeges mérgezési esetek tdrténtek Japdnban nehézfémtar-
talmid ézennyezés tengerbe keriilése révén, de a tengeri kdolaj-ki-
termeléds, illetve -szdllitds is t&bb térségben veszélyezteti az
éLévilégot (kilén6sen komoly a szennyezés a hdbord sdijtotta Per-
zéé—bbélben). Vildgméretd kampdny bontakozott ki a tengeri eml§-
sCk kipusztitdsa ellen, hiszen a kiméletlen vaddszat eredménye-
ként napjainkra példdul a cetfélék 4llomdnya az eredeti felénél

is kevesebbre csdkkent.
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Az édesviz az élet alapvetd feltételeinek egyike, s bdr a vi-
1l4g néhdny részén a vizhez vald hozzdjutds lehetdségei és a viz
mindsége is javult, a hetvenes évek sordn is nétt azoknak az em-
bereknek a szdma, akik nem jutnak egészséges ivévizhez. A vildg
vizfogyasztdsa 1980-ra évi 3000 km3-re nétt (1970-ben még csak
2600 volt), s az 1985-06s fogyasztdst mir 3750 km3-re becsiilik.

Ez ugyan a folydk vizhozamdnak 8-10 %-4t jelenti csak, de elosz-
ldsa egyenetlen, a vildg fejlettebb részein egyre szembetnS&bb

a vizkészletek korldtozottsdga, s az éhségdvezetekben is jelentds
a deficit. A vildg vdrosi lakossdgdnak 75 %-a, falusi lakoss&gdnak
29 %-a jutott 1980-ra tiszta vizhez, a fejl&dd orszdgok vidrosai-
ban a csatorndzdssal elldtott otthonok ardnya a hetvenes évtized
sordn 71-r8l1 53 %-ra csdkkent, mig a vidéki népesség 13 %-a la-
kott csatornahdlézatba bekapcsolt lakdsban. Az édesvizeket egy-
részt a tdpanyag tdltelitettség (eutrofizdcid), mésrészt a szeny-
nyezés kdrositja. E kdrokat az ipar, a mez8gazdasdgi, a hdztar-
tdsi kemikdlidk és hulladékok, valamint a savas ililepedés hatdsai
vdltjdk ki. A védekezés technoldgidi sokat fejlédtek, s az évti-
zed sordn tobb folyd és té dllapctit sikeriilt javitani a fejlett
ipari orszdgokban. Az ember alkotta tavak (viztdroldk) jelentds
gazdasdgi és egyéb elénydk mellett (6ntdzéviz, ipari és héztar-
tdsi vizbdzis, energiatermelés, haldszati elénydk) nagy beavat-
kozédst is jelentettek a folydmedence 8koldégiai rendszereibe,
ezért a kdros mellékhatdsok ndvekedése miatt néhdny ilyen léte-
sitmény gazdasdgi igazolhatdsdgdt a nyolcvanas évekre mar meg-
kérdbjelezik.

A foldkéreg is kOrnyezetiink fontos eleme, mellyel kapcsolat-
ban emlitést érdemel, hogy az &svdnyi anyagok és ércek kiterme-
lése novekedett, de ezek reciklédldsa (m&sodlagos hasznositédsa)
is jelent8sen emelkedett - kiildéndsen a legfejlettebb orszdgokban.
Példdul Nagy-Britannidban 1980-ban a teljes nyersanyag-felhaszné-
1ds 33 %-4t, a réz 29 %-4t, az aluminium 68 $-4t ilyen mdédon
biztositottdk. Ez nemcsak anyag-, hanem energiatakarékossdgi
szempontbdl is kimagasldé, hiszen a recikldlt fém hasznositdsa az
ércb8l nyertnél sokkal kevesebb energidt igényel (az aluminiumndl
csak 3-4 %-ot, magnéziumndl 1,5 %$-ot, titdnndl 30 %-ot).
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A szdrazfdldi é181ények esetében lényegesen kedvez&tlenebb a

kép. A természetes névény- é&s 4llatvildg az emberiség létfenntar-
tdsdnak alapvetd tényezdje, s a jo6vébeni bioldgiai lehetBségek
(tdpldlkozdsforrdsok, gydgyszeralapanyagok stb.) meghatdrozéija.
Ezért veszélyes az, hogy az eredeti fléra és fauna a kKontinensek
egyre nagyobb térségeibdl tlnik el. Napjainkban mintegy ezer em-
18s és maddrfaj 411 a kipusztulds szélén, az alsdbbrendd &llatok
esetében tObb szdzezer fajt fenyeget hasonld sors. Az Ssszes vird-
gos ndvényfaj 10 %-a van az 8rdkre elt(inés hatdrdn. A legnagyobb
veszteségeket a trdpusi 8serddk szenvedik el, teriiletiik évente 11
millié hektdrral csbkken (mdsodpercenként egy futballpdlydnyival),
s a helylkdn legtSbbsz6r néhdny év utdn lepusztult talajd, &rték-
telen kultursivatag marad. Az eredeti természet - és vele a gene-
tikai erbforrdsok - mds médon is pusztul. N&vekszik a sivatagok
terlilete, a savas lilepedés fapusztuldst eredményezhet, a nyers-
anyagkészletek kitermelése a sarkvidékek életkdz&sségébe avatkos
zik be, az ember egyre kevesebbet hagy épségben a kordbban &181&—
nyek menedékeit jelent8 szigetek, hegyvidékek, mocsarak vidékei-
bél.

Az ember és a kdrnyezet. Ertelmetlen volna, ha pusztdn a termé-

szet vdltozdsait tekintenénk 4t, azokat a kiv4dltd okokat pedig
nem, amelyek ezeket el8idézték. Ezért a legutdbbi id8kben érzékel-

hetdé tendencidkat "ember-centrikusan" is érdemes megemliteni.

A vildg népessége mdr 1980-ban meghaladta a 4,4 millidrdot,
ami 700 millidéval t&bb az 1970-es adatndl. Sok kdrnyezeti problé-
ma gybkere e népességndvekedés, amely a F&ld korldtozott er8for-
rdsaival nem &11 ardnyban. Példdul a fejlédé orszdgok 2,1-2,2 %-o0s

[+

éves népességnbvekedése az élelmiszerkészletek legaldbb 4 %-os
ndvekedését kivdnnd meg, ami nem tdrtént meg. Az oktatdsi, egész-
séqligyi, szdllitdsi és egyéb szolgdltatdsok sem tudtak 1lépést

tartani a népességrobbandssal. Uj"népvdndorlds" jar az egyenlSt-
lenségek nyomdban: a fejl6d8 orszdgokbdl a fejlettebb ipari, vagy
gazdagabb (pl. OPEC) orszdgokba millidk vdndoroltak &t, mikdzben
a vildgon 28 millidra becsiilik csak a hetvenes évtized sordn or-

szdgaikbdl elmenekiiltek szdmit.
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Az urbanizdcié folyamata is tovdbb tart. A hetvenes évtizedben

tSbb mint 41 %$-kal nétt a vdrosi lakossdg, s 1980-ban mir 1,8 mil~
lidrd ember volt varoslakd , Az elbrejelzések szerint az ezredfor-
duldra kétszer annyian élnek majd vdrosban, mint 1980-ban, s a
fejl8d8 orszdgokban mdr 61 négymillidsnédl nagyobb (k&zte 18 tiz-
milliésndl nagyobb) vdros fog létezni. E ndvekedés alacsony jove-
delmekkel pédrosulva azt eredményezi majd, hogy a vdrosi népesséqg
Jelentds része tdlzsidfolt bdédévdrosok, nyomornegyedek lakdéja lesz,
ahol sem egészséges ivévizre, sem csatorndzdsra, sem hulladékszdl-
litdsra nem szdmithat. A jelenlegi trendek arra utalnak, hogy
2000-re egymillidrd vdroslakd €1 majd fedél és tiszta viz nélkiil.
A fejlett orszdgok vdrosaiban a kdrnyezet min&ségének javuldsdval
lehet szdmolni, fejl&dik az energia-~takarékossdg, bdr nagy gondot
okoz majd a hulladékok elhelyezése (a pazarld fogyasztdi szokdsok

terjedésével t6bb az eldobd-csomagolds), a vizek szennyez8dése.

A kOrnyezet irdnti aggodalom az egészségiigy kérdéseire is ki-

terjedt. Szdmos olyan tényezdt ismertek fel, amely mind a kGrnye=-
zeti, mind genetikai . és egészségi kdrokat okoztak, fgy példdul

a vizmindség, a vdrosi kdrnyezet hatdsai, aklima vdltozé&sa, vagy
a fertdz8 betegségek terjedése is kdrnyezeti tényezdktdl fligg.
Fert8z8 gyermekbetegségekben &tlagosan 5 millidé fejléds orszag-
beli gyerek halt meg évente, s hasonld a komoly fogyatékosok (vak,
béna, szellemileg sériilt) szdma is. Az ENSZ Egészségligyi Vildg-
szervezetének immunizdcids harca eredményeként a fert8z8 betegsé-
gek szdma csbkkent, st példdul 1980-ra a himld teljesen el
is tlnt a F6ldr8l. Az er8feszitések ellenédre terjed az agyhdrtya-
gyulladds, a kolera és a maldria. A maldria tovdbbra is a legfon-
tosabb trdépusi betegség, példdul Afrikdban a hdrom évnél fiata-
labb gyerekek fele fert8zdtt, s dgy becsiilik, hogy évente egymil-
1lié gyerek hal meg ennek kdvetkeztében. A betegség feltdmaddsdban
(hiszen a hatvanas években visszaszorult) ddntd volt, hogy a koér-
okozd és terjesztd8je ellendlldévd vdlt a haszndlt gydgyszerekkel,

illetve vegyszerekkel szemben.
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A mesterséges anyagoknak az emberi egészségre gyakorolt hatdsai-

rél is szdmos adat gydlt &ssze, példdul a rdk terjedésében tekin-
télyesnek tartjdk a kutatdk a kornyezeti faktorok szerepét. Kiildnd-
sen az ionizdldé és ultraibolya sugdrzds, a gombatoxinok, a nitroza-
minok,az ipari szennyezd anyagok, a bioaktiv vegyliletek hatdsai
voltak feltlndéek. Az éves mitrdgya-felhaszndlds tekintélyesen nétt,
dm hatdsaik nemcsak a tobb termékben, hanem a talaj- és felszini
vizek szennyezésében is megmutatkoztak. A ndvényvéddszerek felhasz-
ndldsa ugrdsszerlen emelkedett, s mig 1970-ben még 2 millidé tonndt
haszndltak fel a vildgon, az évtized végére mdr csaknem 3 milliét,

mikdzben a kdrtevdk ellendllé-képessége mind szélesebbé vilt.

Az emberek egészségének meghatdrozé tényezdje az elegendS tdp-
141ék is. Bar vildgszerte nétt az élelmiszertermelés, a fejlsds
orszdgokban ez éppen csak 1lépést tartott a népesség ndvekedésének
itemével. A hetvenes, s uUgy tlnik, hogy mdr a nyolcvanas évek f& .
problémdja is az élelmiszer egyenldétlen eloszldsa az orszdgokon
beliil, illetve azok k&z6tt. A fejl8dd orszdgokban az alultdpldlt-
sdg (450 millié embert érint!) fontos egészség-, sbt életkdrosi-
té tényezd maradt. EkSzben a fejletteknél - éppen a tlltdpldltsdg
miatt - terjedtek el a keringési rendszer betegségei. NOvekszik
a szenvedély-betegségek, s a veliikk jdrdé mellékhatdsok szdma is.
Az élelmiszertermelés névekedése nagyrészt Uj teriiletek mivelésbe
vondsdnak és az 6ntdzés kiterjesztésének készdnhetd. Madsfeldl vi-
szont nagy mezdgazdasdgi terililetek alakulnak &t (vdrossd, gydrr4,
utakkd), ami a termeld potencidlt kisebbiti. Vildgméretekben 5-7
millié hektdrra becsililik az igy elvesztett fdldteriiletek nagysd-
gdt. A talajpusztulds, mely az erézid, a savasodds, a szikesedés
és a kémiai leromlds formdjdban jelentkezik, a vildg minden ré-
szén sllyos gond. Az ontdzbtt fdldek 30-80 %-4t becsiilik a szak-

érték veszélyben 1lévdének.

A veszély széls8séges esetben sivatagosoddshoz vezet. Evente

6 millié hektdrral nétt a sivatagok teriilete a szdrazsdg és a

rossz mivelés kdvetkeztében. 1980-ban mdr 20 millié hektér
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f61d valt mivelésre alkalmatlannd, teljesen terméketlenné. E pusz-
tulds dltal fenyegetett emberek szdmdt 6-700 millidnyira teszik,

de hatékony nemzetkdzi és kormdnyzati intézkedések alig tdrténnek.
Fontos arra is figyelmeztetni, hogy a tartalékokat nem csupédn a

termelés bévitése jelentheti. A madr betakaritott termények jelen-
t8s része elvész: a fejldd8 orszdgokban a gabona 10 %$-a, az egyéb
termények 20 %-a. Néhdny teriileten az ardny még magasabb, igy Dél-

Kelet Azsidban a rizstermés 37 %-dra becsililik a veszteségeket.

Az ipar a hetvenes években sz&mos helyen kényszeriilt a kornye-
zet érdekeit is tekintetbe venni. Részint a k&zvélemény kdvetelte
a kornyezet mindségének javitdsdt, mdsfeldl maga az ipar kivént
Uj, termelékenyebb technoldgidkat, melyek kevesebb anyaggal, ener-
gidval képesek mikddni. Ahol valdban hatékony kdrnyezetvédelmi
intézkedéseket hoztak, azok a bruttdé nemzeti termék 0,75-2 %-4t
vették igénybe, és a kbrnyezet mindségét egyes teriileteken jelen-
tésen javitottdk. Erre azonban a gazdasdgi vdlsdg koriilményei k&-
z6tt elsbsorban a legfejlettebb t8kés orszdgok voltak képesek,
amelyek szennyezd lizemeik egy részét éppen a fejlédd orszdgokba
telepitették ki.

Az energidval kapcsolatos kordbbi gondolkodds nagyot vdltozott
a hetvenes években. Az 1973-as elsd olajvdlsdg, majd a késébbiek
is arra irdnyitottdk a figyelmet, hogy a fosszilis energiahordo-
zék végesek és értékesek. Ezért az energiafogyasztds ndvekedésé-
nek lteme kisebb volt, mint a hatvanas években (34 és 58 %). Fi-
gyelmeztetd, hogy a vildg teljes energiafogyasztdsdnak 80 %-a
a fejlett orszdgokban kerilil felhaszndldsra, ahol a fejenkénti fo-
gyasztds 15-sz0rbse a fejlédd orszdgokbelinek. Ismeretesek azok
a becslések, amelyek az energiahordozdk készletének kimeriilésérdl
készliltek. Az 1980 évi felhaszndlds iliteme mellett, az akkor is-
mert készletek k&ziil a szén 230, az olaj és gdzkészletek 30-50
éven belili kimerilését jelezték. Az az energia-vdlsdg, amelyet
a fejl&8dd orszdgokban a tiizeldfa hidnya jelent, evvel legaldbbis
felér, hiszen ezekben az enegiafogy§sztés 30-95 %-4t ilyen, kb&z-

vetlenlil novényi eredetl anyagok fedezik. A fejlett orszdgokban
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az olaj drdguldsa miatt emelkedett a szénfelhaszndlds. Ez ndvelte
a légkorbe kerilil6 nitrogén és kénoxidok mennyiségét, amelyek csBk-
kentésére azonban alkalmas mdédszerek szililettek és eurdpai egyez-
mény is létrejott (az aldiré dllamok - k&ztiik hazdnk is - vdllal-
tdk kéndioxid-kibocsdjtdsuk harmaddval tdrténd csbBkkentését). A

vildg energiasziikségletének csaknem 8 %-4t biztositottdk 1980-ban

atomerdmivek. Elleniik a hetvenes években komoly tiltakozds bonta-
kozott ki a fejlett t8kés orszdgokban, de haszndlhatdé alternati-

vdk hijdn szerepiik tovdbbra is vildgszerte fontos. A megdjuld
energia-forrédsok ko6ziil egyediil a vizienergia felhaszndldsa jelen-

t8s, a vildgon termelt energia t&bb mint 6tddrészét adja. A geo-
termikus, &4rapdly, szél-, naperdmilivek haszndlatdnak még nincsenek
komoly gyakorlati eredményei, de a bioldgiai energiatermelési mdédok

szerepe mindinkdbb ndvekvd.

A kOzlekedés-szdllitds a fejlédés fontos tényez8je, dm a feij- .

lett és fejldéds orszdgok kozbtt e téren is nagy a kiildnbség. Pél-
ddul a 70-es években az indiai falusi sz411itds kétharmaddt (15
millidrd tonna-kilométer évente) dllati erdvel vont jérmlvek biz-
tositottdk. A legjellemz&bb vonds a vildgon mégis a motorikus J4r-
mivek, kiiléndsen a személygépkocsik terjedése (1980-ra 300 millid-
ndl tObb személyautd pdfdgdtt a vildgon, mig az évtized elején
alig 180 millid). Az évtized sordn megdupldzdédott a 1égi utaski-
lométerek szdma is. A fejlett orsdgokban kétszeresére ndtt az
autépdlydk hossza. A jdrmlvek fejlesztése kdrnyezetbardt utakon
kényszeriil haladni: kevesebb ilizemanyag-fogyasztds, csSkkentett

szennyezd-hatds és zaj, nagyobb baleseti biztonsdg.

A turizmus fejlédése vdltozd vildgunk kdrnyezeti szempontbdl
is tekintetbe veendd jelensége. T8bb mint 100 millidval t&Sbb
utast szémoltak 1980-ban, mint az évtized elején: 286 millidt.

A turizmus kdrnyezeti hatdsai ellentmonddak. Pozitiv az, hogy
a turizmus igényei segitenek egyes természeti tdrgyak, mlemlékek
védettsége elérésében, de mdsfeld8l &t is alakithatnak térségeket

és visszafordithatatlan kdrnyezeti kdrokat is okozhatnak egyes
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toérékeny Okoldgiai rendszerekben. A turizmust gyakran szeméthegyek,

erézid, erdbtilizek jelzik.

A kOrnyezetvédelem kérdései elvdlaszthatatlanok a béke és a
biztonsdg ligyétdl. A mdsodik vildghdbord oéta tSbb mint 130 helyi
vagy regicndlis hdbord okozott vildgszerte szenvedést és romboldst.
A hédboridk mindenkor kdrnyezeti katasztrdéfdk is, de a hdborids fe-
szilltségek is csbkkentik a lehet8ségét annak, hogy a kdrnyezeti
problémdk megolddsdhoz nélkiilozhetetlen nemzetkdzi egylittmiksddés
1étrej6jjoén, rdaddsul a sziikséges erbforrdsokat e terililetr8l is el-
vonjdk. A vildgon tObb mint 1 millié dolldrt kOltenek percenként
fegyverekre. Ha a fegyverekre k81tott pénzek csupdn egy szizaidkdat
forditandk a kOrnyezet érdekében 4116 fejlesztésre, tandii lehet-
nénk az életet pusztitd befektetések régen esedékes dtalakuldsd-
nak. A nyolcvanas évekre a viladg katonai kiaddsai harmincszor na-
gyobbak voltak, mint a szdzad elején. Az dbcednok, a 1légkdr és az
r militarizdldddsa novekedett, s a kutatds-fejlesztésre szdnt
Osszegek 40 %-4t a katonai célu kiaddsok emésztették fel. 1970
és 80 kozdtt 469 nukledris szerkezetet robbantottak fel, kdztiik
41-et a 1légkdrben, de az atomcsend-egyezmény eredményeként csdk-
kent a radioaktiv szennyezés. Komoly tudomdnyos elemzések késziil
tek egy nukledris hdbord lehetséges hatdsairdl, melyek kimutattdk,
hogy a hatalmas emberdldozatok mellett elrettentd kdrnyezeti és
klimatikus k6vetkezménvekkel is szdmolni kell az egész F&1don.

A hagyomdnyos fegyverek pusztitd ereje is fokozddott. A vegyi

és bioldgiai fegyverek is nagy kornyezeti kdrokkal fenvegetnek
(s6t a vietnami hdbord sordn bevetésilik nyomdn hatalmas teriiletek-
rél ki is pusztult az eredeti é18vildg). Felmerilt a kiilénbdzé,
kifejezetten kdrnyezetet médositd fegyverek kifejlesztésének le-
het8sége is. A nyolcvanas évekre realitdssd vdlt a kodok, felhd-
takardk, hdbesések, jégverések, felhdszakaddsok mesterséges elb-
idézése adott teriileteken, a gdtak, ontbzdémlivek leromboldsdval
drvizek keltése, a vizkészletek elszennyezése, foldcsuszamldsok,
lavindk meginditdsa, a vegetdcid és a termétalaj tonkretétele.
Teljes bizonyossdggal 4llithatjuk, hogy a fegyverkezési verseny
és az &ltala hordozott’ fenyegetés jelenti az emberiség és kdrnye-

zete szdmdra egyardnt a szdzadvég legsllyosabb kihivdsédt.
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SZEMLELTETS PELDAK EGYES SZOCIALISTA ORSZAGOK KORNYEZETT POLITIKAJAROL

1. Azsiai szocialista orszdgok

A komplexen értelmezett kdrnyezetvédelem, illetve az dkoldgiai
gondolkodds a szocialista épités kezdeteivel elfoglalt kommunista
pdrtok szdmdra a hetvenes évek eldtt még nem jelentkezett fontos
politikai kérdésként. Erthetd, hiszen e fdzisban a pdrtok energidit
a honvédelem, a hatalom megtartdsa, a nép legalapvetdbb sziikségletei
(élelem, ruhdzat, fedél, egészségligy, oktatds) kielégitésének a
feladatai k&6tik le. Ma azonban mdr - amikor mind a nemzetkdzi élet-
ben, mind a fejlett szocializmust épitd orszdgok életében is gya-
korlati fogalomrdl van szd - a szocializmus anyagi bdzisdnak megte-
remtésével elfoglalt kommunista pdrtok dokumentumaiban is megjelen-
nek elemei. Mivel korunkban e pdrtok Eurdpan kiviil tevékenykednek,
azt is lehetne mondani, hogy az ipari fejl8dés kezdeteinél tartd
orszagokban még nincs is olyan mértékben kifejlett szennyezbdés,
mint az eurdpai orszagokban, de ez csak az egyik oldal. M&s tipusid
kdrnyezeti kdrokkal (a talajerd pusztuldsa, erd8ségek elvesztése,
urbanizdcids ellentmonddsok, higiénés szennyezés stb.) viszont
taldlkozhatunk itt is. Megfékezésiikre vagy éppen az ipar kifejlé-

désétdél vdrhatd szennyez8dés megelbzésére mdr taldlunk todrekvéseket.

E szemlélet meghonosoddsa taldn azért is egyszer(bb példdul az
dzsiai szocialista orszdgok esetében, mert ott komoly hagyomdnyai,
tudati (olykor valldsi) gySkerei is vannak a természettel harmoni-
kus, takarékos gazdd&lkoddsnak. A Vietnami KP 1982-ben tartott V.
kongresszusdnak hatdrozata példdul kimondja: "Tudomd&nyos alapokra 1
helyezve ... raciondlisan haszndljuk fel szdntdfdldjeinket és er-
deinket - olyanképpen, hogy a kdrnyezet kelld védelmében részesiil-
jon, minden hektdr f6ldet a lehetd leghatékonyabban hasznositsunk...
Célunk az legyen, hogy évente 5-10 % energiét, és élelmiszert taka-
ritsunk meg. Hasznositsuk a hulladék anyagokat, a selejtet s indit-
sunk mozgalmat a hulladék Ujbdli felhaszndlasa céljébél."1

Azon persze nem csoddlkozhatunk, hogy a Kambodzsai KP ugyanebben
az éveben tartott kongresszusdn az orszdg talpradllitdsdnak exten-
ziv céljai mellett nem taldlunk hasonldé elemeket. Természetesnek
tarthatjuk, hogy minél kevésbé konszoliddlt viszonyok kdzdtt dol-

gozik egy szocialista orszdg pdrtja, anndl kevésbé jut alkalma a
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kbrnyezetvédelemmel foglalkozni (kivéve azt a helyzetet, amikor a
hatdrozottabb kdrnyczetpolitika is konszoliddcids tényez8t jelent,

mint késébb Lengyelorszdg példdjdn 1ldtni fogjuk).

(Kambodzsa esetében éppen Okoldégiai vonatkozdsi tanulsdgai miatt
nem hagyhatjuk emlités nélkiil azt a t6rténelmi és humanitdrius
szempontbdl egyardnt elrettentd széls8séges prdbdlkozdst, amelybe
a vords khmerek uralma vitte az orszdgot. Elvetélt kisérletiik bi-
zonyiték arra, hogy korunkban az ipari-urbdnus kultdra elutasitdsa
és az elvakult technikaellenesség még akkor is értelmetlen zsdkutca,
ha kommunisztikus célok &ltal motiv4lt.)

A kinai kSrnyezetvédelmi tapasztalatok kissé részletesebb meg-
ismerése éppen az eurdpai tapasztalatoktdl vald szdmos eltérése
miatt lehet érdekes. A Kinai Kp konszoliddlt viszonyok kb6zott, szin-
tén 1982-ben tartott XII. kongresszusdnak beszdmoldéjdban tal&lkozunk
az Skoldgiai szemlélet elemeivel: "A j&vében szigordan korldtozni
kell a népesség ndvekedését, hatdrozottan meg kell védeni a mezd-
gazdasdg erSforrdsait, f£onn kell tartani az Skoldgiai egyensilyt,
egyidejileg fokozni kell a mez8gazdasdgi nagyberuhdzdsokat... hogy
kielégithessiik az iparfejlesztésb8l és a nép életkdSriilményeinek ja-
vitdsdbdl eredd kb’vetkezményeket.“2 Nem esetleges epizddrdél van szé, °
hiszen Kindban a népi hatalom megteremtésétdl komoly kdrnyezetpoli- |
tikai eredményeket értek el, amelyeket a nyugati szakemberek is el-
ismernek: "Nem vagyok a kommunizmus iigyvédje, de Kina utdbbi 30 &v-
ben véghezvitt teljesitménye az djraerdésités, vizkezelés, mez8gaz-
dasdg, a kdrtevék elleni kiizdelem, & kdrnyezet helyredllitdsa és a
kbzegészségligy terililetén - jelentds kdrnyezetvédelmi eredményeket'

jelent."35

Ezeket persze a voluntarista torzuldsok - f&leg a kultu-
ralis forradalom id&szakdban tapasztalt - ballasztja tekintélyesen
kisebbiti. (Az 8koldgiai kdvetkezmények nem ismeretében elkdvetett

bakldvések sokat idézett példéja3’4’5

az a kampdny, amelyet a
KKP a gabondt dézsmdldé verebek ellen folytatott. Az 1958-ban erre
mozgdésitott 900 millid kinai &ltal okozott riasztd zajoktdl napokig
pihenni képtelen madarak pusztuldsa utdn példdtlanul elszaporodtak
a kdrtevé rovakok, s hogy ezek szdmidt is csdkkentsék, Ujabb kampdny
ercdményeként kipusztitottdk a vdrosokbdl a rovartdpldlékot ads

névényeket. A fdk, bokrok, gyepek nélkiil maradt vdros, példdul Peking
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kopasszd, porviharoktdl védtelenné valt. (Azéta - felismerve e k&-
vetkezményeket - sokkal gondcsabban készitik eld a kdrnyezeti vo-

natkozdst déntéseket.

A "négy korszerlsités" mellett csendesebben egy "6koldgiai for-
radalom" is zajlik. 1979-ben vizvédelmi és erdészeti tdrvériyek
mellett kérnyezetvédelmi tOrvény is szliletett, amelynek fontossé-
gdrdl maga Hua Kuo-feng szdlt az elsd orszdgos kdrnyezetvédelmi
kongresszuson: "TObb éven 4t orszdgunk kdrnyezetvédelmét szabotdlta
a Négyek banddéja. Az, hogy igy cselekedhettek, azért tdrténhetett,
mert nem volt tdrvény, amely mdskénti cselekvésre késztette volna
Eket." > Kindban persze a gondokban sincs hidny, hiszen ahol az el-
milt hdrom és fél évtized alatt negyvenszeresére ndtt a nemzeti jo-
vedelem, az ipari Ovezetekben jelentds szennyezés is jelentkezett5 ’

® 1980-ban
mdr 1500 gydr (az Osszes lizemek 0,4 %-a) fizetett kdrnyezetszennye-

s 1982-ben még a szennyvizek 90 %-a kezeletlen volt.

zési birsdgot, szdmos ilizemet bezértak'7 , S a termelési feladatok
mellett a fels8bb szervek a kdrnyezeti kévetelmények teljesitését

is szdmon kérik. Mds szabdlyozdkkal ié dolgoznak, példdul a hulladé-
kok feldolgozdsdbdl nyert haszon egészében az lzemnél marad szét-
oszthatd nyereségként. A termelési tradicidk is kedveznek a kdrnye-
zetvédd gazddlkoddsnak, ezért egy helyszini beszdmold szerint:

"Kina ... a vildg legtisztdbb tdjdnak latszik. A legkisebb foldda-
rab sem marad kihaszndlatlanul - kevés a f61ld - de hasztalan keres-
nénk szeméttelepet, vagy akdr elhagyott szemétdombot... A kinaiak
tehdt hagyomdny- és kOtelességérzet alapjdn alkalmazzdk a gyakorla-
ti kOrnyezetvédelem egyik elvét: miﬁdent hasznositani, mindent djra-

felhaszndlni."

A mezd8gazdasdg belterjessége ellenére minimdlis peszticidet és
kevés olajszdrmazékot haszndlnak fel. A biogdztermelést dllami ilgy-
gyé tették, s mdr 1980-ban 35 millié falusi lakos szdmdra adott
gdzt, elektromos energidt és trdgydt a tobbmillié egyszerd biogdz-
tartdly. A kinai sajdtossdgokhoz tartozik a tomegeket mozgdsitd
jelszavak haszndlata e téren is (pl. "Vdltoztassuk kinccsé a hulla-
dékot!1"), s a szdzmillidk részvételédvel szervezett akcidk szervezé-
se. Példaul mdrcius 12-t "Nemzeti Falinneppé" nyilvanitottdk, amikor

minden kinainak legaldbb tiz f4t kell eliiltetnie. A tervekben az is
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szerepel, hogy az ezredforduldra készen 411 majd a Gobi-sivatag
terjedésének gédtat vetd "zZold Nagy Fal", amely 7000 km hosszan, he-
lyenként 300 km szélesen iveld fasitdst jelent.8 Az erdbteriilet

oe

az Osszterlilet 12 %-4rdl 20 %-4ra novekszik majd, ami annyit jelent,
5
14

hogy hisz éven 4t 4 millié hektdrt fdsitanak.

A kollektivizmuson alapuld értékrend jegyeir8l taniskodd példédk
kdérnyezetpolitikai elényei (persze hibds ddntések esetén &rtalmai)
arra utalnak, hogy a tOmegek kdrében kialakult szemlélet, s az ezzel
jadré cselekvés e téren is meghatdrozd. Az &zsiai orszdgokban ennek
fokozott jelent&sége van. "A sajtékampdnyok és a legkisebb brigédd-
ban is megszervezett magyardzé gyllések segitségével ugy liatszik,
hogy sikeriilt mozgésitani a parasztokat az erd8sitésre, vagyis egy
olyan feladatra, amely tulajdonképpen ellentétes a hagyomdnnyal és
nem igér kdzvetlen hasznot. Ezzel a kinai tdrsadalom egyik legmeg-
lep8bb aspektusdra tapintunk rd. A kiadott jelszavakat el8bb-utdbb
mindenki k&telezdének tartja magdra nézve, fenyegetésre nincs sziik-
ség. ElegendS a konformizmus. Ha az illend8ség azt kdveteli, hogy
fdt liltessenek, akkor iiltetnek. A l&thatatlan tdrsadalmi nyomds még

a kozombbstket is és a vonakoddkat is rdveszi."

2. Eurdpai szocialista orszdgok

Az eurdpail szocialista orszdgokban a hasonld értékrendeknek ke-
vesebb tOrténeti gybkere van, a fejlettebb termelderdk sem jdrnak

szikségképpen egylitt fejlettebb Bkoldgiai szemlélettel.

A legeldSbbre azok az orszdgok tartanak, ahol hagyomdnyosan fej-
lett az ipar és evvel egylitt az orszdg teriiletének nagyobb részét
régdéta éri a szennyezés, s az egyébként is képzettebb lakossdg ta-
pasztalatai a kdrnyezeti aggodalom kialakuldsdt még a hetvenes évek
eldtt meginditottdk. Ilyen orszdg az NDK és Csehszlovdkia (elsdsor-
ban Csehorszdg). A kdvetkezd csoportba azok az orszdgok sorolhatdk,
amelyekben az ipar az elmdlt néhdny évtized sordn robbandsszerlen
fejl8ddtt, s az djonnan létrejdtt ipari OSvezetekben koncentrdltan
megjelend szennyezés miatt az orszdg terliletének egyes térségeiben
kritikus &llapotok alakultak ki, 4m a lakossig a nyolcvanas évek
eldtt e problémdkra alig volt érzékeny. Ilyen Lengyelorszdg, Magyar-
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orszdg, Csehszlovdkia (Szlovdkia). A balkéni szocialista orszdgok
esetében a kérnyezeti drtalmak gécszerlen jelentkeznek, a tdrsada-
lom evvel kapcsolatos reflexei kezdetiek, a probléma létezésének
felismerésében is komolyak a hidnyok. A Szovjetunidt azért lehetet-
len bdrmelyik csoportba sorolni, mert a méretbeli Osszevethetetlen-
ség e téren is fenndll, s a hatalmas orszdgon beliil is nagy kiilénb-
ségek vannak az egyes kdztdrsasdgok, vagy egyes teriiletek kdzdtt.
Ezért taldlhatunk olyan térségeket, ahol az érintetlen természet,
vagy a szinte tOkéletesen ép telepililési kOrnyezet a meghatdrozé,

de akadnak olyanok is,ahol nagyobb teriileteken, vagy gdcszer(en
kritikus &llapotok alakultak ki.

A KGST hat eurdpai tagdllama zdrt orszdgcsoportként helyezkedik
el a kontinens kézep?g. Osszes terililetiik 991 ezer kmz, Osszlakossda-
guk 110,6 millid £8. Szdmos torténelmi, politikai, gazdasdgi k&-
z0s vondsuk mellett a kdrnyezetvédelem terén is taldlunk hasonlté-
sdgokat. Valamennyi orszdgban vannak hasonldé gondok: a terméf&ld
terililetének és terméképességének csdkkenése, a vizigény ndvekedése
mellett a vizmindség romldsa, a légszennyezés kdvetkeztében jelent-
kez8 egészségligyi, korrdézids és épiiletkdrok, valamint erdépusztuld-
sok, a zajszint n&vekedése. Altaldnos tdrekvés, a nyersanyag és
energiatakarékossdg, a hulladékszegény technoldgidk terjesztése,

a mdsodlagos nyersanyagok felhaszndldsdnak javitdsa, a rekultivécid

és a talajvédelem, a vizkészletek ndvelése.

A valdsdgosan ndvekvd gondok ellenére Kelet-Eurdpdban a kdrnye-
zeti kdrok mértéke - néhdny egészen ‘extrém térséget leszdmitva -
még messze van attdél az dllapottdl, amit az antikommunista propa-
ganda mutat be rdéla: "Az elmilt két évtized folymdn a szennyezés
teljesen 4talakitotta, haldokldé erddk, megmérgezett terméfsldek,
silyos bajokkal kinléddé vdrosok és élettelenné valt folyé kataszt-
réfasijtotta Gvezetévé vdltoztatta a kelet-eurdpai tdjat. A kdrnye-
zet védelme manapsdg mdr robbanékony tdrsadalmi és politikai kérdés
a keleti tOmb minden egyes orszégéban."11 A kOrnyezetszennyezés okai-
nak Sullivan azt tartja, hogy Kelet-Eurdpa nagy népsiliriségl, viszony-
lag kis teriilet, ahol gyorsan terjed a 1ég- és vizszennyezés, a
nagyvdrosi lakossdg negyven év alatt dupldjdra nétt, a mezdgazdasdg-

ban tdl sok mitrdgydt haszndlnak, elsédleges energiaforrds a lignit,
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az olcsé kis gépkocsik sok szennyezd gdzt pufognak ki, hidnyoznak

a tisztitdsi technoldgidk, de megvdsdrldsukra nincs keményvaluta,

s politikai és gazdasdgi tényezd&k sem segitik a hatékony védekezést,
ezért alacsonyak a birsdgok, illetve O6sztodnzdék hidnydban nem érde-
mes tisztitdberendezést létesiteni. A vdllalati érdekéltség hidnyédt
a svéd I. Oldberg igy fogalmazza meg: "A kommunista orszdgokban a
vdllalatvezetd8k sokkal tdbb kdrt okoznak a kdrnyezet szennyezésével,
mint nyugati kollégdik. Lelkiismeretfurdalds nélkil be&ntenek bdr-
mit a folyéba, ha ez hozzdjdrul a termelési terv teljesitéséhez és

sajidt prémiumuk ndveléséhez." 12

A helyzet jellemzéséhez azonban sokkal inkdbb tartozik azon térek-
vések bemutatdsa, amelyek a szocialista orszdgokban - a kordbban
elemzett ellentmonddsokkal egylitt is az elmilt évtizedekben tdrtén-
tek a kOrnyezetvédelemért. A kévetkezékben dltaldnos figyelemre is
igény tartd példaként a Szovjetunid és Lengyelorszdg néhdny kdrnye-

zetvédelmi sajdtossdgdt mutatjuk be.

A Szovjetunidé hat évtizedes kdrnyezetvédelmi hagyomdnyairdél a
kordbbiakban szdltunk. Erdemes azt is vizsgdlni, hogy a kdrnyezet-
védelem ij min&ségl kérdésként hogyan jelenik meg a hatvanas évek-
ben az SZKP dokumentumaiban. A XXII. kongresszus dltal 1962-ben el-
fogadott programban mdr hatdrozott &lldspont szerepel: "Nagy figyel-
met kell forditani az erdf6ségek, a vizek és mds természeti kincsek
megdvédsdra, pdétldsdra, ésszerl hasznositdsdra és gyarapitéséra."17
A XXIII. kongresézuson - az emlitett médon - M. Solohov4 révén
nyert Uj figyelmet, s az ott elfogaaott Otéves terv irdnyelveibe
a kovetkezd mddon keriilt be: "A természet védelmének fokozdsdval
kapcsolatos intézkedések kidolgozdsa és megvaldsitdsa a fold, az
erd8k, a vizek, a vad- és haldllomdny, valamint mds természeti kin-
w18 Az 1971-ben tartott ko&-
vetkez8 kongresszuson mdr a fétitkdri beszdmold is nyomatékkal fog-
lalkozott a kérdéssel: "Mindent el kell k&vetnilink, hogy a haladédst

csek hatékonyabb hasznositdsa céljdbdl.

OsszekOssiik a természeti erbforrdsok gazdasdgos kihaszndldsaval,
hogy ne vezessen a levegd és a vizek veszélyes szennyez&8désére, s

a £o6ld kiuzsordzdsdra... Nemcsak nekiink, hanem az utdnunk kévetkezd
nemzedékeknek is lehetdséggel kell rendelkeznie, hogy mindent hasz-

w19

ndlhassanak, amit hazdnk gydnydrd természete nyidjt. Ugyanezen a
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kongresszuson jévdhagyott 6téves terv irdnyelveiben a k&rnyezet vé-
delme mdr minéségében més indokoltsdggal szerepel, mert amig az eld-
z6nél a kérnyezetvédelem f& célja a természeti kincsek jobb haszno-
sitdsa volt, itt az szerepel, hogy: "A lakossdg egészségiigyi érdekei
megkdvetelik a természetvédelmet. Szigordan és k&vetkezetesen végre

kell hajtani a £61d- és viziigyi tdrvényeket." 2

A XXV. kongresszu-
son mar a pdrt gazdasdgi stratégidjdnak legf&bb kérdései kdzdtt ta-
laljuk a kdrnyezetvédelmet, a termelékenységrél, a hatékonysdgrsl
sz616 részben, az ugyancsak kornyezeti jelent&ségli anyag- és ener-
giatakarékossdgi gondolatok mellett: "Végilil a népgazdasdg fejl8dé-
sének mértékében, a vdrosok és az ipari kdzpontok ndvekedésének
ardnydban mind t8bb anyagi eszkdzt igényel majd a kdSrnyezetvédelem.
Csupdn a mostani &téves tervben 11 millidrd rubelt forditunk erre

a célra. Es ez az Osszeg ndvekedni fog."20 A XXVI. kongresszus 41-
tal 1981-ben a Szovjetunid gazdaéégi és tdrsadalmi fejlesztésének
1990-ig megszabott hét f£6 feladata k&zdtt Stddikként szerepel, "hogy:
"Fokozni kell a természet, a f6ld, az dsvdnyvagyon, a levegd, a
viztdroldk, az dllat- és ndvényvildg védelmét. Biztositani kell a
természeti er8forrdsok ésszer( felhaszndldsdt és reprodukdldsat."?]
A dokumentumok szdmos méds részlete is érinti a kdrnyezetvédelmet
(igy a nemzetkdzi egylittmik&désredl, az egészségligyrél,a hatékony-
sdgrdl, a tudomdnyos kutatdsokrdl, az iparrdl, a mezdgazdasdgrdél

sz616 részek).22

A szovjet népgazdasdg intenziv fejl&désének meginduldsdval a kdr-
nyezetvédelem a hetvenes évtized sordn szdmos teriileten komolyan
elére is lépett, hatékony intézkedések sziilettek. A Szovjetunidé al-
kotmdnya a vildg nemzeti alkotmdnyai k&zdtt legelsék egyikeként hang-
silyoz k&rnyezeti megfogalmazdsokat: "A mai és az eljdvendd nemzedék
érdekében a Szovjetunid megteszi a szilikséges intézkedéseket a talaj-
és az dsvénykincsek, a vizkészletek, a névény- és dllatvildg védel-
mére, a levegd és a vizek tisztdntartdsdra, a természeti kincsek dj-
ratermelésére és az ember kdrnyezetének javitéséra."23 Sorra sziilet-
tek a kdrnyezetvédelem és a természeti erdforrdsok raciondlis hono-
sitdsdra a torvények ,24 amelyeket tdrsadalmi vita is segitett
elbkésziteni. Szigord intézkedéseket is hoztak: elsd8ként és mdig a
legszigorubban dllapitottdk meg a levegdbe keriilé kdros anyagok meg-

engedhetd koncentrdcidéjdt, megtiltottdk dj, vagy feldjitott ipari
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létesitmények tisztitdmlvek nélkiili lizembe helyezését, 1974-t61
az 4llami k&ltségvetésben a kdrnyezetvédelem kiildn fejezet25 (meg-
jegyzendd, hogy hazdnkban 1986-té1l kiilon fejezet az OKTH), az Osz-
szes beruhdzds 10 %-4t KOltotték a 80-as évek elejére kdrnyezet-
védelemre,26 évente 8 millidrd rubelt forditottak e célokra, kisér-
let indult "az Okoldgiailag harmonikus vdros modelljének megvald-
sitdsdra (Puscsinoban), a Balti tengerbe nem keriil regenerdlatlan

szennyviz 27stb.

A lathaté eredményeket még a realista nyugati kdrnyezetvédelmi
szakért8k is elismerik. Ifgy példdul a san-diegoi egyetem professzora,
P.R. Pryde az 1972-1982 kozti id&szakot a Szovjetunidban a "kdrnye-

28

zet dekddjénak" nevezi. A Legfelsd Tandcs 1985. julius 3-i hatdro-

zata mégis a problémdkra helyezi a f& hangsdlyt: "... sok hidnyos-
sdg tapasztalhatd e teriileten. Nem valdsulnak meg a természetvédel-
met szolgdld tdrvényekben foglalt kdvetelmények. Nagy mulasztdsok
torténnek..." Az dllami birdlatot mds vélemények is megeldzték,
ezek jelent8s részét tuddsok, irdk vetették fel, k&ztilk a nyugati
sajté d1tal "egy vOrds zdldnek" kinevezett V. Raszputyin, Lenin-
renddel kitilintetett iré igy nyilatkozott a "Der Spiegel"-ben: "A
kormdny aggddik és nyugtalan. Jé torvényeket hoz, de ezeket a.tér—
vényeket megsértik, tobbnyire az ipari minisztériumok és a hatésd-
gok. Olykor olyan benyomdsa tdmad az embernek, mintha a tdrvényeket
csak azért hozndk, hogy ne tartsa be bket senki."3O‘A birdlatok per-
sze gyakran ellenséges formdban jelennek meg. W. Strauss példdul azt
jelenti ki, hogy a szovjet kdrnyezeti helyzet sokkal rosszabb, mint
nyugaton, mert elhallgatjdk a veszélyeket, s a "vezetdk a gazdasd-
got és az Okoldégidt ... az ideoldgiai és a katonai-haddszati célok-
nak rendelik ald a kapitalizmus utolérésére tdrekedve". A kiilfoldi
birdlatok jelent8s része egy nyugaton t8bb nyelven is megjelent sza-
mizdatbdl tdpldlkozik, amelyet B. Komarov dlnéven &llitdlag egy
szovjet minisztériumi tisztviseld irt. 31 Komarov szbvege komor szi-
nekkel rajzolja a Bajkdl, a Volga, az Irtis és az eurdpai tajga-
tundra, valamint a k&zép-dzsiai terililetek talajdnak pusztuldsédt,

az Azovi-tengert, az Aral-tavat és a Kaspi-tengert elveszettnek
tartja, erd&ségek -kiirtdsdrdl, folyd- és ivéviz-mérgezésekrdl, viz-
tdroldék katasztrofdlis hatdsairdl stb. szdmol be.32 Bizonydra a

Komarov dltal ismertett kép egészében tilzd, rosszindulatd, gyakran
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bizonyitatlan és nem hiteles, de szdmos dltala is expondlt esettel
a szovjet sajtd is tobbszdr foglalkozott, s ezeket a tlkés sajtd
tovdbb szinezi. (S&t, van olyan nyugati vélemény is, amely szerint
abban, hogy a Szovjetunidban a nyolcvanas évektdl perspektivikusab-
ban kezelik a k&rnyezetvédelmet, a gazdasdgi ndvekedés {itemének
csCkkenése, az energia- és nyersanyag-kitermelés ndvekvd nehézségei
mellett e szamizdat hatdsa volt serkentc’ﬁ.)28 Magyar szerzdk is be-
szdmolnak szovjet kdrnyezeti gondokrdél, példdul: "Az Ural, a Donyec-
medence egyes vidékein ma is nehéz és flistds a levegd, szennyezett,
halott a viz. A Volga menti nagyvdrosoknak kellett az ipari viz,

az ivoviz, a mezbégazdasdgnak az 6ntdzés. Mire észbe kaptak, a nagy
folyé vizhozama alaposan lecstkkent, siillyedt a Kaszpi-tenger viz-

szintje is."

A nyolcvanas évek sordn is tobb eset vdlt ismertté, s ez fokoz-
ta a kdrnyezet ligyei irdnti érzékénységet. 1981. novemberében égy
brit olajszdllité tankhajdé katasztréfdja nyomdn a litvdn tengerpar-
tokon egymillidrd dolldrra becsiilt kér keletkezett.35 A Pravda egy
krimi herbicid-gydr leszereléséért lépett fel, mert az a kdzeli

36 A Trud és a Szovjetszkaja Rosszija

gydégyldiiléhelyet szennyezte.
a Ladoga té eutrofizdcidjdra, a vizi élet pusztuldsdnak veszélyére
irdnyitotta a figyelmet.37 A Trud arrdl is beszdmolt, hogy a Volga
alatti csévezeték torése miatt egy 6 km hosszd, 500 m széles égé
olajfolt Kazdnyt fenyegette. A novekvd kOrnyezeti aggodalom ki-
vdltotta a kdrnyezet kdrositdsdért (elsésorban a szennyezésért)
feleldstkkel szembeni hatdrozott fellépést is. Mind gyakoribb {izemek
mikddésének felfiiggesztése, s az egyéni felel6sségrevonds terén az
utdbbi években meghonosodott szovjet gyakorlat a vildgon a leghatd-
rozottabb. A k&rnyezeti katasztrdfdk létrejdttét okozd {izemek veze-
t8i a legszigoribb elbirdldsra szdmithatnak azon az alapon, hogy

"... a tdrsadalom joggal jdr el szigordan azokkal szemben, akik
hanyagsdgbél, hozzd nem értésbdl vagy 6nzd megfontoldsbdl ekdtya-
vetélyik vagyonét."39 fgy tortént ez az ukrdn Vinyica ivévizét szeny-
nyezé cukorgydri vezet8k esetében (a fémérndk 4 évi, helyettes 1

évi bOrtonblintetést kapott, az igazgatdt fegylmi dton levéltotték),40
s a legnagyobb folydszennyezési katasztrdfdndl is. Utdbbi eset 1983.
szeptember 15-én tOrtént, amikor a sztyebnyiki mitrdgyagydr hulladék-

tdroldéjédnak a gadtja dtszakadt, s 4,5 millid m3 sird kdlisdé-oldat
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jutott a Dnyeperbe, ami elpusztitotta a folyé élévildgdnak nagy
részét, megmérgezte a kdrnyék (igy Ogyessza és Kisinyov) ivéviz-
készletét. Az lizem tObb miszaki vezet8jét két és fél &vt8l 6t évig

terjedd bsrténbiintetésre itélték.>

Az 4j kornyezeti érzékenység vdltozdsokat inditott meg a termé-
szettel kapcsolatos gigantikus tervekkel kapcsolatban. Kiildndsen
sok birdlat illette azt a gyakorlatot, hogy a hatalmas vizierémidvek
tervezése épitése sordn a természetre gyakorolt hatdsok felbecslé-
sét elhanyagoltdk, s tobb esetben kedvezétlen &dllapotok kdvetkeztek
be (mivelt terililetek elvesztése, talajromlds, haldllomidny csSkkené-
se, eldrasztott erddségek stb.). Mig kordbban osztatlan tdrsadalmi
tdmogatdst élveztek a hasonld tervek, az utdbbi idében slrisddnek
a fenntartdsok, sét a tiltakozds sem ritka. Szemléletes példdja
ennek az a grandidzus vizépitési terv, amely északi folydk Kozép-
Azsidba juttatott vizével reméli az ottani 6ntdzési gondok megoldd-
sdt, illetve a Kaszpi kiszdraddsdnak megakaddlyozdsdt. A sztdlini
id8szakban fogant terv 1961-ben bekeriilt az SZKP programjéba,42 de
élesebb vitdk felette csak az utdbbi években, mdr érettebb Skoldgiai
tapasztalatok birtokdban kezd8dtek. Ezért sokan md&r 1983-ban udgy
gondoltdk, hogy megfeledkeztek réla, de 1984 oktdberében az SZKP KB
oktéber végi, a talajjavitdssal foglalkozd plénuma hatdrozatot ho-
zott egy redukdlt terv megvaldsitdsdrdl. Eszerint az északi folydk
és tavak vizébdl évente 5,8 km3—t, az Ob és Irtis vidékérdl 27 km3-t
vezetnének délre. A vita 1985 végén kezddddtt djra az SZKP XXVII.
kongresszusa elbzetes dokumentumai kapcsdn: tudomdnyos szakértdk és
irék a Szovjetszkaja Rosszijdban irt cikkekben javasoltdk t8rdlni
a tervet, melynek megitélésével kapcsolatban feltehetd8en még nincs

végleges élléspont.43

A kOrnyezeti kérdések megvdltozott hangsilya a nyolcvanas évek
sordn mindinkdbb érzékelhetd a szovjet politikdban. A XXVI. kongresz-
szus ismertetett korszerld felfogdsa tovdbbi nyomatékot is kapott.

J. Andropovnak az SZKP KB 1983. decemberi plénumdn elhangzott fel-
szélaléséﬁan az orszdg eldétt 4116 néhdny legsilirgeté8bb feladata kodzt
volt részletesen szdé a kdrnyezetvédelemrd8l is. "A termel8er8k fej-
18désének jelenkori mérete és tempdja azt kdveteli, hogy a kdrnyezet-

védelemhez és a természeti kincsek raciondlis felhaszndldsdhoz val-
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tozzon meqg a hozz4dllds. Ez nagy gazdasdgi és szocidlis jelent8ségd
feladat, hiszen lényegében az emberek egészségérdél, és az orszdg
nemzeti vagyondhoz valé takarékos, gazdasdgos hozzddllasdrdl van szd.
Hangsilyozni kell, hogy sdlyos eréfeszitéseink ellenére a probléma
tovdbbra sem kerilt le a napirendrc’il."44
Mdsfél évvel késébb pedig a Szovjetunid Legfels8bb Tandcsa 1985.
jilius 3-i rendeletében részletes és korszer( irdnymutatdst szabott
a hatékony kb6rnyezetvédelmi munkéhoz.45 A dokumentum vitdja sordn
olyan hatdrozott tervek kdrvonalazdédtak, mint példdul az, hogy
Moszkva leveg8jének tisztasdga érdekében a mir kitelepitett 88 ipari
{izemet djabb 300 elkdltdztetése fogja kovetni, vagy az, hogy a3,
izemanyagtakarékos és az eddigieknél kevésbé szennyezd& gépkocsik
gyédrtédsdt kezdik meg. A hatdrozat mély és tdrgyszerli birdlatot mond
a szovjet kdrnyezetvédelem hidnyossdgairdl, a kdrnyezetkdrositds
legjellemz&ébb formdirdl, eseteirél, a tdrvények és a végrehajtas
aszinkronitdsdrdél, a vé&llalati érdektelenségrél, az dllampolgédri
viselkedés hibdirél, a népképviseleti és irdnyitd szervek kdvetke-
zetlenségér8l és erélytelenségérdl, az dllami irdnyitds és ellenbr-

zés korszerlitlen voltdrdl.

A hozott intézkedések komplex rendszerbe foglaljdk a kdrnyezet-
védelmi tevékenységet. A hatdrozat alaptézise: "A népgazdasag prob-
l1émdinak megolddsakor a szovjet emberek jelenlegi és elkovetkezd
nemzedékei egészsége védelmének elsébbségébdl kell kiindulni, a
legjobb életkdriilményeket kell biztositani, erre kell irdnyitani a
tudomdnyos-technikai fejldédést, biztositani kell a természetkiméld
technoldégidkra vald dttérést, a lehetd legtdkéletesebben és leggon-
dosabban kell felhaszndlni a természeti kincseket." A sokrétd in-
tézkedés-sorozatbdl tekintsiink néhédny példdt: hosszui tdvi kdrnyezet-
védelmi &llami programot kell kidolgozni, er8siteni kell szerepét
az dgazatok kdzdott, presztizsét emelni kell, a hulladékcsdkkentés,
illetve -felhaszndlds szerepét ndvelni kell, a kornyezetvédelmi be-
rendezések és mérémiszerek kifejlesztését szélesiteni kell, nagymér-
tékben kell javitani az erésen szennyezett leveg8jd és vizl kdrze-
tek &llapotdt, fejleszteni kell a természet védelmét, létre kell
hoznia az 4j technik&k, technolégidk és anyagok, illetve beruhédza-

sok és rekonstrukcidk kdtelezd Okoldgiai vizsgdlatdnak rendszerét,
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fokozni kell a kdrnyezetvédelmi kdvetelményeket az épitési és techno-
l6giai szabvdnyok terén, gyorsitani kell a k&rnyezetvédelmi rendel-
tetésll objektumok épitését, javitani felszereltségiiket, nem szabad
dtadni objektumokat kdrnyezetvédelmi berendezések nélkiil, folytatni
kell a jogi szabdlyozdst, szélesiteni kell a tudomdnyos kutatdsokat,
fejleszteni kell a nemzetkdzi egylittmikddést, fokozni kell a fele-
18sségrevondst az intézkedéseket elmulasztd gazdasdgi vezetdkkel
szemben, az igazsdgligyi appardtus szdmdra az egyik legfontosabb
teendd a kdrnyezetvédelmi tdrvények megszegése elleni harc, az ok-
tatdsi, kozmlivelbdési, tOmegkommunikdcids intézmények fejlesszék
a lakossdg 6koldgiai felkésziiltségét, javitsdk a kOrnyezetvédelem

propaganddjat stb.

A Legfels8bb Tandcs hatdrozata egyértelmlien arrdl taniskodik,
hogy a Szovjetunidéban a kdrnyezetvédelmet a legfontosabb iigyek k&-
zdtt tartjdk szdmon. A vildg hdrom alapvetd problémdja - "idbzitett
bombdja" - kozdtt emliti A. Gromiko és V. Lomejko is 1984-ben
megjelent mivében (az elsé a fegyverkezési verseny, a masodik a fé—
megek elnyomoroddsa a fejlett orszégokban)47. Ez a szemlélet tilikr6-
z6dik az SZKP programjdnak tervezetében is: "A nép életkdriilményei-
nek javitdsdban mind nagyobb jelent8ségd a tdrsadalom és a természet,
az ember és a természeti kdrnyezet k&lcsOnhatdsa. A szocialista
tdrsadalom, amely tudatosan épiti jov6jét, tervszerlien, gondosan
haszndlja fel a természeti kincseket, és élen jar abban a kilizdelem-
ben, amelyet az emberiség bolygdénk természeti kincseinek megbrzéséért
és gyarapitdsdért folytat. A pdrt feltétlenlil szilikségesnek tartja a
természeti kincsek kiakndzdsa feletti ellendrzés erbsitését, a la-

kossdg Okoldégiai nevelésének megkezdését."48

Mdsik példaként Lengyelorszdgot érdemes megemliteni, ahol ma
egyes vidékek helyzetér8l szdélva a kdrnyezeti katasztrdfa kifejezést
sem tartjdk sudlyosnak a szakemberek. Annak ellenére alakult ki ez
a helyzet, hogy mdr a LEMP VI. kongresszusa elé 1971-ben késziilt
irdnyelvek a "sarkalatos népgazdasdgi problémdk" kozdtt emlitették
a kOrnyezetvédelmet, melynek megolddsdra 2-3 éven beliil 1990-ig szdé-
16 koncepcidé kidolgozdsdt irtdk eld, majd 1972-t861 dllami fbhatdsdg

is létrejott, s a kobvetkezd8 (VII.) kongresszus hatdrozatdba is be-

keriil a megszokott formula ("Az eddiginél nagyobb
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}figyélmet _kell forditani a természeti
kbrnyezet védelmére és dtalakitdsdra." 59, a lengyel alkotmdny
1976. évi médositdsakor a kdrnyezetvédelem is helyet kap ("A Len-
gyel Népkdztdrsasdg biztositja a természeti kdrnyezet védelmét
és raciondlis alakitdsdt, mely az &ssztdrsadalmi vagyon része."51).
Bar a hetvenes évtized sordn a helyzet radikdlisan roﬁlott, az
évtized végén sziiletett kongresszusi tézisek ndvekedés-centrikus

elemzése err8l nem vesz tudomdst, magabiztos dervel szemléli a
jov8t: "Az ipari termelésnek 1985—benv£5bb, mint 18-szor meg kell
haladnia azt a szinvonalat, amelyet a 60-as évek kiisz8bén értiink
el.. és t6bb, mint két és félszer nagyobbnak kell lennie az 1970.
évinél... Lengyelorszdg 1985-ben tervszer(len alakitja és eredmé-
nyesen védi a természeti kincseket. Javul a vizek mindsége és csdk-
ken a levegd szennyezettsége. Fejldédik az erd8gazddlkoddsés ndvek-
szik az erdds terliletek védelme, ami kedvez8en befolydsolja az em-

n52

ber életkdriilményeit, a viz és a 1égkdr 4llapotét. Mint isme-

retes, a jdslat nem vdlt valdra.

Az 1980. elején szililetett kdrnyezetvédelmi tdrvény is késén ér-
kezett. Az orszdg kornyezeti helyzetér8lugyan abban az évben az &1-
lami k&rnyezetvédd szervek szakemberei dltal készitett jelentés
szerint a "nemzeti krizis" ardnyait éri el a szennyezés és a kérnye-
zetromlés?3 Az Okoldgiai problémdk sidlya az orszdg vdlsdgos hely-
zetének egyéb gondjaihozmérhetdvé vdlt. A legsilyosabb helyzet a
katowicei vajdasdgban alakult ki, ahol az orszdg ipari termelése
koncentrdldédott (ott az orszdg teriiletének legurbanizdltabb 2 %$-&n
lakossédgdnak 10 %-a él1, s adja a széntermelés 94 g-4t, az acélter-
melés 52 %-4t, itt keletkezik az orszdgban kibocsdjtott porszeny-
nyezés 30 %-a, az ipari hulladékok 60 %-a). Az Skoldégiai kataszt-
réfét egészségligyi adatok is jelzik: a rdkos megbetegedések aré-
nya 30 %-kal, a légzdszervieké 47 %-kal haladta meg az orszdgos &t-
lagot, a lakossdg dtlagos hemoglobin—szintje mintegy 15 %-kal az
orszdgos dtlag alatt maradt. Kiugrdan magas volt a gyermekkorban
jelentkezé idegrendszeri betegéégek szdma, a csOkkent képességiek
iskoldinak fele a vajdasdgban miksdstt . 24 Krakkdéban a gyermekhalan-
désdg az orszdgos dtlagot messze meghaladta (100 000 lakosra 258,
az orszdgos 184), s a ko&zépkori miemlékek pusztuldsa is elképesztd
gyorsasdggal folyt. A tengerparti OSvezet k&rnyezeti dllapota is

riasztévd vdlt, a tenger szennyezése kdvetkeztében csdkkent a hal-
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fogds, haldszok vesztették el munkdjukat, a turistaforgalom vissza-
esett (5 millidé belfdldivel és 300 000 kiilfsldivel kevesebb vendéq) ,
ami a munkalehetSségek még nagyobb mérték elvesztését jelentette.>d -
Még 1984-ben is arrdl szdmolt be a lengyel ridid, hogy csak minden
negyedik lengyel é1 kSrnyezetszennyezést8l mentes helyen.56 Hirad4-
sok érkeztek arrdl is, hogy az erdé4dllomédny is tdnkremegy (mert 1950
6ta a tervteljesitésre tdrekedve évi 10-30 %-kal tilvagt 4k a kiter-
melhetd mennyiséget57) stb.

A kOrnyezeti vdlsdg hatdsait egyre érzékenyebben tapasztalta a
lakossdg, s az évtizedforduld politikai vdlsdgdnak vitdi sordn a
kdvetkezmények ijesztd mértékérdl s2616,kordbban alig ismert adatok
széles nyilvédnossdg elé keriiltek. Az "6koldgia pdnikkeltésbe", a
politikai élet minél szélesebb teriiletén vald zavarkeltésben érde-
kelt Szolidaritds Szakszervezet is bekapcsolddott. Részlet egy
Szolidaritds r8pcéduldbdl: "... az orszdg élelmiszereinek harmada
mérgezett , a lakossdg &tdde komolyan veszélyeztetett a légszeny-
nyezés dltal, a lengyel folydk harmada teljesen halott, a Baltikum
haldédik, a tavak 78 %-a bdrmely elfogadhatd standardot messze meg-
haladdéan szennyezettek." 1981. junius 20-4n 2500-an tiintettek a
Gdanski 0b&l szennyezése ellen, s 20 000 aldirdst gydjtottek a
Szejmnek kildott peticidra, mely a szennyezés megsziintetését
kévetelte%SA lengyel k&rnyezetvéds8 szervezetek fellépése is hatd-
rozottabbd 'vdlt. A Krakkdé légszennyezésének nagy részét add Skawina
aluminium kohd k&riil kialakult éles vitdk 1981. janudrjdban a gyé&r

bezdrdsdhoz vezettek.

A kialakult helyzettel szemben a megijuldsra toérekvs, a kordbbi
hibdkat elismerd pdrt sem maradt kdz6mbds. A LEMP IX. (rendkiviili)
kongresszusin a KB referdtuma a szocidlpolitikdrdl szdélé fejezet-
ben, az egészségligyi kérdések mellett szerepelteti a kérnyezetvé-
delmet: "Aggodalomra adnak okot a k&rnyezetvédelem terén tapasz-
talhaté Sridsi mulasztdsok. Az orszdg egyes kdrzeteiben - példaul
Szilézidban - Skoldégiai katasztrdfa fenyeget. Jelenleqg nincs le-
het8séglink arra, hogy néveljilk a kdrnyezetvédelmi célokat szo0lgdld
anyagi rdforditdsokat. Nem nézhetjlik azonban tétleniil, ami tdrté-
nik," °8

A" kongresszus felhivdsa a lengyel néphez'"azt igérte, hogy: "Har-
cot inditunk az ember természetes kdrnyezetének pusztuldsa ellen,

a kdrnyezet egészségesebbé tételéért, a viz, a levegd tisztasdgd-

ért."59
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A kongresszus programnyilatkozatdban is nagy sidllyal szerepel,
egyrészt mint az egyik legfontosabb beruhdzdsi cél (a csbkkend
beruhdzdsok ellenére keriilt a 9 legfontosabb teriilet k&zé), mds-
részt kimonddsra kerilil, hogy a kormdny &ltal kidolgozott egészség-
ligyi és kérnyezetvédelmi fejlesztési programnak a gazdasdgi reform
integrdns részét kell alkotnia. Az adott helyzetben a k&rnyezet

tovdbbi romldsdnak megeldzését tartottdk elérhetc’inek.60

A part dltal meghirdetett - egyébként progressziv és redlis -
programot a Szolidaritds Szakszervezet kevésnek tartva sajdt kong-
resszusdnak (1981. oktdberében) egyik 6ndlld téziseként szerepel-
tette a kOrnyezetvédelmet. A Szolidaritds dltal kindlt politikai
svédasztalon a kornyezetvédelmi tartalom gazdagon &titatddik mdés
természetl dltaldnos politikai kdvetelésekkel, olykor irrealitds-
sal és demagdgidval, olykor pedig novumként feltilintetve megismétli
a LEMP 4ltal is elfogadottakat. A kifejtett gondolatok k&zdtt van-
nak Ozdkérvénydl kivdnalmak, pl. a kOrnyezetvédelem feltételének
azt tartjdk, hogy: a tdrsadalmi célok élvezzenek els8bbséget a ter-
melési célokkal szemben, hogy a déntéshozatal legyen nyilt, a gaz-
dasdgossidg szdmitdsdndl a kdrnyezet megkdrositdsdnak kdltségeit
is vegyék tekintetbe; vannak k&vetelések: a éazdaségi reform sorén
a kdrnyezetvédelem kapjon megfeleld rangot (v.8. a LEMP kongresz-
szussal), a k&ltségvetésb8l megfelelden nagy Osszeget, hozzanak
Uj térvényeket, a szennyezd lizemeket profilirozzdk 4t. A kdvete-
lések megvaldsitdsdnak lehetbségeir8l, s arrdl, hogy milyen méds cé-

lokrdél torténd lemondds 4rdn képzelhetdk el, nem ir a program.61

A LEMP-nek a lengyel nemzeti meglijuldst szolgdld programjdban
a kornyezetvédelem hér fontos szerepet kap, s azt, hogy ez nem csu-
pén kampdnyjelszdé, az is mutatja, hogy a LEMP programjdrdl 1984-ben
folyd vita anyagai k&zdtt az Orszdgos Kiilddttértekezlet az aldb-
biakat hagyta jéva: "A kOrnyezetvédelmi kérdéseknek a tdrsadalom
és gazdasdgpolitikai célok hierarchidjén beliil betdltdtt helye no-
vekedni fog. Ennek kifejezésre kell jutnia a terliletfejlesztési
politikaban, a termelés és a beruhdzdsok alakitdsdban, a tudomdnyos
kutatdé, neveld és propaganda tevékenységében. Az 8koldgiai egyen-

slily biztositdsa hosszd évekre szd4ldé intézkedéseket kdvetel, mint-
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hogy &ridsi kdltségekkel jdr. Az elkdvetkezd iddszak alapvetd fela-
data a természetes kdrnyezet tovdbbi romldsdnak megakaddlyozdsa és
a legsulyosabb veszélyek okai kikilisz8b81lésének megkezdése.“62 A
lengyel szgkszervezetek 1985 juiliusdban tartott tandcskozdsdn is

a lengyel gazdasdgot hosszabb tdvon fenyegetd 6t veszély k&zdtt ma-
sodikként nevezte meg W. Jaruzelski a k&rnyezetvédelmi problémékat.63
A LEMP KB mellett Kbrnyezetvédelmi Bizottsdg alakult, dtszervezték
az dllami irdnyitdst, s a lengyel tdrsadalmi szervezetek is k&zpon-

64 (A Lengyel Szakszerveze-

ti lgyként kezelik a kdrnyezetvédelmet.
tek Orszdgos Képviselete példdul vdlasztdsi programjdban a négy

legslirg8sebb megolddsra vdré probléma - az életszinvonal, a lakés
és az egészségligy kérdései - k&zé sorolja.65) A kialakult helyzet

bizonyosan évtizedekre sz48168 feladatokat ad.
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