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T. KOLTOI FORDULAT

l. A személyiség £61ott

/Az_“orpheuszi" kdltészet prébdja/ Wedres Sdndor elsd kony-
veivel, a Hideg van /1934/, A k8 és az ember /1935/ és A terem-

tés dicsérete /;938/ cimi versesktteteivel, valamint A vers
sziiletése /1939/ cimii doktori értekezésével fokozatosan eltdvo-
lodott a Nyugat hagyomdnyait folytaté és tovdbbfejlesztl k5lté-
szettl6l, és anélkiil, hogy szakitott volna a harmadik nemzedék -
egyébként sem megszervezett - ktltScsoportjdval, a kisérletezés
ondllé teriiletén kereste a kolt8i kifejezés uj nyelvét &s szerke-
zeti formait, de versalakité szemléletét is. A harmadik nemzedék
méds véleménnyel volt az irodalom szocidlis feladatdrdl, mint a
kozvetlen elétte jard és nem vette 4t elddeitdl a tdrsadalmi és
nemzeti elkdielez8désnek a magyar irodalomban meghonosodott és
mir hagyomdnyossd vdlt kozosség-mozglésits szerepeit, hanem a
tdrsadalmi jelenlét meditativabb megfogalmazdsdval kisérletezett,
és a kOlt6i munka hangsulyédt az intézményesen gazddtlan tdrsa-
dalmi érdekek és égetl sziikségletek vdltozdst siirgetd képvise-
letérél a meglrzendS &s megvaldsitandd szellemi, lelki és er-
kolcsi értékek képviseletére helyezte d4t. /TORTENEIMI JELENIDG./
1981. 315-320./ Ez a torekvés Shatatlanul avval jért, hogy a
nemzedékhez tartozd koltfk a felszabadulds elStti évtizedben
Jézsef Attila, Illyés Gyula és Kassédk Lajos nyiltan politizils,
kiizdS szellemii lirdjdval - és lirdjuktSl elvdlaszthatatlan pré-
zédjdval és publicisztikdjdval - Usszehasonlitva nem egyszer a
parnasszista vonzdéddsu formekultura szineiben tiintek f6l, s ez

mdr az 193o-as évek kozepétSl nem egyszer adott alkalmat eszté-




tikai és koltészettartalmi vitdkra a legkiilonfélébb férumokon.

A Hideg van, A k8 és az ember és A teremtés dicséretének

k61t8je azonban nemcsak a k8ltS tarsadelmi szerepérll gondolko-
dott mésképpen, hanem a kolt8 versbeli szerepéril is eltért

a véleménye az addig megszokottél. A verset nem a személyes on-
kifejezés, hanem az dltaldnos létkifejezés eszkUzének széanta,
nem az élmény tiindkeny csoddit kivénta rtgziteni, hanem az em-
bert és természetet egybefoglald kozmosz jeladdsait kereste, az
esetlegessel szemben a nem-vdltozdét kutatta, az egyszer-megje-
lend helyett a mindig-jelenlévdt akarta megragadni, és a végss
dolgok bizonyosséga vagy éppen bizonytalansidga gyujtotta fel
képzeletét. K61t6i alkatdval egybevdgd eszkatologikus életszem-
1élete mdr hamar, elsd hdrom verseskdtete utdn szembefordi-
totta a hagyomdnyos alanyi koltészettel és az azt t4pldld indi-
vidualista személyiségfelfogdssal. Egyik cikkében irta: "Az
egyéniség nem elhatdrozott karlenditések sorozata, nem Onmagunk
jellegzetessé csonkitdsa, hanem Adtlagfolotti tobblet, rendkivii-
1i szellemi terrénumokra eljutds, szellemi szabadmozgds. Shakes-
peare és Goethe az egyéniségek, akik mindenkitSl tenultak és min-
denkihez hasonlitanak, nem pedig Hazafi Verai Jénos, aki nem ha-
sonlit senkire." /WEORES 1939/a. 339./

A bezédrt lirai En helyett e szelleml szabadmozgds megterem—
tése tartalmi, koltészetfilozéfiai célkitiizése volt, s e cél
érdekében Wedres f6lhaszndlt minden formai lehetlséget a szim=-
bolista alkotémédtdl a sziirrealizmusig, és rendkiviili formaér-
zékenységgel asszimildlt magdba minden stiluselemet, amire sziik-
sége volt. Es nemcsak stiluselemet, hanem gondolatot és tapasz-

talatot is. Els8 hdrom kotetében még erls hatdssal volt ré a
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a Nyugat koltészete; Babits, Kosztoldnyi és mindenekelltt Fiist
Mildn lirdja legflbb tanuld iskoldi kozé tartozott, s pdlyafor-
médlé élményei kozott szerepeltek nemzedéktdrsainak kisérletei
Vas Istvdntél Csorba GySzlig. A szellemi szabadmozgéds kivanséga
nyitottd és fogékonnyd tette minden ujat alkoté irodalmi torek-
vés irédnt.

Alkata és szemlélete mégis hatdrozott irdnyt szabott az ek-
lektikus sokféleségnek, és érett pdlyaszakaszai alapjdn kikSvet-
keztethetlk irdnyitd példdi. Ezek kozé tartozott PFiilep Lajos,
akivel pécsi egyetemi évei alatt ismerkedett meg és aki eszté-
tikai igényességre, a miivészet és bOlcselet termékeny egylittmii-
kodésére tanitotta, & munkdra indité példdval szolgdlt az eurd-
pai tdvlat és a magyar hagyomény hivalkodds nélkiili Osszekapcso-
1l4sdhoz. Inspirdldi kozott volt Koddly Zoltén, 6 a szakadatlan
ritmuskisérletezést bdtoritotta kiilonféle feladatokkal, s a ze-
nei folkldr felhaszndldsdra Gsztondzee a modern, zenel szerke-
zetil, zenei alapzatu versformék kialakitdsdt segitette elG.

Szellemi befolydsoldi kozott kiilonleges helyet foglalt el
Véarkonyi Nédndor és Hamvas Béla. Mindkett6jiik mogott felfedezhe~
t8 volt a korabeli dkorkultusz és a mitoldgiakutatds eurdpai di-
vatja, ami ndlunk a Kerényi-féle Sziget-mozgalomban $1t6tt leg-
magasabb szervezeti formdt, és Gulyds P41tS1 Németh Ldszldéig és
Devecseri Gdborig az irodalmi életre is jelentds hatdst tett.
/PAJ, 1978. 38-63.; LACKO, 1981. 248-297.; RONAY L. 1981.
186-188./ A Sziget-mozgalom tdrekvését szélsbséges kulturdlis
idealizmus jellemezte, ideoldgiailag és politikailag fasizmus
ellenes volt, de filozéfiailag irracionalista,6 és a ndcizmus né-
metorszdgi hatalomrajutdsa utén a nagy ' Skori kulturdk eszmé-

nyitése révén egy virtudlis humenizmust 41litott szembe a va-
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lésdgos embertelenséggel. Varkonyi Nédndor, aki tdvolrdél és in-

kdabb csak hasonldé irdnyu dltaldnos tdjékozdddsdval tartozott

e kdrhoz, a 3o-as évek mdsodik felében - a Sziriat oszlopainak
el8munkdlatai sordn - forditdsi felada?okkalxtéplélta Weores
Séndor mér kordbban is megnyilatkozd mitoldgiai érdeklldését.
E megujitott érdekl8dés eredményezte a Gilgemes /1937/ és az

Istar pokoljdrdsa /1939/ cimii mitosz-verseit, de hozzdjdrult a

Theomachia /1939/ cimii drdmai kolteményének megsziiletéséhez is.
/VARKONYI, 1978. 356-366; 83-84./ Hamvas Béldval csak késdbb,
1944-ben ismerkedett meg a Meduza cimii kStetének megjelenése u-
tén és t8le a “"sziget-gondolat" sajdtosan végletes értelmezését
kapta.

Hamvas a Sziget belsl koréhez tartozott, de sok szempontbdl
el is tért véleménye Kerényi Kdrolyétdl, s nem maradt meg anndl
a tudomdny-egylittesnél, amit a klasszikafiloldgia, miivészet-
torténet és etnografia egybekapcsoldsdval dkortudomdnynask keresz-
teltek el, hanem elsSsorban a modern tradicionalista filozdfid-
hoz /Guénon, Ziegler, Evola/ vonzddott. /DARABOS, 1975. 193-208./
A tradicionalizmus szellemében torekedett arra, hogy Osszegyiijt-
se és feldolgozza azokat a szbvegeket, amelyekbSl megismerhetd
lehet az az Gsi, elstillyedt, eltiint aranykor, melyben tokéletes
"1étegység" és harmdénia uralkodott. Wedressel valdé kapcsolata av-
val kezd6ddtt, hogy a Meduzdt gondozdé Egyetemi Nyomda folydiratd-
nak, a Diadriumnak a felkérésére értékeld birdlatot irt a kotet=-
r8l, s ebben Wetrest az "orpheuszi" vonal folytatdsédra biztatta.
"Irodalmunk torténete eddig olyan kéltéket emelt ki - irta -,
akiknek koltészete tdrgyl és kiils$ jellegii. Eurépdban is igy
volt. A helyzet ma megvdltozott. Elkezdték az olyan koltlket e-
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lényben részesiteni, akik a kiils8 és tdrgyi vildgot az eredeti-
hez visszaviszik: el0szdr a belsl képhez, aztédn az érzékelhetet-
len belsG zengéshez, végiil a transzcendens léthez. /.../ Mallar-
mé beszélgetés kdzben egyszer azt mondta: "Le poésie etait four-
voyée depuis la grande déviation homérique - a koltészet a homé-
roszi nagy eltévelyedés Sta hamis utra futott." Mikor azt kér-
dezték téle, mi volt Homérosz elStt, igy szélt: "L’orphisme".
Orpheusz. /.../ A homéroszi eltévelyedés kovetkeztében a kdlté-
szet kiilsd latvany, a felszin mutatvénya, az €érzéki blibdj, a le-
bilincselld ldatszat szemfényvesztl vardzslata lett. Homérosznél
minden ragyog, még a betegség és a vétek is. Homérosz az ember
figyelmét erre a felszinre tereli, ezzel dltat és ezzel kdprdz-
tat. Az orpheuszi ktltészet ezzel szemben az igazi koltészet, a-
melyt6l a tigrisek megszelidiilnek s amelyre a halak kidugjdk fe-
jiket a vizb8l..." /HAMVAS, 1944. 22-23/.

A cikk nagy hatdssal volt Wedresre, mert £& mondanivaldja
egybevidgott akkori kisérletezésének irdnydval. "Szerintem Hamvas
kritikdja zsenidlis - irta egy levelében a folydiratsezdm azon-
nali hatdséra -; roppantul oOriiltem neki, fdéként azért, mert ren-
geteget tanultam bellle. Pompds ugy is, mint kritika; de féként
pompéds mint esztétikai manifesztum. Nézziik mindkét szempontbdl.
Azt hiszem, mint kritika, eddig a legalapozottabb. és legtald-
16bb, amit valaha is kaptam; aprébb dolgokban vitatkozhatnék ve-
le, de nem biztos, hogy igazam volna, nagyon elevenemre tapint
és lehet, hogy mindenben teljesen helytdllé. De ennél lényege-
sebb, hogy konkrétan megnevezi és tudatositja a mai lira tovdbb-
jutdsi lehetdségét; rémutat arra, amit a mostani lirikusok né-
hénya tapogatdzva keres: hogy a mai koltészet sziikségszeriien

tsakis orpheusi lehet, vagyis a realitdssal nem a feliileten, nem
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jelenségekben taldlkozik, hanem csak a felsé szférdban: a dol-
gok szubsztancidjdba kell hogy hatoljon, beliilril élje 4t a dol-
gokat; ne "valamirSl", hanem "valamit®" beszéljen. Illetve ne is
beszéljen, hanem zengjen, mert az ember "valamirSl" beszél és
"valamit" énekel..." /WEORES LEVELEI, V.l./

Hatdrozottan emelte ki Hamvas kritikdjébdl azt, ami kisérle-
tezésével egybecsengett. A "valamirll beszélni" és a "valamit
énekelni" megkiilonboztetése azonban filozéf;ailag és esztétikai-.
lag egyardnt mélyebb és komolyabb kérdéshez &ezetett el, mint a
cikk alternativdja. Nem tudni, hogy olvasményai kozott taldlko-
zott-e Bertrand Russel idevonatkozd nézeteivel, de ez a gondolat
dtjdrta a modern eurdpai bolcseletet. Ndlunk eldszdr Zalai Béla
vetette f6l még a szdzad elején. Az etikaili rendszerezés feltéte-
leit keresve megvizsgédlta a rendszerszerii megismerés dltalénos
lehet8ségeit, és ekdzben rdvildgitott arra, hoé& mennyire mas
dolog valamit kiviilrdl, adottként leirni vagy beliilrSl kiindulva
feltdrni a lényegét. Az az ismeret is nagyszerii és mély lehet,
amihez az eldbbi révén jutunk, de mégis mindig csak "valamirsl
valdé tudds" marad és nem lehet azonos értékii a "valaminek a tu-~
ddsdval", "mindig knowledge about it és nem knowledge of it".
/ZALAI B., 1978. 947./

Nem valészinii, hogy Wetres olvasta Zalai értekezését az
Alexander-emlékkonyvben, de az § kérdésfolvetése, ahogy Hamvas
szavait értelmezte, mégis inkdbb evvel volt rokonsaghan. Ham-
vas - csakugyan manifesztumszeriien - széles mozdulattal papir-
kosarba dobta az eurdpai hagyomdny zomét, s az engesztelhetet-
len kritika hangsulya ndla arra keriilt, amit ez a szerinte el-
vetendd és folytathatatlan hagyomdny mondott és kifejezett.

Webres evvel szemben a "miv-t félreérthetetleniil folcserélte
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a "hogyan'"-nal, ndla a hangsuly a k6l1t6i kifejezés mikéntjére,

a koltészet d1ltal kifejezendd lényeg megkozelitési médjédra ke-
riilt 4t. A "valamirSl beszélni% és a "valamit énekelni® tdrgya
lehet ugyanaz: de koltészettanilag és filozdéfiailag a két kifeje-
zés mégis lényegesen més lesz, és Welrest elsbsorban ez az elté-
rés érdekelte. Akkor médr évek Sta foglalkoztatta a "valamit" és

a Yvalamirdl" koltészeti kiilonbsége, €s ellszOr nem is ebben a
Hamvas szavaira reflektdld levélben vetette fol, hanem egy Vas
Istvénrdl irott kritikédjdban fogalmazta meg, amit késSbb még em-

liteni fogunk.

/A "tigzta" meditdcid bilcselete/ Fejlédési tervéhez - az

individualizmuson tuli emberi lényeg kGzvetlen, dradd, énekszerii
kifejezéséhez - kevés szdvetségest taldlt a kortdrs irodalomban,
anndl tobbet a mitoldgiateremtd Skori civilizdcidkban, a primi-
tiv népek kulturdiban, a népkdltészetben és a naiv gyermekdalok-
ban. Es egyszerre vdratlan szovetségesre lelt a Meduzdrdl megje-
lent birdlattal Hamvas Béldban, aki egy sosemvolt "Gskori" kultu-
ra‘ideélképét prébdlta Gsszerakni az annyi borzalmat megélt mo-
dern ember erkoclcsi és lelki épiilésére. Rendkiviil szuggesztiv és
nem egyszer mar kolt6i szépségii tanulmdnyaiban és esszéiben
ugyanazt a "teljességet", bontatlan egészt, mint § mondta: n"]éf ~
Aegészth kutatta, mint amit Wedres is ki ekart fejezni.

A felszabadulds utdn elsdnek megjelent kdnyve, A teljesség
felé /1945/ még éppen nem beliilril ragadta meg és nem "énekelte"
a kifejezendl emberi lényeget, hanem prézdban értekezett rdla.

A kbtet Hamvas jegyében dllt. Mégsem csak gondolatainak kdzvet-
len és azonnali hatdsdt tiikkrozte, hanem azt az ellrelenditd és

felszabadité erdt is munkdba fogta, mellyel sajdt torekvéseit az




-8 -

addigakndl batrabb kibontakoztatdsdra Ssztondzte. A hatdsnak ez
a két rétege megkiilonboztethetl a kotetben: a kvzvetlen gondo-
lati hatéds tulzd és csaknem epigonszeri utdnzdshoz vezetett, a
sajdt irdnydt tudatositd és szabaddd tevs erl viszont versei-
nek dtalakuldsdt is segitette, s a prézakttet szorosan hozzd-

kapecsolta az Elysium /1946/ és A _fogak torndca /1947/ cimii ver-

gsesktteteivel kezdddd ujabb koltdi korszakdhoz. De A teljesség

felé megirdsdban kiozremiikodott a pdlyskezdése Sta ujra és ujra
megnyilatkozdé szerepjdtszdé kedve is: a végsl igazséagokrdl tand-
cgokat osztogatd bblcs egyike volt a magdra vdllalt szerepek-
nek. A kotetet részben erds beleérzlképesség irdnyitotta, ird-
sakor Wedres nagy formaérzékenységgel élte &4t olyasfajta szove-
gek hangulatdt, mint amilyenekkel Hamvas foglalkozott, s melyek-‘
b8l késS8bb az Anthologia humana /1947/ cimii bdlcseleti sztveg-
gylijteményében kozolt vdlogatést.

A k6tetnek ot fejezete van /"A forrds", "A kard", "A fészek",
A gzdrny", "A kristdly"/, s minden fejezet csaknem aforizmati-
kusan tomor, rovid fejtegetésekbdl 411l. Vyjda Endre azt irta a
konyvrdl, hogy "afféle Vade Mecum, a régi szkolistédk és miszti-
kusok hasonld kozhasznu irdsaira emlékeztet, megszivlelendd
igazsdgok parainézis-szerii gyiijteménye" /VAJDA E., 1946. 278./,
s kiilsGleg csakugyan rokonsdagot tart régebbi korok djtatos vagy
éppen misztikus irodalméval, a bolcselmi utikonyvekkel és erkdl-
csi kalauzokkal, amiket mdar a XVI-XVII. szdzad magyar irodalma
is j6l ismert. A koltlien apodiktikus fogalmazdsu gondolatok
eredeti forrdsvidéke pedig a régi keleti filozdfiai rendszerek-
ben, a kozépkor misztikus irdnyu irodalméban és a modern eurd-
pail egzisztencializmusban taldlhatdé meg.

"Sz4ll] le onmagad mélyére, mint egy kutba; s ahogy a hatéd-
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rolt kut mélyén megtaldlod a hatdrtalan talajvizet: vdltozd e-
gyéniséged alatt megtaldlod a vdltozatlan 1létezést." /Az alap-
réteg/ EbbSl az individualizmus-ellenes &lldspontbél indult el
a konyv gondolatmenete. "Tord 4t gatjaid - a vildg legyél te ma-

gad" /Tiz lépcs8/ - irta ugyancsak az elsd fejezetben. Az Snma-

géba mint biztonsdgos fedezékbe huzbédd izoldlt énnel, az indivi-
dudlis személyiség kultuszdval szemben a nyitottsdgot és hatdr-
talansdgot tiizte ki elérendd célul; ugy fogalmazva, hogy szavai
szerint a nyitottsdg, hatdrtalansig és vdltozatlansdg a "1léte-
zés" minlségel, mig a zdrtsdg, koriilhatdroltsdg és vdltozds az
"glet" jellemvondsai kozé tartozik. A teljesség felé torekvd
ember ekképpen nem az "élet", hanem a "létezés" torvényeit kell
hogy megismerje.

A kotet kitorést hirdetett a miivészet fejlidését is megakasz-
té individualista szemléletbldl, de kiutat nem a vildghoz vald
kozeledésben keresett, hanem & minden elkdtelezfdéstdl tartdéz-
kodd tiszta meditdcidban. Ennek jellemvondsai kozé tartozott a
tapasztalt jelenségek minlségi kiilonbségeit eltdrls, mindent
egyforma szinben feltiintetl érzelemnélkiili szeretet eszméje. "A
teljességben nincs jé és rossz, nincs érdem és hiba, nincs juta=-

lom és biintetés." /Az erkolcs III./ Ez a gondolat beépiilt Wee-

¢Z;es koltészetének szemléletvildgdba és a versekben megvaldsu=-
16 értékszerkezet része lett. Eszményei kozott betoltott vald-
di értelmére é€s szerepére a Tiizkut szonettjeinek elemzésekor
fogunk visszatérni, itt most csak korabeli aktualizdld hatdsd-
ra utalunk, arrs a visszhangra, melyet a szivegdsszefliggésnél
tédgabb tdrsadalmi kdrnyezetben els8sorban ideoldgikus fogalmazd-
saval keltett. Aligha kétségbe vonhaté negativ korabeli hatdsdt

Rénay Gyorgy tette szdvd, felrdva, hogy az "egykedvii, részvétlen
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kontempldcidnak ez az dllapota" szembeforditja a kotet szerzé-
jét kora torekvéseivel és dltaldban "egy foldon- és kulturdn
kiviili tdrsasutazdsra biztat" /RONAY GY. 1947. 495-496./

Az 1945~-ben megjelent kdnyvben nyilvdnvaldan mindenekelltt
a fasiszta hdboru emberronts, orszdgveszif tragédidja sotétlett,
de nemcsak hogy hifnyzott bellle a jovdt elllegezd remény, hanem
a reménytelenséget és a torténelmi jovd hidnydt, a tdrsadalmi
tavlattalansdgot programmd is emelte. A keresett "teljes ember-
ség dllapotdt" Usszekapcsolanddnak tartotta avval, hogy a tdr=-
sadalom minden Jobbitdé tervét gyanuval kezelje és elutasitsa.
"Irmagjét se tiird magadban semmiféle tdrsadalom-javité szdndék-
nak. Mert minden elvont k&zOsség kddkép; és aki a kodben rohan-

gédl, elSbb-utébb elevent tipor." /A kozosség-javitdsrdl/ A kdnyv

néhdny keserii jéslatdt az intézményesitett forradalomrdl és a
vezetl emberek erdszakolt kultqszérél néhany évvel késfbb bevdl-
totta a torténelem, de Wedres nem egy, a multbdl és jelenbdl ki-
olvashatd kdzvetlen jovs drnyai ellen emelt szdét, hanem tapasz-
talatait altaldnositva elvetette a tdrsadalmi megoldds minden
lehet8ségét és formdjdt.

A kbtet individualizmus-ellenes szemléletének alapgondolatat
Az elmosddd hatdarokrdl széldé fejtegetésben fogalmazta meg. "Aki
elkezdi lebontani egyéniségét, mindjobban elveszti a hatirt sa-
jét és mdsok lelke k6z6tt. Ha embertérsa szemébe néz, megérzi
annak érzéseit és felismeri:» ez is én vagyok«; ha egy kutydt
megsimogat, megérzi annak egybemosédd vildgdt: »ez is én vagyoke;
ha egy butort hosszdban érint, dtveszi annak tagolatlan csondjétj
»ez 1s én vagyok4" Az o6nndn hatdrain tulterjeszkedd, tagolatlan-
nak folfogott mindenségbe belesimuld uj, individualizmus Folotti

személyiség eszméje nagyon régi gondolathoz kanyarodott visszae.




i!“r az ind upanisddokban megjelent gpiritudlis panteizmusnak

A% & megfogalmazisa, hogy a személyes én, a mindenség és a min-
nséget dthatdé isteni erd és akarat azonos egymdssal. Schopen-
ter 6ta az eurdpai filozéfia gyekran emlegette az upanisddok-
azl a részletét, melyben Uddalaka Aruni a fi4t alapigazsdgok=-
2 oktatja: "Ez az elmulhatatlan, amibdl ez az egész nagy vildg
Yan, ez a valdsdg, ez a 1lélek, ez vagy te, Svétakétu." Ezt a
réazletet idézte Hamvas Béle is agz Anthologia humandben, és az
azonossdg panteista térvénye, az "ez vagy te", a "tat vam agzi"
- tétele ontstt formdt Wedres Sindor konyvében. /SCHMIDT J. 1923.
67=72.; HAMVAS, 1947. 37-40./

/A kozmikus harmdénia egztétikdja/ Az aforizmaszerii tandcs-

gyljtemény a szemlél8d5 ember lételméletéhez vezetett el a ko-
tetben; a szemlé1643 emberhez, aki idegenkedve figyeli a tdrsa-
delmi jelenségeket, elutasitja az agresszid és az erdszak minden
ideoldgidjdt, de a cselekvd részvétel helyett a tdvolmaradéds
ﬁorélis f6lényét hirdeti, és a tdrsadalmi be-nem-avatkozdst te-
kinti az erkdlcsi tisztasdg egyedili megvalésuldsdnak. A "koz-
Rikus egynemiiség" eszméje azonban nemcsak a tdrsadalmi cselekvés
#lutasitdsdhoz hozott filozéfisinak 1dtszd alapozd érvet, hanem
%ﬂgikéjénak természetes folytatdsaként folvetette a "kozmikus
ghuménia" esztétikai elvét is. Ennek fényében pedig nagyot for-
#ult a kinyv tartalma. "Figyeld a tinemények szakadatlan gram-
Mbsdt: mind mds és mégis mind azonos /eee/ mindaz, amit ma-
ghban véve rossznak, csufnak, aprdénak ismersz, oly harménidvi
dvédik, mint a felhdk véndorldsa, vagy a hegykupok léncolata."
g8let megértése/ A "kozmikus harménie® legfontosabb jellem-
Dase eszményitd jellege volt. Mig a filozdf4ls elmélet a re-
B telenség komor szineit festette, a bellle szdrmazd esztdti-

£ elv g 8z6pség és harménia uralmit hirdetve arrél beszélt,
Mogy a jelenségvildgndl mélyebben a dolgok diszharmdnikus ele-
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mei harménidba rendezldnek, és feltdrul a "kbzbs szépségh: za=-
varok csak a felszinen mutatkoznak, beliil a vildg szép és rende-
zett.

Weores esztétikdjdnak eszményitd jellegét fogalmazta meg,
amikor kijelentette, hogy "a tudomdny és miivészet hazdja nem a
1ét, az "esse", hanem a lehet8ség, a "posgse", s ha a létben meg~-
nyilvénul, attdl a 1ét lesz gazdagabb." A tdrsadelmi reményte-
lenséget kifejezl filozdfiai elmélettel tehdt szembendllt az al-
kotas és alakitds lehet8ségét hirdetd esztétika. A kotet filo=-
z6fial tanitdsa kétséghe vonta az ember tdrsadalmi megvdltozdsé-
nak lehetlségét, de a benne miikodd esztétikai elv a miivészetet
mindenestiil a "posse", a lehetOségek teriiletére helyezte 4t. A
létezés nélkiili lehetlségek elvont esztétikija megint kétarcu
volt: egyrészt elvdlasztotta a milvészetet a valdésdgtdl, mésrdszi
viszont szembefordult a dekadencia miivészetszemléletével is, mely
beletorSdve az élet adott dllapotdba, a lehet8ségeket tagadja
meg €s a miivészet alakitd értelmét veti el.

Az individualizmuson tuli individuum, a személyiség folotti
emberi 1ét Webresnél mér kordbban is megjelend gondolata a koz=
mikus hérménia eszméjében valt észtétikai mértékké és benne fo-
galmazédott meg az élménykdltészettel vald szakitds. A "kozos
szépség" elve nem a leleplez8 irodalomhoz, hanem eszményitS iro-
dalomhoz vezetett, a mesés képzelet és a tiindéri vardzslat hol
mitoszi sodrdsu, hol lebeg8, jétékos, dttetszd koltészetét td-
mogatta. A kdltészettan feldl mindez a huszadik szdzadi kdlté-~
szet egyik f8 irdnydt alkotd objektiv lira ellentéte volt, mert
megvalésitéja ugyan a versben kifejezendd tartalmat a személyes

‘ benyoméstél eltavolodva és a jelenségek kozvetleniil tapasztal-
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haté hatdsdtsl elszakadva igyekezett megragadni, de a dolgokat
nem csupasz onmagukban, hanem a hatdrtalan egység, a "teljesség"
eszméjének nevében dtlelkesitve,alapvetlen aﬁtropomoq&zélé mé-
don fogta fel.

Awipzmikus harménia elvének mdsik, eszményitl jellegénél
nem kevésbé fontos jellemvondsa az} volt, hogy Wedres a harmd-
nidba rendezdd8 diszharmonikus elemek sziintelen vonuldsédt, go-
molygédsdt, vagyis mozgdsdt hangsulyozta. "Figyeld a tiinemények
szakadatlan dramldsdt: mind mds és mindig més és mégis mindig

azonos." /Az €let megértése/ A versiré gyakorlatban ez a meta-~

fizikdba és irracionalizmusba oltott dialektika ugyancsak meg-
jelent mdr kordbban, az elsd kttetekben is nyoma van, de téte-
les megfogalmazdsa, pontos tudatosoddsa utdn Webres lirdjdnak
egyik £8 alakitdé elve lett. A vdltozatlan és vdltozhatatlan 1é-
nyeg elképzelt mozgdsdt, gomolygd alekvaltozdsdt modelldljdk a
versek ezenei és kéﬁ alkotéelemei, a versek felépitése és a cik-
lusok bels$ rendje ezt a sziintelen mozgdst kozvetiti: a forma
ennek az elvnek megfelellen valik tartalommd, a szavak lexika-
lis jelentésénél gyakran lényegesebb mondanivaldt kozld tarta-
lommd. E szerint az esztétika szerint az a miivészet feladata,
hogy a tapasztalati valdsdgon attorve bekapcsolddjék a jelensé-
geket irédnyité "végtelen éramokbaﬁ és a sgzlintelen mozgdst, sza-
kadatlan gomolygést leképezve a "végtelen dramok" valamelyikét
sugallja. /Angyalok/ E dialektikus irracionalizmushoz tartoz-
nak Weores ett8l kezdve mind gyakrabban feltiind fogalmai a moz-
g6 mozdulatlanséagrél, az dtrendezbdd vdltozatlanrdl, amit a ko-
tetben a "hangtalan zene" képzete fejez ki, és ami annyit jelent,
hogy a lelki tartalmek nem mindig, st nem is els8sorban a sza-

vak denotativ értelmében fejezldnek ki, hanem "d4116 és mozgd
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alakzatokként" jelennek meg, a belsS formdban 6ltenek alakot.

/Az értelem fokozatai/

2. Sziirrealizmus és visszavétele

/A logikai ldncolat felbontdsa/ Webres Séndornak 1945 és

1948 k6z8tt négy verseskonyve jelent meg: A _szerelem dbécéje

/1946/, Elysium /1946/, Gyimdlcskosdr /1946/, A fogak tornica
/1947/, ezenkiviil az Burdpai Iskole Index cimii sorozatéban meg-

jelent 1947-ben egy rdvid prdézavers-ciklusa Testtelen nydj ci-

men. A szerelem gbécéje zommel kordbbli kitetekben megjelent
versekbdl 811 Gssze, szerelmi versekbdl alakitva ciklust. A

Gyiimolcskosdr a gyermekverseib8l kozolt vdlogatdst, a kozzétett

huszonnyolc versb8l husz megjelent mdr kordbbi kdtetekben, leg-
t6bb a Meduzdban, s a kényvben addig nem szerepeltek kozott is
tobbeségben voltak a kordbbi keltezésiiek. liégis jelentékeny irany-
médosité dramlatrdl tanuskodott a két kotet, az Osszedllitds és
elrendezés elve, valamint é témavdlogatd szempont ellrevezetd
esztétikai kritériumok jelenlétére vallott. A Gylimdlcskosdr -
Wedres els8 ©ndlld gyermekvers-gylijteménye - a Rongyszoényeg al-

kalmisdgdtdl az ars poeticdt is formdld Magyer etiidok felé vit-

te a ritmuskisérletezés eszkozéiil haszndlt gyermekdalokat és

jdtékverseket, A szerelem dbécéje pedig a Tiizkut Fairy spring-

ciklusdban taldlt magasabbrendii folytatdsra. A Testtelen nydj

kisérlete is - noha részletei megjelentek mér A fogak torndca

cimii k6tetben - a hatvanas években ért be, a négylapos alkalmi
tsszedllitds a Tizkut prézaversében, a Profusa-ciklusban telje~
sedett ki.

E korszakdnak két "uj" verseskonyve, az Elysium és A fogak

tornica - noha mindkettd kés8bb jelent meg - nem kovette, hanem
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kozrefogta A teljesség felé cimii préza~konyvet. Az Elysium ver-

sei tulnyomdan kordbbiak voltak, 1943-44-ben vagy még elSbb ke-
letkeztek, nem lehet tehdt szdé arrdl, hogy a vademecum gondolatal
hatottak volna rdjuk, a bdlcselmi aforizmdék hatédsa csak A fogek
tornicat befolydsolta. De ebben a kotetben is helyet kaptak ré-
gebbi koltemények, mert Webdres kdtetei sem kordbban, sem késobdb
nem igazodtak pontosan a versek keletkezéséhez, hanem vdlogaté
és egybeszerkeszt8 szempontjai szerint alakultak ki. Az abban
megnyilatkozd szellem pedig, ahogy sajdt verseit kivdlogatta és
kotetbe foglalta - tul a kozrejdtszd esetlegességeken, bardti,
kiaddi tandcsokon - az ujabb és ujabb irdnyba forduld izlésérdl
ténuskodott és kisérletezésének vdltozatait bizonyitotta. Ezért
kSltészetének a kétségtelen Osszefiiggések és alapvetld Osszekapcso=-
16ddsok ellendre is meglév8 belsd korszakhatdrai és egymdstdl el-
kiilonithetd periddusai akkor vélnak lédthatévd, ha nemcsak a ver-
sek keletkezésének id6rendjére figyeliink, hanem figyelembe vesz-
sziik a kotetet alakité koltészettani elképzelések hangsulyveté-
sét is,

Az Elysium cimii kOtetben egy hosszu kisérletezés eredménye-
képpen megvaldsult nagyardnyu koltészettani vdltozdsra keriilt a
hangsuly. Bz a védltozds mdr a Meduza idején megérett és a Hirom-

részes ének korvonalazta is ardnyait, az dtalakulds irdnydt és

természetét pedig még sokkal kordbban eldre jelezték olyan ver-
sek, mint a fugaszerkezettel kisérletez8 Hazasgzdlld /1935/ és a
mithelymunk4rdl tudésité levelek, s az avval Osszefliggl cikkek,
kritikdk, tanulmdnyok. 1938-ban példdul arrdl szdmolt be Babits-
nek, hogy a "pindaroszi metrumban", vagyis a gorog kardalkolté-
szet formavildgdban és strukturdjdban talalt rd "igazi mondani-

valdjéra™, késdbb a ritmikai és tartalmi téma Osszefondddsdrdl
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irt, azt hangoztatva, hogy verseit folszabaditja a készen kapoﬁt
ritmus-séméktél és az iitemet maga késziti. /WEORES LEVELEI, I.l./
1943-ban, a Meduza verseinek egybevdlogatdsakor pedig mar izga-
tott orommel ujsdgolta Vdrkonyi Nandornak, hogy a forma mellé
megjelent ndla a tartalom is, mégpedig minden addigitél eltérd
médon. "Ennek a tartalomnak nincs logikai lédncolata, a gondola-
tok, mint a zenemiiben a f8- és melléktémdk, keringenek, anélkiil,
hogy konkréttd védlndnak, az intuicidé fokdn maradva. Ezeket a
péra-szerii gondolatokat egy-egy versen belﬁl‘tﬁbbféle ritmus hen-
gergeti, hol innen, hol onnan csillantva Bket..fEBddig azért volt
nédlam a tartalom mindig satnydbb a formdndl, mert valahogy visz-
sz4snak éreztem, hogy versben mondjam el azt, amit prdzdban is
elmondhatnék. Igy aztén a forma lett a £6, és a tartalom csak
mint a forma sz6lékardja szerepelt. Most végre megtaldltam a
csak versben kozdlhetS tartalmat, mely a formdtél el sem vdlaszt-
haté: a gondolatok nem az értelem rendje szerint, hanem az érte-
lemre mintegy mer8legesen jelennek meg. A verssorok az értelmii-
ket nem onmagukban hordjdk, hanem az &ltaluk szuggerdlt asszo=-
cidcidkban; az Osszefiiggés nem az értelem-ldncban, hanem a gon-
dolatok egymésra-villandsdban és a hangulati egységben rejlik."
/VARKONYI, 1976. 388-389/.

Ugyanennek az évnek a végén irodalomtSrténeti tanulmanyt
tett k6zzé Ungvérnémeti Tdth Ldszldérdl a Didriumban. "Ungvarné-
meti Téth élettdl elforduld, kristdlyszeriien zart, elvont ver-
gseit, tdvoli kapcsolatokra utalé kifejezésmédjét, déddinak sze-
mélyiségfolotti lendiiletét a "poésie pure" mail kedvelli kezdik
méltdnyolni. /.../ Stilusa olykor elomldéan édes, szinte deka-

dens, mdskor dimenzidtlanul szdrnyalé, mint Paul Valéryé, vagy

Rilke utolsé periédusdé. Kereken kimondott és egymdshoz fiizott
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mondanivaldk helyett jobban szereti félig-konkretizdldédd gondo-
latok ropiilését, egymdsravillandsdt. Verseiben a szerkezet erd-
sen hangsulyozdédik; hol a versszakok, hol a verssorok gondolat-
ritmusa élesen kiemeli a konstrukcidét; tobzddik pﬂéhuzamokban é€s
ellentétekben. /.../ Alig taldlunk benniik utaldst a valdsagra,
itt mdr az idedk vildgdban mozgunk; nincsenek tobbé szinek, csak
fények és valami hatdrtalan lendiilet. Itt a gondolatok nem kap-
csolédnak egymdsba, hanem keringenek egymds koriil, mint a csilla-
gok." /WECRES, 1943. 271-274./

A tanulmény, melybdl idéziink, a Didrium 1943. decemberi széa-
mdban ldtott napvildgot, s lényegében nemcsak avval egyezett meg,
amit nem sokkal korédbban sajdt koltészetérsl irt Varkonyinak,
hanem avval is meglepd hasonldsdgot mutatott, amit Hamvas irt ré-
la két hdénappal kés8bb., Hamvas minden bizonnyal ismerte Weores
tanulmdnydt, mert ugyanabban a folydiratszdmban 8 is szerepelt

a Négy elsd levél a Magyar Hyperrion-bél cimii esszéjével. Felté-

telezhetd, hogy a szerkeszt8 éppen a két eszmefuttatds belsd ro-
konsdgai alapjdn kérte £ol Hamvast a Meduzd-rél iranddé birdlatra,
Hamvas pedig biztos érzékkel hallotta ki Wedres tanulményabdl a
tdrgydn tulmend Onelemzés hangjdt és igy a kolt8i szdndék felll
tdjékozédva irta meg azt, amit irt. Ez nem egyszeriien filolégiai
feltételezés, hanem késlbb kibontakozd szellemi kapcsolatuk tar-
talmdhoz kivdnja azt hozzdtenni, hogy A teljesség felé filozofdlé
tételeit kivéve Hamvasnak Weores koltészetére tett hatdsa csak
azt mélyitette el és segitette kibontani, amivel Wedres mage is
foglalkozott, de nem forditotta szdndékdtél eltérl irdnyba, noha
kezdett8l volt kiilénbség a nézeteik kozdtt, mint az mdr a Kenye-
res Imrének irott levélbll kitetszett.

Az Elysium kozponti jelent8ségii versei azt a torekvését moz-

ditottdk eld, amirSl az értekezés nyelvén levélben és tanul-
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ményban szdémolt be, hogy kristdlyszeriien zdrt gszerkezetekben
félig~konkretizdlédé gondolatok replilését érzékeltesse. 4 tanul-

ményra feleld Ungvdrnémeti TSth Liszlé emlékére cimii vers a

stréfa-antistréfa-epédus szerkezethez hasonld versszaktagolds
alkalmazdsdval nyilvdnvaldan utalt a gordg kardalokra, s a val-
tozatos, dinamikus ritmus, a szdtagszédm vdltogatdsa szintén a
pindaroszi forma tanulmdnyozdsdra vallott. A motivumok, képek
elolddsa, lebegtetése és a vers terében, az irdsképben vald
adszimetrikus és mégis harménidba 01dédé elhelyezése azt az i~
gényt toltotte be, hogy a szerkezetre és a versfelépitésre kiilon-
legesen erds, mar-mdr tartalmat sugalmazd hangsuiy keriiljon. A
szines, mozgalmas hajnali képeket dt- meg dtszStte a "szineken
tuli virdg" és az "ép kehely" s a kopdr homok felidézett képe:
a "volgyi 16t", az anyagi vildg a tulvildggal, a tiszia szelle-
miség birodalmdval keriilt minduntalan egybevetésre, kijeldlve
Ungvérnémeti T4th helyét az utébbiban, az "Egy-Vdltozatlan” ko-
rében, ami Wedres értékrendjében a magas, példaadd szférat je-
lentette.

E verstipus nem sziik6lk6dott ritmuselemekben, de jellegét
és sajdtszeriiségét nem ezek szabtdk meg, hanem a mo tivumszovés
térbeli elrendezése jeldlte ki, a felbukkand, vdltakozd és visz-
szatérd képtoredékek, abra-elemek olyan egymésbafonddisa és el-
rendezddése jellemezte, ami bizonyos mértékig a szényegmintdk
kapcsoléddsdra és Osszhatdsdra emlékeztet, vagy tdvolabbrdl az
épitészeti elemek statikai~esztétikai elrendezését juttatja e-
séﬁnkbe. Részben vagy egészében evvel a verstipussal vald ki-
sérletezésb8l sziiletett a Mennyekz8i kar 1-4, Anitat /kés8bbi
cimén: Tiizes csdrii madarakat/, Oryény /kés8bbi cimén: Arany kés

forog/, A sorsangyalok /kés8bbi cimén: A cgillagok/ és a Téli
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reggel /késSbbi cimén: Az egvesiilés/. Ezek a versek mindjart

bemutattik e tipus két szélsb lehetdségét is. Az Orvény kombi-
nécidés szimitdson alapuld nyelvlogikai jdtékbsl szdrmazott és

nagy jové eldtt 411t Webres koltészetében.

Arany-kés forog
a telt szivben és fonn
arany-kés foroge.

Fény pattog, éles szilank,
arany=-kés forog
a telt szivben és fonn.

Se hatiar, se ut,
fény pattog

a telt szivben
éles szildnk

Arany-kés forog
& telt szivben és fonn
fény pattog, éles szilédnk,
se hatdr, se ut.
Itt még nem miikkodott tokéletes szigorusdggal a motivumokat ele-

gyits, sorrendszabdé logika, de késlbb, az itt megkezdett uton

tovdbbhaladd Fughetta /1955/ vagy a Négy kordl II, /1965/ mir

matematikai kovetkezetességgel teremtette meg a nyelv-rdcs tau-
tologikus egyensulydt. Ennek a fajta versnek bravurdarabja,

egyszersmind kedves Onparddidja is a remek humoru Téms és vari-

’ 03

dcidk /1969/. Ismeretes, hogy a modern miivészetek majdnem min-

den dgazata sokat foglalkozott a tér, a felhaszndlt elemek, a
mozgds és a szerkezet lehetséges kapcsolatainak modellédldsdval.
Egy ilyen tdrgyu tanulmdnyban ldathaté volt - éppen az Elysium

megjelenésének évében = egy szellemes nyelvrdcs, mely Webres e

verseinek kombinatorikdjdra hasonlitott. /KOTTANYI, 1946, 12-
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14./ Az Orvény és a vele rokon versek az "iparmiivészeti" olda-
14t mutattdk be annak a koltészeti jelenségnek, amit Tamds Attila
"zenei-iparmiivészeti" nyelvi alkotdstipusnak keresztelt el, és
aminek koriiltekintd, alapos megtdrgyaldsdra egész fejezetet szdnt
monografidjdban. /TAMAS A. 1978./ Mi itt mds szempontbdl vessziik
szemiigyre érett, nagy alkotdi periddusait a Diizkutig,ezért evvel

az alkotdstipussal nem fogunk kiilon foglalkozni.

/Bgy verstipus mithelytitka: "A sorsangyalok"/ A mdsik szél-

s6 lehetbséget a Mennyekz8i kar és kiilonosen A sorsangvalok és

a Iéli reggel mutatta be. Ezek mélyén éppen nem a szabdlyosan

valtakozd szavak és motivumok egyensulydt keres8 nyelvlogikai
szédmités lappangott, hanem az automatikus irds kiildnleges sodrd-
ban keletkeztek. Féldlomban, endofdzids dllapotban feldereng§
képek mdsolddtak itt egymdsra, hogy egyik jelentésrétegiikben ter-
mészetleirdsok korvonalait sejtessék, egy mdsikban tdvoli, misz-
tikus szimbolumok homdlyos iizenetet hozzdk, egy harmadikban 8si
szerelmi jelképeket ismertessenek f6l. A jelentéstanilag t&bbér-
telmii és alig lek&tdtt motivumok szényegsz8v8 harménidja azonban
ezeknél is megteremtldstt, s a vers esztétikai szépsége akkor
sem vdlik kétségessé, ha pontos tdrgyi-tartalmi elemzésiik a meg-

szokottndl nagyobb nehézségekkel jir. A Menyekz8i kar értelmezé-

séhez ismerni kell az Enekek énekét, tudni kell, hogy a "szekér"

a meseszekeret jelenti, hogy az "egyesség" a lelki jegyességre

vonatkozik, a "jégmaddr" a fehérséget fejezi ki, hogy a "feszii-
|

16 pillér® és a "tdncos tiiz" szexudlis jelképek, a "fényes hal"

viszont Jézust szimbolizdlia. A Téli reggelhez el kell olvasni

Angelus Silesius Arkangyali vdndordbdl azokat a részleteket,

melyeket Szabdé Lérinc mdr az Orok bardtaink elsd kdtetében kiz-

readott 194o-ben, tudni kell, hogy a vSlegény-menyasszony pér-
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beszéd alapmintdja ujra az Enekek éneke, tudni kell, hogy a

Webres képzeletét felgyujté monddkban, mitoszokban /példdul a

Mahébhdratdban/ a férfi- és nbéprincipium viszonylagos és felcse-

rélhetd mindségek, istenhez vald viszonydban mindenki néként vi-
selkedik, a gyakorlati élettel szemben viszont mindenki férfi, |
tudni kell, hogy a "hab" az lirességet jelenti és mint ilyen, a
sdtédnhoz tartozik, hogy a "tiiz pdrkdnya" a misztikus troposz-
féra még nem a legmagasabb szellem-réteg stb.

Ezek a versek az automatikus irds egy kiilénleges médszerével
késziiltek, mely a kés8bbi években és évtizedekben is jelentds
szerepet kapott Wedres versalkotdsdban. Az Elysium még késSbb
emlitendd darabjain kiviil igy késziilt még példdul a Meriils Sa-

turnusban megjelent Stonehenge-ciklus legttbb verse, Az aradatok

hatalma /1964/, Az élet ura /1963/, A nagy istenanya /1964/,
A vaddsz-isten, A Hold tiindére /1964/, de nyomot hagyott még a

DPizkut szonettjein is, amelyeket részletesen elemezni fogunk.

E verstipus nyelvi felszinének a kialakitdsi médjdt Webres San-
dor egyik levelébdl részletesen ismerjik, melyet 1947-ben irt
Piilep Lajosnak, aprélékos elemzést adva A_sorsangyalok keletke-
268ér8l, szdvegformdldsdrdl és jelképvildgardl. Ez a dokumentum
alighanem a magyar irodalom legkiilondsebb és legérdekesebb kol-
t6i Ynelemzése, érdemes részletesebben is megismerkedniink vele,
hogy Wedresnek ezt a korszakdt és azon belill ezt a késébb is nagy
hatdsu verstipusdt a milhely feldl is megismerjlik.

E pdratlan Snelemzésnek magénak is megvan a kiildn torténete,
amit Kardos Ldszld irt meg és ami Wedres kisérletezésének kora-
beli fogadtatdsdra is jellemz8. Wedres - irta Kardos Ldszlé -
"az elmult nydron egy pécsi kertben olvasta fel ezt a kdlte-

ményt bariti kdrben. Olyan versértSk hallgattak tobbek kozott,

mint Illyés Gyula, Kassdk Lajos, Keresztury Dezs§. Megkérdez=-
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tilk Wedrest, volna-e kedve, s tudna-e felvildgosité magyardzato-
kat fiizni furcsa verséhez. Készséggel viallalkozott. Sorrdl sor-
ra szdlazta alkotdsdt s egy rutinos filolég nyugalmdval és biz-
tonsdgdval, amellett valami elbdjoléan oktaté, szelid deriivel
térta £61 A sorsangyalok rejtelmeit. A sz6 szoros értelmében e-
gyenként fejtette meg a sorokat. Elhiilve hallgattuk. Allitom,
hogy senki ott kogziiliink soha rd nem jott volna a versnek arra az
értelmére, amelyet a koltd imputdlt miivének. A mutatvdny lehango-
16 is volt, £6l is izgatott. Webres jéhiszemiiségében egy pilla-
natig sem kételkedhettiink. Oly 4tjdrtan, oly végleges meggylzl-
dottséggel, olyan sugdrzdé hittel mutogatta a szavak titkeit, hogy
- g csalédbttségon tul - valdsdggal megrenditett. De el kellett
gondolkodnom azon, nem jutott-e zsdkutcdba az a miivészet, amely
nemcsak tomegekhez, hanem ime kivdlasztottakhoz se sz28l, kolté-
szet-e a szdnak akdr legmodernebb értelmében az az alkotds, amely-
nek egyetlen értSje maga a kolt8." /KARDOS L., 1946. 799./
Gondolatmenetiink szempontjdbsl tulsdgos kitérs lenne, ha meg-
prébdlndnk akdrcsek utalni is a k6zérthetdségnek arra az elméle-
tileg mélyrehatd kérdésére, mely Kardos/Lészlé aggodalmédban rej-
1lik, és ami egyik oldalon a mii kSzlésképességének feltételeire,
mdsikon pedig az irdi szdndék és dltaldban a "miivészi akards" sze-
repére vonatkozik. Nyilvdnvald, hogy bédrhogy vélekedik is eimé-
leti alapon az irodalomtSriénetirds a szdndékvizsgdlat és az
olvasdi hatdsvizsgdlat ardnydrdl és kapcsolatiardl a mii megisme-
résében, semmiképpen nem hagyhat figyelmen kiviil egy olyan doku-
mentumot, mint Wetres Onelemzése. Ez a természetes megismerés-
végy miik6dstt Flilep Lajosban' is,hogy amikor eljutott hozzd a

hire a Kardos Ldszldé dltal leirt beszélgetésnek, megkérte Wedrest,

ismételje meg a mutatvidnyt. Wedres, szerencsénkre, tollat raga-
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dott és egy terjedelmes levélben tdvir§l-hegyire elmagyardzta a
verset. Igy maradt fonn a versalakité szdndék e ritka bizonyla-
ta. Itt most két részletben kozlom az értekezés legfSbb mozzana-
tait, de nem abban a sorrendben, shogy Wedres elladta, hanem a
vers misztikus tartalma elé- amivel § kezdte - a nyelvi megfor-
malds mﬁhelymunkéjétyhelyezem.

", .. szoktam néha ugy irni verset; hogy a vers keletkezésé-
ben vald részvételemet minimdlisra redukdlom, s a vers létrejot-
tét ugyszblvin a poézis hatalmaira bizom. Ez a kovetkezS metd-
dussal szokott tdrténni: rogtonzdk néhdny sornyi értelmetlen
szoveget, pl.:

hobu mohu tollubu mehei télédn
litulu kavui vovun

pendumnu litto kohul bo
haunbum ive ivon igede

likor ez az értelmetlen szdveg elkésziilt: elkezdem a felso-
rakoztatott éftelmetlen szavakat izlelgetni, hogy melyiknek mi-
lyen fogalmak felelhetnek meg leginkdbb. Pl. "hobu"-nak megfe-
lelhet: s6tét, homdlyos, nyugddt, nyugodni; nyugvas, guzs, szik,
fal, kuckdé, odu, pince, barlang, guggolni, zsugorodni, szdrad-
ni. "Mohu"-nak: s0tét, oldott, kigyd, kékes-zdld, pafrény, ka-
nyarogni, mocsdr, békanydl, tespedni. "Tollubu"-nak: lengl, len-
geni, remegni, lobogni, vihaf, zuhatag, sisak, madar, séérny,
létra. "Mehei"-nek: sok, keverék, dtmenet, padld, biiri, sziirke.
"Pélén"-nak: éles, nyilt, nyitott, szabad, forogni, felsd, csucs,
kard, penge, t6r. - "litulu"-nak: fuvola, énekesmaddr, lila,
rézsaszin, édes, gyengéd, lejteni, jdtszani, halom, hullédmzani,
valtozni. "Kavui"-nak: szoglet, sztgletes, emelet, érdes, szokd-

kut, szdkellni, friss, harapni. "Vovun"-nak: vorhenyes, barna,
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domboru, hegynyereg, hdgd domb, horpadds, homoru. .../

Mirmost mindegyik értelmetlen szd egy csomé értelmet kapott:
tehdt elkezdtem "megfejteni"™ és "magyarra leforditani" a szive-
get. Persze nem csak egyféle megfejtése van az ilyen szdvegnek,
hanem legaldbb szdzféle, és mind mds~-mas. Pl. a fenti szdveg
egyik rogtonzott "forditdasa':

Kétszeres sttétség lobog és forog a sokféleségben:
fuvolshangként szdkell a magasba

és dobhangként siillyed a barlang borujaba,
érc-kopédrsdg a tiszta csillag-nyaj alatt.

N

Masik "forditds":

Guzsbakotve kanyarog a viharban a por,

vorhenyesen hulldmzik és sztkken,

majd a mélység delejes gbrcse Osszegongyoliti,

és dgasbogasan és mégis szeliden eltiszitul a tanca.

Igy csindlhatnék tovabbi "forditasokat" is; egyre lazébban
élkalmazkodva a megadott értelmezési lehetOséghez; pl. ha egy he-~
lyen a "nappal" szét taldlom, de alkalmasabb volna az "éj" vagy
a "hajnal", vagy bdrmi mds, ha azt vészem; hiszen a felvonulta-
tott fogalom~sor nem arra szolgdl, hogy gbrcsdsen ragaszkodjek
hozzéd, hanem hogy impulzust adjon. - Aztdn kovetkezik a létrejott
nyers-szdvegek megformdldsa, ahol mdr egydltaldn nem ragaszkodom
azokhoz a fogalmakhoz, melyekb8l elindultam. /ee./

Ezekutdn rdtérek "A sorsangyalok" keletkezésére.

Igy szdltam magamhoz: "Sok-mindent kaptdl mar sorsod angya-
laitdl: koszond meg nekik egy himnusszal. S hogy a himnuszban
mi legyen, azt bizd Ordjuk."

Elinduldsul leirtam négy értelmetlen sort:

l. naur glainre iki
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2. vobe gollu va

3. tian plitei keumu tié

4. hom vonnon mi

Mindegyik szdénak lo-20-féle éritelmet adtam, aztdn "lefordi-
tottam" egymdsutdn tizenkétszer; de a sorokat kozben cserélget-
tem, hogy a szerkezet vdltozatosabb legyen; s olykor csak hérom
sort vettem, olykor pedig egy sort kétszer is. Ha az egyik stré-
fédban 1-2-3-4 volt a sorok sorrendje, a kovetkezbben, mondjuk,
2-4=1=3, vagy l=2-l-4-3, vagy 1-3-2, stb. - Igy keletkezett a
kovetkezd nyers szoveg:

Szegély kedves csucsail

lassu ballagds lelkei
a vén utnak rangot adnak.

Fal-tetd mosolya,

torvény hulldmansk Srome,

lomha foltokra fény-hulléds

csillogva zeng, fdjdalom és mémor felett./...
Ez /eee/ "A sorsangyalok" els8 alakja. Ezt elkezdtem kotott for-
mdba dtfaragni, csak igen lazdn alkalmazkodva az els8 alak mo~-
tivumaihoz. - Formaul kindlkozott a 3 és feles és 4-es trochai-
kus sorok vdltogatdsa, azzal a dallamosabbd-tevéssel, hogy a
trochaeusokat pétolni, vdltogatni nemcsak spondeussal és pyrr=-
hychiussal lehet, hanem dactylussal és tribrachyssal is, st
helyenként még jambussal is. A dactylus és tribrachys velami
megremegl, gyorsuld hatdst visz a trochaikus versbe, a jambus
pedig disszondns ellen-dramot ad. - S a rimképleftet folyton vdl-
togattam, hogy a vers hangulata ide-oda forogjon, mint egy le-
begl kristdly."

A levél eddigi részleteibSl nyilvédnvald, hogy a vers sziile=-
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tésének, formdldddsédnak, kialakuldsdnak elsl ktre abba az
alkotémédba tartozik, amit a modern irodalomban automatikus i-
rdsnak neveznek. Jél1 ismert mdédszer ez az avantgard mozgalmak
torténetében, ide tartozott példdul Breton és Soupault hires

’
koz0s miive, a Les champs magnetiques. Az is koztudott, hogy az

automatikus alkotdsnak a dadaizmus és sziirrealizmus &Aramdban
két nagy vélfgja alakult ki: az objektiv és szubjektiv automa-
tika. Az objektiv automatizmusndl - amit René Char taldldan ne-
vezett mester nélkiili kalapdcsnak - valami gépezet vagy szisz-
téma egyszeriien kiiktatja sz alkotéi tudatot. Van, aki a szava-
kat egy kalapbdl huzza ki, John Cage a légypiszkot haszndlja
fel hangjegyek gyanédnt. Karl Abpel tdncol és a zene ritmusara
festéket 1lottyint a vdszonra. Webres irt objektiv automatikus
verseket is, ilyen példdul a Szornyeteg koporsdjinak Findléja

LI )

/1955~1960/, mely ugy késziilt, hogy kiirt minden tizedik szdét

Rékosi Viktor Elnémult harangok cimii regényébSl, a Collage /1967/

Kdldi Jénos, a Stewardessek repiil8gépen /1967/ Tolnai 0tt6 ver-

seib6l késziilt véletlenszerii kiemeléssel, s ilyen még az In me-
moriam Devecseri Gdbor /1971/ és az Osszekevert ujsdgcikkek

/1972/. /HORNYIK, 1967. 1125.; BATA, 1979. 366./ A szubjektiv

automatizmus evvel szemben a szabad asszocidcidkat hivja elf.
Ennek végletes formdja a pszichodelikus miivészet, a "psychodelic
art", amikor a miivész kabitdészerrel kapcsolja ki gdtldasait. De
mint a modern miivészetben annyi mds, ez sem uj, hiszen De Quincey

nagyszerii konyve, a The Confessions of an English Opium FEater

1803-ban jelent meg, a romantika elsd nagy hullédmdban.
Ha kategorizdlni akarjuk azt, amit WeSres a levélben eddig
elfadott, azt kell mondanunk, hogy A sorsangyalok keletkezésé-

nek elsd és Wedres dltal részletesen elbeszélt mozzanata a szube
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jektiv automatizmus kérébe tartozott. Egy tnkéntelen elltorS ér-
telmetlen hangsor volt a vers els§ eleme. Az értelmetlen hang-
gsort aztdn az automatikus irdssal rokon szabad, hangulati asszo-
cidlds prdébdlta meg az értelem felé terelni. Ez volt a hangsor
n) eforditdsa”; de még ugyancsak tdvol 411t a tudatos tartalomte-
remtd munkdatol.

Az értelem és tartalom felé a metrikai formédlds esztergapad-
jén haladt a k&ltemény. Nem véletlen, hogy az automatikus vers

mindig kotetlen, k6tott rimet, ritmust nem ismer, mert a kotel-

mek-kot5ttségek mdr a tudatos alakitdshoz, a kdltészet féber jel
legéhez tartoznak. Ahogy metrikailag-szerkezetileg kialakult
Webres izlése szerint az értelmetlen és formdtlan hangsorbdl a
formis, szép hangzdsu vers,ugy mosdédtak el az automatikus irds
eredeti nyomai és a vers egyszercsak kilonts filozéfiai tartalom
dramksrébe kapcsolddott. Most ldssuk Webres onelemzésébdl a vers
transzcendens gondolatmenetének misztikus filozdéfiai tartalmira
vonatkozd részét. |

"A sorsangyalok: a Parkdk, vagy Moirdk, vagy Lipikdk, vagy a
Karma hatalmai, vagy a kauzalitds szellemei; az az angyalrend,
mely a torténések kovetkezményeit tiikOrszeriien visszaveri a te-
remtett vildgra. Ha a vildgot egy billidrd-partinak tekintjiik,
akkor ez az angyalrend jelenti a billidrdasztal szegélyét, mely~-
nek a golydk nekiiit8dnek és onnan térvényszerii szigben visszali-
t8dnek. Ez az angyalrend mintegy a teremtett vildg szegélye,
mely a torténéseket felfogja és szinte "kiértékelve" visszaveri.
A keresztény misztika "mdsodik hdrmasa"; a fizikai-bioldgiail
torténések Hatalmai, a tudatos cselekvések Virtusai és az érte-

lemfeletti torténések Domindcidi.

Stréfankénti elemzés:
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1./ Tdg tetl ldng-ormai

nem atallnek a gorcsds utnak

diszt és rangot osztani.
A sorsangyalok /a teremtett vildg felsd, tiizes ormai/ az életet
/a8 gbrcsos utat/ diszessé-rangossd avatjdk azidltael, hogy feliil-
r8l résztvesznek benne. Né1lkiiliik az élet csak por és sar volna;
8k sugdrozzdk bele a torvényt, a felellsséget, a magasabb vald-
sédgot.
2./ Parkdnyok fehér mosolya,

bontakozd csdk barsonya

fiilgg a magasban, forr a mélyben

f4djdalom és mdmor kerekében.
A sorsangyalok: a vildg fels8, tiszta pdrkédnya, fehér mirviny-
mosolya. Mindenben résztvesznek és mégis mindig legfeliil vannak,
elérhetetleniil; ezdltal olyanok, mint egy bontakozd csdk, mely
mindig csak késziilddik és soha el nem csattan. Magasban vannak,
elérhetetleniil; de ott vannak mindeniitt a mélyben is, a fajdalom
és mdmor "kerekét", tdrvényszerii forgdsit intézve.
3./ Kulcsos konyv betii~lelkei

16bdljdk a gyik-fejii ldmpdat,

az eleven blr villogdsat

szliintelen teremteni.
A sorsangyalok /a Sors Konyvének betiii s ezdltal tartalmai, lel~-
kei/ adjdk az élet elevenségét, hevét; ez az isteni tiiz azonban,
amint a lenti sdros elemekkel érintkezésbe keriil, démonivéd, sdr-
kédnnyd vdlik: "gyik-fejii lémpa". Ez a felilrdl jovd tiiz teszi
az alsdé vildg felszinét /az eleven blrt/ villogévd; minden tisz-
tdtalansdgdban és durvasidgdban is a magassigot tilkkrozdvé.

be/ Pal-szegély fény-kutjai

szdllnak a lompos ballagdsra:




- DY =

gyik-ujjak mindennapi

zdruldsa és nyilédsa.
A sorsangyalok /a vildg szegélyének fényforrdsal/ rdragyognak a
lenti sdr-elem lassumenetii periddusaira. Ez a ragyogds litemes:
zérulnak és nyilnak a "gyik-ldmpa" ujjaie.
5./ Tdg tetl léng-ormai,

kulcos kényv betii-lelkedl

lanyha port puha illandssal,

lomhasédgot iitem=-vonuldssal

nem sziinnek betdlteni.
A sorsangyalok teszik a lenti port puhdn-illandévd /a durvdt bd-
jossi, a lélektelent lelket hordozdévd/, s a teremtett vildg te-
hetetlen lomhasdgéit iitemessé, iitemes periddusokon 4t kibontako-
zévéd. Ok viszik az alaktalan iszapba az ilitem égi, érlell elemét.
6./ Hii bivalyként huz az ilitem,

vésznak imbolyognak a szélben,

aprén mint a tengeren,

lédngrézsdk lehelletében.
A magassdgos iitem, ahogy a lenti sdrba keriil: lomha, nehézkes,
de hiiséges- tiirelmes vontaté-4llat. Huzza a "vdsznakat" /az el-
foszldkat, tarkdkat, a mulandé burkokat/ a tengerszemii végtelen-
ségben, a "ldngrézsdk" /sorsangyalok/ fényében-tiizében.
7./ Orzik az eleven bdr varézsét

kulecsos konyv betii-lelkei,

s8évdr hus nehéz dobogdsdt,
szdrnydt, amint a port veri.

A sorsangyalok vigydznak az dltaluk dtlelkesitett lenti durva
vildgra. "Sévdr hus nehéz dobogdsa": a sdr éledni, 4tfiitédni kezd,

egyeldére durvén és mohdén. "Szdrny, amint a port veri': felszdll-

ni kivdn és lenn vergfdik.
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8./ Pérkdnyok fehér mosolya
p8reség izzdé havében,
mozdulatlan bontakozés ban:
zengd "mindig és soha".
A 2. stréfa motivuma tér itt vissza. A sorsangyalok szakadatlan
ajéndékozzdk magukat, mint egy pbrére-vetk$zttt nd; de mégis el-
érhetetlenek, kiilon-maraddék /bontakozdsuk mozdulatlan, vdltozat-
lan, mindig-egyforma/. 0k ™mindig" odaadjdk magukat és mégis
"soha',
9./ 0, a faké f£6ld iszonyu ldza!
vézzd szdradd virdga!
gy8zik e lédzat ontani
tdg tetl ldng-ormai,
égi ov drok vilaga!
A "mindig és soha" szomjaztatja az életet. Az é18k a megkapott-
naek és megkaphatatlannak kett8sségétfl ldzasak; laztél kivirul-
nak és 14zt61 elhervadnak. Ez a 14z a sorsangyaloktdl drad az é-
let éveire &s vildgéveinek periddusaira; a sorsangyaloktdl, kik
vdltozatlan-egyetlen-orsk égi évben élnek.
lo./ Mélyén a kodos aradatnak
titem bodrai rejlenek,
gdrcsos utnak rangot adnak.
Az 1. stréfa motivuma. A sorsangyalok rangot, létjogot adnak a
lenti sdrnak, azdltal, hogy az iitem égi valtozdsdt viszik bele,
az el8z8 stréfdban emlitett ldzas periddikussdgot.
11./ Tiizes gyik-fej flistol a légben,
18 bdron fény-habok;
szdz kendl, kalap imbolyog

ldngrézsdk lehelletében.

A 3., és 6. stréfa motivumainak vegyiilése. 4 magasban a sorsan-
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gvalok gyik-ldmpdja, a mélyben az €18k bdrén e ldmpa fénye. Az
816 testek, a mulandd burkok /"kendS, kalap"/ groteszkiil, tra=-
gikomikusan imbolyognak a sorsangyslok tiizében.
12./ Menny betiii, csillagok

rezgl dajka-dalra kelnek:

zold siirliségben, mint halott,

héfehéren alszik a Gyermek.

A sorsangyalok a sdr-vildgbdl kifejls 1lélek dajkdi. A 1élek a
tenyészet szovevényében /"z0ld siiriiségben"/ sapadtan, betegen
alszik, s olyan, mintha halott volna. S ez a "héfehéren" alvéd
gyermek": Jézus, a minden emberben meglév(, halhatatlan, isteni
1éleke /eeo/"

Ime a tizenkét szakasz tartalmi magyarédzata Wedres elfada-
sdban. E16ttiink 411 tehdt a vers két szélsd Svezete: az egyik-
ben feltdrult a nyelvi anyag kibontakozdsa a sziirrealista auto-
matikus irdsbdl, a spontdn alaktalansighbdél, a mdsikban - evvel
szinte szoges ellentétben - megmutatkozott minden kép, minden
motivum szigoru determindcidban miikods allegorikus vildga, még-
pedig egy transzcendens é€s misztikus gondolatmenetre vonatkozva.
A teljes spontaneitds és a tokéletesen zdrt allegdéria-rendszer
ugy viszonylik egymdshoz, mint é mértani koron két egymis mel-
lett 1év8 pont: egyik oldalrdl a lehetd legkisebb, a mdsikrdl a
lehet8 legnagyobb tdvolsdg vdélasztja el Sket egymdstdél. S ami
kettdjik kozott van, az tulajdonképpen maga a vers. De a vers
Vkisérlet volt, laboratériumi munka, ahol a koltd éppen az egy-
médssal hadakozdé két elemet, a nyelvi spontaneitdst és a tartal-
milag tckéletesen zért allegdridt ontotte Ossze egy lombikba,
vdllalva az egyveleg azonnalli robbandsdt. Tudatdban is volt ki-

sérletének merészségével, "tudom azt - irta Fiilepnek -, hogy
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ha kisérletem nyaktsrs, csak az én nyakam t6rik ki; s he kisér-
letem eredményes, ez az eredmény mindenkié". Az olvaséinak hasz-
ndra kisérletez8, veszélyeket is vdllald kolt§ onfeldldozd pdza
azonban nem lett volna méltd sem Wedres pdzokat mindig keriild
lelki tulajdonsdgaihoz, sem a kisérlet jellegéhez, ezért leve-
1ét gunyosan, professzorit taldn meg is botrankoztatva, vaskos-
sdgukban is kedves, jétékos.sorokkal zérta le: "Hogy a vers tar-
talma, a sors-hatalmakrdl vald tanitds hogyan bujt bele az ér-
telmetlen sorokba, s hogyan vdlt az egész vers gerincévé; ezt
nem tudom. Ez a miivészet csoddja, hogy az ember sokkal nagyobbat
szarik, mint amekkora z seggén kifér. A miivészet nyilvédn nem e
vildgrél valdé; az elemzés csak addig a kapuig tudja nyomon ki~

sérni, ahol az ismeretlen kezdédik." /WEORES LEVELEI, III.l./

/A kiegyensulyozdédés és a dalforma/ A sorsangyalok alkotéméd-
ja kétségtelen rokonsdgban volt a sziirrealizmussal. Mdr Németh

Liszldé is megjegyezte, hogy "Webres lirdjdban ott ég az ujkori'
kisérletezlkedv, amely szdzadunk sziirrealizmusdt is létrehozta".
/BORI, 1965.65./ Koltészetének sziirrealista vondsait Bori Imre
dolgozta fel legrészletesebben, megdllapitva, hogy noha nem
programos sziirrealizmus az 6vé, "de kolt0i pozicidit szilirrealis-
tdnak mindsithetjiik mind a "k61t8", mind szédndéka, mind pedig az
"eredmény" szempontjdbdl is. S mi tObb: éppen Webres Sandor vers-
vildga az, smelyben ezek a szilirrealistdnak nevezhetl Jegyek
hidnytalanul, szintézisként vannak adva: kolit8i "prae-dllapotok,
“aranykor-végyak", ugyanakkor az "objektiv" miivészre jellemz{d
distanciondlis formakezelés, a végletesen "objektiv", a szerep-
jétszds vdltozatait reveldld jellege az, aml Wedres Séndor k&l-
81 "irdnydt" jellemzi." /BORI, 1970. 233./ Ha tulzdsnak tart-

juk is, hogy A teljesség felé tantételeitél kezdve az QOrbis




- 33 -

pictusig, és a Magyar etlidCkig mindent a szlirrealizmus blivészka-

lapjébél huzzunk eld és még a szerepjdtékrdél tanuskodd versekben
is a sziirrealista automatizmus draddsdt gyanitsuk, mint Bori
Imre, nem képzeljilk azt sem, hogy Webres lenne az a realizmust

a sziirrealizmussal ttkéletesen elegyitd vardzsld, akinek Szent-
kuthy Mikldés dllitotta be. /SZENTKUTHY, 1947. 41-52./ Webres
k61181 fordulatdban nem lehet és nem is szabad eltagadni a szlirre=-
alista vonésokat.

A leduzdval elkezd6dstt és az Elysiumben és A fogak torndci-
ban tovdbb folytatott vdltozds formai, kdltészettani Csszeflig-
gésekben egy kiilonds és egyéni sziirrealista fordulatként értékel-
hetd, ha az 4ltaldnos kategorizdlds viszonyitdsi sémdit helyez-
ziik el8térbe. A sziirrealizmus korébe sorolta az automatikus irdst,
ami ett8l kezdve ujra és ujra alkalmazott versirdéi eljdrdsa ma-
radt; az Elysiumban a mdr emlitetteken kiviil még evvel az elja-
réssal késziilt az archaikus toredékekre emlékeztetd Aldozati tédb-

14k és a természeti monddk hangulatdt sugdrzd Patskmonda, mely

szelid mesévé old egy drdmdba, st tragédidba illd torténetet.
Az Gsi mitoszok és transzeurdpai kultikus énekek nyelvén megszé-

laldé versek - A tavasz-iinnep ellestéije és az Els8 emberpir =~

ugyancsak a kolt6i fordulat stilusvivményait gyarapitottdk, €s ha
nyelviik és képszerkezetilk tdvolabb volt is a sziirrealizmustdél, mim
mint az eldbb emlitetteké, a valdsdghoz viszonyitott elladéds-
szintjik mégis annak kiérébe vonta Sket. Az Aphroditét megidézd
Anadyomené a nyelv laza, onkényes logikdjédval, a szavaknak a 876~
tdri jelentésiikt6l vald elszakitdsdval, az Atlantis pedig emlé-
kezés ldncdval, asszocidcidival, &lomszerii fdtyoldval utalt a

sziirrealizmusra.
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Legszélszlségesebb kisérlete, az Eidolon a Magyarok 1947. ja-
nudri szdmdban jelent meg, s késdbb csak a Tiizkut lapjain kapott

helyet Az dramlds szobra cimmel.

knyugmozgés giethez indul sietben ablakik
feje istenek 4rnyékszéke véagtat
drnyékvilldmszék nyers tiindérhus csepeg

16 puszta paripa sivatag
pulészta sipavaritagpa
forré arany zivatar

hideg fekete
kodhenger

k8fiirt grénitbora
parolog

szemcsés fekete sziklafiiggony
£62010g

éj kert hold pad
iires szivdobogds
dobéjdob dobkertdob dobholddob dobpaddob
f5ld homok kavics

l4dmpds madarak ablaksora
folyton tévozik

1947-ben nagy megiitkdzést keltett ez a vers az olvasdkdztn=-
ség korében, sokan méltatlankodtak szokatlansdga miatt, és szan-
ddkos bosszantdsnak tartottdk, ha nem éppen szélhdmossdgként
ktnyvelték el. Az Ujholdban /Somogyi} T6th Sdndor foglalkozotti
vele, a Szivdrvdny hasdbjain rendezetlt vitédhoz pedig $5bbek
k6z6tt Laczké Géza, Pdtzay P4l, Fodor Jézsef, Kassék Lajos és
7athureczky Ede szélt hozzd. Az Eidolon kettls kisérlet volt.
Egyrészt a nyelvtani szabdlyok fellazitdsédval, igék onkényes
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fénevesitésével és fonevek igésitésével, szavak szabdlytalan
vsszekapcsoldsdval folytatott teherprévdt, mdsrészt a sliritd kol-
t8i kifejezés filozdfiai lehetdségeit prébdlta ki azt kérdezve,
hogy meg lehet-e ragadni a mozgds lényegét mozdulatlan szavakkal
és a mozgdsrél mint "ideabeli valdésdgrdl" késziilhet-e megfelell
nyelvi mdsolat, eidolon.

De az uj alkotémédot és verstechnikdt kikovdcsold fordulat
legfSbb vondsa nem a szélslség, hanem az egyensuly volt; a sa-
jdtszerii sziirrealizmus mindig magdban hordta a szlirrealizmus kor-
14tozdsdt, részleges visszavételét, és a vers mintegy megdllt a
Nyugat-nemzedékek dltal kimunkdlt képszerkesztésmédok €s az Eido-
lon-szerii szélsGséges kisérletezés kozott, azokon tul, ezek eldtt.
A haszndlhatdésdg gyakorlati elvéhez igazodd formdld elv maradt
feliil: a versird technika mér csaknem gépezetszeri rendszeresség-
gel alakult ugy, hogy az inditdé energia egy tullenditd mozdulatot
hozott 1étre, aztédn a vers végs8 formdba ontésének munkaszaka-
szdban ez a mozdulat lefékez8dstt, megszelidiilt és dtalakult. Ez
tortént az automatikus irds folyamatdban, amire A sorsangyalok
keletkezéstﬁrtéqete szolgdlt példdval. Az értelem nélkiili hang=-
csoport a formdlds sorédn ahelyett, hogy még szétbontottabba,
szabdlytalanabbd és korldttalanabbd vdlt volna, visszafelé, az
értelem és tartalom felé mozdult el, a formdldssal értelmet és
tartalmat kapott. Wedres most sem szegfdctt kidolgozott ars poe-
ticdkkal rendelkez8 mozgalmak szolgdlatdba, s bar tudatos fi-
gyelemmel kisérte az uj torekvéseket, a zenétSl a képzlmiivésze-
tig, a maga utjdt jdrta, és sajdt zdszlaja alatt hajdézott.

A k61t8i fordulat e kiegyensulyozott, korldtozott sziirrea-
lizmusdnak legjobban a rovid, egy-két oldaelt meg nem haladd

kompozicidk feletek meg. Wedres kisérletezett hosszabb, terje-

delmesebb milalkotdsokkal is, koteteiben kGzreadott verses
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drémét /Endymion, Drdmatdredék/, és eposzfeldolgozdst /Gilgames/,
de ezek a kevésbé sikeriilt miivei kozé tartoztak. A rovid kompo-
zicidk k6zbtt is legszebb verseit akkor a dal miifajdban irta.
Szorosan kapcsolddott evvel a korabeli magyar k&ltészethez, mert
gokan kisérleteztek akkor a dalforma megujitdsdval: Dardzs Endre,
Juhdsz Ferenc, Kormos Istvdn, Nagy Ldszld és mdsok taldltak szo-
vetségesiikre Wedres kisérleteiben, melyek sordn a sokdgu miifaj
legkiilonfélébb miinemeit végigprdébdlta.

Az Elysiumban megjelent Meghalni Juhdsz Ferenc Ezlist- és
ldrig-tipusu verseivel volt rokonsdgban, a kép az érzékelhetd
14tvdny £61é emelkedett és lidtomdssd vdlt, hogy a vihar elStti
pillanatot "hatdrhelyzetté™ novelje és az Eidolonban is kifeje-
zett tartalmat, a mozdulatlan mozgdst, a megdermedt fényt és
ezen keresztiil a keresett "létegység" eszméjét sugalmazza. A
P4ncdal és a hozzad hasonld halandzsaversek a tiszta zenel hang-
z4s kisérletei wvoltak:

panyigel panyigal panyigal
U panyigai U

panyigal panyigai panyigail
ii panyigai U

kudora panyigai panyigail

kudora U

panyigai kudora kudora

panyigai U
Itt az ellendllhatatlanul er8s ritmus zaboldzta meg az értelmet-
len hangcsoportot; ezek a dalok azonban csak a felszinen érint-
keztek a sziirrealista spontaneitdssal, a gytkerilk tdvolabbra
nyult, és hagyomdnyukat a folkldéron és a szektdk ritmusnyelvén

4t egészen a korakeresztény glosszoldlidig nyomon lehet koveini.

/SCHUTZ A., 1940. 163-196./ De mdr az effajta értelmetlen ritmi-
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kus hangcsoport is képes értelmes asszocidcidkat kelteni, a
"panyigairdl" esziinkbe juthat példdul az a Pontgei Kis P4l, aki-
nek neve mogé Petdfi bujt el 1843-ban, hogy kiadja népies dalait.
/JHORVATH, 1926. 68./ Még messzebb volt a szlirrealista érintés-
¢t s as
t61 A fogak torndcdban kozreadott Bucsuéhi; ez a mesterien le-
2 LOP8I SOrDRos e e L0 2

tisztult, mdr csaknem teljesen eszkdztelen négysoros olyan volt,
mintha egy kinai daloskonyvbdl vagy egy szentimentdlis-romanti=-
kus chanson-gyiijteménybdl keriilt volna ell.

Orokt81l szerettem minden szerelmet.

Gyermek ©lében sirtam, mint a gyermek.

Széraz kérdé hajlok a téli rdgre.
Edes wmindenem! elhagylak Grdkre.

A voros paldst Ugyanitt jelent meg, megint mds irdnyban folyta-

tott kisérletr8l szdmolt be, és a Hiromrészes éneket kovetve a

zenei szerkezetek modelldldsat haszndlta fel a szililetés és halal
témdjdra sz8tt versdallamokkal. Végiil Wetres kisérletezett hu-
moros, szatirikus, groteszk dalokkal is, ezek koziil a legjobb,

a Rgldcidk /1947/ csak A hallgatds tornyédban keriilt kotetbe.

A dal mifajdban irt legszebb verse ebben a korszakban a

Tavaszi virradat cimil hajnalktszontd volt. A két szakaszos, ti-

zennégy soros vers témdja a hajnal, tartalma az ember és a ter=
mészet viszonya, eszméje pedig az ember lelkében megteremtendd
deriis harménia. A tizennégy sor tokéletesen Gtvozdtt egybe olyan
tdvoli stilusokat, mint a harsény népdal, a komor mitosz és a
kifinomultan stilizdlt rokokd hangja. Szentkuthy Miklds mér
emlitett tanulmdnydban egyenesen remekmiinek nevezte, Lengyel
Baldzs azt irta réla, hogy "a mindenség nagy Osszefoglaldsat
képes két versszakban megidézni". /LENGYEL B., 1948. lo6./

Szentkuthy a kisgyermek vizidéjdt, a Kalevala szililetését emlegette

a vers derls b4djdt elemezve, Lengyel Baldzs a felderengd
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nSg-virradat" képét csoddlta. Ez a kis dal csakugyan Osszefog-
lalta Webres kisérleteinek vivmdnyait: benne volt a minden ha-
gyomanyt fe161e16‘és mégis uj nyelv, benne volt a tdvolit és ko~
zelit egybevillantd uj képszerkesztés, €s benne volt a koltd de-
ris életszemlélete, ami a mindennapi kiizdelmek folott, csillag-
magasban jott létre.

A koltészettani fordulatot megteremtd versek nem a tapaszta-
lati valésédg szintjén bontakoztak ki, hanem képzeleti szférdban,
fikcids szinten jdtszdédtak, ha mégannyi nagyszeril megfigyelést

k6zdltek is, mint a Tavaszl virradat. A kifejezés szlirrealista

fordulata egy platonikus eszmét segitett érvényesiilni /TAMAS A.,
1979. 63./, a versek tematikai és tartalmi rétegein annak a
Webdres elsd kotetei Sta lényegében vdltozatlan eszmének a suga-
rai tortek 4t, ami A teljesség felé eszményitd esztétikdjdban
is megfogalmazédott. Hasadds, fdjdalom, tépetiség csak a jelen-
ségvildgban van, a lényeg magasabb Ovezeitében bontatlan egység
uralkodik: amott a‘diszharménia, itt a harménia, ott a szétzi-
141tsdg, és héboru, ott az Osszhang és béke, ott a részekre t6-
redezettség, itt a hidnytalan egész az ur. A k6l1t8nek pedig az
a dolga, hogy a harménia &brédndjdt Srizze, a harmonikus élet-
szemlélet eszményét sugdrozza tekintet nélkiil arra, hogy a tér-
sadalmi valdsdg adott kdriilményei kozdtt megvaldsithaté-e. Az
ngs-egész" volt ennek az eszmének a vardzsszava azdta, hogy az
Anydmnek cimii versében 1937-ben ellszdr leirta, s ez a gzé lett
Wedres eszményeinek és illuzidinak legfdbb szimbéluma, kimondgt-
lanul is ott derengett verseiben, hﬁSégesen és makacsul ismét-
16d6tt ujra és ujra. "A szép parancsa: a teljes Crom" - fogal-

mazta meg ugyanezt hitvallédssal az Anadyomenében. Egyszerre volt

ez az eszmény romantikus lelkiiletd és dbrédndos, és egyszerre

volt esztétizdld, mert az ajdnlott megolddst a szépség meg-




- 39 -

valdsuldsdhoz kotétte, a miivészet hatdskdrébe iktatta. Nemcsak

az § koltészetében nem volt uj fejlemény ez a valdsdgnak nem
elemz8 megragaddsdra, hanem dtpoétizdldsdra torekvs ars poetica,
de megjelent majdnem minden nagy t6rténelmi és tdrsadalmi vdlto-
zds idején az eurdpai irodalomban, majd minden nagy értékvalsdg
és értékvdlsig és értékdtalakulds korszakdban megszdlalt. Elddeil
voltak @ nagy romantikusok, s hasonld torekvés hatotta 4t Novalis,
"~ Keats és a "f51di menny" eszméjével viaskodd Vorosmarty nem egy
kolteményét is. /MARTINKG, 1977. 172-221./

A fordulathoz tartozdé versek fo6lott mindig ez az egy eszme
vildgitott, mint a kisérletezés utvonaldnak irdnymutatd csillaga.
A harménia eszményének azonban megvolt az dra: a teljesség dhi-
téjénak éppen arrdl kellett lemondania, amire végyakozott. A ki-
gsérletezés formai vivmdnyai pazar b8ségben tobzddtak, de Welres
a téma és a tartalom tekintetében mintha kénytelen lett volna
beérni a valtozatok koriilhatdrolhatdé csoportjiaval. Ha az Ingarden
41tal meghatdrozott "dbrdzolt tdrgyiassdg" rétegét /Onkényesen,
nem dltaldnos érvénnyel/ felbontjuk hdrom rétegre, témara, tar-
talomra és eszmére, akkor azt kell mondani, hogy e versek az
emberi élet legdltaldnosabb alaphelyzeteib8l /sziiletés, szerelem,
haldl/ vagy a természeti ismétlddések, napszakvdltozdsok /al-
kony, hajnal/ koréb8l meritették témdjukat, a témdban megraga-
dott tartalom pedig legttbbszor polaritésokra, kapcsolatokra és
viszonylatokra vonatkozott /fenn - lenn, - isten - ember,
szellem - anyag, férfi - nd stb./. Amikor Wedres elhagyta ezek-
nek az dltaldnossdgoknak és elvontsdgoknak teriiletét, akkor nem
sikeriiltek a versei. Két irdnyban tért el a fordulathoz tartozd
versek adltaldnos témditdl és tartalmaitél: személyes élmények

megfogalmazdsdval és tdrsadalmi-politikai témdkkal.
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A személyes élményeket és benyomdsokat megfogalmazd versek-

ben - példdul Napldjegyzet /késSbbi cimén: Derii/; Hdborus jegy-

zetek, 1944; Nyomor /késdbbi cimén: Ijedtség/, Padldsablak -~ az

é1mény esetlegességeken keresztiil megnyilatkozd konkrétsdga sik-
lott ki a keze koziil. A személyes réteg nem 01ttt sugalmazd
erejii képi formdt, hanem vagy egyszeriien elmesélte a versirdsra
tsztonz8 lelkidllapotot, vagy tételszeriien Ysszefoglalta Gket.

A legjobb ezek koziil a Padldsablak ciml kis kéiszakaszos vers

volt, de ennek belsd ive is rohamosan emelkedett az egyediségtSl
az 4dltaldnossdghoz, és a misodik strdéfa mdr a szemléldds egyked-
viiség tipusos megjelenitésével fejez8dstt be. 1947~ben nemhidba
irta egyik levelében Hamvasnak, hogy "vissza kell aldzatoskodnia™"
az olyan egészen lélektelen témdkhoz is, mint hogy bablevest
evett ebddre, mert kisérleteiben kikovdcsolt eszkozel erre voltak
legkevésbé alkalmasak. /WECRES LEVELEI, IV.3./ Igaz, k61tSi haj-
lama és alkata is mdsfelé vitte. |

Kolt8i ellrehaladdsdnak, fordulatdnak £ sodrdn kiviil sziilet-
tek tdrsadalmi politikai versei is.Alig néhdny tartozik ide: A

reménytelensés konyve, Magyar tanulsdg, XX. szdzadi freskd és az

é1ménylirdbdl ide is sorolhatdé Hzborw jegyzetek, a Nyomor.Az

1946-0s XX. szdzadi freskd kivételével mind 1944-ben keletkeztek,

de mivel uj kSteteiben ldttak napvildgot, mégpedig kivéve a Hi-

borugs jegyzeteket, mind A fogak torndcdban jelent meg, az eszmel

visszhangjuk és befogaddi hatdsuk kialakuldsdban szerepet jatszd
tartalmi viszonyitds nem eredetiik, hanem megjelenésiik idejét

vette alapul. Annil is inkdbb, mivel noha ezek a versek a hdbo-
rus megrdzkédtatds testi és lelki szenvedésébll sziilettek, mégis

messze sodrédtak a korabeli magyar kdltészet hasonld témdju ver-

geit8l. Wedres kovetkezetesen érvényesitve A teljesség felé
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1ételméleti tételeiben is kifejtett gondolatait, a tdrsadalmi
megvaltds tokéletes reménytelenségét hirdette, és akkor, amikor

a romok felett legtSbben a jovd lehetlségeinek zdszldit lattdk
lengeni, & egyediil az "Undor Angyalat" ldatta az égen, amint "fii-
tylilve a romokra vizel". Amikor a magyar tdrsadalom tobbsége €pp
a k6z0s cselekvés erejében bizott, § csak nevetséges felhSkakukk-
vdri fontoskoddst gyanitott minden torekvésben.

Altaldnosits szavai éppen kiilonds id8szeriisitésnek hangzot-
tak, a tévesztett eszméi, végletes tételei végletes anatémdt von-
tak egész koltészetére. 1947-ben Rénay Gydrgy a Vigilia hasdbjain
kétségbe vonta tdrsadalmi jéhiszemiiségét /RONAY GY., 1947. 5o0l./,
Szigeti Jézsef pedig egy szenvedélyes sodru kritikdban véddirat-
szeriien olvasta rd a Forum lapjairdél, hogy "a reménytelenség vi-
ldgdnak szocidlis-politikai alapja ndla: a magyar reakcid." /SZI-
GETI, 1959. 220./ Ebben az itéletben e verseknek nem a tényleges
Usszefiiggése, de valdsdgos korabeli hatdsa tikrozddstt: csakugyan
nem témogattdk akkor az orszig demokratikus dtalskulidsat. s bir-
mennyire periférikus szerepet t6ltdttek is be Webres nagy tdvlia-
tokra nyitott koltészetében, és e koltészet dtalakuldsa bdrmeny-
nyire a kozmikus harménidt hirdetS esztétikdjdnak és nem & vild-
got ttkéletesen kildtdstalannak tekintd léttandnak jegyében jat-
szédott le, Webres evvel a minfsitési lappal lépett 4t a fordu-

lat évét kovetd korszakba.
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II. HOSSZUENEKEK

1. Erzelem-elbeszélés vagy érzelem-sugdrzds?

/A ko181 érzelemkifejezés nehézségei/ A fordulat éve utédn

rédzérult a cstnd, a mindsités, amirSl az imént szé esett, akkor
mér nem irodalomkritikai vélemény volt, hanem hivatalos kovetkez-
ményekkel jéré itélet. Bgzdrultek elbtte a megmaradt €s dtszer-
vez8dstt férumok, légiires térbe keriilt, az intézményes irodalmi
élett8l csak a miiforditds szalmaszdlédn kapott ieveg6t. Versirdé
kedve azonban nem apadt el, s8t a kiile8 lehetetleniilést a belsé
lehetlségek teljes felszabaditdsdval egyensulyozta ki. A kisér-
let, a k61t6i kaland tovdbb folytatddott, és még magasabbra e-
melkedett. Legkbzelebb csak 1956-ban jelenhetett meg t6le "fel-
nétt" kotet: A hallgatds tornya. Egész pdlydjdt felolelds védloga-
tds volt ez, de szigoru rostdjdn csak a legjobb versek akadtak
fonn, ezek kozbtt adta kbzre az 1948 és 1956 kz6tt irott ver-
seinek javdt is. Minden vdlogatés értelmezés, s a kitet rendjé-

ben - Ssszehasonlitva a kés8bbi Egybegyiijtott irdsokkal - jol

14thaté ennek az uj, bbséges k6lt8i korszakdnak a hangsulyveté-
se és a kisérlet £6 irdnya.

A Meduzitél és Elysiumon &t A fogak torndcdig terjedS kor-

szak mindenekeldtt a k6ltdi nyelvvel és képteremtési méddal haj-
tott végre fordulatot, az 1950-es évek kOzepéig irott versek a
kisérletezds uj dimenzidjét nyitottdk meg. Ekkor deriilt fény a
mér kordbban meghirdetett individualizmus-ellenes ars poetica
mélyebb koltészettani Osszefiiggésére, ekkor vdlt nyilvdnvaldvd,
hogy Webres az onkifejezés egyszemélyl gesztiusainak elharitdsa-

kor nem egy benslség nélkiili, hiivés, altalanos, filozofdld kol-
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tészet eszményét tlizte maga elé, hanem a kolt8i érzékelés és ér-
zelemkifejezés uj médjait és lehetdségeit kutatta. Roviden: az
emocionalitdssal és dltaldban a kolt8i érzékelés nem-reflexiv meg-
ragadésdval folytatott kisérletezés keriilt e korszakdnak kozép-
pontjaba.

A nem-reflexiv lira igénye régdta élt benne, de hésszu ideig
nem tudta még megvaldsitani. A lirai kdzvetlenség kivdnalmat el-
méleti forméban mdr egy korai kritikéjdban megfogalmazta, amikor
a Menekiil8 muzsirdl irva felrétta Vas Istvédnnak, hogy nem suga-
rozza az érzelmeit, hanem ismerteti Bket /WEURES, 1939. 123-124./
Ez a kritikai megjegyzés természetesen nemcsak Vas Istvan akkori
kSltészetére volt érvényes, hanem a sajdtjdra is, és dltaldban
az egész modern lira egyik alapvetd gondjat vetette fél. Nem a
gondolatkifejezés valt ugyanis problematikussd az eurdpai kolté-
szet torténete sordn, hanem az érzelemkifejezés: a gondolat lirai
kifejezése tovébbfolytathatd és tovdbbfejleszthetd formdkra ta-
141t, az érzelmek kifejezése azonban fennakadt a reflexidk hdald-
jén, a ktltdk legtCbbszdr nem az érzelmeket, hanem az érzelmek-
rél sz616 gondolataikat fejezték ki. A reflexidé visszahajlés,
mint Kent irta, nem a dolgokkal van elfoglalva, hogy kdzvetlen
fogalmakat szerezzen réluk, hanem & fogalomalkotds szubjektiv
dllapotait feltdrs tudatdllapot /KANT, 1966. 354./, Hegel sze=-
rint olyan “nmagdra vonatkozds, ami a "1lét kozvetlenségének he-
1yébe" 1ép. /HEGEL, 1979. 194./

Az drzelmekrdl "szdld" lira mindig magdben hordja a reflexiv
bedllitottsdg alapelemét, & vers a koltd tudatdllapoténak érzékel
tetdoén keresztiil ér el az érzelmek rétegéhez, az érzelmek olyan

lelki tényez8k gyandnt jelennek meg a versben, amelyekrfl az
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tumegfigyelésen alapuld élménykozlés utjdn lehet képet alkotni.
Nem maga az érzelem, hanem az érzelem tudata alakitja a verset,

s ha nagy kolt8k kezében oly ttkéletessé vdltak is az eszkozok,
hogy az érzelem-leirds bensSségessé és szuggesztivvé’formélédott,
és nagy evokativ ereje lett, mindig fel lehet fedezni ezekben a
versekben a reflexivitds finom iveit: a gondolat kiindul térgya
felé, majd visszahajlik az alanyra, s ujra a tdrgy felé lendiil
stb. Az emdcid ebben az ide-oda hullédmzdsban kap érzéki képet,
vagyis ugy, hogy a versnek végil soha nem egyediill tdrgya az emé-
cid, hanem mindig a megismer$ tudattal egyltt az.

A reflexiv koltészet, az emécidk reflexiv lirail feldolgozdsa
nagy szerepet t0ltctt be az ember érzelemvildgdnak tudatositdsd-
ban, és ennek révén hozzdjérult ahhoz, hogy az ember megismerje
tnmagét és Onmaga torvényszeriiségeinek feltdrdsdval nagyobb sza-
badsdg birtokdba jusson. De mégiscsak az érzékelés tudatdt bo-
viti, nem pedig az érzékelS képességet: és ennek a kiilonbségnek
az emberi cselekvéssel Osszefiiggésben van jelentlsége, mert az
érzdkelés tudata nem terjed tul az egyéni lelki élet bels ko-
rén, az érzékellképesség viszont kifelé irdnyul, a tirgyra, a
vildgra vonatkozik s a cselekvés részét képezi.

Nicolai Hartmann, aki sokat fcglalkozott a reflexidnak /ahogy
& nevezte: intentio obliquédnak/ az emberi gondolkoddsban betdl-
tott szerepével, s a lelki élet /az individudlis psziché/ kife-
jezésében nem tagadta a reflektiv bedllitottsdg érvényesiilését,
felvetette, hogy a megismerés és kifejezés folyamatédban a ref-
lexié akaddllysd is vdlhat, "onmagénak 411 utjédba", s a pszicho-
16giai megismerésben "amennyiben itt nem csupdn a tartalmat,
hanem magit az aktust is tdrggyd tessziik", éppen az aktust aka-

ddlyozza, a szellemi létrétegben /a kiézs emberi kultura, jog,
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erkdlcs, vallds stb. szférdijdban/ pedig eleve vitathatd az ér-
vényessége. /HARTMANN, 1977. 268-282./ Sartre ennél is messzebb
ment, s az érzelmek pszicholdgiai teriiletén is kétségbe vonta a
reflexiéijogosultségét. "A pszicholdgusok legttbbje szerint -
irta - minden ugy megy végbe, mintha az emdécidnsk a tudata ell-
8z0r reflexiv tudat lenne. /.../ De a félelem eredetileg nem a
félelemnek a tudata, miként e kdnyv érzékeléstsem a konyv drzé=—
kelésének a tudata. Az emociondlis tudat elsbdlegesen nem=-ref-
lexiv, és ezen a szinten csakis nem-tételezett mddon lehet on-
maga tudata. Az emociondlis tudat ellszdr a vildgnak a tudata.?®
/SARTRE,/ 1976. 61./

A modern kolt8i érzelemkifejezés és - tdgabb értelemben -
az érzékelés kisérletei tobbé-kevésbé hasonld uton jdrtak a fe-
nomenoldgial kisérletekkel s a modern kGliészet szubjektum-ob-
jektum problémdja nem volt tdvol a filozdfidban elméleti szinten
folvetett kérdéstdl. A ko1t szémdra ez igy hangzott: hogyan le-
het versben megragadni az érzelmeket ugy, hogy az emociondlis
tudat csakugyan a vildg tudataként jelenjék meg benne, s8t, még
tul ezen, az emocionalitds és tdgabb értelemben a szenzibilitéds
ugy érvényesiiljon, mint emberi cselekvés, mint a szubjektumbdl
kiinduld és az objektumra irdnyuld hatdstorekvés.

A védlasz minduntalan sulyos és a koltészet onkdrében minden-
képpen nehezen elhdrithatd akaddlyokba litkozott. A modern iroda-
lom fejlddéstorténete a szellemi élet hosszu és bonyolult kézve-
$it8 léncén keresztiil alapvetd tdrsadalmi tényekhez kapcsolddik,
s ezek egyik sarkalatos alkotéeleme az a jelenség, amit a szemé-
lyiséglélektan is és a tdrsaslélektan is "azonossdg valsdg" néve
re keresztelt. Az egyes ember nem leli helyét a tédrsadalomban,

a tdrsadalom pedig nem taldl t6bbé biztos tdmaszt az egyénben és
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sorozatosan félbomlanak, csSdbe jutnak, leleplezfdnek mind az
egyéni, mind pedig a tédrsadalmi szerephelyzetek. A miivészet 1lé-
zasan szegddik az elveszett cél és kiildetés nyomédba, zdszldét
bont, uj és uj jelszavakat ir fel irdnyjelz8 tdbldira, vagy éppen
apdtidba siillyed és kiébrdndulian eldob mindfit. E folyamat sok
fontos jellemvondsa t6bbé-kevésbé pontomsan megvildgithatd az
egymés utdn keletkez$§ és egymdssal pérhuzamosan kibontakozé sti-
lusirdnyzatok és irodalmi mozgalmak élettorténetével, a kiilonfé-
le izmusok hirdetett célkitiizése, alkotéi gyakorlata és mindezek
kritikai feldolgozasa, irodalomtdrténeti elemzése sokmindent a
szimbolizmustdél a szlirrealizmusig és a kiilénbozd neoavantgarde
torekvésekig terjedl iddszakrdl, amihez mdsképpen nem lehet hoz-
zdférni. De van a romantika felbomldsa utdn megvdltozott eurdpai
irodalomnak néhdny olyan mélyen gydkerezl esztétikai problémija,
ami nem ragadhatd meg irdnyzat- és mozgalomtdrténeti kategdridk-
kal: ezek ismételten ellkeriilnek, ujra és ujra felbukkannak,
korbe~korbe forognak és dfjdrjdk az egymdssal egyébként homlok-
egyenest ellenkezl programot hirdet§ és egészen mds alkotdmdddal

dolgozé irdnyzatokat és wmozgalmakat.

/A _tdérgyi- érzéki kozvetlenség/ Ilyen a kbltészetben a tér-

gyi-érzéki kozvetlenség kérdése és az evvel Usszefiiggld reflexiv
kifejezési mdéd. A romantika volt az utolsd korzsak, mely még
egységbe tudta foglalni az individumot és a kollektivitdst, bér
ezt az egységet mdr a felfokozott és tulzdsba hajtott "én" ural-
ma alatt hozta 1létre. A romantika énkdzpontu intergdcidjdban még
rendkiviil érzékletesen és kdzvetlenill jelent meg a kiilsd és bel-
s6 vildg, a lélek és a tdrsadalom. Ismeretes volt ekkor is a ref-

lexids kifejezés, de nem volt sem sziikségszerii, sem pedig ural-
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kodé, a romantikus k6lt6k mindenesetre elméletileg is tudatdban
voltak a reflexié-kérdésnek. /NEMETH G. BELA, 1978. 49-50./

A romantika felbomldsa utdn megsziint az integrdcid és eltiint
vele a ktltészet sokoldalu szenzibilitdsa: a lira létformdja
kétségessé vdlt. A szimbolizmus meglrizte az individualitds esz=-
ményét, mely a polgdri Eurdpdban tdrsadalomteremtd erd volt, de
feldldozta érte a tdargyi-érzéki kozvetlenséget, a szimbolista
lira vildga csupa dttétel, csupa 6nmagén tulmutaté jelkép, csu-
pa transzcendencia. A vele t&bbé-kevésbé egy iddben €18 impresz-
szionizmus viszont az "én" felfokozott szerepéril mondott le,
hogy szinek és hangulatok mér-mér laboratériumi kisérleteiben
éppen a tdrgyi-érzéki kozvetlenséget dllitsa helyre: a kolts -
Herbert Read szavdval - Onmagén mint prizmén keresztil figyelte
a jelenségek fénytorését. /READ, 1966, l4o./ Az "én" és a vildg
meghasonldsdabdl szdrmazdé kettlfsség, a személyesség és a tdrgyi-
érzéki kozvetlenség egymdstdl elvdlt pdlusai kozott a reflexiv
kifejezés kezdett kvzvetiteni, s a reflexiv lira ezért - minden
mér emlitett kifejezésbeli kotcttsége, hatdroltsdga ellenére -
mélyen behatolt az eurdpai kdltészetbe, és a romantika felbom-
ldsa utdn sokkal nagyobb szerephez jutott, mint annak el8tte,
badr a koltészet torténetének nincsen olyan korszaka, melyben meg
ne lehetne taldlni.

Reviczkyt6l é€s Komjdthytsl kezddd8en a magyar lirdt is alap=-
vetfen jellemzi a személyességért és a tdrgyi-érzéki kdzvetlen-
ségért folytatott kiizdelem. Az énkdzpontusdg és a személyesség
természetesen még a lirai kdltészetben sem azt jelenti, hogy a
k61t8 okvetleniil az életrajzilag hitelesithetd tulajdon szemé-
lyét dbrézolja, hanem csak annyit tesz, hogy egy kozds tipus ér-

zelmeit, lelki életét, vildgra vald reagdldsdt idézi £6l, vagy
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tdvolabbrdl az ember individudlis idedjat 41litja eld, tehdt a
vers emberi tartalmdt a vers alanya képviseli.

A lirai személyesség nem egyéb, mint lelki-érzelmi-eszmei
reprezentééié, képviselet, amit a vers alanya hitelesen elldt.

Az azonossdg vdlsdgdban, az ember tdrsadalmi elszigetelbBdésekor
ez a képviselet megneheziil, s8t esetleg lehetetlenné is vdlik,
mert a helyzet lényegéhez tartozik, hogy a tipusalkotdé valédsdgos
kOzosségek meglazulnak és folbomlanak. Ugyanazért vadlik proble-
matikussd a tédrgyi-érzéki kdzvetlenség is: hiszen e kSzvetlenség
azt jelenti, hogy az, amit a vers bemutat vagy felidéz vagy ell-
411it, az kozvetleniil sz61 valakihez. Ez a valaki pedig nem mds,

mint az olvasd, nem mds, mint a vers "elStt" 4114 alany, aki

ugyanavval a meghasonlédssal viaskodik, mint a vers "mogott" vagy
a versben "benne" 4116 alany. Ebben a helyzetben a reflexiv gon-
dolkodds targyi kozvetettsége és visszafogott, ellenlrzott ala-
nyisaga kindlja a legegyszeriibb kifejezési mdédszert, mely a lira
miifaji fennmaraddasat szolgdljae.

A Tyugat elsd nemzedékébdl mindenekeldtt Babits, Kosztoldnyi,
Téth Arpid és Juhdsz Gyula koltészetét jellemezte a reflexivitds
alkalmazdsa. BEnnek az a lényege, hogy a reflexid a személyes tu-
dat ellenbrzd munkdja és elemzl megfigyelésel révén kapcsolja
be az "én"-t a versbe, egyszersmind tdrgyra is irdnyul, és az ér-
zéki kozvetlenségnek is némi eszkoziil szolgdl. Az "én" érzelme
objektivdlddik a reflexiv gondolat ivében, tdrgyias benyomdst
kelt, mintegy kozeledik az olvasdhoz, a vers "elltt" 4116 alany=-
hoz, és arra Osztonzi, hogy kbzosséget vdllaljon vele. De ez nem
igazi integrdcid, hanem csak a koriilményekkel kiegyez8 4thidald
megoldds. A reflexid mind a személyességbll, mind pedig a tdrgyi-

érzéki kozvetlenségb8l visszavon valamit. A személyességbdl
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azdért, mert a kifejezendd érzelmet mint meditdcidéra alkalmas
térgyat, mint kiviillévét mutatja be, a tdrgyi-érzéki kdzvetlen-
séget pedig a gondolat visszahajldé ivével, személyes, merengl

- természetével tompitja. A Nyugat'hSSkoréban csak Ady Jjutott ezen
tul a maga rendkiviil erfs és szuggesztiv kozdsségteremtd erejé-
vel és kozOsségi hitével: az § verseiben hangsulyozottan szerep-
18 és felfokozott "én" csakugyan a vildg tudata volt.

Webres Sandor kdltészete mdr pdlyakezdS szakaszdban, az
1930-as években tartalmazott egy rendkiviil radikalis mozzanatot:
olyan programszeriien utasitotta el az individualizmust és az e-
gyéniség mindenfajta kultuszdt, hogy az nemecsak feltiind, hanem
példa nélkiil valé is volt a magyar koltészetben. Fel kell tenniink
a kérdést, hogy mit is jelent ez az elutasitds a lirai gszemélyes~
ség fentebb vdzolt jelenségének fényében? Az egyik vdlasz az le-
het, hogy Wedres az elutasitds révén mintegy bejelentette, hogy
nem kivédn a ktltészet belss meghasonlottségdval foglalkozni, ha=-
nem egyszeriien kiiktatja és eltiinteti verseibll a modern azonos-
sdg-vdlsdgban kompromittdlt és felbomlott személyességet, nem
bizza mondand$jdt a vers alanydra, s inkabb olyan kifejeznivald
tartalmat keres, hogy nélkiile is boldogul.

Evvel a vélasszal azonban belelitkoziink Wedres koltészetének
alapvetfen eszményitd, eszmény-keresd, st eszmény-sugdrzé jel-

legébe, emi a Hiromrészes énekt6l kezdve killontsen megerdsddstt.

Eszmény pedig még egészen platonikus szemlélet szerint sem kép-
zelhetd el személyesség nélkiil, s még a transzcendentdlis, fi-
deista eszmények is tényleges tartalmukat illetlen emberi esz-
mények: emberr8l szdélé és embernek szdéld eszmények. Az altaléa-
nossdg nem azonos fogalom a személytelenséggel, s6% van olyan 81—

talémosség, ami személyessdég nélkiil egydltaldn nem létezik.
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ilyen az 4dltaldnos emberi értékek és eszmények kofe. Az eszmény
és az érték olyan tudatos eldnyben részesités, ami tdrsadalmilag
szabdlyozott vagy az egyes eseten tul 4ltaldnosithaté. /HELLER
A., 1970. 774/ Megértése, felfogédsa, megragaddsa és megvaldsi-
tédsa nem lehetséges a kizdsségbe tartozd egyén részvétele nél-
kiil. Az eszmény mindig megszdlit valakit s Altaldnosité jellege
révén mindig az egyes embert szdlitja meg a kozdsségen keresz-
tiil. S8t, felszdlitja, mert az eszménynek felszdlitd jellege

van, és felszélitottja még kozosségi eszmények vonatkozdddban is
az egyén, mert az eszmény megvaldsitdsa tennivaldkat slirget, ami-

ket az egyes embernek kel a maga életében végrehajtania.

/A kisérlet irdnyai/ Fol kell tenniink, hogy Welres meghirde-

tett, programszeri individualizmus—-ellenességének koltészettani
tartalma nem mindenfajta lirai személyesség ellen irdnyult, a
lirai személyességet nem mint az ember dltalédnos eszményének hor-
dozdj4t utasitotta el, mert a versnek azt az alanydt, aki - mint
a Koszontd /1947/ ciumii versében irta - "szomjat fakaszt a jéra",
hitvallédsszeriien vdllalta és nagy pdtosszal 411t ki mellette.

Az izoldlt énnel fordult szembe, a felszini vildgba zdrkdézé in-
dividummal keriilt Osszeilitkozésbe, aki kicsinyes célok blivileté-
ben lemond az eszmények tdvlatairdl. A reflexiv kifejezés nem
volt képes megakaddlyozni, hogy ez a bezdrkdzd "én" foglalja el
a lirai személyesség eszményeket kozvetitd alanydnak, N. Hart-
mann szavdval "intelligibilis karakterének" szerepét. /HARTIIANN,
1977. 266./ Vetres olyan lira megteremtésével kisérletezett,
melyben a személyes partikularizdcid nem juthat szdhoz, hanem
csak a tivlatokra nyitott és magasabbrendili dltalénositdsokra né-

z8 lirai személyesség szélalhat meg. Két irdnyban indult el, a




= 5] -

a mitoszi ihletll hosszu-éneknek és a jdtéknak az Osszetéveszt-
hetetlen, egyéni személyességet is magdba 06lell dltaldnos ala-
nya felé keresett k8ltdi kiutat.

Kindlt egy lehetlséget mar 4 sorsangyalok tipusu versek

kiinduldsdul szolgdld alkotdmdéd is. A sziirrealistédk az automati-
kus irdst haszndltdk arra, hogy megsziintessék a gondolatok visz-~
szahajlé iveit, de 8k a milvészi Osztondsség és Unkéntelenség o-
rok fondksdgdba bonyolddtak bele a tudat tudatos kikapcsolédsa
révén, ugyhogy nem a reflexivitads gondjain segitettek, hanem a
logika kovethet8ségétdl és kdzlésképes mivoltdtdl fosztottdk meg
a verset, s végil legttbbszdr csak egy illogikus tiszta reflexid-
hoz jutottak el. Wedres visszafelé indult el e versird technika
Ariadne-fonaldn, és mds formai-tartalmi lehet6ségek utdn nézett.
Bgyrészt arra torekedett, hogy olyan kolt8i beszédszinteken szd-
laljon meg, ahol elkeriilheti, s8t dttdrheti a reflexiv lirat,
mdsrészt pedig 8 is kisérletezett avval, hogy bSvitse és beliil-
r8l alakitsa 4t a kolt8i reflexiv lirdt, mdsrészt pedig § is
kisérletezett avvai hogy blvitse és beliilrl8l alakitsa 4t a koltdi
reflexivitds koreit.

A reflexiv tudatot két médon keriilte el, - attorni csak ké-
s8bb, a Tizkut=korszakban volt képes, mégpedig legtokéletesebben
a szonettjeivel, melyekkel részletesen fogunk foglalkozni. Az
elkeriilés egyik irdnydt a mdr régtll meglévs mitoszi vonzdddsa
jeldlte ki, mivel a mitosz-parafrdzisokban sziikségszeriien elkeriil=
te a visszahgldsok iveit, itt maga a parafrazdalt miifaj jott se-
gitségére, kiilonos individuum fo6lott 4118 és mégis egyént meg-
£2561ité jellegével, ©rdk "dltaldnos alanydval', mely mindenkit
kiilon=-kiilon is magdaba foglal. A mdsik vers-csoportba a ritmus

és a kép killonleges egymdsrahatdsdval "eljdtszd", kisérletezd
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monddkdk, ritmusgyakorlatok, gyermekversek tartoznak, amiket a
jadtékvers kozos neve alatt lehet Csszefoglalni. E versekben az
6si és eredendd emberi formdldkedv hoztak létre tiszta nyelvi
alkotdasokat, hogy aztdn ezek a kis versek a maguk tdkéletessé-
gikben "megtartalmasodjanak" és folemelkedjenek az evokativ mii-
vészet szintjére. Végiil a reflexivitdst beliilrll t4gitd és dt-
formald kisérletel kozé olyan killonbozl stilusu és miifaju versek

tartoztak, mint az Orbis pictus /1952/ ciklus és a Le Journal

/1953/. De ezek és dltaldban a groteszkjel bdrmennyire szélesi-
tették is a reflexiv kifejezést, nem tértek &t rajta, ezért itt

nem foglalkozunk veliik.

2. A verssé valt szemlélet

/A mitoszi ihlet jellegzetességei/ A mitoszi ihletésii ter-~

jedelmesebb kompozicidk, a hosszu énekek az elfadds narrativ-
dramatikus-oratdérikus megrendezésével keriilték el a reflexiv gon-
dolkodds korét. Ezekben a kolteményekben a gondolat nem hajlik
vissza az alanyra, hanem egyenesen a tédrgyra irdnyul, ugy, ahogy
N. Hartmann a reflexidval, az intentio obliqudval szemben meghe-
tdrozta az intentio recta gondolatvonaldt. /HARTMANN, 1972, 275-
276./ A mitosz nem szubjektiv, hanem kollektiv, alanya dltaldnos
alany és mégis a lirai koltészeten Dbeliil maradnek ezek a koltemé-
nyek, st még a személyes Osszefiiggések sem sokkal kevésbé szo-
rosak benniik, mint egy dal esetében: joél megfigyelhetl ez a

Maria mennybemenetelét /1952/ irdnyitd személyes gydsz és mély

fdjdalom térgyiasuldsdnak és dltaldnosuldsdnak a szemiink eldtt
lejdtszéd6 folyamatdban. Tiszta narrdcidé csak egy van koztiik:

Az elveszitett napernyS /1953/; a Miris mennybemenetele oraté-

rikus feldolgozdst kovet, a Medeidban /1954/ és az Orpheusban
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/1955/ a narrdcid belsd monoldégok sorozatdban olvad fel, a

Tatavane kirdlny8 /1956/ egyetlen megszakitatlan monoldg, a

Minotaurusban /1956/ egyiittesen keriil alkalmazdsra narrativ je-

lenet, pérbeszéd és monoldég. A legkiilonSsebb a Mahruh veszése

/1952/, melyben a felsorolds és leirds képei lenditik mozgdsba
a ktlteményt s teremtik meg egy apokaliptikus mitosz hangulatdt.
A k01t61 miiformdkat tekintve ezek a koltemények -~ ugy is,

mint mitosz-parafrdzisok - a "hosszuvers" mifajdba tartoznak.

Evvel a modern eurédpai koltészetben jo1 ismert miifajjal Wedres
elsCk koz0tt kezdett el ndlunk foglalkozni, s az erre irdnyuld
kisérletezés ad koltészettorténeti jelentdséget olyan miiveinek,

mint a Gilgemes, Theomachia, Patakmonda, A fogak torndca. A

hosszu vers egy-kétszdz soros vagy anndl még terjedelmesebb,
kotetnyi, konyvnyi lirai kompozicid, mely epikai €s drémai ele-
meket is felhasznil és magdba olvaszt, s meglrizve a lirai ben-
séséget, tulhalad az élmények személyes korén. /HOGGART, 1957.
IIT.f./ Bori Imre a miifaj lirai jellegét hangsulyozva éppen e-
zért hosszu éneknek is nevezte: torténetileg ugyanis nem a mult
szédzadl epikai formdk tovdbbfejlesztéseként alakult ki, hanem a
lirai formdkat szintetizdld, egybeforrasztdé, s mds formdkat is
koriikbe vonzé kvlt6i torekvések eredményeképpen teremtddott meg
/BORL,1967. 122./ A hosszuvers vagy hosszuének a kozOs emberi,
tdrsadalmi létszféra megismerdsére szolgdld lirai miifaj, a kol-
t61 érzékelés kiterjesztésének és felfrissitésének egyik eszki-
ze a modern kUltészetben. Wedres Sdndor az 1950-es évek elsl fe-
lében irt mitoszi ihletésii versei révén nemcsak tovdbb foly-
tatta kordbbi kisérleteit, hanem magasabb mindségi fokra is e-

melte s magas szinvonalon tette végleg otthonossd ndlunk. E ver-

seivel jelentds hatdssal volt a magyar koltészet fejlddésére,
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Juhdsgz Ferenc és Nagy Ldszld is meritett Osztonzést belfliik.
Webres Sdndor vonzdddsa a mitoszok kulturdlis rétegéhez e
versek irdsakor médr régi keletil volt s folyamatosan kdzremiiks-—
d6tt ktltészetében az 1930-as évek mdsodik felét8l kezdve, de
ekkoﬂ%erﬁlt figyelmének gyujtépontjdba, sem korébbamqsem kés8bb
nem t0ltott be olyan kUzponti szerepet. Amikor ezeket a verseit
irta az 1950~es évek elsl felében, megujhodott és follendiilt az
antropolégiail mitoszkutatds Nyugat-BEurdpdban és Amerikdban, egy-
szersmind a megel8zl szellemtorténeti vizsgdldddsokndl raciond-
lisabb utra is tért. A hdboru végétll kezdve folytatta Claude
Lévi-Strauss azokat a kutatdsait, melyek eredményei az Anthropo-

logie structurale cimii konyvében 1958-ban megjelentek. Wedres

mitosz-parafrdzisai érdekes rokonsdgban vannak a strukturdlis
antropoldgia egyidejii mitoszértelmezésével, ami azt tanusitja,
hogy ndlunk ismét az irodalomban kezdett formdldédni egy szemlé-
letméd, ami mdsutt a tdrsadalomtudoményokban és a filozéfidban
jutott nagyobb szerephesz.

Tudatédhak elSterében kétségteleniil tovdbbra is a mitoszok
Kerényi Kdroly- és Hamvas Béla-féle felfogdsa &11t, a mitoszhoz
mint "8s jelenséghez" vonzédott, amiben egy tagolatlan térsadalom
egységes vildgképe fogalmazddik meg, s éppen ennélfogva alkal-
mas arra, hogy mintdaja legyen a modern ember fdjdalmas elszige-
telbdése ellen szét emeld kdltészetnek. Webrest az vonzotta, amit
Kerényi egy késSi tanulménydban ugy fogalmazott meg, hogy a mi-
toszban az ember soha nincs a semmibe hajitva, hanem a 1létben
van, ahol "természetesitik", st "természetfelettisitik". Von-
zotta tovdbbd a gondolat tokéletes képi tdrgyiasuldsa, a "képszd",

s az az Ordk frissesség, mdr szinte dllanddé spontaneitds, ami a

mitoszokbdl drad és zdrtsdgdban is a befejezetlen, nyitott fol-
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feldolgozds dllapotaként hat. /KERENYI, 1973. 1846./

Ez a vonzalom modern mitoszfeldolgozdsokhoz is vezethetett
volna, mint amilyen a Gilgames volt, s nagyrészt még az Istar
pokolidrdsa is. De Webres az ujabb kolteményekben egyre messzebb-
re rugaszkodott az eredeti térténetektdl, csak alapnak és kiin-
duldsnaek tekintette Sket s nem a téma mintdul vételére treke-
dett,hanem a mitoszi gondolkoddsmdd belsd szerkezetének parafrazé-
1dsdt végezte el. Parafrédzisnak az id8ben egymds utdn keletkezett
‘miivek alapstrukturdja kozott 1évE8 viszonyt nevezik, "melynek 1lé-
nyege az alapfunkcidk azonossdga". /BONYHAI, 1968. 32-33./ Webres
verseiben a funkcidazonossdg azokra az ellentétes minbségeket
felolel8 "viszonylatnyaldbokra' vonatkozik, amelyek - mint a
strukturdlis antropoldégia kimutatta - a mitoszi gondolkodds és a
mitoszi nyelv sajdtszeriiségei. /LéVI—STRAUSS, 1967. 202-228./

Ez a jellegzetesség Webres kioltészetében ugyancsak feltiint mar

kordbban is. A sorsangyalok tipusu versek tartalmi rétegt is

legtobbezor kétpdlusu emberi alapviszonyokra, alaphelyzetekre
utald motivumok alkottdk. Nem olvasminyélmény €s kiilsS Uszton-
zésre feltidmadt szdndék, nem is tudatos kutatds, hanem eredendd
k0lt8i hajlam vitte arra, hogy a mitoszi gondolkoddshoz és nyelv=-
hez, a "mitématikus" szerkesztéshez hasonldan sarkifott ellen-
tétekre bontsa le versei tartalmit, ilyen ellentétekbSl alld
motivumokbdl épitkezzen és ezen keresztiil fejezze ki eszményeift.
A mitoszokbdl +tehdt nemecsak az emberi teljesség és egység ide-
4djdhoz meritett bdtoritdst és epikus nyersanyagot, hanem 0szi0-
nosen rataldlt benniik az eredendl koltdi hajlama szamdra is leg-
megfelel8bbnek 1dtszd tartalomteremtl elv kész sémdjdra, sbt le-

het8 legtokéletesebb megvaldsuldsdra is.

A mitoszok emberi viszonylatokat és létviszonylatokat kifeje-
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z8 motivumkotegei azonban nemcsak ellentétekbdl dllnak /éleﬂ%a—
141, fenn-lenn, isten-ember, szellem-anyag, kultura-természet,
férfi-nd stb./, hanem megjelenik bennilk az integrdcidra vald to-
rekvés, az ellentétek sarkai kozdtt végbemend kbzvetités is. A
két pélus k6z6tt a harmadik a medidtor. /LéVI-STRAUSS, i.me 221~
222./ /A "kettlM és "hérom", az ellentét-feloldds strukturdld
szerepét Welres kaltészetébfn els8nek Bata Imre vette észre, s

8§ irta le fogalmilag legteljesebben monogrifidjdban, kiilonds fi-
gyelemmel az animus-anima ellentétpérra./Kés6bb mi is foglal-

kozni fogunk még evvel a szonettek tdrgyaldsakor./ A sorsangyalok

tipusu versekben a feloldds csak a témén és tartalmon &%t0rS
eszmében derengett f£ol, evvel szemben a mitoszi versekben mar a
tartalomban is megjelenik mint az &talakulds, a sziintelen dtfor-
midlédds, adtlényegililés leirt és elbeszélt mozzanata, ami eszme-
ileg itt mindig a kdltészet hatalmdt fejezi ki. Az emberi 1ét
sarkitott ellentétei k6z26tt a ktltészet kozvetit.

/Feloldds a tragikum kozelében/ 4 legalapvetSbb ellentét,

ami torvénye szerint egyberendezi az Usszes t6bbi ellentétpédrra
lebontott emberi létdllapotot, az élet és haldl ellentéte. Ez
huzdédik meg a mitosz mélyrétegeiben. A csillogé modern kutatdsi
eredmények kozepette mir-mér elfeledett Honti Jédnos éppen evvel
magyardzta a mitosz és a mese kiilonbozSségét. A mese onkényesen
szdrnyal és nem-létezfnek tekinti a haldlt, letagadja, nem to-
rédik vele, & mese hése ha véletleniil meg is hal, feltdmasztjdk
vagy egy-kettére y életre kel magdtdl is, a mese vildgdban nem
gond a haldl. A mitosz szdmdra viszont éppen a haldl a legkomo-
rabb tény, ott a pusztulds orokké leselkedd veszedelem. /HONTI,
1962. 270./ Webres Sdndor mitoszi ihletésii hosszuénekel is

egyt8l egyig mind a haldl és pusztulds lehetlsége koré szerve-
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zédnek. Az ellentéteket athidald kidzvetitési kisérletek t6bb mo=-
tivuma is f6lbukkan, visszatér és ismétl8dik, a medidcids mozza-
natok kozé tartozik a védndorlds, a peregrindcid képzetkdre - ami
a vonuldsok és d¥viltozdsok ciklusalakitd szerkezeti elvévé is
v4dlik a Tizkutban -, aztdn a szeretet és szerelem, egy értékdi-
menzid-réteggel mélyebben az dldozat, legbeliil pedig a koltészet.
Az élet és a mulanddsdg, a 1ét és a pusztulas kozott a vers, a
dal, az alkotds a feloldd és gylzedelmeskedd harmadik. Ezeket a \
kolteményeket is az a romantikdra hajld, eszményitl koltészet-
idedl élteti, az a romantikus-esztéta eszmény, ami mdr megeldzd
alkotéi korszakdban is Wedres versvildgdnak sajdtszeriisége volt.

A feloldds &4 megoldds szikrdja nem konnyen pattan ki a mi-
toszi ellentétek sarkai kozott. Webres miivei kozlil ezek dllnak
legktzelebb a tragédidhoz. A mitosz maga "szent torténet", borus,
s8t komor és emelkedett, semmiképpen sem konnyii és viddm, de
mindig az emberi vdgyak legmagasabb 6vezetében jdr /FRYE, 1973.
136./ Wetres a lledeidban a torténetnek ezt az alapjellegét a kol=-
temény nyelvének szinpadiassdgdval, st operai diszletezésével
is érzdkelteti. De szemlélete is hozzdhasonul a miifajdhoz, s
alapvet8en deriis 1étfelfogdsa itt nem arat akaddlytalanul gybzel-
met. A tragikum esztétikai min8sége kiviil marad a kioltészetén
s miiveire mds kategdridk érvényesek, de ezek a kSlteményei a fel=-
oldast mé%}s ugy sejtetik, hogy ellbb a tragédia kiozelébe len-
diilnek. Elhajlanak a tragédia felé, de éppen csak érintik a tra-
gikumot s a medidcids, kozvetitd motivumok segitségével vissza-
térnek az ezt a koltészetet mélyen jellemzl eszményitd érték-
szerkezet kiorébe.

A tragikum olyan értékzuhands, értékmegsemmisiilés, amit

Webres nem alkalmaz, hanem mindig megtolti kolteményeit 4ltald-
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nos létszemléletének sajdtos értékeivel és eszményeivel. /VERES
4., 1979. 49./ BEzek kozé tartozik a szeretet €s szerelem, az al-
dozat és legffképpen az alkotés, a kredcid s a mivészet, a kol-
tészet mint az ember szépet teremtd munkdjinak legtisztdbb meg-
nyilatkozédsa. Ezeket az értékeket § meglrzi és felmutatja a ko=
mor ténusu mitoszi torténetekben is. Agzerint, hogy milyen aka-
ddlyokon dtvergddve, milyen gyotrelmet és riadalmat megszenved-
ve gy8zedelmeskedik ez az eszményitd értékszerkezet, kdzvetlenil
el841l vagy csak halvényan, tédvolbdl villantja £01 reményt su-

gdrzé fényét, aszerint rendszerezni is lehet ezeket a kdltemé-

nyeket. A legderiisebb Az elveszitett napernyd, a legkomorabb a

Mahruh veszése és a Tatavane kirdlynd, a szliletés id8rendjében

a sorozat elsd és befejezld kolteménye.

A Mahruh veszése bevezetd jegyzete szerint az Os-csillag

pusztuldsét csak a rdéla szdld ének élte th1. E pusztulds-mitosz,
apokaliptikus ldtomds Wedres tdjékozdddsdnak és kisérleteinek
vivminyat vonta egylivé. Az 8s-csillagrdl és Ss-civilizécgérél
g9z816 téma tobbfeléd dgazd eredetre vallott. POl lehet fedezni ben
ne a krizeolégia, a vdlsdgtudat hatdsdt, aminek szerepét Webres
koltészetében Bata Imre elemzi részletesen /BATA, 1979. 22-26./,
de vsszefliggott az elsiillyedt kulturdkrdl, elpusztult Sskorrdl
52616 atlantiszi gondolatkorrel, ami mir egészen fiatal kordban
megragadta képzeletét, tovdbbd a sqfemvolt vildgokat teremtd lu-
kisnoszi, swifti jédtékos modelldld hajlam Osztontzte elsSsorban
jdtékos dbréndozdsra. Varkonyi Ndndor tanusitotta, hogy Wedres
mir az 194o-es évek legelején foglalkozott a gondolattal, hogy
megirja egy képzeletbeli foldrész torténelmét. /VARKONYI, 1976.
386-387./ Késbbb részben ezt az otletet prébdlta Csszekapcsol-~

ni egy sziirrealista dlomleirdssal A képzelt véros cimii prézaver-




- 59 -

sében, de ez a gyengébb miivei ktzé tartozik. A Mahruh veszésének
ihletében ezeken feliil ktzrejdtszott még a hédborus emlékeknek
a XX, szdzadi freskéban és A reménytelenség kinyvében is meg-
sz6lalé rétege, és nem kevesebb hatdssal volt rd a vers keletke-
zésének ideje, az 1950-es évek elejének korhangulata az ekkori
héborus pszichézissal egyiitt.

A kOltemény magyaridzd jegyiettel kezdddik, majd szdzegy négy-
soros stréfa beszéli el a tdvoli 8s-csillag hatalmas birodalma-
inak és kontinenseinek vizdzinbel fuldsdt, tiiz6zonbe hamvaddsit,

véglil a Negyven kirdly éneke zdrja le az apokaliptikus ldtomds-

sorozatot. A lol. kivételével minden négysoros szakasz néven ne-
vez és megjelenit egy elpusztult birodalmet, szdz orszdg neve
hangzik el bennilk s e felsoroldsszerii épitkezés, a névzuhatag
Bori Imrét a prehomérikus kataldgus-koltészetre emlékeztette.
/BORI, 1965. 56./ Egyhangusdgnak nyoma sincs a felsoroldsos szem-
1ében: csupa mozgds és dinamikus mindegyik szakasz, ellentétes
minbéségeket és tulajdonsdgokat dbrizold képek villannak egymds-
ra, ha az els8 sor a szdébanforgd orszdg békés életének legjellem—
z6bb minbsitd jelzljét keresi, a médsodik kiemel egy tulajdonsd-
got, a harmadik kifejtéssel vagy éppen ellentéttel vdlaszol rd,

a negyedik a puszitulds ddbbenetét drzékelteti. Wedres ellentét-
pdrja, élet-haldl, fenn-lenn, kiviil-beliil, eszme-tdrgy, Sreg-fia-
tal stb. a képek bdmulatos vdltozatossdgdban Sltenek testet. Im-
pozéns miifaji és pazar stilusbeli sokféleségiikben bomlanak ki,
van koztik szelid helytorténeti mitosz, sziirredlis ﬁ%@létomés,
6don zengésii, komor, nyers képsor, mondai elbeszélés, tréfds sir- |
feliratra emlékeztetd fogalmazds és groteszk jelenet. A sokféle-
ség és vdltozatossdg révén valdésdggal mozgdsba lendiil a tényeket
rogzité kataldgus és szemléletes utleirdssd vdlik, a - legaldbb

szemléleti, képzeletbeli - utazds, vdndorlds, kSrbejdrds benyo=-




masit keltve.
Az apokalipszis félelmes, kiméletlen lidtomdsdba igy beleve-
gylul Wedres koltészetének egy mdsik fontos, és késdbb is gyakran
szerepll tartalomhordozd motivuma: a peregrindcid. Minduntalan
fel-felbukkan ez a motivum Webres kiltészetdben, fogunk még vele
taldlkozni; sok értelme, jelentése és vonatkozdsa van, itt még
azt is a képzelet kidrébe vonja, hogy a peregrinus utja sordn Gsz=-

szegylijti és tudatdban Ysszegzi szellemi Srokségét.

/A Miria-motivum nagy versei/ 195o-ben kezdi el irni ddesany-

ja emlékére a lidria mennybemenetelét, az ujabbkori magyar k&lté-
dJ

szet egyik 1egszebb kolteményét. Ez a tobbrészes, bonyolult fel=-
épitésli kompozicid egyszerre tiszta bensdség és tiszta elvonat-
koztatds: de mindent dalba, énekbe oltva. A k6lteménytkésdbb az

Egybegyljtott irdsokban dtkeresztelte a Hetedik szimfdnidra, de

Bori Imre mdr e cimaddst évekkel megel8zve irt a vers zenei mo-
delldldsu szerkesztési rendjérél, azt fejtegetve, hogy "a Miria-
képzet vonatkozdsai egy szimfdnia tételeinek médjan s ellenpont=
Jaival bontakoznak ki". /BORI, 1965. 59./ Az els8 rész az els8 té-
tel: bucsu a testtdl. Feglravatalozva fekszik a halott.

csikos lepelbdl a 1d8b kidll,

alvadt ereit viasz fedi,

a kormon violaszin sugdr.
A 1ab, a kézk,a sziv, nyak, fej, haj, arc, a szem koriili rdncok
mind holt tdrgyak mdr, de kibontakozik belSliik a fdjdalommal
megvert, szerelemmel {idviziild emberi sors. A tdrgyias leirds sze-
mélyteleniil is megrenditSen bens8séges és a nem spiritualizdld-~
dott személyes gydsz kifejez8 eszkdze: csak egyetlen mesterien
elhelyezett bibliai utalds sejteti a kdltemény ciméhez kapcso-

1646 ivét:
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Burkolt ldbszdrak alszanak,
az in egyenes, a térd egyenes, a térd pihen,
olajfdk Osvény mentiben.

A masodik részben eltiinik a ravatal, dtrendez8dik a szintér: me-

sés, rejtelmes éjszaka van, hol az égen két ujhold delgl, csupa

hangzéis, zengés a csdnd, csupa villand fény a sttét. A csoddk i-
deje ez, & a csoda meg is torténik:
hamvdban az 0s

rég arctalan,
csontot gylijt,

arany arca van,

konyskére 461,

dgaskodik,

felfiilel.
Megszélal a kérus, pésztorok énekelnek, elbeszélik mindennapil E-
letiik ismét1838 eseményeit, de dalukban egymésra médsolédnak a
képek, egyik 4ttinik a mdsikon, szinte megfoghatatlanul tobbér-
telmiivé vdlik a szbveg, benne van az anya torténete és a haldl,
felvillan a fiu is és az dldozat, a pdsztorok folydén eveznek at,
a képek a gorog mitoldgia alvildgi megérkezését is felidézik,
erre ujabb jelentésrétegként zdrddik a pdsztor és a juh, az 4l-

dozatot bemutatd és a foldldozott azonossdgdrdl szdélé filozdfia,

aztédn elhal az ének, elhal a dal, az anya mdr hidba hivja a homdly
szélén az ©véit, a taldlkozds nem johet létre.

A harmadik részben két egymdst vdltd kérus dala hallatszik,
az asszony-1lét dicsfségérfl és szomorusigdrdl. Az egyik barokkos-
rokokds motivumokkal ékesitve zengi "az asszony lnnepét", a mi-
sik emezt meg-megszakitva keseril panasz-szdét kiild a vildghba. A
két kdérus egymdssal perel, az linneppel szembekeriil a sirads, az

otthonteremtéssel az otthontalansdg, a torddéssel a kivetettség,

a szerelem ereje a szerelem értelmetlenségével. A ndi élet
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korszakain halad végig az ének. lMegidézi a fiatal ldny alakjdt,
az ébredd nemiséget, a szerelmet, a gyermek vildgra hozatalat,
az anyai szeretetet. Folrémlik Miria anyasdga is, J4zus sziileté-
se, s zengve szdl: "az anya léngja ég a vildgon..." A dics8itd
ének mir imdba fordul, egyre iinnepélyesebb lesz, mir-mir kozeleg
a tokéletesség pillanata, a végleges dllapot, amelyben A teljes-
ség felé kedvelt paradoxonjai szerint - hangtalan zengés hallat-
szik és sugdrtalan fény ragyog, amikor a panaszkodé kérus is te-

t8fokra jut, s keserlien foglalja Ossze a reménytelenség érveit:

/Kenyerinkben a verejték sdéja.
Pecsenyénkben a haldl ize.

Koporsé-fal korilottiink./
A dics8itd kérus Miria diadaldt énekli:

ve. minden dramon athatol

a tiszta kék szem ragyogdsa,

tiikrozi a tér hajld pantja,

az id8 szédzmedril futdsa;

mint édes csepp a bélongd sdson,

tiindskl8 gomb a vdltozdson,

folyton megtelik, folyton leperdﬁ%,

a sziz békéje leng a vildgone..
Ez azonban még nem a teljes gybzelem, nem az isten békéje, a pa=-
naszkérus vacogva huzza Ussze kSpenyét s dideregve konyorog Méri-
dhoz: "konyordgj drettink, konydrilj rajtunk" - s az igazi béke,
a pax dei, a remény és vigasz ldeje, a tokéletesség dllapota még
beldthatatlanul messze van.

A negyedik rész a mennybemenetel misztériumdt idézi. liegtor-

ténik a transzfigurdcié, a ravatalon fekvd halott egyszeri sze-

mélyességétdl a teremtd ndi élet dltaldnos jelképéhez ivel a vers.

Most mdr nemcsak énekelnek réla, mint az el6z8 részben, hanem
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meg is jelenik a szinen Maria. A bevezetl sorok a kozelgl csoddt
jésoljdk "a forrds felett szétnyild szérny" képével, s a varako-
zds felfokozott hangulatdt teremtik meg. A szinrelépd Mdridt a
1élek, a szellem g a spiritualizdcid jelképéiil szolgdld szdrnyak
kérusa koszonti. A mennybeemelkedésre felkésziilt Maria a fiat
magasztalja, s elmondja Jézus misztériumdt: "a kezdettdl apdm,

s én sziiltem 8t". A szdrnyak iménti kdérusdnek helyén most egy ha-
rangkdérus szélal meg s a harang mdr a koltd és a kOltészet esz-
ményét elblegezi: fohdszukban a bartdki "tiszta forrds™ dShajdra
lehet rédismerni, a csaknem romantikus elragadtatdssal kérik, hogy
" ha megcsorbul harang érciink / némitsd el hatalmaddal."

Méria elhdritja magdtdl az itélkezl szerepet s csak egy sze-
repet hajlandé elvdllalni, a "fészekét". Ennek megértéséhez tudni
kell, hogy Wedresnél a "fészek" eszménye szorosan kepcsolédik a
deriis életeszményhez, mir A teljesség felé kozmikus harménidt
hirdetd fejezete is a ndi 1ét és élethivatds jelképéiil szolgdld
"féazek" cimet viselte. A koltemény elérkezik az iv legmagasabb
pontjdra, végbemegy a csoda, megtorténik a mennybemenetel; fel-
fliggeszt8dik az id6 s vele a haldl, mert csak "a szdrny hangja /
széttort orck." "

Ez a csoda azonban kdltészetbeli csoda, a vers képzeletében
valésult meg s nem is egyéb, mint maga a kdltészet teremtése, a
teremtd miivészet munkdja. A mindossze két szakasznyi befejezl T6=
részben /kéddban/ mér nincs is sziikeég képre és jelképre, a szd
ércesen cseng:

Aki hallottad ezt a dalt,

egy szildnkjat annak a dalnak,
melytb8l a vildg szive szakad meg:
aki hallottad ezt a dalt;

ocsudj lomha szdrnyeidbll.

A ravataltél, a reménytelen gydsz szavitdl a diadalmaskodd dal
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hoz, a koltészet hatalméhoz tér meg a kdltemény.
A Mdria-motivum kés8bb is nagy szerepet tolt be verseiben és
jellegzetesen mindig a romantikus-esztéta szemlélet hitvallédssze~-

rii kifejezbdésekor jelenik meg. A ldrias mennybemenetelében e fo-

galombsszetétel elsS szavira keriilt a f& hangsuly, a kompozicid
reneisége és az egész vers erfsen dradd érzelmi toltése az élet
dtpoétizdldsdnak romantikus gondolatdt érvényesiti. De nemcsak
ez van jelen a sorokban, a dal hatalménak dics8itésében ottt rej-
1ik a "forma legy8zi az anyagot" esztéta-gondolata is, mely
Schiller éta oly jél ismert az aurdpail k51tészetben és miivészet-
bsleseletben. Nem azonos ez az oncélu formakultusszal, mert a
formilésnak, a miivészi teremtésnek céljarvan itt, nem immanens,
hanem transzcéndens, az eszmének, a magasabb erkdlcsi elvnek
van aldrendelve. /WELLEK, 1955. I. 233-234./

A "romantikus" és az "esztdta", amit Webres k©ltli szemléle-
tét jelvlve kotSjellel kapcsolunk Ossze, nem ellentétpiar, hanem
egy egységes fogalom kettds hangsulya, ezdrt van sziikség mindkét

széra. A Mdria wmennybemenetelében a £& hangsuly az elsd széra

keriil, de van a Miria-motivumnak olyan ugyancsak nagyszabdsu fel-
dolgozdsa Webres koltészetében, mely éppen forditva helyezi el a
£6 hangsulyt. Ilyen a Tiizkut legszebb versel kozOtt gszerepls

salye regina. Kolt6i miifajat tekintve ez is hosszuének. IZbben a

ritka szépségli versben a koltdnek és a koltészetnek a szerepe
hittérben marad, de persze nem tiinik el egészen, csak bensdvé vi-
1ik, utaldsszeriibb lesz, féképpen pedig maga a formdlds és vers-
alakitds sugalmazza. A vers "torténete" itt nem a dal vildgot &t~
hatd erejét dicsbiti, s8t, a koltd az érzelmi iv tet6fokdn még

meg is akar szabadulni hivatdsdtél, "vedd el kiildn sorsomat",

kérleli Maridt, ami egyszerre vonatkozik elragadtatdsban és
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dhitatban felpardzsld egyesiilés-végyra és a terhessé v4alt koltoi
1étre. A teljes és tokéletes egyesiilést hirdeti.

A Sglve regina a kozépkori Vdria-himnuszokat idézi elénk,
laridrél oly gyonyoril profdn, £oldi imddattal énekel, s mégis
oly éterien és dtlelkesiilten, mint azok. Nem irdnyzatos és téte-
les neokrisztianizmus 0lt alakot ebben, ahogy a njézusi ember"
egzméje sem valldsi vagy valldsfilozdéfial gondolat volt ebben a
nyilatkozatdban, amit a ZTiizkut megjelenése eldtt, 1963-ban adott.
nSrerintem csak egyetlen ember létezik, és az Jézus. A tobbi em~-
ber annyiban van, vagy annyiban nincs, amennyiben Jézussal azo-
nos vagy nem azonos. Ittt persze nem gondolok afféle keresztény-
ségre vagy mire, hogy ha rdkentek egy kis szentelt olajat vagy
mit, akkor mir azonosult Jézussal. Jees/ Jézus 1étezik és Dbéarki-
ben létezik, ami benne vagy belble Jézussal azonos. Azért irok,
hogy ezt a jézusi eleumet valakikb8l, akdrkikbdl, magambdl vagy
mésbSél jobban kifejthessem, jobban megktzelithessem." /C3. SZABO,
1977. 34./

ldria, akércsak Jézus: jelkép. Annak az eszménynek a megsze-
mélyesitd allegdéridja, amit a romantikus-esztéta szemléletével
képvisel. Az ember lelki és szellemi folemelkedéaének is lehet
nevezni, teljességvégydnak, magasrendii erkdlcsi alapu azonossig-
igényének, szemben a széttoredezettséggel és a szellemi és moré-
1is stillyedéssel. A krisztianizmus ugy és annyira jédtszik szere-
pet ennek kibontakozdsdban, mint ahogy formai kisérleteibe bele-
szélt a sziirrealizmus. Bgyszerre torténik meg dtvétele és vissza-
vétele, egyéni dtforméldsa, alkatdhoz és céljaihoz szabott Ata-
lakitdsa. Nem lehetne ebben a tekintetben Pilinszky mellé &1li-
tani, de nem lehet és nem szabad neg figyelembe venni sem ezt

a vondst: az igazil Zhitat egy mozzanat majdnem mindig féllelhetd
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A hallgatds tornydnak és a Tiizkutnak a nagy verseiben, mint a

szonettekndl még ldtjuk majd. Ez csak a kSvetkezd korszakdban, a

leriil§ Saturnusban, a Esychében és az 19T7o=es években irott ver-

seiben valtozik meg, de az 1950-es években és az 196o0~as évek el=-
56 feldben irott verseit felismerhetSen jellemzi, és éppen ez az
alkotéi korszakai kozott 16v8 kiildnbségek egyik ismertetljegye.

A Salve regina bonyolultabb szerkezetil és t8bb jelentésréte-

gii koltemény, mint a Miria mennybemenetele. A lédtvdnyossédg leg-

” ”

kiils8 rétegében virradatleirds, az éjszaka fétyla lassan "tlizes
hajnalba lebben", és kizeleg a reggel vilédgossdga. Evvel ellen-
tétes irényba halad egy mdsik képsor, az emberi sorsnak az élet-
b8l az elmuldsba vezetd utja, az "eleven dlruhdk }énghiég:".

De ezt a husz - egyenként tiz soros - szakaszon végigvonuld el-
lentétet nem szabad rovidre zdrni. A vers nem azt fejezi ki, hogy
a 1élek virradata a haldl. A vers f§ gondolata a képsorozatnak
erre a két ellentétes folyamatot felidéz8 utalds- és képszbvevény
re mintegy "merdlegesen" fejlddik ki. Véglil nem a hajnal, nem is
a haldl, hanem a teljesség, a bontatlan egység és azonosulds
eszméje diadalmaskodik. Két képzetsor seglt dtalakitani az éjsza-
k4bél a virradatba és az életb8l a haldlba vezet8 ut egymdsnak fe
57116 asszocidcidit. A biztonsdgos éjszaka az anya kozelségével
a magzati 16t sziiletés el8tti nyugalmdt sejtetl /1818 tested fal-
ként korilovez"/, egy erre rdmdsolddé képsoron pedig az anyjatél
elszakadd és feln5tté_vé16, 6nélldésuld gyermek jelenik meg. "E-
zentul hadd maradjek kozeledben /.../ gydmsdgodbdl kildpve /ees/
félek." Igy lehet kiirni a vers alapvetd mozzanatdnak vezérsza-
vait az elsd &s a harmadik szakaszbél. A virradat és a haldl ké-
pe soha nem tiinik el teljesen, meghatdrozatlanul ottt lebeg a
vers egymisbaszov3al jelentésrétegel folott, de elhalvdnyodik és

hittérbe keriil. ElGtérben az anya és a fiu kapcsolatdnak képedl
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tiindokolnek.

Ki az anya? A vers cime szerint kirdlynd: Salve regina. A
l4ridhoz fohdszkodd kozépkori egyhdzi ének elsd szaval ezek, Ud-
voz1égy kirdlynd; lidvozlégy Méria. 4 tovdbbi megszdélitdsok é€s
megnevezések werint: Urnd, Anydm, szememfényem Asszonya, Lva,
Lilith. Istendldott, erds Anya, ifju N8, barnablérii ldny, Gyon-
geségem, gyengéd Litomds, Kirélﬁ@ﬁ, Hold, lladonna, Isten Anyja,
Szent Sziiz. A megszdélitdsok és megnevezések pontosan jeldlik a
vers bels8 ivét: a természetmitoszok, az Cszivetség, az Ujszovet-
ség, a keresztény kozépkor és a vildgl hétkdznapok képzetkorelt
egybefonva 4ldozik a nfi 1é% és az anyasdg dics8ségének.

Barnab3rii 1ény és lMadonna, Hold és Szent Sziiz; a nfi princi-
pium megjelenése ez, annak a vildgelvnek a kifejezése, amit az
Anydmnak- /1937/ cimii verse Sta az s-egész jelképez. Ahogy itt
mondja: "marasztalé Aranykor méz-fuvalma". Vagy ahogy Beney Zsu~
zsa irta réla: "A ndi 1étben kiteljesed§ mindenség." /BENEY,
1973 167./ Az animus-anima motivumrél részletesen lesz sz6 a
szonettek elemzésekor, de itt most nem ennek a motivumpdrnak az
egyik péluaét d11itja elénk a vers. A Méria-motivum itt azt je-
lenti, amit az animus-enima egylitt fejez ki: a végyott teljessé-
get.

A Miria mennybemenetelében elltérbe keriilt ennek elérésénél
8 k61t8 és a koltészet cselekvd szerepe. Ez a szerep itt nem 1or
4t oly erdvel a ndt és anydt megjelenitd képsorokon, de a fiu,

a k61t6 itt is jelen van, az 8 konydrgését és magasztald szavdt
halljuk. A vers személyes vonatkozdsait nem is kell keresni, s
sorok lirai bensOsége nem hagy kétséget feldlilk. Am gondolatmene-
tiink szdmara fontosabb, hogy ne véisilk szem elbl: a fiu és a

k6118 ugyancsak széleskdrii és okértelmii jelkép, mindazokat egy-

befoglalja, akiket az eszme vonzdsiban hasonld torekvés hat 4t
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A romantikus—esztéta szemlélet egyik figyelembe veends jellegze-
tesség’ ez a kimondatlanul is megvaldésuldé tobbes szdm elsS sze-
mély, hogy soha nem az "En" mdsokat kizdrd glgds fensbbbségével
hirdeti mondanivaldjdt. Ezien a ponton taldlkozik COssze a nem-
reflexiv kifejezds a romantikus-esztéta szemlélettel. Ez utébbi-
nak szilksége ven arra, hogy az dradd érzelmi tartalom mindig ér-
dekeltté tegye és hozzdkapcsolja az olvasét a vershez, ne pedig
elidegenitse t8le intellektudlis eszkdzidkkel. Ezt az drzelmi in-
volvdlédast is részletesebben fogjuk targyalni a szonetteknél.

A k61181 hivatis negativumként nyilatkozik meg a versben, a
nvedd el kiilon sorsomat" mir emlitett kett8s kotottségli fohdszi-
ban fejez8dik ki. Irodalmunk torténetén végigvonuld jél ismert
toposz ez, amit Juhdsz Ferenc oly szépen ir meg néhdny évvel ko=

ridbban a Konyorgés ktzépszerért... cimi vesében. A terhes "klilon

sors" panaszléisa persze olyan szdénoki eszkdz, ami a toposz tor-
ténete sordn mindig az ellenkez8jét jelenti sz8 szerinti értelmé-
nél, éppen a villalds és hivatds tovébbfolytatdsdra tesz igéretet.
A szavek mdsik érielmi kotottsége viszont a fiu Shajdra vonatko-
zik, hogy ne kiiloniiljdn el anyjédtél. Az éj és a virradat, az é-
let és a haldl, a magzati létsziiletés, anya-gyermek jelentés-pd-
rok végsd sorsvdllaldsédban és egységéhajdban vdlnak verssé és

lesznek Yszimunkra valdk" esztétikai értelemben.

/A cselekvés vdltozatai/ A korszak nagy kompozicidi, hosszu-

énekei koziil Az elveszitett naperny8 /1953/ van legtdvolabb a

mitoszi indittatdstél s bdr fel-feltiinnek benne mitoldgiai uta-
ldsok, ez a koltemény vall legkevésbé a miftoszi szerkezet szim-
bolizdld modelldldsédra, ez nevezhetl legkevesebb joggal mitoszi

parafrdzisnak. Csak a legbels8 tartalmi korét alkotd gondolat
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mutatja a létkérdéseket poldris ellentétekre lebonté és az ellen-
téteket mégis egységben 1414 mitoszi szemlélet hatdsdt. Ez a kol-
temény van legtivolabb a tragédidtél is, s taldn éppen ezért

ezt érezziik a legsajdtosabban g legjellemz8bben Webres Sdndor-i
kolteménynek a hosszu versek kozdtt.Ez nem kapecsoldédik ismert mi-’
toszokhoz, hanem kitaldlt torténet keretezi. E kitaldlt epikail
mozzanaf egyszerii, s8t mondhatni egyligyli, de ezért az egyszerii-
ségért és egyligyliségért blséges kérpé%lést nyujt a mesét kibon=-
takoztaté aprd részletek gazdag sokfélesége, roppant k61181 ér-
zékletessége és nagyfoku felidézb ereje.

Az elveszitett napernyd torténete ugy kezdfdik, mint egy sze-

relmi romdnc, s azt a kort is idézi, melyben ez a wilifaj divato-
zott. Ifju pir megy szerelmi taldlkdra az erdel lombok kozé, s
noha hiivés hajnal van, a ledny hogy s hogy nem, magdval viszi
piros naperny$jét is, amit aztén ottfeled a fliben. Az emberi rend
b8l kivédlt ernyd hazatér a természetbe. "Rdlehel a tenger-tiideju
erd8". virdgok, bogarak veszik koril, kis dllatok flirkészik ki-

véncsian, mig egy szelld meglebbenti s egy tliskével kiszakitja.

A nap deleldre jut, aztdn délutén lesz, alkony és éjjel jon, s
aztén telik-mulik az id6, 8sz lesz, évek telnek el, s ahogy &
szerelmi légyott ifju lednykdja névé, asszonnyd és anyédvé 4rik,
ugy véltozik dt az ernyd is, ugy simul bele egyre tckéletesebben
a természetbe. Foszlik, szakad, reped, bomlik, fogy, de a kil-
temény mégsem a pusztulds képét festi, nem az ernyS komor meg-
semmisiilését mutatja be, hanem megnyugvidst keltl$ visszanaturali-
z416d4s4t beszéli el. Az egzisztencializmus félelmes 1étélményé-{
vel, az iliri magdnyosséggal szemben az Ordk dtvdltozds jeleneteita
viszi szinre, a kivetettséggel szemben a természeti 16t harmd-
]

nidjdt, a szerves koegzisztencia megvaldésuldsdt hirdeti.
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A kBlteményt mozgatd panteista természetszeretet szelid mo-
sollyal t61ti meg a sorokat, s mosolyt fakaszt az olvasdban is,
azt sugalmazza, hogy le lehet gy8zni az életet befelhbzd szoron-
gésokat, még a haldl riadalmdtdél is meg lehet szabadulni. E fel=-
olddson a panteizmus és az anyagi vilég decséretének a szelleme
uralkodik, a hosszuénekek koziil ez van legmesszebb Wedbres mar
emlitett e korszakbeli sajdtos krisztianizmusitdl. De ez sem
tiinik el belble egészen, 1tivolbdél fel-feldereng egy-egy pillanat-
ra a képek mogétt az anya-fiu, Mdria-Jézus-motivum - de csak pé-
réban, éppen leheletnyire -, és a deril eleméhez tartozik.

Péra=-tulipdn felveti fejét,

villog kristdly-zold mdsvildgi rét,
lila tovis gyiil a ldtéhatdrra;

tdvol szigetet kdrnyez a sttét;

mint né-pillantds, jdtszik egy sugirka,
illanva megsimitja kedvesét,

ragyogva ridppen elszunnyadt fidra,

mig O8rok mosoly dereng a vilagra,
vonulnak és hajolnak ivedl

hig partok kozt, Th€atrum Gloriae Dei.

Kardos Tibor azt irta e nagysgzerii kolteményrdl, nagy dtélés-—

sel, hogy a bemutatott kozmosz, mely feloldja az elveszitett nap-

erny8t, oly mérhetetleniil szép, hogy megszeretteti a haldlt.

/KARDOS ®., 1972. 582./ A befejezl sorok kedves, stilizdltan ro-

ndncos példabeszéde csdppnyi érzelemmel, csipetnyi irdnidval a dal,
az ének, a koltészet lelki erdt add hatdsdt tanusitja: tréfésen,
mégis komolyan, hiszen amit tdrgyi valdsdgdban elGallit, az nem a
természet, hanem a kdltészet szépsége.

Az iddrendben kovetkezd hosszuének, az 1954-ben keletkezett
liedela egészen mds Jjellegll kdltemény. litoszi hozzdkoltésnek le-

het nevezni: a cimszerepll az elsd ré& nagy belsl monoldgjdban el-
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meséli ugyan a mitoldgiai torténet /f8képp euripideszi feldol-
gozésdnak/ néhdny £8 mozzanatit, a koltemény mégls messze sod-
rédik az eredeti t¥rténettdl, és mint Székely Boldizsdr irta,
ott kezdddik, ahol az dSkori legenddnak vége szakad. /SZEKELY B.
1964. 7o./ Csak az ellentét-sarkok képlete hasonld, a szerelem
s szenveddly onkoriikben megoldhatatlan, egymdshoz kbzelithetet-
len, somszerii ellentétének égi-foldi eleme léngol benne. A bin
t5bbé nem tehatd jévd, liedeia, aki szerelméért eldrulta apjdt,
megblte testvérbdtyjit, megdlte gyermekeit is, éppen a szerelmet
nem nyerheti el soha. Szimbolikus dlomlétdsok sorozatdt dbrdzol-
ja a kﬁltemény{ csodds dtvdltozdsok kivetik egymdst, ledeidbdl a
mésodik részben reményteleniil epekedd sdrkdnylegény lesz és ut-
nak indul, hogy felkeresse kedvesdét, aztédn § lesz a sdrkdnysziiz
is, hold-ledny, akit elfognak s vad dldozati ritusban megtlnek.
De nem elegendd a kegyelemhez a mdrtirium sem, a ndsz nem johet
létre: vdltozik a szin, a sérkdnylegény mér agg kirdly, ismét
felkerekedik, de hasztalan bolyong, szerelmét nem taldlhatja
meg, tObbé nem taldlkozhatnak, csak égi masuk $HindSkol egylitt
14tomdsként az égen, dm az €g és £6ld kozott, az idea-vildg és a
valésdg kozott nincsen ute.

lledeia mégsem torddik bele a megvdltoztathatatlanba, a har-
madik részben ismét utnak ered, s kezd8dik elolrdl a keresés,
megvéltozott szintéren. BEzuttal a tlizisten harcosai veszik 1ildo-
z8be s & most ©nként dldozza fel magdt, testét Onkezével végja
darabokra. Az dlombeli szent ritus ébreszti rd a mindenségben
betsltott helyéré és kotelességére. O a hold, helye az ég és
£61d koz6tt van, kiszabott kttelessége pedig az, hogy "szliz,

szeret8, apa, Ortk dldozat" legyen. Miutdn ezt megérti, eltiinik

az Adlombeli szintér, rdkoszont a virradat, s egy olajligetben
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a naphimnusz dallamai csendiilnek fel: "Olelj ©romddbe, fényhozd."
Medeia mir ismét menekiilne, hiszen §, "a vérrel szennyezett" nem
taldlkozhat a himnuszt énekl8 kdérussal. A dal mégis koriilfonja,
magéhoz emeli, s a himnikus dal dhitatdban egyesiil a fényprinci-
piummal, a felkeld nappal: beteljesiilése életen s haldlon tulil
diadal, gyGzelem dnmagdn is, a féktelen mitoldégiai medeiasdg t6-
kéletesX étlényegﬁlése‘a mindenségbe és teljességbe olvasztédsa.

E gazdag érzelmii kGltemény kissé operai diszletezése s in-
k4bb a posztszimbolizmusra, mint a szilirrealizmusra emlékeztetd kgp
vildga az elhdrithatatlannak 14tszd ellentétek feloldédsdra hdrom
cselekvési szintet mutat be. Az els8 a gyilkossdgilg elszdnt kiiz-
delem, vad beavatkozds az élet eseményeibe: ez jut érvényre a
mitoldgiai torténetben, amit itt egy belsd monoldg foglal vssze.
A mésodik cselekvési méd ennek szbges ellentéte; a be nem avat-
kozds elvét valéra v4lts peregrindcié, védndorlds és keresés; ez
jut érvényre a sdrkdnylegény torténetében. Végiil a harmadik,
Medéia dldozattevése, mint a biin nélkiili, erkdlcsileg tiszta be-
avatkozds egyediili lehetSsége szerepel a versben. Webres vildg-
szemléletének jellegzetes alkotdelemei ezek.

Az utazds és véndorlds mint helyvdltozatds, az alakvdltoz-
tatds motivumdhoz hasonld tartalmat fejez ki, azt sugalmazza,
hogy az értékes élet az eszmény szakadatlan keresésével telik el,
s mér nem is annyira a rdtaldlds a cél, mint maga a lankadatlan
er§feszités. A peregrindcid, amit Bata Imre a mitoldgiai labi-
rintus-szimbdlum rokondnaek tart /BATA, 1979. 167./, a Héromré-
szes ének szép, nemes patoszu soraitdl kezdve része a koltdi hit-
valldsnak: "Tizhabos, barsonyos tereken &t / keresem szarnydnak
pille-pordt. / Ormokon, / k8-fokon / kutatom fatyla nyomdt."

Bzt fejezi ki a ciklusalakitd szerkezeti elv gyandnt a Tiizkut
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ban a Graduale, A hang vonuldsa és az Atvéltozdsok. Wedres gondo-

latkdrének rokonsigdban csaknem mindeniitt follelhetl ez apereg-
rinus-mozzanat, aikeresésnek, kutatdsnak, er8feszitésnek célld
emelkedése, mely értelmet ad az életnek. Nincs messze t81le Maddch
végss vigasza, amellyel a torténelmi vdndorutjdnak végén hisére
koszdnt. A véndorlis, a keresés az életbizalomnak és kuzﬁelem-
nek egyik egészen nyilvdnvald és érthetd jelképe az irodalomban.
llindeniitt megjelenik ez a motivum, amikor a miivészet nem akar
lemondani az ember egészséges és drtelmes életidedljairdl, de a
teljesiilést nem ldtja kozelesen megvaldsuldénak a tdrsadalomban,
amikor beléthaté tdvolsdgra nem lebeg el8tte tisztén kdrvonala-
7646 cél, de mégsem akar tiszta esztétizmusban feloldddni. Peter
Brook vilédgosan fogalmazza ezt meg: "A kutatds nemcsak olyasmi,
ami benne gyokerezik minden emberi lényben; ma, amikor sorra-
rendre teljes joggal megd8lnek a szildrdnak vélt értékek, egye-
diil a kutatds marad meg szdmunkra. A keresés az egyetlen vdlasz a
passzivitdsra." JMIHALYI, 1980. 915./ Nem egyetlen vdlasz, de
valasz.

Az 4dldozattevés magasabbrendii cselekvés a peregrindcidndl
és kovetkezetesen a megvaltds alkotdelemeként tiinik fel. Tobb
jelentése van. Egyik jelentésében a "jézusi ember" eszméjéhez
vezet, egy mdsikban - ettll nem fliggetlenill - az elhivatott kol-
t8i munka mintija. Az éldozatadés, a sacrificium szent cselek-
vés, egyetemes cselekvés is egyben, s ahogy az dldozattevl tul-
emelkedik onmagén, a mindennapokon és addzik az egyetemesség
ismeretlen erfinek, ugy 1ép a koltd is - Webres sugalmazdsa sze-
rint - kapcsolatba az egyetemességgel, a mindenséggel, avval,
ami®# az individualitds ©vezetén tul van.

Az 4ldozatadds, ami dalld vdlik, a koltészet, ami dldozat-
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tevésb8l tdmad, mar a Bolond Istdk /1942/ cimii prézail elbeazéld

kolteményének is végsS eszméje volt s a megszelidithetetlen el-

lentétek lecsillapitdsdra szolglt. Ez a Bolond Istdktdl, =6t az

 Istér pokolijarisédtél /1939/ az Endymion-on &t folytatddd gondolat-
menet - mint mdr volt réla szd - Webres koltészetének tételes
valléshoz nem kapcsolddd, mégis szakrdlis, devécids, krisztia-
nista eszmedramlata, mely hol kevésbé feltiinben, hol - mint az
1950~es években és az 196o-as évek elsd felében, a Tiizkutig -
erfsebben, érzékelhetdbben dtjdrja koltészetét és jellegadd je-
lenségei kozé tartozott. Egyszersmind poldris ellentéte voltié
teljesség felé nirvdna-filozéfidjdnak, a tokéletes emberi- tédr-
sadalmi bizalmatlansdgnak. A fordulat korszakdtél kibontakozé
romantikus-esztéta szemlélet mint koltészetének nem egyediili, de
£6, uralkodé és meghatdrozé, jellegads szemléletmdédje nem a tisz-
ta kontempldciét eszményiti, hanem a szellemi cselekvést, a te-
remtd alkotdst emeli eszmémnyé. A peregrindcié és az dldozat en-
nek az eszményiteft cselekvéanek a kidrébe tartozik, ennek két
fokozatdt alkotja.

E korszak nagy kompozicidinak a k6lt8i hivatdsrdl szdlé mon-
danivaléja legtisztdbban és legktzvetlenebbiil az Orpheusbhan nyi-
latkozik meg. Ebben a ktlteményben hasonld blségben kelnek élet-
re a tobbértelmii képsorok, mint a Medeidban, de a nyelvi-koltéi
épit8elemek egy fokkal kozelebb dllnak A sorsangyalok és a Igli
reggel tipusu versek eszkozeihez, s a megjelenités kevésbé szin-
padszerii, a modelldlds kevésbé juttatja esziinkbe egy komor, vad
mitosz nemes, szép, késbszimbolista mesejdtékkd formdlisdt, mds:
széval ujabbnak €s modernebbnek hat.

Kapum keleten az éjb8l tdrul. Enekem a léng,
robogd, szertenyilalld: a sotét, sima viz tereit

flirtssre tépi.
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Gytiszilvirdg-siiriiben ébredek,
bogdrhéj~koponydmban mogyordnyil mennyboltozat,
hol a néma dal hulldmait hdrom fondl
lengeti: szelll, csira és lehelet.

Poldmélyi habokban
szétkanyarog mosolyom, villog a nap-nem-érte reddék kozt,
tarka koveken dtsut, iramodva kisztkken,
a fény olein kivirul.

De a kompozicié egyszersmind lazdbb is, gyengébb az epizdd-
tagok egybeszerkesztésének vdza,a négy rész mindegyike kiilon ci-
met kapott s 6ndllé versként is megdll. Az elsS a hajnali ébre-
dés pdrdbdl kibontakozd képsordt idézi kifogyhatatlen kolt8i le-
leménnyel. Bz a késziilbdés 6rok korszaka, a lehetbség ideje:
Orpheusz dalba kezd. Erre csap r