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I
'AZ ERTEKEZES CELJA

Az értekezés azt a célt tlizte maga elé, hogy bemutassa Wedres Sandor pa-
lydjanak a felszabadulds utdn kozreadott elsé koteteits! az 1964-ben meg-
jelent Tdzkdt cim( kotetéig terjedd nagy alkotoi korszakat és rairanyitsa

a figyelmet akkori verseinek legfontosabb koitészettorténeti kérdéseire.
Mivel Webres Séndor a modern magyar kéltészet egyik legnagyobb jelentd-
segli alakja, és azok kozé tartozik, akik a legnagyobb hatassal vannak a ma-
gyar koltészet alakulasara, ezért kdIt8i kisérletezésében megvalGsitott viv--
manyai nem tekinthetSk egy miihely részletkérdések gyanant felfogott bel-
Ugyének, hanem 4ltalanos tanuldsgokkal jarnak és érdemesek arra, hogy
madszeres irodalomtorténeti vizsgalat rendszerezze Sket. Az értekezés ép-
pen ezért tudoményos miifaja szerint nem portrémonografia, hanem prob-
Iéma-monogréfia. Nemcsak hogy nem torekszik Weéres Sandor teljes kol-
t6i arcképének megrajzoldsdra — az a megszabott terjedelemben Tamas At-
tila és Bata Imre kdnyve utdn mar nem is volna lehetséges —, de még e ki-
emelet korszaknak is csak azokkal a jelenségeivel foglalkozik, melyek a
magyar koltészet szempontjabol leglényegesebbek.

A Webressel foglalkozé és mar eddig is impozans méret(i és magas szin-
vonalu szakirodalom ugy ldtja, hogy a palyakezdés els6 kotetei és az 1930-
as évek végén bekovetkezd, bizonyos dtmeneti ttkeresés utan az 1940-es
években nagyardnyu fordulat ment végbe palyajan. ErrGl a fordulatrél el-
szdr az 1944-ben megjelent Mediza cimii kotet adott hirt, majd az Ely-
sium és A fogak torndca 1946-ban és 1947-ben mar erre épult. A szakiro-
dalom véleménye szerint ett6] kezdve mér nincsenek Gjabb véltozasok kol-
tészetének természetében, és csaknem egyéntetiien, de mindenképpen 1¢-
nyegi atalakulésok nélkil halad eldre. Az értekezés médositja ezt a képet.
Hérom nagy korszakot kiilénboéztet meg Wedres méig terjeds koitészeté-
ben, az els6 a kezdeteket Gleli fel az 1930-as évek végéig, a masodik a for-
dulatot kévetd két évtized, a harmadik az 1960-as évek kézepétdl-végétsl
terjed maig. Az értekezés az elsG és harmadik korszakkal csak utaldsszer(-
en foglalkozik, és figyelmét a k6zépss nagy korszakra forditja. Ezen beliil
a miifajok valtakozd hangsulyabo! ismét harom periddust kiilénit el: az el-
6 az Elysiumot és A fogak torndc4t tartalmazza, a masodik az 1948 és
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1956 kdzotti id6szak, a harmadik pedig az 1950-es évek mésodik felétSl az
1960-as évek derekaig terjed. Ezt, az eddiginél pontosabb belsé periodizé-
ciét nem az 6ncélu osztélyozékedv hivja életre és nem a tudomanyos pe-
dantéria kivanja meg, hanem azért van ré szlikség, hogy a kisérietezés hasz-
na és jellege vilagosabban megmutatkozzék.

A felszabadulds utdni els§ évekre tehetd elsS szakasz a szilrrealizmus és
a modern dal-forma jegyében &ll. Drémai kolteményt6! és mitolégiai ihleté-
s verstd! lirai naploig sokféle formaval és miifajjal dolgozik, de a kisérlet
érzékelhetd kdzéppontjaba A sorsangyalok tipusa versek keriilnek. Ebben
a tipusban nyilatkozik meg Wedres kiilonds és kiilénleges szlirrealizmusa,
mely egyszerre jelenti az automatikus irds technikajanak felhasznalasat és a
sziirredlis értelemfelettiség ,visszavételét”, megzabolazasat. Ennek egyik ol-
dalan felt(inik az Eidolon szélsBséges kisérlete, a masikon pedig egy olyan
kis remekmdi sziiletik, mint a Tavasz/ virradat. Ebben a periodusban szile-
tik A teljesség felé cim(i prozai kotet is, mely tanité jellegii élettanacsok
gyljteménye. A sokat vitatott kdnyv egyik tartalmi rétegét alkoto lételme-
leti meditacié-sorozat misztikus és irracionalista filoz6fiak hatésat tikrozi
és gyanakvo bizalmatlansagot fejez ki minden tarsadalomjobbit6 szandék-
kal szemben. A kényv masik f& tartalmi rétegében viszont egy eszményité,
romantikus” esztétika kérvonalai bontakoznak ki. Az értekezés azt dllitja,
hogy noha Wedres koltészetében id&ré| id6re folhangzanak A teljesség felé
irracionalista lételméletének tételei, verseinek f6 vonala, koltészetének f6
irdnya mégis az eszményitd esztétika vonzasaban szervezddik meg és bon-
takozik ki. :

A versekben megvaldsuld szemléletmédot romantikus-esztéta szemlé-
letnek nevezem. Kiilonbozik ez az esztétizmustdl, mert a miivészetet nem
tekinti 6ncéinak, hanem eszkdznek fogja fol, mellyel hozza lehet és hozzéa
is kell jarulni az emberi gondok elhéritasdhoz, de k{ilonboézik a citoyen
szemlélettdl is, mert nem vesz részt a kozosségi mozgdsitds munkajaban. A
kotSjelle! dsszekapcsolt fogalompér elsd tagja a megoldas idealizmuséra
utal, egyszersmind a szemlélet eredetét jeldli meg a romantikus esztétika-
ban, mely az élet atpoetizalasat hirdette. A masodik sz6 a miivészet hang-
sulyozott szerepét fejezi ki ebben a szemléletben. A szemlélet legf6bb al-
kotéeleme pedig a deri: ezt sugdrozza az egész nagy alkotoi korszak a
Tdzkatig. (Es a késSbbi miivek legjobbijai is.) Ez a der(i azonban nem azo-
nos a klasszicizmus nyugodt kiegyensulyozottségot és bizonyos fenséget
araszt6 derdjével, a serenitas fogalmaval, hanem az alkotast és teremtést je-
lentd és romantikussaganak megfeleléen mozgalmasabb, zaklatottabb ge-
niusbo! szdrmazik.



A maésodik periddus legfontosabb mdiveit A hallgatds tornya mutatta be.
Elesen elagazott a kisérletezés. Wedres tovébbra is irt modern dalokat, né-
vekvs szerephez jutott koltészetében a groteszk is, de a f6 hangstly mégis
két kisérleti irdnyra kerllt és az értekezés ezt a kettSt emeli ki a versek
egylttesébdl. Az egyik a hossztiiének, a mésik a jatékvers. A hossztiének
olyan egy-kétszaz soros, esetleg még joval hosszabb lirai kompozicié, mely
drdmat és epikat is magéba olvasztva apr6lékosan kibont és mégis zart
rendszerbe szervez egy mozgdsban lev§, bonyolult, 6nmagéban ellentétes,
tébbértelmd szemléleti, vildgnézeti, érzelmi és lelki tartalmat, s e tartalom
kiilsGvé valdsét és a vele valé azonosuldsért folytatott kiizdelmet dbrazolja,
az egyértelmiiség megteremtésének vagy éppen kudarcénak folyamatat mu-
tatja be, tulhaladva a személyes éiményeken. Az értekezés kiemeli Weéres
valamennyi e korszakaban sziiletett hossziénekének f6 mozzanatait és
motivumait a Mahruh veszésérl a Tatavane kirdlyn&ig, de a szbvegdssze-
fiiggések miatt itt targyalja a Tizkdtban megjelent Salve Reginst is. Mig a
hossztiénekek tematikus (s6t a mitoszi ihletésiiek a strukturalis mitoszku-
tatds értelmében felfogott Gn. mitematikus) szerkezetre épiilnek, addig a
jatékversek zenei kompoziciok. M(ikddésiiknek az a lényege, hogy egy szo-
katlanul erds és kihallhato ritmus mintegy szembefesziil a képekkel és azon
iparkodik, hogy felbontsa 8ket. A kép és ritmus kiilnleges egymdsrahats-
saval folyik itt kisérlet. Az értekezés a Magyar etiidik részletes elemzésénél
kitér a ritmus jelentéstandnak kérdésére, azt sllitva, hogy a versritmusnak
nincsen a szavaktél és 4ltaldban a nyelvi jelentésts| fliggetlenithetd konk-
rét jelentése, és a polifonikus egylitthangzas kotelékébd! elszabadulé rit-
mus egyes-egyedil a jaték és jatékossdg képzetét keltheti fol. A folfoko-
zott jétékossag pedig esztétikai minGséggé emelkedik ezekben a versekben
és abba az értékosztélyba tartozik mint a bajos, ami pedig e koitészet
szemiéletébd) fakadd derli rokona.

A nagy alkot6i korszak lezdrésa és Gsszefoglaldsa a Tizkdt. A szintézis
kotete ez, Wedres ebben 6sszegzi és emeli egyszersmind a kialakitott ciklu-
sok magasabb szervezeti rendjébe azt, amit az Elysium 6ta megteremtett.
Az értekezés itt is kiemeld hangsf’:llyal dolgozik. Nem torekszik arra, hogy
a kotet egészét egyontetlien végigelemezze, hanem kiemeli bel6le a Webres
akkori k6ltGi utjara nézve legérdekesebb és legjellemzébb kisérletet és az
egész periddust annak titkrében veszi szemiigyre. A kiemelt m(ifaj a szo-
nett, a kotet Atvdltozdsok cimii ciklusa. Olyan ez mintha a szintézis szin-
tézise volna, megjelenik benne a kotet és azon keresztiil az egész nagy koél-
t8i korszak csaknem valamennyi motivuma és fGbb eszmei, tartalmi moz-
zanata. A szlrrealista dal, a hossztének és a jatékvers oly sajatosan modern
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vildga utén az eurdpai koltészet egyik leghagyoményosabb zart forméjaban
folytatodik Wedres kisériete. Miifajtorténetileg is izgalmas véllalkozés ez,
raadasul irodalomtorténetiinkben elég mostohan kezelt miifajrol van szd,

a modern magyar szonett tdrténeti osszefiiggéseinek feltérképezése még va-
rat magéra. de Wedres helyét Szabé L&rinc mellett igy is ki lehet jelolni.
Webres dsztonzd példaja ugyan Mallarmé, akinek a verseit éppen akkortdjt
forditja le, de a maga Gtjét jarja tovébb, és a mallarméi hatés csak arra valo,
hogy a szonett lehet&ségeire tereli figyelmét és segiti kibontani, ami benne
érik. Az értekezés feltarja Wedres korai szonettjeinek sajatossagait és a
Tizkyt valamennyi szonettjét elemzi. (A kés6bb irottakkal nem foglalko-
zik, mert a Meriil§ Saturnus mar nem tartozik targykorébe.)

A vizsgalat kbzéppontjaban a kéltSi érzelemkifejezéssel folytatott kisér-
Jetezés all. A Tizkitig terjedS egész korszaknak ez a legfébb koltészettor-
téneti jelentdsége. Az 1940-es években bekdvetkezett fordulat utan kibon-
takozik Wedres romantikus-esztéta szemlélete, s ez a szemlélet toretlentil
tovabb folytatodik a Tdzkat utan, szemiéletileg erre éplil mai lirdja is. Az
érzelemkifejezéssel folytatott kisérlet azonban csak az itt targyalt korszak-
ban jellemzi meghatarozo jelleggel. (Szorvényai eléfordulnak elébb is, ké-
s6bb is.) Az érzelmeket kétféleképpen lehet kifejezni, reflexiv és nem-ref-
lexiv médon. A reflexié gondolati visszahajlitds: a gondolat a targy felé in-
dul, aztén visszahajlik az alanyra. A reflexiv koltészet elmélkedik az érzel-
mekrdl, a koIt tinddik, dnmagat figyeli és tudosit arrol, hogy mi jatszo-
dik le a letkében. A nem-reflexiv koltészet nem beszél az érzelmekrél, ha-
nem sugarozza &ket, az dnmegfigyelés kozvetitd kozege itt elmarad és az
érzelmi tartalom kdzvetlendl hat az olvasora. Erzelem-elbeszélés vagy érze-
lem-sugérzas? A kérdés mér az 1930-as években folbukkan Wedresnél elmé-
jeti szinten (cikkeiben, jeveleiben), de megoldani, Ggy ahogy szeretné csak
az 1940-es évek utan tudja. Az Elysium és a Tiizkuat k6zOtti lirdjat a nem-
reflexiv kifejezéssel folytatott kisérletezés tolti be: ezt szoigdlja a szlirrea-
lista dal (és a szUrrealizmus ,visszavétele”), az 1950-es évek elsé felében
két iranyban kerili meg a reflexiv kifejezést — az értekezés ezért valasztja
elemzésiil 6ket — a hosszuénekekkel és a jatékversekkel. Végiil a Tézkut
csaknem teljes egészében a nem-reflexiv lira jegyében all. A kisérlet legiz-
galmasabb epizodija a szonett. A szonett ugyanis ,alkatilag” elsGsorban ref-
lexiv miifaj: Weodres szonett-ujitasdnak az a lényege — és az az Gjdonsaga
pl. Szabo Lérinchez képest —, hogy a nem-reflexiv érzelemkifejezést még
ebben a miifajban is meg tudja valésitani. Az értekezés részletesen elemzi
ennek jellegzetes megnyilvdnulésait, de megkeresi a kolti érzelemkifejezés
problematikajanak tarsadalomtérténeti osszefliggéseit is, sOt az egész kér-
dés targyalasat ebbol inditja el. 6



1.
AZ ERTEKEZES MODSZERE

Az értekezés mddszere a tdrgyhoz igazodik és hagyoményos, induktiv iro-
dalomtériéneti médszernek lehet nevezni. (Pl. nem vettem igénybe a sti-
lisztika €s poétika Ujabbkeletli matematikai és statisztikai eszkdzeinek se-
gitségét. Nem mintha elméleti megfontoldsbdl idegenkednék t&liik, hanem
azért, mert bizonyitdsaimhoz nem volt sziikség réjuk.} A hagyoményosnak
nevezett irodalomtdrténeti médszer azonban maga is 6sszetett, és nem
egyetlen eljardsmaéd alkotja, hanem az eljardsok egész kotegébdl 411, Feldle-
li a filolégiai dokumentaciot, a szovegvizsgélatot, a mifajelemzést, a kor-
szakdsszefliggések torténeti analizisét és az altaldnositas magasabb korei-
ben a fogalmak esztétikai és filoz6fiai meghatdrozasat, kategéria elemzést,
s ennek megintcsak visszacsatlakoztatdsat a torténelmi dsszefiiggésekhez.
Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az irodalomtérténeti megkdzelités
modszerének minden egyes mozzanata kiilén-kiilén megvaldsulna az érte-
kezés minden egyes targyi mozzanatiban, de tudatosan térekedtem arra,
hogy az értekezés teljes gondolati kérében egymassal megfelelS egyensly-
ba keriilve mikodjenek kdzre Wedres itt targyalt korszakanak (és az azon
beliil érzékelhetd alkorszakoknak) a feltarasaban és értékelésében.

A filolégiai munka kiterjedt a versek keletkezéstérténetének nyomozs-
sdra, a szovegvaltozatok és klilonbz6 megjelenések egybevetésére, de ez a
hossz( évekig tarto elGkésziiletek szakaszaban jatszédott le, s az értekezést
nem szakitom meg ezek ismertetésével. Felhaszndlom azonban azokat a ta-
nuisdgokat, melyek Weores levelezésébdl adédnak. Az évek soran feldol-
goztam Wedres kozreadott leveleinek (Babitshoz, Kosztoldnyihoz), valamint
a legfontosabb kéziratos hagyatékokban (Fist Milan, Filep Lajos, Hamvas
Béla, 11lés Arpad) talalhato leveleinek irodalmi és esztétikai vonatkozasait.
Tudataban vagyok annak, hogy az irodalomtorténetirds médszertananak
egyik legvitatottabb kérdésérd) van itt sz6, nevezetesen az irdi szandék re-
konstruédlhatésdganak és hitelességének kérdése meril fel. Mivel médszerel-
méletr6l az értekezésben kGlén nem irok, itt szeretném megjegyezni, hogy
az idevonatkozo szakirodalombdl azokkal értek egyet akik (pl. D. Hirsch,
J. P. Searle, P. D. Juhl) az ir6i-m(ivészi dokumentumokat nagyobb megér-
téssel kezelik mint azok, akik kizdrélag a megalkotott mii zart jelrendszeré-
re szoritkoznak az interpretaciéban. Az értelmezés és értékelés célja nem az
iréi szdndék feltarasa és felmérése, de nem is szabad figyelmen kiviil hagyni,
ha értekezések, tanulmanyok, vallomasok, levelek formajaban megismerhe-
t6 és dokumentdlhaté. fgy vezetett engem el a Fiilep Lajossal folytatott
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levelezés A sorsangyalok tipusy versek mibenlétének és jelentdségének fel-
ismeréséhez, és ezen keresztiil segitségemre volt, hogy leirhassam azt a sa-
jatos kapcsolatot, ami Wedrest az Elysium idején a sziirrealizmushoz flizte.

A filolégiai dokumentaciondl azonban magam is fontosabbnak tartom a
korszerii szovegvizsgélatot és verselemzést. A terjedelmi korldtok — de az
elolvashatdség realis hatérai is — arra kényszeritettek, hogy elvégzett elem-
zéseimnek csak az értekezés gondolatmenete szempontjabé! legfontosabb
részeit adjam koézre, de el kellett tekintenem attél, hogy ligynevezett
komplex verselemzésekkel mutassam be e studiumban vald jartassdgomat.
igy is hosszU, nem egyszer tdbb oldalnyi szdveganalizisbél bontom ki az al-
taldnositas felé haladé gondolatokat. Beltilrsl haladok kifelé és a gondolat-
menet alapja mindig a sz6veg és a szovegosszefiiggés. Az évek soran igye-
keztem megismerni és hasznositani a verselemzésre vonatkozo hazai és
nemzetko6zi kutatasokat, de sem alkalmazasmédban, sem kategoriarend-
szerben nem koveti értekezésem iskolaszer(ien és ortodoxiaval a sokféle
iranyzatok egyikét sem, mas sz6val nem szegddik a sok koziil egynek a
nyomaba, hanem tudatosan véllalt ,eklekticizmussal” mindig az adott ese-
tek legegyszeriibb megoldéaséhoz elvezets eszkdzoket vélasztom ki. Meri-
tek az orosz formalistaktol épplgy mint Ingardent6l vagy az Gjabb nyelvé-
szet és szemiotika eszkdztarabdl. A fogalmakat megnevezem és utalok ar-
ra, ha vonatkozasi helyiiktdl eltérd értelemben hasznalom fel Sket.

A dolgozat egyetlen médszertani jdonsaga, hogy igyekszem benne fel-
hasznélni az értékorientéci6s irodalmi elemzés lehetfségeit. Itt arra a mun-
Kkéra tdmaszkodom, amit éveken &t végeztem az MTA Irodalomtudomanyi
Intézetében. Mint az Ertéktudomanyi Kutatoécsoport vezetGje 1974—
1981-ig irdnyftottam az ,Ertékek és eszmények véltozésa a felszabadulds
utani magyar irodalomban” cimii programot, mely a , Tarsadalmi tudat...”
MTA 7. OTTKT irdny része. Ennek keretében kidolgoztunk egy médszert
az irodalomi miivek értékorientacios tartalménak vizsgalatéra, de ezt a
program célkitlizései szerint a prézara, mégpedig a novellairodalomra
adaptéltuk. Ertekezésemmel elsS izben torténik kisérlet arra, hogy az ér-
tékorientacios elemzést a lirai kéltészetre alkalmazzék. A kisérlet még bé-
tortalan és a kezdeti |épések bizonytalansaga jellemzi, de tovéabb lehet ha-
ladni ezen az Uton és magam is arra fogok torekedni folytat6do koltészet-
torténeti munkadmban, hogy ezt a megkdzelitési médot alaposabban kidol-
gozzam.

Az értekezés kozéppontjdban 4116 két kérdés egyike az érzeimek ref-
lexiv és nem-reflexiv kifejezésének megkiilonbdztetésébdl indul ki. Méd-
szertanilag itt valaszthattam az érzelmek lélektani és bolcseleti megkozeli-
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tése kozott. En az alapfogalmak (érzelem, reflexié) filozéfiai meghatdro-
2asdra épitettem, mivel a mivészetlélektan idevagd kérdéskore kidolgo-
zatlanabb és ingatagabb, ezen kiviil kutatésai tavolabb jarnak az esztétikai
min&ségektél. A filozéfiai kérdéseket érints feldolgozdsméd azonban te-
hertétel is lehet egy irodalomtérténeti munkaban, elvontts és nehézkessé
teheti, de barmennyire igyekeztem hogy elkeriiljem ezt és mindig a versek
kbzelében maradjak, maga a feldolgozandé térgy Osztonzott az elmélet al-
kalmazésara, s ez néhol magyarézé kitérék rovidebb utjait tette szlkséges-
sé. Esztétikai kérdéseket illetSen mindenekelStt Lukdcs és Hartmann
mddszeres esztétikdira tdmaszkodtam. Gyakorlati megfontolasbél tobbet
hivatkozom Hartmannra: a miialkotés rétegezettségébél kiindulé gondo-
latmenete kénnyebben alkalmazhaté Weéres 6sszetett verseire.

Az értekezés nem elméleti, hanem targyabdl kovetkezéen mindenek-
elStt 16rténeti munka. A felmerdl6 torténeti kérdések azonban megint
csak tébbrétiiek, és igy az alkalmazott médszernek is t6bb rétege van.
Vonatkozik ez mér a szbvegre mint torténeti produktumra is. Az irodalom-
torténetiras altaldban vagy a miivek szlletésének eredeti dsszefiiggéseit ve-
szi alapul vagy a végs6 szovegvéltozatokra figyel. Ett6l a gyakorlattol el
kellett térnem. Az értekezés nem a versek keletkezése szerint halad (bar
ezt is feltiintetem), de nem is az Egvbegyijtott irésok soran kialakitott
Uj szerkezeteket veszi alapul mint utélagos szévegmanipulaciét, hanem
kozbiils6 megoldédsképpen az eredeti kotetek rendjéhez igazodik: Wedres
koltészetének belsG korszakai ugyanis éppen kotetalakitasainak modjabal
bontakoztathatok ki. Ezért kellett kozépsS utat valasztanom a tiszta kro-
nolégia és az Egybegyiijtétt irdsoknak a retrospekcids pillanatot régzits
allapota k6z6tt. Ehhez kapcsolddik az értekezés ugyancsak szokatlan, de
tudatosan kialakitott ardnya. A dolgozat Wedres palyajanak két évtizedét
oleli fel, de nem egyenletes, ismeretterjeszt6 vagy kézikonyvszerii elGadas-
ban mutatja be, hanem a kéltészeti problémék csomépontjai szerint elem-
zi. Azért foglalkozom terjedelmileg ardnytalanul sokat a Tizkdt szonett-
jeivel, mert az Atvéltozdsok ciklusa szintézisszeriien dolgozza fel Wedbres
néhany alapvetSen fontos motivumat. Itt egy-egy verselemzés keretében
alkalom nyilik arra, hogy egy-egy ilyen alapmozzanat alakuldstorténetét
és fogadtatastorténetét egyarant dsszefoglaljam.

A torténeti modszer magasabb korei a magyar és vildgirodalmi kapcso-
tatokra, valamint e koltészet inditékainak és hatdsanak tarsadalmi dssze-
fliggéseire vonatkoznak. Az értekezés azokra a kéltészettani kérdésekre
Osszpontositja a figyelmet, melyek jellegzetesen Webres koltészetében
mertilnek 81, de mindenlitt 6sszek6ti ezeket a korabeli magyar irodalom-
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mal és feltiinteti a magyar és vildgirodalmi hagyomanyhoz valé viszonyu-
kat is. Ovakodtam attél, hogy Wedres tarsadaimilag oly elvont koltészetét
dnkényesen rovidre zarjam a kor térténelmével, de az elemzések szikséges
sttételein keresztll végsd soron mégis annak a folyamatnak az {vét irom le,
ahogy Weéres a kezdeti elzarkozastd! és idegenkedéstdl kezdve az 1960-as
évek kozepére integralodik koltészetével a nagy mértékben atalakult ma-
gyar tarsadalomba.

.
Az ERTEKEZES EREDMENYEI

1. Azt bizonyitom, hogy Webres itt targyalt korszakat a ,tartalomteli-
ség” jellemzi. Prekoncepciom ellenére torténik ez. Elézetes elképzelésem
az volt, hogy az esztétikai ornamentalitast allitom kdzéppontba és Wedres
miiveinek f& aramat a koltészetnek ahhoz az dgéhoz csatlakoztatom az itt
bemutatott korszakban, amelyet a nem-abrazold jelleg hatdroz meg. EI5-
térbe kerilt ez a kérdés az 1970-es években, az Egybegydijtétt irdsok mérk-
linszeriinek tiintette fel ezt a kdltészetet, olyannak, amelyben régi verseket
szét lehet csavarozni és Uj rendszerbe lehet Osszeszerelni. Munkam sordn
belattam, hogy ez mar Wedres ujabb korszakanak egyik tulajdonséga, de
torténetileg az altalam térgyalt idGszakra nem jellemzé. A ,zenei-iparmi-
vészeti” nyelvi alkotdstipusnak abban a htsz évben nincsen nagyobb és mé-
lyebb jelentSsége, mint ahogy azt Tamas Attila kifejtette.

2. Kategoridlisan megnevezem Wedres kélt8i szemléletét, mely kimon-
dott és kifejezett mondanivalojat igazgatja. A romantikus-esztéta szemlélet
{fogalmanak kidolgozésa hozzajarul koltészetének pontosabb irodalomtor-
téneti értékeléséhez.

3. A reflexivitas-probléma folvetése 0j a magyar irodalomtorténetben.
Olyan szempontra hivom itt fel a figyelmet, melyet eredményesen alkal-
mazni lehet a X1X.—XX. szazadi irodalom kutataséban.

4. L’Jj kateg6ria a nem-reflexiv koltészethez tartozo targyi-érzéki kozvet-
lenség. Koltészettorténeti kutatisokban a k61t5i jelenségek jellemzésének
és értékelésének szempontja lehet.

5. Megoldast taldlok arra a megosztottsagra, mely Wedres szurrealista
kapcsolatait illetGen maig uralkodik a kritikaban és irodalomtSrténetirds-
ban: vagy tobbé-kevésbé figyelmen kiviil hagyjék, vagy mindenestiil a sziir-
realizmus korébe soroljak miveit mint Bori Imre.

6. A vonatkozé szakirodalmat Uj szemponttal egésziti ki az, amit a
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hossziénekek miifaji meghatdrozasarol valamint mitematikus szerkezetérd|
irok. .

7. Kimutatom a jatékversek miik6désének Iényegét: a ritmus és kép kii-
16n6s egymdsrahatdsat. A ritmus jelentésérdl irottakkal hozzéjérulok a
verselméleti kutatdsokhoz.

8. Els6nek irok részletesen Wedres szonettjeirdl tigy, hogy e verseit mi-
fajtorténetileg, a modern magyar szonett Gtjan elhelyezve elemzem.

9. ElGszor teszek kisérletet arra, hogy az értékorientécios vizsgalat
mddszerét kolt6i szovegek elemzésére is alkalmassé lehessen tenni.

10. Az értekezéshez vezet$ filolégiai munka sordn tébb fontos bizonyité
értékd dokumentumot tartam fel Wedres kiterjedt levelezésébdl, melyek-
hez egyrészt kézirattarakban, masrészt magantulajdont hagyatéki anyagok
dtnézésekor jutottam hozzé. (Az értekezés bibliogréfidjaban ezek kéziil
csak azokat tiintetem 61, melyekre szovegszer(ien utalok.)

®

Az értekezés az elmult években Grvendetesen fellendil koltészettorté-
neti kutatdsokhoz jarulhat hozza és a kutatémunkan tul az egyetemi okta-
tasban is fel lehet hasznélni.

Iv.
AZ ERTEKEZES KOREBE VAGO PUBLIKACIOK JEGYZEKE

1. Mitosz és jaték. (Wedres Sandor pélyakezdése) = Gondolkodé iroda-

lom. Bp. 1974. 243-305.

Weores Sandor miiforditasai = Jelenkor, 1976. 12. sz.

Hamvas Bélarél = Uj ras, 1976. 11. sz.

Weodres Sandor: Valogatott versek = Forréds, 1977. 11. sz.

Wedres Sandor irodalomszemlélete = Jelenkor, 1977. 12. sz. 1125—

1138; 1978. 1. sz. 69-74.

Weores Sandor: Psyché = Eletiink, 1978. 2. sz.

7. Meduza-lebegés. Weodres Sandor és a Nyugat kbltészete = Literatara,
1978, 3—4. sz. 61-67.

8. Irodalom és tarsadalmi érték. Bevezetés az értékorienticids novella-
elemzés médszertanaba = Literatira, 1979. 4. sz. 421-428.

9. Tamds Attila: Wedres Sandor = Alféld, 1980. 4. sz. 90—94.
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10. Bata Imre: Wedres Sandor kdzelében = Jelenkor, 1980. 10. sz. 931—

938,
11.  Webres Sandor: Enek a hatértalanrél = Uj Iréds, 1980. 9. sz. 102—104.

12. Webres Sandor = A magyar irodalom térténete 1945—19765. 11, kdtet
{Megjelenés elétt).
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