VI, ¥eszpl Frigves prafl ilzdda

L

Peszl Frigrvesnelr - durva hecsléssel - nintegy 500=-

700 prafikai lapja maradt fenn, igénytelen vizlatok-

61, foradesoktél kezdve kidolgozott akvarellekig, li-
togrifidkig. ® lapoknak ¥b. egrharmadindl a hdtsd ol-
dalon is taldlunk rajzot vagy vészlatot, igy a tényle-
ges grafikai d&llag XxCsel looo darabra tehetd. Hagyobb
részils tajorafika ég épliletdbridzolds, de szép szdmmal

van koztik életlédn, taldlunk jellegzetes ronantikus

Ky

téndkat /vE noor merencd smersetes/ ¢s mitoldpial je-

lencteket ig.

)

lieglend, a srafiltal oeuvre SOLSHT ignerve azon-

han érthetd, hogy e jelentdc fostdi
’ e U

nizis lényegében 1“”<30tlen maradt, kritikai fel-

~élkatésa, a XIX. szdzadi festészet egé-
szébe vald beillesztése mind ez ideig nem tortént
meg. Csak nagyon kevés, szérvanyos enlitéssel taldl-
:ozunh, tulajdonképpen alig egyébre, nint az egykoru
miegyleti kidllitdsek ratalégusaira témoegkodva,

hét nem macuknalt a niiveknek ismerete alapj

hetben nés lecinitdbb Zsdnbélk és Visegréd Abrdizoldsd-
nals ténye volt valamennyire igmert.

I

) : . . = 5 S i o} z
A4 tulajdonképpeni nogy prafilind anyag alkor vélt



o riivégzettorténeti kutatas

P .,
horeiférhetove

1 ,
mikor 1927-ben az ismeretlen ég rejtdézd Fegzl-terv-
hagyatdél - Vamos Ferenc felkutaté buzgalma nyonmén -

az Orszésos Levéltdrba keriilt, Vénos Terenc cikkel-
benlelazdérban utalt ezelre, de F8les csak annyiban,
amennyiben valanit igazoltak, alut@ﬁ ztottak épité-
szettirténeti gondolatmenetében. A festli oeuvre e-
=6ozét nen érzéieltette, s még vézlatos dttekintést
sem nyujtott réla. A XIX, szdzad festészetének kuta-
+£6i szdéndra - akilk iilénben is, a lassan ibontakozd
érdeklédés nyomdn, a festészetileg jelentlsebb, ugyan-
ury feldolgozatlan mivészek felé fordultal eldészdr

- gen vdlt nyilvénvaldvd, hogy kutatdsra, feldolgo~
zésra érdenes anyag £11 rendelkezésiikre. Feszl fes-

+8i runkdssdodnak teljessége tehdt lsmeretlen ma-

Szikebb kirnyezetén kiviil kortdrsail se nagyon iemer-
£8k, oly elenyészlen csekély része sgerepelt kidlli-
tdsolon. T2ldla utdn ismeretlenségben szunnyadd terv-

1 évszdzgadiz, kozgyljte-

[
9]
N

hagyatéka rejtette majd fc
nénybe jutdsa utdn pedig ujabb fél évszdzadan keresg-
tiil csak jelzésszerﬁen emnelkedett ki olyvkor az isme-

5352

retlenséds homdlydbdl. Taldn remélhetd, hogy az

1984-es, centendris Feszl-kidllitas 59 akvarell,
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rajz,litogrdfia kidllite dsdval ég a kataldgusben en-
nél jéval t6bb mii dttekintd i smertetésével, neg-

n

1:148n az addiz is lehetséges dttekintés felvizo=-
14sdt megkiséreljiil, tudatdban vagyunk annalk, hogy
a véleményalkotds alapjéul sz0lgdld képel, ha mégoly
. . _ . , . .. 334
telkkintélyes is a szaomux, nem a teljességet Jelentik.

De +aldén remélretjiik, hogy a grafikail életmii 4ltald-

nos jellege a valitdsa ennek alapjén is megdllapit-

~
N

f
@]

Bér épitészeknél a rajzkeszsel és rajztudds dl-

N

=k
:Ej
=
2

o .

taldnos, nen egyszer jelet at) észi hajlamnal,

’

afikai megjelenités szdnde-

.

olykor brillidns rajzi-gr

g_.l

}—l.

kénak is - mémis, FPeszlnél - ugy létjuk - ennél tobb-

81 és masrdl van szé. Ani ré jellemzd, az a rajzo-

-t

4asal-fostdassel vald kapesolata, nem a ninbség el-
sésorban, hanem az attitid és a vdlasztott témék
kbre. Bz ndla nen egyszerien az ép vitészethez jol
relhaszndlhatéd fegyverzet, esetleg a céljdn tulnyu-
16 lehetSségekkel, hanen bizonyos mértékig Sncélu

glalatosué(.335

Nem is ewvszerven passzid, hanen
az ezuton vald Unkifejezés eszkdze. Bzért talén he-

lyes, ha nem elsdésorban a kvalitds feldl kozelitjik
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”

neg, hanem jellegét vizsgdljuk, és azt az érdeklddést,
anirdl térgyvdlasztdsal tanuskodnak. Természetesen
kvalitds tekintetében is ugvancsak megdllja helyét,
Yivdlt kiemelkedd lapjaival, ha olyan kivdld kortdrs

festdklrel, mint Barabds, Sterio, Ligeti stb. nen is

helyes grafikail életmiivét Osszevetni. Irdekes Ossze-
hagonlitésra nyilik alkalmunk, ha Feszl munkds ségat

az ugyencsak enlteuz 181tds Hugd /1829-1922/ miivésze-

tével vetjilt Ossze. Az & képei kifo gdstalan, fejlett
és iskoldgott ragztechnlkarol tanuskodnak, a hazail

16 dtlagot elérik. Széraz, akadénikus modoruk, ha

L%

—~

s zabad azt mondani, bizonyos igkolds jellegitk Feszl-
vel szemben sokkal inkébb keltik azt a benyomdst,
hogy itt alkotdjuknalk tObbLI tevékenységétél, életé-
+t81 szepardlt rérvany-tevékenységril, passzidrdl van
576, melynel: épitészetéhez és rajztandrségin tulme-
néon . életéhez nen volt kbze. iHa épitészek kozll e

tekintetben példdunl Schinkellel vagy Viollet le Duc-

kel hasonlitjuk Ussze, akkor ag elébbit, nagyobb
forngtundn kivil uermeyzeteuen)me olilonbdzteti,

hogy rajzmodordban m nég az elézd korszakhoz tartozil,
nindkettojiket, hogy 41taléban precizebbek, tobbnyi-

re épitész médjdra spmabatosabbak és - kiilontsen Viollet

1e Duc - brillidnsabb technikdval rendelkezilk,
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Velik szemben feszl inkébb festdi alkat, s ha
van is sok rajza, kivdlt vizlata, az akvu*oll leve~
nés, lendliletes terrenuna az lgazil viléga. lindezek
ellenére a korai rajzokon még mutatlkozik valami a
¥lasszicizrus széraz, pedéns rajztechnikéjébol és
érdekos médon valani visszatér ebbdl tobb késdi ak-

arelljének ecsetkezelésében. Ug yan° <kor a klasszi-
cizmus konturrajz modordval, amit pl. a vele egyi-
aés Orlai Petrich Soma Lamberg csdszdri biztos meg-
syilkoldsa c. képén és nég nésokndl is latunk, nen

taldllrozunk. B mellett a vézlatos, levegds lendille-

\

’

tesség nellett milvéss zetének egy részére a romantikus
szemlélet, més é mére = inkdbb késébb - bizonyos
realizmus jellemz}

Iunkdssdgdnak legnagyobb részét az épillet- és
az ehhez kapcsolédd veduta-dbrdzolas tegzi ki. KO-
sel 511 hozzd a tdjfestés is, - de kivalt késdébb -
‘nagy teret f oglal el az életk cép és ngpeleukcn nemn
utolsd sorban vézlatok, krokik formdjdban. lennyisé-
pileg elenyészd, de nem hagyhatdé figyelmen livil a
divatos romantikus téndk és antik mitoldégial tdrgyu
képek rajzoldsa-festése. Portrét, torténeti képet
nen, alakosat keveset készitett.

Iin dezek %6zl bizonyos szempontbdél legjelento-



sebbek azok a hazal tdrgyu torténeti téjgrafikdi

€D

és éplilet-dbrdzoldsai, amelyeket a magyar régészet,

nivészettirténet és nienlékvédelen kibontakozdsénak

»

hétterédlil is szolgdld romantikus romkultusz doku-
. ez " .y 9536
mentunailicént értékelhetiink,

”

7 munkdssdgdnak eldzményeként, részben kisérl-
jeként emliteniink kell azokat az akvarelleket, raj-
zokat, melyek véndordévei, illetve késbbbi utazésai
sorén készliiltek. Tulnyomd tobbséglik a helyszinen, az

”

utazisok sordn sziiletett, de skad az dbrézoldsoknak

utéhbb kidolpozott v ltozata, sét utiélményekhez kap-
"2‘7

csolddd fantd ziarajz is.))7

Liidén a 18 éves ifju 1839-ben utnak indult, bi-

zonyosan vitte magdval a kozépkor vildga irdnti ro-

mantikus rajongdst &

9]

a dicsd magyar mult szdzadok

’

hondlyéba veszd képét, az azt megidézni hivatott
hazai rondbriézolésok emlékével egyiitt. Szemléletét
/elsGsorban a vizudlisat/, milvészl 1étdsdt, tech-
nikai készségét azonban a hazdjdn kivil toltott é-
vek gvakorlata, nem utolsé sorban Jean-Bapt. Louis

O
. e e , , . e
Hubert-nél Pdrizsban végzett tanulmdnya alakitotta,

formdlta ki, middn épitészeti studiumai mellett
zommel a kozénkori emlékek, romok megdrikitésében

nélyedt el. Koziiliik Barbarosse Frigyes A1l. szdzad-
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an évlilt gelnhauseni csészdri palotdjémak romja

és az ugvenitt levd, Zsdmbéklal stildrisan rokon,

,

Stmeneti stilusu Farienkircihe kﬁlﬁndsen &1 okelto

rd
8

\)J
pS]

5t, a legtdbb rajzot ezekrdl keé szitette. Rajz-
hocyatékdban ozel 30 grafila naradt fenn Gelnhau
senrdl, T6leg Tejezetek és gydrkivek negdrskitése
+t5bb véltozatban. Forlalkozott a gondolattal, hogy
ezekbil kiadvanyt szerkeszt, tobb cimlaptervet is
készitett, valamint olyan rajzvdltozatokat, melyek
a kére vald atrajzolds kbzvetlen mintdjaul szolgdl-
tak. Két litografia prébanyomata is Tennmaradt. A
helyszini rajzokat valésziniileg 1843-ban csindlta,
de lehet, hogy tobbszdr is megfordult itt. 4 rénk
mavudt viltozatokat a késdbbi évelben itthon
tette.

eszl Frigyes tanulééveil sordn kéozitett rajzel,
akvarelljei ugyanazt az alapvetd jelleged mutatjsdle,
mint késébb sziletett hazai torténeti téigrafikdi.
Ten énitészeti dolumentumod, migpalkl felvételt akart
nyujteni, hanen - tobbnyire emelkedett - érzéseket
1reltd romantikus tdjképeket, épiiletdbrdzolasokat. A
kogépkor irénti éraclkklédés feltdmaddsdval, nen utol-
o6 sorban a kozépkori stilusolban vald épités tech-

nilai sepédleteként, ellor nér éviizedek Sta folyik
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Burdépna-szerte a kizépkori emlékek lerajzoldsa, fel-

’ Id

nérése, publikdldsa. A negyvenes évek kzepétél ha-
zénlrban is fokozatosan negjelenik a felmérd, répgész-
kedd épitészek, mérnokdk egy kis csoportja, akik i-
cen szerény nddon ugyanerre torekszenek. IFeszl -
Henszlmannal valé kapesolata, kozépkor irdnti fo-
agékonysdga ellenére - soha nenm tartozott ezek sora-
ba. iilenlékfelmérdést tudomdsunk szerint nem készi-
tett, ha a kizépkori emlékekkel szembekeriilt, ben-
niik mindig a festéi, éspedig a romantikusan szenlélt
festdi témdt 1dtta. Bzdért vonzddott annyira a romdb-
rézoldshoz, s ezt a jelleget fedeghetjilt fel a maga
nédjén egyéb tdrgyu gralfikdjénal /tédjfestészet, élet-
kép stb./ tulnyomdé részében is.

Torténelni tdjgrafikdjdban - az aklkori dltalénos
szemléletnek megfelelden - Zsdmbék és Visegrdd jét-
szotta a lesfébb szerepet. 8 zsdmbéki templom romjai
voltak azok, nelyeket Feszl pdlydja kezdetétol ¢Ele-

te végdéig - a visegrddi vér mellett - a legtCbbszor
5358/ a

Wl

negbrolitett vdzlatokon, rajzokon, akvarelleken.
Zzek nyomdn mdr 1845-t81 kezdve litografidlk, famet-
szetek késziiltek, az eredetiek, fdlképp akvarellek,

tidllitdésokon szerepeltelr, Kiemelkedd miive a miivé-

szileg elsdrendii, ikonogrdfiailag is ktzponti helyet
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elfoglalé”g/b 1845-6s nagylitogréfia,339 nely a

templon belsejét mutatja a szentély feldl a bejarat
]

2616, T 1litogrdfidhoz hasonld szemlélettel és kép-

szerkesztési elv alkalmazdsdval készllt a féhajé mé=-

1
-

Ne) - P .
A kép elotere-

sik, szentély felé tekintd nézete.
ben 14tha+td boltiv ugyenugy szigoruan keretezi, Osz-—
szefogja a latvényt. Ugyanakkor a nagyobb romossig,

a tédtongd hidnyok kevesebb lehetéséget nyujtanak a

R

’ »

pért tér belsd ldtvénydnak felkeltéséhez. Ugyanigy
az 6pitészeti niiformdk és a vepetdcid kontrasztjd-
nak érzékeltetésére is kevesebb lehetdség nyililk.

’

liindezel ellenére miivészileg ¢S a rorkultusz doku-
nentumaként egyardnt méltd pdrdarabja a ndsiknalk.
Iindkét vézlaton negtaldljuk a falhoz ténaszko-
a6, merengd paraszt fisurdt. Ugyanezt 1atjuk - Ul-
d67é1l6 védltozatban -a nyugati homlokzatot ortogond -
lisan dbrézold akvarellen iS,341 tonusdgdéul annak,
hogy ezt a lapot is valami médon reprezentativ &=
razolésnak tekintette alkotdja. Iyilvénvalé, hogy a
sgéles karimdju kalapos, sziiros figurdk a képeknek
eladsorban nem redlis elemedl akarnak lenni, hanen
emblenatilkusak, amit a képi szitudcidban nem indo-
kolt Sltbzetik és izoldlt, funkecid nélkiili ott 411é-

suk, merengésik 1is kifejezésre juttat. L varaszt



alakok, pdsztorok hivatottalk a képen a nemzetlt

egyben a ronantilta igényelte 6sit megjeleniteni. A

rendi-nemesi nemzet =-koncepcidval szgemben itt mar a
N~

népi nemzet~koncepcié jelentkezését ldétjul, miként

Peszl nemzeti épitdstilusra vald torekvésének nagy

,

liarké Kdroly Visegrddrdl készitett képe utén e
kozépkori vadrrom nemzeti tdjfestészetiink legtlbbszir
mnegfestett témdja lett, szinte minden t4 jfestonk

342 de

megdrokitette. Sorukbdl Feszl sem hidnyzott,
legtobbjiikkel, s8t sajdt Zsdmbék-dbrézolésaival is
ellentétben &brdzoldésnddja kevésbé romantikus hang-
vételil, & képek - persze a korizlésen beliil - tGbb-
nyire térgyilagosabb sgemléletiiek, és - ami egyediil-
4116 - t6bb festményén, vdzlatén képzeletbeli kiegé-
szitéssel dbrdzolja térgydt. Fontos jellemzlje a vi-
secrddi rajzoknak, hogy kevés kivétellel nem szoro-
san vett épliletdbrizoldsokrdél van szd, hanem torté-
nelmi tdjgrafikdrdél. liinddssze két olyan téma sze-
vel egy-két lappal, ahol az épliletromok abrizolé-

cél: a2 keleti kaputorony és a felsdé vérudvar.

¢!
0
O]

{1i16nboz8 adatok alapjén feltételezhetd, hogy
Peszl az 18To-es években esetleg nagyobb itdliai u-

tazdst tett. Taldn ekkor készitette azokat az antilk
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romokat megdrokitd utivédzlatokat, rajzokat tenger-
rti, egyben hegyes-sziklds kirnyezetben, melyeket
1ésGbb itthon tbb véltozatban feldolgozott. ot Li-
vel viazlatai kdzt van "Szingapur® és "Babilon" fel-
iratu kép, 1885-8s posthumus kidllitasén pedig sze-
repel "Carthago!, tobb "GOorigorszagl tengeri taj"
illetve "templonronm® képcim, felmeriil a gondolat,
hosv grafikéjdnak egy része fontézia-munka volt.
TPeszl Frigyes rendkiviil sok téjkévet és virosgké-

pet festett, rajzolt Testen és Buddn, Kébényén és an-

nak kérnyékén, s néha az orszdsban mashol is.

Ahogy a févdéros volt épitész 1 miik8désének leg-
S’

£6bb szintere, ugyanugy azt Ortkitette neg legtdbb

344 , A B A
7T Kébdnydrdl és kornyékérdsl készilt

grafikdjén is
&5 Tennmaradt munkdkkal esyiitt ezek szdéma kizel sziz,
ha az itt késgiilt "alfoldi" és életképeket nenm 1s
szdnitiuk. Festet és Buddt &brdzold egyes rajzal
solrazorositott grafikdk nintdjsvl is szolgdltak. Igy

33 o - ~ ma A ey Tlar oL Bl - - 2
sziiletett »l. 2 réoi MNyugati pélyavdvar acélmetszetl

=)

1étké i0eoh? G5 2z 1849-1 OgtromTképeit bemutatd, u-
346

gyoncsak acélmetszetli lap.
Feszl, mint ldttulk, évtizedekig é1t Kdbdnyén és
2 németalfsldi festdk aprélékos érdeklddésével Eri-

kitette mes olykor igen hangulatos képeken szilkebDb
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(o Hdvolabbi kdrnyezetének létvénydt, részleteit,
relt esvhen o vidékies teleptilés t6bb mint egy év=-

grdzaddal ooeldtti arculaténak becses dokumentunai.

A hizma t438té1 a felhogyett caztil a

»froaezentmihdlyi ceelédlakdsokis, a kanirsdld esir-

Lkth1l, £11d07416 parasztokon keresztil a naly tiv-

e e o 347

lotu 48 3kénelipy minden érddrelte.
Fonnroradt "alfdldil képei” "t kevés kivétellel

’

o rélosi mezdkon

3
|52}

‘s o pesti hatdrban késziilielk, aho-
van 4 ﬂéﬂrjetké ekkel is - mint 1étni fogjulk - ha-

£
Qe 77

rmet, Ulyan térmdkat Ordkitett meg, nint

1
Sal, belvizzel, nmadarakkal vagy vusztal tE1i t&ikdp

szérazng 70nwd134“. De akad olyan is, mely nem dbri-

I\

nolde, legfeljebb tényleses 1d ‘tvény-elemek felhas

P

ndlésdval kéezild vers~megjolenites, nint a tobb

N

valtozatban fennmaredt Csdrda romjail. dzmek egyilidn,

o "Potdfy utént felirat Petdfi "A cedrda roniai c.

versére utal,.

- ere ’ ,

Pesten, Budén, Kébdnydn és videkén livill méa
jekat is megdrdkitett Feszl, igy ¥iilonbozd hegyvi-

[ %)

déveket. Bér o hervvidélkek 14tvinydt ugyanolyan hii-

jas)

séoesen kbzvetiti, nint oikfoldi téjalét, megfes-

L

+téeaiik sokkal tobb alkalmat ad rormentilus felfopds

’, P ’

érvényesitésére, romantikus el?terzes megnyilatko~



e
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ZASETA. Bzt 14tjuk egyéb olyan képein is, ahol

2 sziklds-heoves kdrnyezet csak diszlete a cselekmény-
nek vagy a £6témdul szolpdld épliletnek. Kiilondsen sZép

54 Kdrpdtok-tanulnénya 1874-

o
(")\

e hegyi képek kozt
15 I . . ,
hol. Kilonossége miett emlitést érdemel e soro-

satha tartozd kénei koziil az a két akverell, rely fo=-

1y6 mentén huzdédé oziklds téjat mitat, tulajdonképpen
552

bt

a nég ember nem lakta Buddt az 8siddkbdl. Pe

Z

&)

tedvelte az ilyen dsiddkbe visszanyuld fantdizia-db-
rézolédsokat. Ilyen pl. a "Buda FPest 1600 esztenddk
elétt" feliratu ceruzarajz, a pesti oldalon rémai
katondlkal, a héttérben a Gellért—hevgyel.393 A

Lo

Dunakanvarnak, Pilismardtnak és kbrnyékének kiiloh-

bozd pontjait Feszl tobbszor is szmivesen felkereste,
szémos rajzot, akvarellt készitett réluk. 954 Ebben
bizonyéra szerepe volt a kany raroddé folydé menti he-

s

festdi és romantikus jellegénel, a

'}
_4\
|—r3

cves, erdds taj

vigegrdadi romoknak, valamint annalk, hogy Pilismerd-
ton /Heckenast-villa/ és Szobon /Luczenbaﬁer sirid~ L
polna/ épitett. Valdszinil, hogy e képeket a nagy hé-~
zat tarté Heckenasindl vendégeskedve készitette.
Peszl - feltehetden élete késbbbi szakaszdban -
nagy érdeklldéssel fordult grafikdjdban a népélet,

111. snnak széndra negmutatiozd része felé. Ezek jé=

réogt ugyanugy Kébénydn és kornyékén kéezliltek, mint
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gl f51ai" képeinek zéme. Kébdnya elkor még teljesen
falusias televiilés volt, s a sertéskereskedelenm ko=

vetkeztében rends"ereuen jottek~-mentek paras toh, vi-

déki dllattenyésztdk stb. Bgzen kivil a pesti vésdro-
Yon is szivesen Ordkitett meg jeleneteket, figurd-

e

kat. Ilyenformdn a rajzhagyatékdban femnmaradt anyag
sermiben sen ténasztja ald azt a Feszl-irodalomban
el6forduld, de mdshonnan nem megerdsitett 411itdst,

hopy a szolnoki milvésztelepen vagy a azzal valamllven

’

kapcsolatban készitette volna népl életképeit, 1é=-

hény akvarellen kivil szdzndl joval tobb ilyen rajz

r

maradt rénk, ez utobbiak nagy resze ul. tkroki"
/¥kisméreti mozdulat-, jelenet-, alakrbgzit%}ézlat/,

nelyeken olykor a vérosi élet mindennapi figurdi is

555

helyet kapnak.

Iesteriink - jéval tigebb gzdimban - készitett e-

cyéb életképeket, jelenetek t556 /pl. rékosi réka-

vadészatot/, téjképeken kiviili ¢ndlld természetab-

’

rizolds 3357 /novényeket, dllatokat, kGd- es felhé-

tanu 1Lun"oka v/ és feldolgozott t0bb romantikus té~
nét is. Kiilon emlitendd hdron igenm Jellegzetes, né-

la ritkébban eléfordulé tipus: a sgerzetes, a vandor
358

7’ 4
és a magényos fa.

A jelek szerint az 18To-es években fordult Feszl
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figyelme az antik mitoldgia felé, akkor, amikor

Minchenben ismét divatossd vdlt a mitoldgiai téma,

s amikor az antik romokat abrézold képeit is ké-
szitette, Kozel 40 db fennmaradt ilyen tdargyu gra=-
fik4jénak tulnyomé része vézlat, ezek jelentlsége
nem annyira miivészi, mint inkdbb ikonogrédfiai, Feszl
érdeklddésének tanuiként. Témdil kozt szerepelt Paris
itélete, Hector és Achilles viadala, Nausikaa és
Odysseus taldlkozdsa, Odysseus hazaérkezésének je-
lenetei, Herac}es /Hercules/ megfékezi a bikdt, ken-
taur-jelenetek.359 A fennmaradt kdzel 20 kentawr-
grafika sajdtos médon nagyrészt néi alakokat mu-

tat.36°



VII, RFeszl Frizves életmiive

, -
.

lumkdsségédt dttekintve, alkotod tevékenysénét

Geszefoslalva elsSként vizsgdljul meg, milyen g U

lettivusokat épitett, kik voltal a megbizdi.

pa jellegzetesen a polgérsdghoz kapcsol-

ja, szérukra tervez lakéhdzakat, villékat, csalddi

v

sirkipolndkat vagy kbzdsségi éplileteket, mint a take-
rékpénztirak, a Polytechnilun, szinhdzak [a német
szinhdz pdlyaterve, & pesti nydri szinhdz terve/
vagy a Vigaddé. T8 rregbizdja két évtizeden keresztil
Pest vérosa, amit alighanen bétyja témogatdsénak ko=
azdnhet. Innen szdrmazott egyhdzi épiiletekre s2616
negbizdsainak nagy réaze is: a sgervita templon és
kolostor, a belvérosi plébania, a ferencvérosi tenp-
lom stb. De tervezett templomot nagén negbizd részé-
re /liayer Jénos, 1853 vagy 1859/ és polgdértdsal fel-
kérdsére /xébényal terplon/ is. Pest véroséhoz ha-
sonldan a Févérosi Kozmunkdlk Pandcsdval is szoros
volt a kapcsolata, legalébbis a kezdeti iddszakban.
0 testilettel vald egylittmikodése még feltdratlan,
de tudjuk, hogy tepveket készitett a Sugarut kiala-
litdsdhoz, valdszinlleg az e€g gykori iferenc Jézsef

”

tér és esetleg egyéb terek rendezéséhez, valamint
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rég uvott ag 187l. 6évi vérosrendezési tervpédlyédza-

ton. - Hegjegyzendd, hogy Budapest és kizvetlen kor-

m

nyékén kivil - a pédlydzatokat nen spénitva - csak
négy munkdidrol tudunk: egy tervrdl /Bia/, egy vil-
14rol /llllSAﬂrot/, egy sirképolna drél /Szob/ és ey

reltételesen neki tulajdonithato 1akénézrél /Kassal/.

N

Weltiing, mily gyakran vesz részt pdlyézatokon,

ellentétben a kor befutott, negbizdsokkal elhalmo-
zott, nagy v&llalkozé épitészeivel /Pollack, ulla,
Zitterbarth, Yagselik/, de mésokkal szenmben is. b-
zelk esetében sem a feladat jellege, sem & kiiré tes-
+ilet milyensége neu jellenzd Feszl vonzo dddsdra,
csupdn a palydzat demokratikusabb és kotetlenebb
0

véllalkozasi forméj% /pesti nénret azinhdz, Orszdig-
héza, Votivkirche, 2 Pesti HAzai Blsé Makarékpénz-
t4r székhdza, debrecenl ref. kistemplon, Budapest

viérosrendezési terve, a nagykanizsail véroshéza, a

Szenmbetiind, hogy az arisztokrécidval - olyan Ki-
vételektdl eltekintve, mint Zichy lianéné sirvemléke
és a Leiningen-Vesterbursg sirkdpolna, de fdleg
Széchenyi megbizdsal - nen volt kapcsolata, s Dr

kastélyvézlat akad rajzal k6zt, romantikus kasté-

lyaink kbzil - mal ismereteink szerint - egy sen

T ausk hedielon
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n ” s

izddik nevéhes, ellentétben Ybl runkésségéval.
Sméchenyinel Feszlvel vald kapcgolata azonos a
Kauger-Feszl-Gerster tdrsuldssal vald kapcsolatéval.
wrrdl tanuskodnalk Sgéchenyl napldi, melyelben feszl
neve ugyan nen szerepel, de 1846~han ¢g 1847-ben
Ceroterd ds Kauserd felvéltva t8bbszor is elbfordul
torvezéssel-énitkezéssel kapcsolatban. Ly izben
fdie Lauser und O mepjeltlést haszndljs, midén
nepldtegatja irodd] uwrat és napléjéba feljegyzi, hogy
szépen dolgoznak.ﬂ61 Bzért hihetd, hogy alkalnilag
a késziild Orszdghiza-pdlyatervet is 14tta, s ez ba-
torithatta §t, hogy egy mdsik kozépliletnek, a Toly=-
technikurmak tervezését rédjuk bizza. Iliindenesgetre
erészben vive figyelemre I mélté, hogy az ipényes e

chenvi a pdlyakezdd triuvnvirditussal o-

1+an harar kapcsolatot taldlt, ¢s necbigdsollal 1dt-

Lrdekes jelensdy Teszlnél, hogy mennyire hajlik

o tarsas visgzonyban vagy ahhosz hasonlé kiérilnényel

Yinstt vald mikodéshez. Wyilvén a milvészi rész, ag

architektura érdekelte igazén, ha tehette, csak an-

jt-
J b

cal foglalkozott, a miiszalkl dolgolk kevéshé, ¢és se

LY

hWetden az iizletszerzdés, adninisztrdicid a legk VESDE

’

Igy magyarézhatd, hogy pdlyalrezdese tiz éves trsas
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keretben zajlott le, szdmunkra ismeretlen tédrsakkal

£

i tette a sok wészletmunkdt, nanudlis munkdt igény-
18 1871-es vérosrendezési tervpidlydzatot, 1873/74 ko=

riil unokadccsével, a fiatal Feszl Léiszldval kdzdsen

1

a f6vérosi iskolaépitkezéseket, kiilontsen a részlet-
5

tervek kidolgozdsdt és a miivezetést. A Vigadd tervezéd-
sekor, tudjuk, rajzoldkat is alkalrazctt, de épitésil
iroda energidt, fdradsdgot, szervezést igénylé léte-
sitését, nint Ybl vagy "Szkalnitzky és Koch' és még
sokan ndsok tettdéi, nem véllalta, arra nen torekedett,
s agz nem is lett volna neki vald feladat. Fobdl ko-

vetlezik, hogy olyan mennyiségil és volunmenii munkét
H et ] ?

,

nint ¥bl, de a magyar Neprinderzelt’ sok mds épitésze

is, nem véllalhatott.

r

Valdgziniileg részben egy t6rdl fakad a pdlydza-

tok és a tiérsas mikddés irdnti vonzalma a fantézia-

tervelr készitése irdnt hajlanddésdgdval. Nen ninden
ilyen tervérdl tudjulc ma nég egyérielmien megéllapi-
tani, hogzy nem 411 ndgotte redlis megbizds, de tODbD-
rél igen: pl. a Lliagyar Tudondnyos Akadémia tervérdl
vagy a niiromos gyaros enlékmii tervekrdl. Hindezek-
nél azt érezhette, hogy szabadabban, kotetlemebbiil,

a pral tJLus kovetelnényekkel kevesebbet érintkezve

alkothate.
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Miincheni hatdsokkal is magyardzhaté a falfestés al-

kalmazésénak'kedvelése, mind dekorativ, mind figurdlis
v4ltozatédban. AbbSl, ami fennmaradt /tervben vagy vald-
sdgban/ megdllapithatjuk, hogy a dekorativ festést is &
tervezte meg, mint a pesti Balassovits-héziiépcséhézéban,
a Steingassner k4véhdzban, a pilismaréti Heckenast-villé-
ban, a Dohdny utcai zsinagégéban vagy a pesti Vigadéban
/nagyterem mennyezete stb./. Figurdlis falkép alkalmazd-
sénak szinte tobzddé igényét nagy kozépiiletterveirdl ol-
vashatjuk le: az'Orszéghéza, a Votivkirche, a pesti
Vigaddé terveirdl. Az utébbindl ez meg is valésult, ha
korldtozott mértékben is. Kiilén emlitést érdemel terve a
pesti német szinhdz ujjdépitésére: ennél egyediildlldé mé-
don nem interieurben, hanem kiviil, a homlokzaton terve-
zett falképeket!

Munkiit stildris szempontbdl két csoportba sorolhat-
juk, romantikus és historizdlé-eklektikus miivek csoport-
jéba; Romantikus architekturdjdban hérom vonulatot fi-
gyelhetiink meg, a gétizdld, a keleties formdlasu ?Rund-
bogenstil" és a magyaros formaszdndéku alakitédsét. Tel-
jes egészében vagy domindldéan g6tiz416 alkotdsa éppugy
viszonylag kevés van, mint kifejezetten magyaros forma-
gzéndéku, azaz paraszt-kariatidégat, d1latfdket, vitéz-
k&tés motivumot felhaszndlé miive. Hogy romentikus munkds-
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sdga zomét kitevé gajdtos "Rundbogenstil" architek-
turdja egészét milyen mértékben tekintetie magyar
stilusnak vagy az ahhgz vezets utnak, mds kérdés, a-
mire még visszatériink. Ez a kel eties-méros "félkor=-
ives stilus" PFeszl egészen eredeti forma=-leleménye
volt, melyben csipkeszeri és szonyegszerii elemek ot-
vazédt?k kubusos-sztereometrikus épitészeti tagoza-
tokkal, Ami egészen kiiltnos: errdl a sajdtos, telje~
gsen egyéni formarepertodrrdél és formakezelésrdél eny-
he tulzdssal éllithatjuk, hogy mér palydja kezdetén
birtokiban volt; Amirdl korabbi és késSbbi miivelt
valamennyire meg lehet Xlilonboztetni egymastél, in-
k&bb az, hogy az elemek melyik rétegével operdl in-
kibb és mi médon csoportositja Sket. Tanusdag erre

az Orszdghdza pidlyaterve 1845 koril vagy az 1846~
ban tervezett Oszvald-héz architekturdja. Romanti-
kus alkoté korszaka nagyjéban a Vigadé befejezéséig
tart, mint ahogy orszigos viszonylatban is 1865 ko~
riil kezd a kbzépkorias romantika rohamosan héttérbe
szorulni, kivéve bizonyos nértékig a templomépités,
emlékmiformél4s, kastélyépités teriiletét. E rezerv -
tumokban Feszlnek js akad egy-egy romantikus terve
vagy miive, igy a magyaros emlékmii tervek is ekkor

késziiltek, Megadatott azonban a nagy romantikus mes-
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ternek, hogy egyike utolsé megépﬁ}t miiveinek és u-
tolsé terve ezek sordba tartozzon. 1882/83~ban épiilt
meg az egykori Sugdruton a Vigadé formavilégét’alkal-
mazé Binydsz-villa, és 1884~ben készitette a roménos
formildsu, de Feszl-motivumokat sem nélkiilozé koéba-
nyail templomtervét.

Ugyanakkor azonban élete utolsé 15-20 esztende-
jét szinte maradéktalanul a historizdldé_eklektika
uralta - ellentétben azzal a kéztudattal, hogy mind-
végig kitartott a romgntika mellett, s éppen ezért
nem is nagyon épitett. A historizdld eklektika el-
fogaddsdrél tanuskodnak megépiilt és eddig felkuta-
tott épiiletei, mint a Porszdsz-hdz a Belvdrosban,
az 1873/74 kériil épiilt iskoldk, a Mayer-hdz a Sugdr-

uton, a Guglielmini-hdz K6bénydn, valamint igen nagy-
szdmu terve a tervhagyatékban, melyek kozill iddvel
bizonyérg nem egyet mint megépiiltet lehet majd azo-
nositani. Ugyanerrdl tanuskodnak 187o-es Sugdrut
tervel és az 1871l-es rendezési tervben szerepld uj
épiiletek rajzal vagy a rég; Miicsarnok és a nagykani-
zsal vdroshdz pélyamﬁ\_;ye. Természetesen nem lehet
kétség afeldl, hogy romantikus korszaka, a romanti-
kus formélds 411t kozel hozzid, errdl tanuskodnak ale~

kalmi vézlatai, dlomtervei és az, hogy ha alkalma
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nyilott, még husz év multén is ebben a modorban ter-
vezett, mint élete utolsé két munkdjéndl 1éttuk; Az
is figyelemre mélté, hogy historizdlé miivéiben a jé
dtlag f6lé nem emelkedik.

Fémiive 2 pesti Vigadd volt, melyen stilusanak
sajdtsdgal, nemzeti épitémiivészeti stilusra valdé to-
rekvésének jellege és miivészi kvalitdsa egyarint meg-
mutatkozik;

Hogy a magyar nemzeti épitdstiluson Feszl mit ér-
tett, elérését miként létta megvalésithaténak, nem
egyktnnyi megdllapitani. Mivel vildgos valaszt nem
adnak, erre vonatkozd gondolatait nem orokitette ‘
rénk, kortdrsi feljegyzés alig 6rzott meg valamit.

Ha eltekintiink az olyan semmitmondd megéllapitésok4
+61, hogy a Vigaddé "magyar szellemet draszt", azt
14tjuk, hogy kortdrsak és utédok leginkébb keleties
formakincsében, "vitézkotéses" ornamentikdjédban, ba-
juszos magyar fejekkel diszitept oszlopfdiben vélték
a magyaros jelleget felisme?ni. Hogy ezek a nagy mes—
ter eszkozei voltak, biztos. De torekvésének mélyebb
rétegét fejezi ki az egyetlen ismert Feszl megnyilat-
kozds melyet az 6t jél ismeré‘ﬁiatalabb épitészkol-
1éga, Ney Béla jegyzett fel: n,,. magyar mivésszé a-

vatta az idedl, a mely felé szivés eréllyel tort, s
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a mely torekvés egész mivészi miikddését méltdan jel-

lemzi: a magyar épitdmiivészeti styl megteremtésel S

middén ezt mondjuk réla, nem szabad Ot félreérteniink;
nem maga akart 0 stylt csindlni, sokkal miivel tebb
ember és minden izében miivész volt, hogysem egy i=
lyen térekvés hiu voltdt be ne ldtta s ne érezte
volna; de igenis megrendithetetlen hite és meggylGzl-
dése volt, hogy a magyar lakéhdz "gmbituséval épité-

miivészetileg kiképezhets motivum, s hogy ebbsl kiin-

dulva s a magyar ékitési mintdkat folhaggnélva agz €=

»

pitémiivészeti styl egy Jell mzS_ma, j -
tesiteni nem utépia! Ennek az eszmének volt 0 lelke-

sedett apostola szdval, szaktarsai k6;ében, és tet-
tekkel, a gyakorlati miikodés terén is."362 Ugyanezt
kés6bb igy adta elds "Mindig folemlegette, amikor
csak alkalma nyilt rd, hogy a magunk lébéra kellene
411ni s az "4mbitus" eszméjébSl kiindulva, keleti

motivumok alkalmazdséval lehetne megfogantatni a
minket jellemzé stilust, mely gondolatdt gztén meg
is testesitette a pesti "Vigadd" épﬁletén."363

Hogy az nmbituson® falusi hdzak torndcdt, vagy ku-
rigk, udvarhdzak évszézados hangményu drkédsorat
értette-e, nem tudjuk bizonyosan. De sem az egyete-

mes eurépal formakincsbe is beletartozs, nagylépté-



- 178 -

ki v4dltozatban alkalmazott ivezetes formdlds, sem a
magyarsig keleti eredetét demonstrdlni hivatott, de
az eurépai romantikéban is &ltaldnos’elterjedt fig=
14m épitészeti elemek alkalmazédsa annak legnyugatibb,
azaz mér emlékei alapjin, sem a huszdrkdéntos tévesen
magyarnak tartott, de idegen eredetii "vitézkotésének"
stilizalt felhasznélésa nem tette stilusdban magyar
épiiletté a Vigaddét. De ilyennek kiinduldsédvad sem, a=-
mivel - mint 1é#tuk - Feszl jézanul és bdlcsen meg-
elégedett volna.

Ugy tinik, hogy alkoté eredetiség és nemzeti
jelleg az 6 szemléletében mintegy egybgygsett, 8 ha
épitészként formdlt, Yaléjéban az elsén volt vitat-
hatatlanul a hangsuly. Erre mutat, hogy midén pdlya-
ja kezdetén a Gersterrel és Kauserrel valéd tédrsulas
célkitiizéseit osszefoglalja, abban nemzeti stilus
mint ilyen kifejezetten még nem szerepel, csak a
hazainak mint egyedinek az arctalan univerzdlissal
gzemben valé érvényesitésérdl, az egyhangusdg csék-.
kentésérdl, tehdt végsd soron eredetiségrél van szb.
Ugyanakkor épiilet terveiben mir az elsd években meg-
iti azt a hangot, mely egész oeuvre-jére jellemzd,
melynek a késébbi miivek inkdbb csak kibontdsat je-
lentik, "nemzeti"-nek tekintheté alakuldst nem fi-
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gyelhetiink meg. Illetve csak kiils6ségekben: a "vi-
tézkotés", a magyar fejes oszlopfd, tﬁkﬁr-diszités—
ként téncold paraszt figurdk alkalmazéséban. Uéjan-
ezt az asszociativ, tematikus magyarsdgot latjuk
még késdbb késziilt, miiromos formiban komponédlt "ma-
gyaros emlélmii® tervein, mglyeken paraszt figurdk
szerepelnek kariatiddkként.

Migdezeket ssszefoglalva a kovetkezlket mond-
hatjuk. Ami a nemzeti épitéstilusra vald térekvést
illeti, az - némi publicisztikdtél eltekintve - nem
volt épitészeti koziigy, alkotdan csak Feszl Frigyes
tette magdévd, 8 az & elképzelégében is j6részt meg-
maradt szervetlen kiils6ségeknél. Szemléletével a-
zon?an két szempontb6l kiemelkedett kortdrsal ko-
ziil. Az "jmbitusos" magyar lakéhdzhoz, tehdt az §si
kuria mintdjdhoz visszanyulé torekvése kiilsbségek
helye?t valami immanens miivészire, épitészire ira-
nyult. A paraszti vildgra utalé elemek - bédr miivé-
szileg kiilséséges - alkalmazdsa pedig mutatja, hogy
az épitészetben is megtdrtént a szemléletnek a ren-
di-nemzetitél a nép-nemzetihez valé forduldsa. E-
zért és ennyiben volt jelentds Feszlnek a nemzet
maga-keresése munkéjdba valé bekapcsolédédsa a sajat

teriiletén, még akkor is, ha az eldtte nyitva 4116
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ut s az 4ltala elérhetd eszkozdk a cél megvaldsita-
git nem tették szdméra lehetévé, és ha kérdéses is,
hogy nemzeti stilus ily médon, tehdt széndékosah,
programszeriien egyiltaldn megvalésithaté. Ez azon-
ban nem homdlyositja el Feszl szgllemi jelentiségét
és vallalkozdsdnak etikai tényét. Killondsen pedig
miivészi nagysdgit, formaalkoté eredetiségét, mely
romantikus épitészetiink legjelentSsebd mesterévé a-
vatja, viszonylag kevés megvalésult és még kevesebb
fennmaradt, a hazail kazigléshez soha igazén kozel

nem keriild miive ellenére.
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mesterek és mesterjeldltek. EET. III.
/1971/ 4. sz. 379-418.

- Komdrik Dénes: Az 1844-es pesti Or-
széghdza-tervpdlydzat. TBM. XIX. Bp.
251-281.

- Dr. Komgrik Dénes: A nemzeti épitd-
stilus keregése. Eeszl és a pestI
Vigadd. EET, XVII./1985/ 1-2. sz.
127~ 136.

- Dr, Komarlk Dénes: Bp. VII. Dohany
wtea 2-8. /Zsinagéga/. Bp. 1989.
Kézirat a BMF gyiijteményében

- Komdrik Dénes: Feszl és Széchenyi.

AH, XIX./1991/ 2. sz.

Tervtir. - A FSvérosi Ingatlanrendezési I-

roda Tervidrdnak kiilon gyiijteménye,
mely az egykori székesfévaroai tulaj-

donu épiiletek terveit drzi.

Lst
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ME "Miivészettorténeti Ertesito™

MMEE Magyar Mérndk- és Epitész Egylet

MNG Magyar Nemzeti Galéria

MNM TKCs Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Kép~
csarnok

MTA Magyar Tudomdnyos Akadémia

MTA MKCs MTA Miivészettorténeti Kutaté Csoport

MV "Miiemlékvédelem"

oL Magyar Orszdgos Levéltar

Sarkady, 1863 - Hajnal arczképekkel és életrajzokkal
diszitett naptdr 186451 sz5ké évre.
Szerkeszté és kiadta Sarkady Istvan.
Pest, 1863. 81-82,

Szendrei-Szentivényi, 1915. - Dr. Szendrei Janos és

Szentivdnyi Gyula: Magyar képzdmiivé-
szek lexikona. Elsd kotet. Bp. 1915,

T. 11. Feszl Frigyes hagyatéka /az Orszdgos
Levéltdrban/

TBM "Tanulményok Budapest Multjdbol™

Tervtdr A Povérosi Ingatlanrendezési Iroda
Tervtdra

Vimos, 1925. - Vimos Ferenc: Feszl Frigyes és kora.

"Magyar Mivészet" I. /1925/ 340-347,
403~-432,
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Vimos, 1981. - Vimog Ferenc: Adalékok Feszl Frigyes

életéhez és munkéssdgéhoz /I. rész/.
tEr, XIII./1981/ 211-23%0.

Vémos, 1984, - YVémos Ferenc: Adalékok Feszl Frigyes

életéhez és munkdsségéhoz /II. rész/.
FET, XVI./1984/ 109-137.

Vémos, 1989. - Vamos Ferenc: Adalékok Feszl Frigyes
életéhez és munkdssdgshoz /III. rész/.
EET, XX./1989/ 213-234.

VU "Vasirnapi Ujsag"
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Jegyzetek

1. A levelezés toredékes kbzlése: Vamos, 1981;”228-
229, Ezekben beszél példdul Feszl rajzhagyatékd-
nak kozgyiijteménybe juttatdsa tervérdl is; -

Az évtizedek 6ta elveszettnek hitt Kauser kéz-
irathoz € disszertdcié lezdrdsa utdn sikeriilt
hozzd jutnom, ezért egy-két utélag beszurt emli~-
tésen kiviil érdemben nem tudtam mdr hasznosita-
ni a Xritikai feldolgozést igényld, bér igen be-

cses, de nem problémamentes dokumentumot.

1/a;Ide szémitjuk Vémos Ferenc révidebb posthumus
publikdciéit is, melyek Adalékok ?eszl ?rigyes
életéhez és munkdssdgdhoz /I., II.,, III./ c. je-
lentek meg, s a kordbbiak 6ssze£ogla1ésén, emli-
tésén tul valéban csak adalékok, minden tovdbbi
feltaras né}kﬁl, fé;eg a ?ervhagyaték a}apjén
/Vémos,1981., Vémos, 1984., Vémos, 1989./.

2; Feszl Frigyes szﬁlgtési iddpontjdt sirktvének
feliratdbdl ?udjuk. Ezt Védmos Ferenc Lyka Ké-
rolyhoz 1926. &pr. 14-én irt levelében emliti
/MTA MKCS: MDK-C-17-408. / Kauger, 1918. 4. is

ezt a ddtumot adja meg. Keresztelése 1826, febr.
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25-én tortént a pesti ferences templomban, ezért
anyakonyvi bejegyzését a kiilon vezetett belvarosi
ferences anyakionyvekben taldljuk. /Bp. Belvérosi

r.k, plébénia: Kereszteltek anyakinyve 1810-1822.
237. old. OL filmtdra: A,75.Rolle, 8/11 alapjén./

2/a.Mive1 Vamos Ferenc +6bb helyen /kiilondsen Vémos,

S

1981, 213./ téves adatokat kozbl a testvérekrsl,
felsoroljuk Feszl Jézsef kéfaragémester és Gru-
ber Terézia /1794-1851/ 14 gyermekét: Agoston
/1813-1891/, Alojzia /1815-1845/, Anna /1817-..;/
Jézsef /1819-1866/, Prigyes /1821-1884/, Jdnos
/1822-.../, Terézia /1824-1827/, Kéroly /1825-
1862/, Kahl in /1826-1865/, Terézia /1829-1916/,
Miria /1833-1834/, Aurélia /1835-1851/, Rozdlia
/18%6. aug. 29. - nov. 8./, Mihdly /1838-1916
utén/; - A sziiletési és haldlozdsi adatok a kii-

16nb5z8 pesti r.k. plébdnidk anyakdnyveibdl szér-
maznak, miként a Feszl—cgaléd tovédbbiakban emli=-
tendd tagjai esetében is. E forrédsok kozelebbi
megjeldlése e disgzertécié keretében nem lét-

szott indokoltnak.

A kirchbergi sziiletést és a foglalkozdst a hé-
zassdgl anyakinyv Srizte meg. Azt, hogy 1761~
ben nem é1t, felesége végrendeletébsl tudjuk.



4.
Se

6.

Te

8.
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/FL: IV,1202.cc. Pesti 1lvi., Testamenta et inven-
taria'a,a, 838./

FL: IV.,1343.,i. Visszadllitott Pest virosi tor-

szék, hagyatéki iratok., II. 898/1866.

Schmall Iajos: Adalékok Budapest székes févéros
tb’r‘béne téhez ’ I. BP . 1899 ™ 195 'Y

Juventus Gymnasii Pesthiensis apud scholas pias...

cimen félévenként megjelend gimmdziumi értesitdk

ez idSszakra vonatkozdéan fellelhetd fiizetei alap-
jén; MegjegyzendS, hogy ezek tanuséga szerint az

1833/34-es tanévet nem itt t51t5tte, de hogy hol,
azt nem tudjuk.

Fleischer Gyula: Magyarok a bécsi Képzdmiivészeti
Akadémidn. Bp. 1935. 41,

FL: IV.1303.f. Pesti tan.ir. 8860/1850=52. 1852.
jan.16-4n kelt vagyonjogi irat, melyben vala-
mennyi é16 Peszl-testvér fel van sorolva. Feszl

Jdnos nem szerepel.

Kiscell: 63,7. ltsz. /Feszl Frigyes véndorkiny-
ve./ - FL: IV,1303.f. Pegti tan.ir, 18643/1853,
/Feszl Jézsef mesterfelvételi iratai, benne a

véndorkonyv./



lo.

11.

12.

13.

14.
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Somogyi Miklés: Magyarok a mﬁncheni képzémﬁ—

vészeb 1 Akademian 1824-1890, "Miivészet" XI.
/1912/ 5. sz. 179.‘A kézlemény a "matrikel"
kiaddsét 1839. mdj. 31-ben jelsli meg. Ez az
igazolvénylFeszl Jézsef iratai kozt megvan,

és maj. 30. keltezést visell,

A teljes mesterfelvételi gy féleg a 9. jegy-
getben idézett irat alapjan: Komgrik, 1971.
398.

Ez a munka valésziniileg - részben vagy egész~-
ben - Bécshez kototte, amelynek fénye Yetﬁl—
hetett kés6bbf tévesen Feszl Frigyesre. Vémog,
1981; 516=217.3 "£11it6lag a 48-as események
Feszl Frigyest Bécsben taldlték, ekkor Van
der Niill es Siccardsburg irodaaaban dolgozott.
1850 koriil kertilt végleg haza." Amint 1§tni

fogjuk késébb, ez teljesen ki van zarva.

Jézsefé a mesterfelvételi iratanyagban /1l.:

9. jegyzet/; Frigyesé: FL: 1v,1228, Torténeti
értékii_okmanyok, "Yémos iratok".
Henszlmann hagyatékéban taldlhaté egy daté-

1atlan levél, melyben hérom atheni épitész~
nek, kik vele egyidejiileg voltak Miinchenben,
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/Calcos, Onigonis és Zesos/, ajédnlja Henszl-
mannt. Hivatkozik a Minchenben eltoltott é-
vekre,lamelyek gzdmira a legkedvesebb 1iddk
voltak. Aldirds "Fridrich Feszl, genannt Bar-
barossa aus Ungarn;" Vichodoslovenské Mizeum

KoBice: RUPP /kézirattir/ 112. /Sisa Jézsef

szives kbzlése./
15. Sarkady, 1863.

16. OL: T.11. No.7. - A mappa egyéb szempontbdl
is érdekes. Eredetileg Max Felix Paurnak /1807~
1842/, H11d Jézsef "rajzolé"-jénak gyiijtemé-

nye volt, mintegy 40 szigndlt, s nem megdlla-
pithaté mennyiségﬁ szigndlatlan pauszéva},
koztilk t6bb nem tanulményi jellegiivel is. E-
zen kiviil t&bb, mint 25 rajz talélhaté Feszl
Frigyes szignéjéval, 1839-es d4dtummal, de
rajzmodor stb. alapjén bizonyos, hogy gnnél
t6bb t6le szérmgzé’rgjz van a mappéban. Vé-
giil ktzel lo db., J.F., monogrammos, nyilvén
Peszl Jézseftdl gzérmazé rajzot tartalmaz?
1840-es d4tummal. Arra, hogy a mappa, ill. a
rajzok hogyan s_mikor keriiltek a Feszl test-

vérek birtokdba, a pauszokat mikor ragasztot-



17.

i8.

18/a.

19,

20,
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tdk be stb., egyeldre nem tudunk valaszolni.
V6.: Katalégus, 1984. 35, 37. - A mappat "md-
sqlat gyijté konyv" néven emliti Kauser, 1918.

90 is.

A Redout épitéje meghalt, "Budapesti Hirlap"
1884-¢ julo 270 2060 SZe 50

A j61 téjékozott kortédrs, Hans Petschnig is
csak’négetorszégi és itdliai miiutazdsrél be=-
szél.‘g.: Ueber die Restauration des Kaschauer
Domes. "Organ fiir christliche Kunst" IX./1859;
febr; 15./ 4. sz. 44;

Kauger, 1918. 20.

A hagzatérés ;dépontjét okményszerii bizqnyiték
nem igazolja. De elfogadhatjuk Sarkady, 1863,
411it4sét, mely szerint &t évig volt‘Mﬁnchen-
ben, s ami 1844-es hazatérést jelent. Valészi-
niisiti ezt, hogy batyja is ekkor tért haza;
hogy a kbvetkezd évben, 1845 nyardn dllitott
ki el8szor a Pesti Miegyletben; s ebben az év-
ben tdrsult —'mint 14tni fogjuk - Kauserrel

és Gersterrel.

Komarik Dénes: A romantika kordnak épitdgyakor-




21,
22,

23.

24,

25,

26,
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1ata és munkaszervezete Magyarorszégon. AH |

VI./1978/ 1. sz. 29-56.3 Ddka Klara° A pest-

budai céhes ipar valsaga /1840-1872/ Bp. 1979.
Komérik, 1971. 403—404.
Fleischer 7. jegyzetben i.m. 45.

Kaugser mesterfelvételi iratainak tanusdga sze-
rint évekig dolgozott Regensburgban. - Hogy
Gerster a Walhalla épitésén dolgozott, arrdél
Kismarty-Lechner Jend feljegyzései adnak hirt,
melyek Gerster Kélménnak, Gerster Kdroly fié-
nok kozlésén alapulnak, /MTA MKCS: Mivészeti
Lexikon cédulagyiijtemény/

Bp". Szt;Rékus képolna: Hizasultak anyaktpyve
1822-1825; 18; old; OL filmtdra: 4,195, Rolle,
l&[ﬁg; alapjdn. A tanu Feszl Frigyes és Graefl
Kdroly épitész volt.

A céhes iigyeknek a tdrsuléds megsziinéséig vald
alakulésa: Komrik, 1971. 396=397., 399., 40%=-
404., valamint az ott megnevezett forrdsok a-

lapjén.

FL: IV,1%303.f, Pesti tandcsi_iratok 6812/
18:50- §2 L]




27,

28,

29.

304

31.

32,
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A vérosi tandes tiltd hatdrozatdt miheztartds
végett a Szépité Bizottmdnynak is megkiildte.
FL: IV.1207.b. SzB, 14151.

Gerster és Kauser tovdbbra is egyitt dolgo-
zott, feltehetden csbdbejutdsukig, 1856-ig.

Késébb Gerster Frey Lajossal /1817-1877/ tér-

sult, talén 186l-ben, s térsuldsuk Gerster ha-
1414ig, 1867-ig tartott. Uténa Frey Iajos Kau-

ser Lipéttal dolgozott egyiitt,

Kauser mesterfelvételi iratai /l.: 2l. jegyzet/;
Petschnig 18. jegyzetben i.m.

OL: T,11, No,6: 342. - E feljegyzéseket Vamos

Ferenc emliti elészor,tévesen azt dllitva,
hogy agok kizérdlag vagyonjogi rendelkezése~
ket tartalmaznak. Vém9s Fgren9: A magyar ro-=
mantika énitészetérdl, MV. IX./1965/ 1. sz.
38.

A ceruzgval halvényan odavetett, itt-ott el-

mosédott német nyelvii impurum nehezen, he-

lyenként egydltaldn nem olvashaté.

Sajdtos fogalmazdssal: "Unserem Vaterlande

mehr architektonische Geltung zu verschaffen



33.

34

35

36
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in kiinstlerischer Hinsicht".

Iéhere for@éju monogrammos szdrazbélyegzlt is
hasznéltak.llyet v;aelé lap csak kettd maradt
meg, egy 1848. III., 6~én datdlt hgmlokzay_jer-
ven, és a Glész-hdz tervén; OL: 7,11, No,3/bs
63. és 19,

"Budapesti Hirlap" 1858. dec. 7. 280, sz.[4J s
Henszlmann Imre: Vélgsz az akadé@iai'palo?a ﬁT
gyében; "Sirgény" II. /1862, jan. 14./ lo. sz.
2l |

Komérik, 1971; 396-397, Mesterré vildsénak csak
a tényér6l tudunk, mesterfelvételi iratal ter-
mészetesen helyikkén, a pesti‘tanécsi iratok
/FL/ éllagéban nincsenek meg, mutaté sem utal
rdjuk. Ehhez a furcsa koriilményhez jdrul, hogy
a pesti Epits Bizottminy irataiban 1862-t61
sperepelnek tervek aldirdséval, igaz, vagy
"Architekt" mggjelﬁléssel vagy csak puszta
névalgirdssal. "Baumeister"-ként - a jogi
helygetnek megfelelégn - nem jeloli magdt
1866. okitébere eldtt.

Pest-jézsefvérosi plébdnia: Hézasultak anya-

konyve, 1848~-1852, 52, old. OL filmtéra:




37

38,

39.

’ 40‘0

41.
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A, 245 Rolle, 17/48. alapjén.

Regindt 1849, jul. 1lé6~-én kgresztelték, egy nap-
pal a szﬁ}ék eskiiv6je utédn,tehdt hdzassdg elétt
sziiletett. Pest—jézsefvérosi plébdnia: Keresz-
teltek anyakényve 1849-1852, 159, olds 0Lt Ao

226, Rolle, 17/lo, alapjén. - Frigyest 185o0.
augusztus 26-én keresztelték. Pest-lipétvarosi

plé?énia? Keresgtel?ek anyakonyve 18&}-1§§2,
326, old. OL: A, 61, Rolle ' alapjéan.
Pest~lip6?véro§i pl?bénia:ﬂgalotti anzakﬁnxxek
1855-1852, 190, old. QL:’A, 68; Rolle; 1116,
alaésén; FL: Iv; 343, 1. Vis szadllitott Pest
vérosi ?6rvégxszék, hagyatéki iratok 3479/
1861-65, *

Pest-belvarosi plébania: Hézasulta? anxgkﬁnxge
1868-181' (.‘64; old; Az eskiivé 1868. nove l4-
én torténmt, tanu Ybl Miklés és Gerenday Antal
volt;

1884-ben Feszl Frigyes gyészjelentésén nem
szerepelnek,
Kiscell: 60,327, ltsz. Ifj. Feszl PFrigyes sza-

baduldlevele,




42,

43.

A4,

45,
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A haldlozéds iddpontja Cosma Emilné Feszl Mar-
gitnak, ifj. Feszl Frigyes lénysnak levélbeli

kdzlése,

Pest-jézsefvdrosi plébania: Hazasultak anya-

kiényve 1857-1866, OL: A, 246, Rolle, 17/50.
alapjén. Az 184T7-ben egybekelt Zitterbarth

Jézsef és Quandt Vilma a Kauser-Feszl-Gerster
tridsz szorosabdb bardti koréhez tartozott; E-
gyiitt csindltak, mint 1dtni fogjuk, nagyobb
iizleti vdllalkozdst, keresztsziilei voltak
Gerster tébb gyermekének. - Quandt Vilma fia-
tal kordban szinészné volt. 1846 nyaran a
mannhe?mi szinhdz tagjaként Pesten vendégsze-
repelt. Vendégjdtéka utdn a pesti német szin-
hzhoz szerzédstt, de csak az 1846/47-es é-
vadban jdtszott. Zitterbarthtal valéd hézgs-
sigkttésekor bucsgt mondPtt a szinpadnak. Al-
manach des kénigl, stddt. ?hgaters ?n Pest
auf das Jahr 1847. Pest, é.n. 40-41,; Kddér
Jolén: A pesti ég bu@ai némgt sz@nészet tor-

ténete 1812-1847. BP., 1923, 248,

FL: Pesti Orszggos Torvényszék V. 404/1854,

PL: Pesti Orszdgos Torvényszék, V. 102/1855,




46,

47.
48.
29.

50.

51.

52,

53.
54.
55

56
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FL: Pesti Orszdgos Torvényszék V. 2/1856,

FL: Budai Cs, Kir. Orszdgos Torvényszék V,
15/1856,
Komirik Dénes: Brein PFerenc és a pesti Brein

csaldd. EBP, IV./1972/ 1-2. sz. 189.

Kemény Mdria: A Ge;endgy-féle sirkégyér‘tﬁr-
ténete /1847-1952/. AH, XI./1983/ 1. sz. loo-
lol;

G; Hidvégi Violetta: Ada}ékog Péan Jézgef éle-
téhez ég mﬁkﬁdéséhez; AH, XV./1987/ 2. 8%,
194-195.

FL: Iv; 1343, j; Vissgaéllitott /pesti/ Viro-
si Torvényszék iratai. Csédiratok  700/;§§1—
65,

FL: IV; 1303, f. Pegti tandcsi iratok 13711/
1853; 17159/1853; 18409/1853; 1589/1854;
2908/18553 221&[1855;

Kemény M. 49. jegyzetben i.m. loo, lob5.

Kauser, 1915. 35.
Schmall Iajos 5. jegyzetben i. m. 271.

Budapest févaros torvényhatésdganak szerveze-
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te. Bp. 1873. 215.

57. Ney Ferenc /szerk./: Az elsé magyar festésze-
ti-akadémidt gydmolitdé tdrsulat évkinyve. I.

58. Die'Prgisrichterschaft.;. "Der Spiegel" 1851;
june 7. Nro; 132;.527; /zsiiri tag/; Vom Pes-
te? Kungtver§in ..f“Der Spiegel" 1852; dec;
21, Nro..291. 1168. /v4lasztményi tag/; Pesti
mﬁegy}et; ?Csa}édi Papok" Iv; évf; I; £élév
/1855. jun. 15./ 1l. sz. 524. /vélasztményl
tag/.

T&ndth 59; A.jﬁvére tgrtanqérv§1égk%éllitésra/;;; VUL
VIII./1861. jun. ?3./ 25.32;1296; /zstiri fag/;
"Pester Lloyd" IX./1862. aug. 31./ 200 sz. [33
/a csongrédi takarékpénztér terveit megvizs-
gdlé bizottség'tagja/§/h magyar képz§mﬁvé§ze-
ti tdrsulat/... VU. X./1863, jul. 26./ 3o. sz;
267. /vélasztminyi tag/; Az Orszégos Magyar
Kégzémﬁvészeti Pirsulat Evkényve. 1865-1866.
Bp. 1867. 240;

60; Dr; Lésfochmidt Bde: A Magyar Mérnidk- és B-
épitész-Egylet megalakuldsdnak elézményei, '
1866-1867. "A MMAE Kozlénye" IXI./1927. nov.



61,

62,

63.

64.

65.
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20./ 45-46. sz. 277, 280, 284,

Mindhdrméjuk kinevezésének 1875. jun. 2=-dn
kelt, ‘refort Lgoston vallds- és kézoktatdsi

miniszter dltal aldirt irata médsolatban: FL:

Személyi iratolk, lo, tétel, Mdltds Hugd ira=-
tai, 18&2-1822, folio 86.
Diszokmény Gerléczy Kéroly részére, a féviaro-
si kozépitési bizottmdny lo éves elndki jubi-
leuma alkalmébél. Tiscell, fotétdr. Gerléczy
diszlédika; 6&.180.\1tsz;

Egy 1856 és 1858 kozt keletkezett hivatalos
osszeirds szerint kébényai lakos. OL: D. 43,

Allgemeiner Wohnungsanzeiger Pegt-0Ofen-Altofen.

folio 153.

Még nekrolégjai is ugy irnak réla, hogy "ké-

bédnyai nyaraléjédban elhunyt."

1873-ban a Kébénya-ligeti iskola mivezetését,
egyebek mellett, azzal az indokkal is 6hajt-

jék PFeszlre bizni, mivel “nevezett épitész ur

majdnem dllandéan Kébdnysn lakik". FL° v,
1303, f. Pesti tanacsi iratok VIII 101/1872.

XXI1I11/1873. okt. 3. jegyzokonyv.



66.

67.

68.

69.

To.
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A hizassdgl anyakonyvbdl tudjuk, hogy lénya

innen ment férjhez.

Letelepedése utén, a pilyakezdés éveiben alig-
ha utazott, a szabadségharc’alatt szintén nem,
s az 1849-1956-b61 /az 1854. év kivételével/
neglevs yivataIQS u?levé}-jegyzékekben nem
szerepel, OL: D, 43. /54, csamd/ A kiadott ut-
levelek jegyzdktnyvei 1849-1956.

A nésodik és harmgdik templomi hirdetés alél
felmentést kaptakﬁ mert "hirtelen elutazds e-
16tt éllnak"; Ez természetgsen nem‘szﬁkségkép-
pen utal kiilfoldi utazésya. FL: IV? 1303, f.
Pestli tandcsi iratok VII, 381/1858.

OL: T, 11, Np. 6. 394. A kép felirata: "Belg-
rad 1864%

Vémos Ferenc 1926, febr. 12-én ILyka Kdrolyhoz
irt levelében emliti /MTA MKCS, MDK-6-17-407./,

hogy a PFeszl hagyatékban Kébényén egy Feszl
Frigyeg nevére 187o-ben kidllitott utlevelet
taldlt. Bz az utlevél jelenleg lappang vagy
elveszett, mert sem az Orszdgos Levéltarba

keriilt rajzhagyatékban, sem a csaladndl, sem

més kbzgyiijteményben nem taldlhaté.
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OL: T, 11, No. 6:228, "Milamno. 1870. F.F.";

MNG Grafikai Osztdly: 60.1lo. 1ltsz. "Venezia
1870, FF", Magéntulajdonban: “"Appeninen 1870.
FF"; OL: T, 11, No. 6: 398, "nach vor den Al-

pen bis z. Aetna' m6/2. 1876, FF." stb.

MNG Grafikai Osztaly: 122&-1088; ltsz. A Ste-
rio féle ¥ pen kiviil hdrom, részben nem tel-
jesen hitelesz részben igen gyenge portrét
igmeriink réla. Egy nagyon gyenge ?oll—litog-
rifidt: Sarkady, 1863. melléklete. Egy toll-
rajz-ﬁnarcképet az 1870-8o-as évekbbél. Kozl
Vémos, 198l. 214., a sajdt tulajdondnak mond-
ja; Végiil egy éll;télagos olaj onarcképet.
K6zli Vémos, 1981. 212, a csaldd tulajdonénak
nevezi, de a csaldd nem tud réla, - Fénykép
sajétos médon nem maradt fenn réla, ¢supan
egy 1930 koriil készilt repré, melynek erede-
tije 411itdélag 1860-ban késziilt, és PFeszl Fri-
gyes alakos képét mutatja felesége t4rsasiga-
ban., A Magyar Ne@zeti Muzeum Torténeti Fény- '
képtira: 31-1934., ltsz. Vimos Ferenc ajdndéka.

Kauser, 1915. 55
npy Bpitési Ipar" VIII./1884. aug. 3,/ 31-

MAGYAR
TUDOMANYOS AKADENIA
KONYVTARA
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369. sz. 312,

75. A Redout épitdje meghalt., "Budapesti Hirlap"
IVy‘ /1884-. jul. 27./ 206. SZe 5. |

76. Vémos, 1981l. 226,

T7. Td6sb Feszl Frigyes miiépitész temetésess. "E=-
gye‘tértés" XVIIIg/18840 julo 28./ 207. 8Z¢ 3

78, Ney Béla: Fészl Frigyes meghalt. "Az Epitési
Ipar" VIII,/1884. aug. 3./ 31-396. sz. 309.

79; Karosz Pal' A kerepe51 temeto nagy halottai.
Bp. 1938. 79, 82.: 1/34. tdbla. - Vdmos, 1981.
228. 1926~-0t ir, de ez az év valdsziniileg csak
az éthelyezés iigyének kezdete; Erre utal 1926.
dpr. l4-én Iyka Kérolyhoz irt levele is /MTA
MKCS: MDEK-C-1-17-408/.

. , .
80, A pesti "véarosi képvisefﬁ hiza", melynek épi-

tése a foldszint magassigéban abbamaradt.

81, OL: T, 11, No, 2, 6rzi a tervekrdl készitett

fotékat. Ezek eldszor Ney Béla ismer?eté 80=
rainak kiséretében ldttak napviligot, E;;Q;;
Az §1landé orszéghdz elsé tervezete. "Epité 4
Ipar" XXII, /1898/ 34es 35., 364, 3Tes 38+ 8Zs
212-214., 218-220., 224, 225, 230, 231, 236,
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2%37. - Az Orgzdghdza tervpilyazatnak feldol-
gozdsa Komdrik, 1972, benne Feszl szereplé-
ses 275-279; Németiil D; Komgrik: Die Entéurf-
konkurrenz fiir a4 Pester Sténdehaus vom

Jahre 1844, "Acta Technica® 77./1974/ 251-

288. - A pdlydzat ellkészitésére vonatkozé
+6bb forrist, igy a pdlydzati kiirdst teljes
terjedelmében kozli Vémos Ferenc: Az elsd pes-
ti Orszdghédza tervezéséneﬁglékészﬁletei /1835-
1644/; ME XII;/1963/ 1. sz. 38-47. Adatait
Feszl pilyanyertességének téves tételébél ki-
indulva értékgli;'- Képei: gatalégus, 1984.
148-149. /Kat. 32., 35., 36./

Lehet, hogy - mint t6bben mdsok is - a hatéar=-
id8 meghosszabbitdsakor a sietség miatt eset-
leg hidnyos terveket visszakérte befejezés
céljébdl, de gjbél aztén nem adta be; Vo,
Komgrik, 1972. 278=279.

VU, IXL/1862/ 1. sz; 6o ";;. 6 volt az, kivel

a nagy Széchenyi Istvan 1848, elétt tervet ké-
szittetett a pesti ujtéren fgléllitandé pompas
o;ggéggyﬁlési palota szdmira." - Sarkady, 1863:

", ..midén szeretett hazdjdba visszatért: az or-
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szdggylilésileg épittetni elhatdrozott orszag-
héznak tervrajza ré bizatott, melyet elkégzit-
vén, ..sa nagy Bzéchenyi figyelmét annyira

felkoltéeed"

Fl8szér emliti: VU, XII./1865/ 40.9.503. Vala-

mennyi nekrolégjdban is szerepel.

Figyelemre méltdé, hogy a metszetrajz hétteré-
ben, egy lires telek beépitésére, csipke finom-
ségu gétizdldé architektursdval tervez épﬁletet.

Bibé Istvan. Pollack Mihaly Orszaghaza-terve.
ME, XXII./1973/ 1. sz. 23-25.; Komdrik, 1972.
259, 261., Eva Borsch—Sgnan: Berliner Baukugst
nach Schinkel 1840-18To. Miinchen, 1977. 530.
kép: Wil@elm Stier pdlyaterve az 1844-es pé-

lyazatra,.

Vimos Ferenc: Széchenyi Budapes?ért; Uj tér
terve a Be}vér?sba? 1842-46-ban.“Budapest?
V;/1967/ 8. sz. 3T. és Katalégus, 1984; 41.
még ugy tudja, hogy a tervek 1944-ben bomba~-
taldlat kévetkeztében elpusztultak, de azdta
kiderﬁlt, hogy legaldbb ketts tulélte az ost-
romot., Az egyik ai Akadémiai Konyvtar igazga-
t61 szobdjédban volt, 1989-ben az MTA Konyvié-
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ra Kézirattdrsdba keriilt ét; /Ms i&lo[ﬁz; 1tsz;/
Ez‘az éplilet Vdroshdz utcai homlokzatat mutat-
ja. A mdsikat Gergely P4l irta le az 1950-es
évek elején kozponti miitdrgy felmérés szdmdra
mint az MTA dltal Srzdtt grafikdt /52;19; 1tsz;/;
Az MNG &1tal Srzott leirds alapjén megdllapit-
haté, hogy a szervita kolostor helyén létes;—

tendd térre nézé homlokzat tervérdSl van szl.

88. Lipthgx Séndor: Adalékok mﬁggyetemﬁnk torténe-
téhez. "MMEE Kozlénye" XXIX./1895/ 237-245. A
szigndlatlan teryeket feltételesen Hild Jézsef-
nek tulajdonitja. - Feszl sggrzéségét rogziti
Sarkady, 1863;: "Széchenyi ..; az altala terv-
be vett Polytechnikum és Szervita-kolostor
Pesten leendd épittgtése tervrajzédnak elkészi-
tésével megtisztelé." Ezt megerSsiti a homlok-
zatok architekturdjdnak milyensége, a keretraj-
zoknak az Orszighaza tervlapokéval valé erds
hasonléséga, valamint a tény, hogy ezekben az
években a tridsz szoros kapcgolatban allt
Széchenyivel mint Qegbizéval. /Errél részlete-
sen: Komérik,'19917/ - Az egyik lap képe: Ka-
talégus, 1984. 149. /Kat. 4o./
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OL: T, 11, No, 3/b: 43, Détum és felirat nél-

kiili homlokzatterv. A papir vizjele: "J

WHATMAN/ TURKEY MILL/{1846." A vizjel valészi-
\/!

niigiti az aldbb kindlkozé 1847 koriili idépon-

tot. Ugyanigy az a vézlatos alaprajz toredék

" /nem egészen a fele/, ami az 1847-ben késziilt

Kébénya=-ligeti vendéglo-terv elszgkitQtt Yéz-
lat lapjénak szélén maradt meg: I, 1l. No,
3/bs 214,

Zur Ablosung des Servitenklosters; "Pesgter
Llogan XVI./1869. jun. 6./ 130. sz.[3]; Bu-
1lék-lapok a budapesti Szerv1ta-konvent 200 é=
ves fenndlldsanak oromﬁnnepere, 1889 TZQ., ‘
Grof Szeghenyi Istvén napldi. YI. kotet. Bp.
1939; 556, ';'Szinhézmggnyités. “Budapgsti
Hirlap" /}860f aug; 26./ 196. sz; 23T70.3 Sar=-
g§g1?186§. 81, - Képe: Ka?alégus, 1984; 151;
/Kat. 50./; Komarik, 1991.

A buda; kapucinus templom romantikus dtépité-
gse ill. kiépitése kezdettél fogva a budai Or-
szégos Epltési Igazgatéség9n késziilt, Reitter
Feregc és Szumrik Pél mﬁv?t'gomé;ik Dénes:

Az I. F6 uteca 30""32. SZe¢80000e MV, XVIIO/1973/
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4.5247-248,; Sisa Jézsef: Budapest. Alsévizi-
vérosi plébdniatemplom. Bp. 1989, 4. = A terv-
lap téves azonositdsa és elsd kbzlése Véﬁbs

FerenctSl szérmazik. Vamos, 1925. 354, 357.

oL: T, 11, No:. 3/1?; 82-83.; Katalégus, 1984.
43, 151. Eat. 49./kép/; A tervbirélati jegy-
z6konyv részletes feldolgozdjdnak nem sikeriilt
megdllapitania, hogy a benyujtott 13 terv 35-
z5tt szerepelt-e Feszlé, és melyik volt az.
Nemes Mérta: A pesti Német'Szinhéz ?jjéépitésé-
nek tervpilysdzata 1847-ben. FET XIX./1987-88/
1-2; sz; 184-186;

FL: Sz; B; 12516;; Komdrik Déggg: FegzllFr;-
gyes ismeretlen miive. ME, XXI./1972/. 3.8%.
244-246; Itt az eredeti terv‘s kinagyitva az
alaprajzok %llusgtréciéja %s. Képe még: Kata-
16gus, 1984. 153. /Kat. 69./, 1986-ban 12 db
részletrajz keriilt eld, csaknem mind 1848
novemberébsl keltezve, "Kauser? Feszl, Gerster/
Archite9ten" gzignéval elldtva, Koziileti Terv-
tdr: 74, fidk. - A Xauser, Feszl, Gerster
tridsz készitette a pesti Egyetemi templom
4talakitdsst az orazdggyiilés alséhdza részére
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1849 nyarén. OL: H. 37. Az 1848/1849-1 miniszté~

riumi Jlevéltdr, Kozmunka és Kozlekedésiigyi Mi-

ni§ztérium, gﬁzégitészeti Osztdly. 1949, évy
15,  kufs, 1. sz.

Feszl jelenleg lappangd /Eéggg, }984; 122;/ ak~-
varellje /képe: Vamos, 1925. 353/ alapjén kére
rajzolta Franz Xaver Sandmann, kiadta és nyomta
Engel és Mandello, amirdl hirlapi tgdésiﬁés '
szégoltlbe: vpegti Naplé" II. /1851, mije 23./
363. SZe 3; ; A regdkivﬁl ritka litogréfia

egy példédnya: OL: I, 1l4. Pervek a Kereskedelmi
Minisztérium anyagdbdl, 2. téka, folio 148, =
Képe: Kataldgus, 1984. 161. /Kat. 117./

Erre vonatkozdéan részletesen, vglamint ag e~
gész‘zsinagéga-épitésre nézve 1l.: Komdrik,
1989.

Mgnografikus feldolgozéga K?mérik‘Dénes: Bp.
V. Minnich Ferenc u. 22, Bp. 1971. Kézirat a
BMF gyﬁjtemégyében; A@ata@nak‘rﬁvid ismerte-
tézse MV, XV?./1972/ 1. sz. 55. - Képe: Kata-
16gus, 1984, 150. /Kate 47./

Joggal hangoztatta ezt kezdettdl fogva ird-

saiban Vémos Ferenc. Vdmos, 1925, 355, 357.;
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Vé.mOS, 19840 114"'117.

98. Kozli "Eletképek" VIII./1847. nov. 21./ 21.
sz. hitsé borité belsd oldala.; Dr. Fenyvessy

Jézsef: Az egyesiilt budapesti févirosi taka-
rékpénztir ttven éves torténete 1846-1896.,
Bp. 1896, 19-20, 46. A pagindlatlan mellékle-

tek kozt az épiilet rajzos akvarell képe.

99, Pester Baustyl. "Pester Zeitung" 1848. Juli 8.
Nr. 716. 3673. /hibdsan nyomott lapszdm 3773
helyett/

loo; Coupdn stiluskritikai alapon és feltételesen

sorolhaté mivei kézé: a gréf Majtényi-hdz /V.
Belgrid rakpart 2. helyén: 1848/50/, a kassai
Vitéz-héz /egykori Fé utca, most Leninova ul.
46., 1849 elott/ és a Sziits-hiz /V. Muzeum
krt. 5, 1850/51,/ Katalégus, 1984. 45-46., 48.,
51-52, A Sziits-hdz Feszlre utalé vondsait e-
18sz6r Vimos Ferenc figyelte meg: Ydmos, 1965.

38.

101, FL: Sz, B, 11633.; OL: T, 11, No. %/bs 19, -
Képe: Katalégus, 1984. 152. /Kat. 55/

102, FL: Sz, B, 11636, Az engedélyezési terv datu-
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ma /1847. febr. 15./ azonos a Glész-hézéval.

lo3. Tervtdr: IIIl, 11 1879, sz. engedélyezési

terv,

lo4., Hencz és Bergh, épitészek: Eszrevételek az a-
kadémia palotdjdnak tigyében. "Magyar Sajtoé"
VIII,/ 1861. jul. 2./ 150, sz. 624.

/tervlap, koltségvetés, miileirds/; Részletes
feldolgozds: Komdrik, 1991.

105, OL: T, 11, No, 3/b: 63.; Képe: Katalégus, 1984.
153. /Kat. 62./

lo6, OL: T, 11, No., 3/b: 62,

‘107. Vdmos, 1965, 37-38.

108; FL: Sz; B; 12552;; Komérik Dénes: Az V., Viaci
" 57; sz;;; MV. XVII./1973/ 4. sz. 248.; Ka-
taldgus, 1984, 47-48.

109; Molndr Jézsef: Budapest ?omantikus épitémiivé-
szete; Bp; é; n; Iézi;at. 1946-ban elfogadott

doktori értekezés. 40.

1lo. Komdrik Dénes: A pilismardéti Heckenast-villa,
MV, XXVIII./1984/ 1. sz. 19-29. A feladathoz
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a kassai szdrmazdsu Heckenasttél nyilvdn az
ugyancsak kassai Gerster Kdroly ismeretsége
révén‘jutottak. Mivel Heckenast a kassal német
ajku evangélikus gyiilekezet lelkészének fia,

s az eperjesi kollégiumban a vele kizel egy-
idés)szintén evangélikus Henszlmann iskolatér-
sa volt, kivel egyiddben kinyvkiaddéi kapcsolat-
ban is %1lott, az § kbzvetits szerepéyel ig
szdm lhatunk, - Képe: Kataldgus, 1984. 156.
/Kat; 764/

OL:'T; 1;; No; ?[b: 68;3Képe: Katalégus, 1984,
155. /Kat. 75./.

OL:'T; 11; No; 3/bs 246;; Képe: Katalégus, 1984;
154. /Kat. 74./

FL: IV, 1303, f. Pegti tandcsi iratok 7732/1850-

52,
Az 1851, méj. 26-édn F, W, Jurendk &ltal aldirt

bizonyitvédny megizerzése szerint “...meine? zu
Ferihegy bei Pesth befindlichen Castelln..."
Az éplilet jelzése 1ggkorébban egy 1864-es bir-
toktérképen lathaté. Pest Megyei Levéltar: 1V,
165, d. /Urbéri térképek/ Pm, U' 212;[186i[;
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Bilkei Gorzd Jénos: Vecsés nagykdzség torté-

nete, Monor, 1938, térképmellékletének tanu-

sdga szerint a kastély 1938-ban még megvolt.

‘Kiscell: 63. 8. 1ltsz. - A jegyzetfiizetekrdl:

Kataldégus, 1984. 37-38.

FL: BMT 69. A datdlatlan terven, melyet abban
az iddszakban nyujtottak be, mikor Kauser ILi-
pét ideiglenes engedélyt kapoft terveinek alda-
irédsdra, az 6 szignéja szerepel. Fennmaradt a-
zonban két tervlap, egy terv és egy tervvilto-
zat, melyek koziil az eldzb a k§vetkezé jelzést
viseli: "Pest den 8t Apr., 1852, Kauser Feszl
Gerste? Architekten“. Kiscell: 64, 11, 1.,

64, 11, 2, 1ltsz, - Az épiilet monografikus fel-
dolgozésa Komgrik Dénes: Bp. 1I. Budakeszi'ut

71, Bp. 1981, Kézirat a BMF gyiijteményében. -
Képe: Katalégus, 1984. 156. /Kat. 92./

Vémos Ferenc ezt tobbszdr hangsulyozta. Igy
Vémos, 1984, 126-128,

FL: Sz, B, 17108, Ezt a tervet is Kauser Lipét
irta ald, mint a Kochmeister villdét. - Az é-
plilet monografikus feldolgozédsa Komarik Dénes:
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Bp. V. Guszev gtca 3, Bp. 1973. Kézirat a BMF
gylijteményében, - Lehetséges, hogy a Feszl-
tridsz és az épittetd Fréhlich Frigyes kaﬁ-
csolata Henszlmann révén adédott. Fejérviry
@G4bornak ugyanis, Pulszky Ferenc miigyiijté nagy-
batyjénak, akit utolsé éveiben Hemszlmann és
felesége gyédmolitott, dpolt - gyészjelentése
tam sdga szerint - Zsivora Gydrgy és Frohlich
Frigyes volt végrendeleti végrehajtéja,}vagy?s
biza}mi gmbere. - Képe: Katalégus, 1984. 157.
/Kat. 95./

OL: T; 11, No; 3/b: 15.; Képe: Kataldgus, 1984;
152; /Kat. 51./

Vimos, 1984. 111. 1840-42 kbzé teszi, ami alig
valészinii, ha formakincsének kiforrottsigdt
azémitdsba vesssziik. Az pedig kizdrt, hogy "a
miincheni akadémisn késziilt vizsgafeladatnak
tekinthetjﬁk.“

Die Kunstmalerei u. Eleganz in Steingassner’s
Kaffgehauge.;; "Pgste; Hapdlungszeitung“ XX,

/1847, mij. 1./ Nr. 19. 76. - Lyka Kdroly: Ma-
gyar miivészet 1800—1850; Bp. 1939. 4%0. sziik-

szavu helymegjelélése /"kdvéhdz ... a Séta-
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téren"/ a ré tdmaszkoddé gyér irodalomnak téve-
sen azt sugallta, hogy szabadon 4116 kioszk-
r6l volt szé. Pl. Vamos, 1984. 114.

Az MTA Konyvtéra Kézirattdra: K, 187/183, ltsz.
Lavirozott ceruzarajz kevés tussal. - Képét e~

16sz6r kozblte - Feszl szerzlségére vald uta-

14s nélkiil - Bicgkai Vera és Nagy lajos: Szé-
chenyi pestﬂ?ervei. Bp, 1985, 261.; Komarik,
1991.

Daugz Gyula: Kébdnya multja és jelene. Bp.

1913 . 67"‘69 .

MNM TKCS: 57.107. 1ltsz.; BTM Metszettdr: 3843,
1tsz. Tyroler Jézsef acélmetszete, megjelent

a "Der Ungar'" c. ujsdg mellékleteként. Feli-
rata: "Park und Restaurations-Gebzude /im
Steinbruch nichst der Eisenbahn". Feszl szer-
zbsége egy rajz alapjép éllap?thafé m?g,mely
hagyatékdban taldlhaté., OL: T, 11, No, 3/b:

214, A lapon toredékes alaprajzi vézlat is
talidlhaté. Valészinii, hogy az acélmetsget min-

tdjdul szolgdldé rajzot is 6 készitette.

OL: T, 11l. No.3/b: 243, "Skitze zum Pfeffer-
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schen Damﬂbaad.‘l4te 1ober 849;" - Dr; Rokken
Ferenc: A Ferenc Jézsef-tér; TBM II; Bp; 1933;
44-52, Feszl szerepérdl nem beszél; - Figfe—
lemre mélto, hogy?ielyreéllitésra benyujtott
engedélyezési tervet ugyanaz a Zofahl Lérinc
irta ald, aki ezekben az években a Kauser-Feszl-~
Gerster tirsulds minden vagy csaknem minden

tervét aldirta. FL: Sz, B, 12,746,

OL: T. 11. 3/b: 22. "Skitze zu einem Mauri-

schen Baad 849 9 ber" A ddtumban gszerepls év-
szém kbzépkorias archaizdldssal irt évézémé—
nak utolsé_szémjegyg nem teljesen tiszta, e-
zért‘félreolvashaté. Bz tértént a Kataldgus,
1984, 49-ben, ahol t§vesen 1844 szerepel, Ké-
pe u. itt. 147. /Kat. 30./

A szobi képolna és T VU. 1858. 514.,
K, A,: Szob /Négrédmegyéven/. VU. 1868. 237.
- Feltehetben ennek vézlata az a nGruftkapel=-
le" feliratu vézlat, mely kisepb?k jegyzetfﬁ-
zetében taldlhaté, Kiscell: 63.8. 1ltsz. 30.
0ld., - Képe: Komgrik Dénes: A gétizdldé roman-
tika épitészete Magyarorszégon. EET. XIV;
/1982/ 3-4. sz. 290.
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A pesti ref. egyhdz és iskolaépiilet. VU. VII,

/1860. dpr. 15./ 16. sz. 186.; Dr., Schoen Ar-

nold: A pesti Kélvin-téri reformétus templom.
Bp. /1939/ 17-18.; Képe: Katalégus, 1984, 159.
/Katg 1080/

L.: a Frohlich-hdzndl mondottakat. - Kisebbik
jegyzetfiizetének 28, oldalédn nyugta-impurum
taldlhaté, melyben igazolja, hogy Zsivora'
Gyborgytél a Zichy-emlék készitéséért 1853,
aug; 31-én looo forigtot mint mdsodik fizeté-
si részletet felvett. A 78. oldalon kottdzott
alaprajzi vézlatot taldlunk, - Tovébbi adatok

taldlhaték csddeljdrdsi iratanyagdban.

Pl; Vémos, 1984; 128-129; E vélekedés gyike-
reit nem ismerjiik, eredete egyeldre homélyos;
Quai der Donaudampfschiffahrtsgesellschgft;

Pester Lloyd-Kalender auf das Jahr 1859. 54-
55.

FL: SgB. 12376, =- Koziileti Tervtér: az I. és

R 1

II. emelet pallérterve a T4, sz, fidkban. -
Eomirik Dénes: Feszl Frigyes ismeretlen mﬁve;
ME; xx1;/1972/ 3; sz; 244-246,; Képe: Katald-
gus, 1984; 159, /Kat. 112./
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133.

134.

135.
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A Belvdros romjai, VU. 44./1897. jul. 11l./ 28,

SZe. 450,

Komarik Denes. Feszl Frigyes és a becsi Votlv-
kirche. MV. 1976,./XX/ 4. sz. 199-202., - Egyet-
1en'ko?térs emlitése Hans Petschnigtél szdrma-
zik. g&: Ueber die Restauration des Kaschauer
Domes. "Organ fur *;lstllche Kunst" IX, /1859.
Februar 15 / Nr. A, 44, - Képe: Kataldgus, 1984.
160. /Kat. 113./

OL: T, 11, No, 3/b: 304, 305, 306.

A zs?nagéga monografikus feldolgozdsa Komérik,
198?. Feszl szerepére nézve kiilontsen: 80-87.
old. Igen jé és részletes kortérs beszdmold
Franz Xaver Kempf: Geschichte und Bau deg neu-
en Igraelitischen Kultus-Tempels in Pest. Pest,
1859, - Noha mind stiluskritikailag, mind a
rendelkezésiinkre 4116 irott és nyomtatott for-
rdsok alapjdn teljesen biztos, hogy Feszl mii-
vérdl van szbé, érthetetlen médon tTbb publika-
cié csak fe}tételesen meri magdévd tenni Feszl'
szereplését. Igy legutébb Gerd Liszld /fészerk./:
Magyarorszdgi zsinagégék. Bp. 1989, 239, - Képe:
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137.

138,

139.

140.

141,
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Katalégus, 1984. 162. /Kat. 118./

A szentélynek eredeti 4llapotdt mutaté képe,
egykoru Klgsz-foté alapjén: "Budapesti Léto-
gaték Lapja"lV,/1891. mirc. 20./ 3. sz. 3.
Pester Briefe., "Pester Lloyd" VII./1860. febr.
19./ 41. sz. [2]

OL: T, 11, No., 3/a: 137.; No. 3/b: 73, T4,
74/a, 143, 244, Ezek részletes ismertetése:
Katalégus, 1984. 68., Képe: 171. /Kat. 185./;

részletes
Tsbb illusztrdciét tartalmazé feldolgozds:

Komérik Dénes: Az egykori Thdlia-szinhdz épii-
lete Pesten; 1860-1867. "Szinhdztechnikai Fé-
rum" 17./1990. junius/ 2. sz. 32-35.

k: Mit dem Bau der Arena... "Pester Lloyd"
VII./1860., mdj. 9./ lo8. sz. {5% ; k: Das
nThaliatheater"., "Pester Lloyd" VII./1860.
aug. 26./ 196. sz. [2}

Tizitazionen. "Pester Lloya" XIV./1867. okt.
13./ 241.[1.].

Divald Kornél: A Magyar Tudomdnyos Akadémia
palotdja és gylijteményei. Bp. 1917.; Hajnéczy
G4bor: Nemzeti épitészetiink stiluskérdései az
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143,

144,

145,

146,
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Akadémia székhizdra kiirt pdlydzat korili vi-
téban. EET, XVII,/1985/ 1-2, sz. 81-98.

A magyar akadémia palotdjanak terveirél; "Mg-
gyar Sajté" VII,/1861. jun. 5./ 128. g, 536;
Az emlitett hdrom épitészen kiviil aldirta Or-
lai Petrich'Soma festd és Dunaiszkg Liszld

szobrasz is.

A magyar képzémiivészeti tdrsulat évkinyve

1861 és 1862, Pest, 1863. 41-47.

Ez talin osszefiigg azzal is, hogy 1862 elején
tobbekkel egyiitt hirlapi uton ajanlkozott a
mér megbizott idegen épitésszel /Stiiler/ va-
16 ingyenes versengésre. Feszl Frigyes, Kau=
ser Lipét, Wéber Antall,Méltés Hugo: Az aka-

démia harom—tagu t. bizottmanyahoz. " Siirgony"
I1./1862. jan. lo./ T. sz fé:] - & taviati
terv képe: Kataldégus, 1984, 172. /Kat. 215. /

Vémos, 1925. 409 /kep/, 417~ 418.

OLs T. ;;. No. 3/bs 276,: a templom alaprajza
és metszete /felmérés/. A tervhagyatékban
mindbesze ez taldlhaté. - A debreceni Reformd-

tus Kollégium levéltdrdban, ahol a Kistemplom-



- 219 -

ra vonatkozé tervek vannak, Feszl Frigyes
tervei nincsenek meg /S4pi Lajos szives koz-

1éee/.

147. Debreceni ua reformatus templom... "Siirgtny"

III. /1863. jan. 18./ 14. sz. [2]

148, DPdlysdzati eredmény a kistgmplomépités tigyében.
"Hortobdgy" II./1863. mdj. 31l./ 5. sz. lol-
102; /A ritka és igen értékes forrds ismere-
téért Sisa Jbézsefnek tartozom xoszonetteld A
reformitus egyhdz a hdrom legjobdb tervet,

Siebreich Kiroly, Vassél Alajos és Vecsey Im-
re munkijit egyenldt mértékben dijazta, s

megbizta Szkalnitzky Antalt, hogy uj tervet

készitsen.

149, Ezeket, valamint illusztrdlésukat, megtaldl-
juk: Katalégus, 1984, 54. 158. /Kat. 97-loo./
A tovdbbi, itt nem tdrgyaltakat u. ott 54-55.,

illusztrialds nélkiil.

150. OL: T; 1), No, 3/b: 248, Képe: Katalégus, 1984.
158. /Kat. 97./

151, OL: T, 11, No. 3/b: 37 . Képe: Kataldogus, 1984.
158. /Kat. 98,/ - A rossz &llapotban levd s a

rohamosan novekvs lélekszému Ferencvéros 8z8=-



152.
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mira kicsiny, klasszicizdlé templom helyett
terveztette a pesti varosi tanécs; Az 1861~
ben elkésziilt tervet Pest varos tandcsa csak
1865 mdjus 3-an térgyalta. A terv megvizsga-
14sdra kikiildott bizottsdg véleménye szerint

a terv nem felelt meg, mert az csak 1800 1lé-
lek befogaddsdra volt alkalmas és diszessége
kévetkeztében tul driga lenne. Javasolja, hogy
Feszlt bizzdk meg egy 2-3000 fét befogadd és
egyszeriibb templom tervezésével. A tandcs a
birdlatot magdéva tette, de a javaslatot nem
fogadta el, s a megbizést Ybl Miklésnak jut-
tatta. FL: IV! 12027 a. Pesti tanépgﬁlégi
jegyzdkonyvek, 1865, mdjus. 11. old. 11453/3
tan. szdm. A kikiildott bizot?ség j?lentésérél
beszamol: npester Lloyd" XII./1865. 4pr. 28./

97. sz, LS]

OL: TLAll. No. 6' 410u Képe: Kataldgus, 1984.
158. /Kat., 99./

Feszl Frigyes leszdrmazottainak tulajdondban.,
Képe: Katalégus, 1984, 158. /Kat. 1lo0./

OL: T, 11, No, 3/b: lo, Képe Vémos, 1984.
135.
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Iddrendben itt lenne a helye az 1857-ben é-

piilt gzegedi Fekete~hdznak, melyet Vamos Fe-
renc irdsaiban Feszl Frigyesnek tulajdonit;
Azt irja, hogy a 20-as években Low Immanuel
szegedi férabbi hivta fel a figyelmét arra,

hogy az épiilet Feszl miive. Vémos Ferenc: Ma-

gyarorszag muveszeti emlekel. Se kotet. Buda-
pest. rRecenzqu ME XI./1962/ 1. sz, 87. To-
v4bba Vamos, 1984. 130-131, 134, Bar vannak
elgondolkoztaté mozzanatok, mégis ugy veéljik,
nincs meggyéz8 okunk arra, hogy az & miivének
tekintsiik. A Kauser-Feszl-Gerster tdrulds
1854, jun. 30-ig tartott, ekkor mdr évek Sta
nem 411t fenn., Az épiiletet Ybl Ervin, kinek
apja az épittetd Mayer Ferdindnd veje volt,
csalddi hagyomdny alapjén Gerster Kdroly mii-
veként ismeri. Ybl E?vin: Egy sgegedi mipar-
told. ME. X./1961/ 1. sz. 42-44. Kovéts Ist-
vén, a hdz kivitelezd épitdmestere onéletraj-
zéban egyértelmiien Gerster Kdrolyt nevezi

tervezdjének. Kovdes Istvin: Egy szegény por-

fiu onéletirésa. Bp. 1981. 358.

A pesti takarékpénztérihéz. "Pegti Napld" 9.
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159.

160,

161.

162,
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/1858, dec. §7/ 263, SZ. [é] ; A helybeli ta-
ka?ékpénztér... "Pesti Naplé" 9;/1858; dec;
18./ 271. sz. [33 |

A pesti takarékpéngtér éplilete... "Budapesti
Hirlap" /1858/ 298. sz. {é;&;,;;;gg;: T4djékoz-
tatdsul. "Stirgony" I./1861. febr; 10;/ 34; sz;
1)

A pestl takarekpenztari haz..; "Pegti Napld"
. /1856, dec. 30./ 28o. s5. (24

OL: T. 11. No.l: 2& /vézlat/, No. 3/b: 53,
54, 242, Katalégus, 1984. 60-61, 164=165, /[ké=-
pek: Kat. 135, 136, 137./

OL: T,11. No, 3/b: 52. Képe: Katalégus, 1984.
172. /Kat. 216./

OL: T, 11, No, 3/b: 176; No. 3/a: 83.

FL: EB, 51/1863. /engedélyezési terv/; OL:
?, 11, No, 3/a: 121. /kidolgozott terv, hom-

lokzattal/.

FL: EB, 668/1865, /engedelyeze31 terv/; OL:
7, 11. No. 3/a: 129, /kiviteli részletrajz/.

Homlokzati tervének képe: Komdrik Dénmesg: Az
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egykori "London"-szdllé épiilete Pesten; Mv;
XXI111./1979/ 2. sz. 187-192. E cikkre hivat=
kozva itt kell megemliteniink, hogy az iroda-
lomban tobb helyen Feszlnek tulajdonitott
"London"=-sz4114r6l /VI; Marx tér l; helyén/
egyeldre nem bizonyithatdé, hogy az & mive.
Valésziniileg a beadvanyi tervet aldiré Wieser

Ferenc terve szerint épiilt 1862/63-ban.

Dréher serfdzdéje Kébdnyédn /Feszl terve sze-
rint/. "Az Orszdag Tikre" II; /1863. jul. lo./
20, sZ. 237. Figyelemre mélté benne a kovet-
kezd megfogalmazds: "Az éplilet... Feszl min-

cheni épitész terve szerint késziilt."

OL: T, 11. No. 3/a: 143, 145, 169, /kordbbi
tervvdltozat/, No. 3/b: 128 recto, 150, /meg-

éplilt vdltozat/.

A Dreher sorgyir telepe mellett laké, Kbd-
nyén igen otthonos, ott sokat dolgozdé Feszl
valésziniileg tervezett még az iddk folyamén
Dreher szamédra éplileteket, de a tervhagyaték-
ban kdzelebbi megjeldlés nélkﬁli sorgyéri é-
piiletek terveit, ill. a pesti Epitd Bizott-

mény anyagdban mindenkor csupdn a kivitelezs
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168,

169.

170
171.
172

173,
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nevével szereplé terveket tovdbbi adatok hi-
jén nem sorolhatjuk hiteles miivei kozé, ill.
nem tudjuk Dreher-épliletekként azonositani.
Kivétel csak a sdrgyar teriiletén 4116, igazga-
+6i lakdsnak haszndlt egykori Havas-villa bé-
vitse és egy nagyméreti istdllé stb. épité-
se, A klasszicista villéhoz teljesen alkalmaz-

kodé, jelentéktelen bévités 1872-ben tortént.

Sisa Jézsef: A kbébényai Havas-villa, MV. XXVIiI,
/1983/ 3. sz. 177-181l. Az 1874-ben tervezett
ist4lléépiiletet 1. késdbb.

FL. EB. 516/1865.

0oL: T, 11. No. 3/b: 247. Emeletes valtozat

vézlata: T. 11, No. 3/b: 98, - A foldszintes

véltozat képe: Katalégus, 1984. 173. /Kat.
235./

Egy sor ilyen terv leirdsat:il.: Kataldgus,

1984, 78-79.

OL: T, 11. No. 3/b: 92.

OL: T, 11, No. 3/a: 120, No. 3/b: 7,66,

OL: T. 11. No, 6: 429, folio 23, recto.

OL: T, 11, No. 4% 6.
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A pesti és budai diszépitmények kozlil a jelen-
t3sebbeket, féleg a Vasdrnapi Ujsdg fametsze-
tei révén, ismerjilkk, de csak a Lénchid budai
hidf§jének két obeliszkjérdél tudjuk, hogy Mal-
t4s tervezte, s a pesti diadalkapurdél, hogy

Ybl és Petschnig kOzds mive.

V4mos Ferenc tobb épitményt - nyilvén a hagya-
tékban taldlt vdzlatok dltal Osztondzve - neki
tulajdqnitott, de ezek az attribucidk egyeld-
re nem tekinthetSk megalapozottnak. Pl.: Vamos,
1984, 132, 133, 135-136.,

Kataldgus, 1984. 59-60, 129. /Képek: Kat. 125,
129./.

A forris Reizner Jénos: Szeged térténete. 1l.
Szeged, 1899, 208. "...a diadalkapuért és a
tribindkért Feszl pesti épitésznek 7500 friot
... utalvényoztak" Az Ssszeg nagysdga arra u-
tal, hogy a kiviteli ktltséget is tartalmaz~-
ta, tehdt Feszl az épitést is elvéllal@a, nyil-
vén helybeli munkaerd igénybevételével. Nem
tudjuk, mi inditotta Szeged virosat, hogy ne

helybeli tervezdvel dolgoztasson, S milyen

kapcsolatok vezettek éppen Feszlhez. Minden-
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esetre, mivel forrédsunk nem emlit keresztne-
vet, felmeriilhet Feszl Jbézsef szerepe is, ki=-
nek felesége szegedi sziiletésii volt. Ez ter-
mészetesen azt is jelentheti, hogy csak a kap-
csolat kbzvetitésében jdtszott szerepet. - Ha

halvényan is, de Feszl Frigyes szerepét ta-

masztja ald egy ceruzavdzlat /OL: T, 1l. No.

1: 43,/ Bz egy diszmilként megtervezett, hdrom
14bon 116 haldszlékondért mutat, fogdjén ma-
gyar cimerrel, peremén "Szegedi emlék" felirat-

tal.

Tagesneugkelten. "Pester Lloyd" XII /1865.
nov., / 256, 2. [?1 VU.XII,/1865. nov. 12. /
46, sz. 568, 580, 596.

Pester Briefe. "Pester Lloyd" VI./1859. jul.
51./ 184. sz. |24 ; Kempf: A "szenthéromsdg
szobor" a pestirvéroshégtérep. "Az Orszag

Tikre" II;/1863. jun. 1./ 16. sz. 188; vala-

mint a tovdbbiakban idézett forrdsok.

FL: IV, 13%03. f. Pesti tandcsi iratok IX, 65/
1858. Az iratokbdl az deriil ki, hogy 1858 ap=-
rilisdban Pest véros tandcsa nincs tervek

birtokdban, azokat a kovetkezé hénapban a plé-
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bdnos terjeszti fel a bécsi Kultuszminiszté-
riumhoz jovdhagyds végett,

181, Févarosi sétdk. "Csalddi Lapok" V./1856. jun.

12,/ 14. sz. 526. A szobrész a "nemes varosi

tandcsnak" mutatta be a mil mintdjat.

182, Neumann, Ervin: Friedrich von Schmidt. Disser-

tation zur Erlangung des Doktorgrades an der
philosphischen Fakultédt der Universitét Wien.
Wien, 1952, Kézirat. 235, 312, - Az 1859-ben
késziilt két lapos terv: Historisches lMuseum

der Stadt Wien. Kat. Nr. 77.

183, A 179. jegyzetben idézett "Pester Lloyd."

184, OL: T, 11, No. 3/b: 11, recto., Képe: Katalé-

gus, 1984. 152. /Kat. 53./ Egy kordbbi, vald-
szintileg 1848 eldtti vdzlat a nagyobbik jegy-
zetfiizetében maradt fenn: T,11l., No., 63 342,

folio 21. recto, Ezen, még a Szenthdromsag
emlékek "oszlop"-hagyomdnyshoz kapcsolédva,
hatalmas korintusi oszlop tetejére helyezi a
szobor030porto;atot s a talpazaton szentek

szobrai allnak.

185, OL: T, 11, No., 3/b: 13, Képe: Kataldgus, 1984.
165. /Kat. 141./
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189,
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191.

- 228 =

nfpité Ipar" XXIV./1900. aug. lo./ 35. 8z. 212,

OL: T' 11; No; 3/b: 56, /hdromtagu, 1866/, 58.
Jkétégu/, g;; /3+1 4gu/, 64. /egydgu, réccsa}
kombinélva/; - Kett§nek képe: Kataldgus 1984.
173; /Kat; 238, 241. /

Kozuleti Tervtar 2&[2&6. SZ.e

Az also Dunapart... "Fovar031 Lapok" IV /1867.
jan. 30./ 25, Sz. 99.

Kiscell, Tervtdr: 73.2. 1ltsz. és 58.35.1,
1tsz. /1854-es litografia/

Hirek a korondzésrél. VU XIv./1867/ 17. sz.
205. A korapeli sajtéban ellentmondé hireket
is taldlunk. Feszl Prigyesen kiviil szerepel
Reitter és'térsa, valamint Szkalnitzky Antal.
A tervhagyatékban is taldlunk egy tervet,
Frey és Kauser aldirdsédval, melynek alapraj-
za és formdja azonbgn nem azonos a megvalé-

sultéval /OL: T, 11, No, 3/b: 241./. Mint a-

hogy azon a mérntki hivatal 41tal &4prilisban
készitett helyszinrajzon sem, mely a tribilindk
s a bandé?iumok tervezett helyét is feltiinte-
ti /OL: T, 11, No. 3/b: 181./ Nyilvén tobb-

féle vdltozat, megoldds jott szdéba, s végil
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Feszlé valésult meg. Jellegzetes architektu-
rdja nem hagy kétséget szerzlje feldl. Képe:
Katalégus, 1984. 174. /Kat. 257./

Dr. Rokken Ferenc: A Ferenc Jézsef tér. TBM

II. BP. 1933o 61"'62.

OL: T, 11, No, 3/b: 27. Képe Vimos, 1984.
133, 0 feltételezi, hogy az 1857-es kirdlylé-

togatds alkalmdébél késziilt rajz.

OL: T, 11, NO; 62 Allo

Vé.mOS, 19840 130 °
Felsoroldsukat 1. Kataldgus, 1984. 69-72,

0L: T, 11, No, 3/b: 204,

OL: T, 11, No, 6: 379.

OL: T, 11, No, 3/a: 118, recto. A siremlék az

1960-as évekig megvolt, akkor az erdsen mdllé
siremléket lebontottdk és égy k6lappal pétol-
ték: Szerencsé?e Vémos Ferenc még id6beg leé'
fény@épez@ette. - Képe: Kataldgus, 1984. 171.
/Kat, 199./

200.00:T, 11, No. 6: 276, recto. Képe: Kataldgus,

1984. 171. /Kat. 197./
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203,

204,

205,
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OL: T, 11, No, §[a: 1lo5, és No. 3/b: 199.

recto.

OL: T, 11, No. 3/b: 17, 69, 70, 71, 72, - Két

tervlap képe: Katalégus, 1984. 174. /Kat. 264,
265,/

Talsn e mogott a megbizds mogétt is Zsivora

Gyorgyot kell kozvetitdként sejteniink?

Els8 azonositisa: Komdrik 291. jegyzetben i. m.

95-96, majd nyomtatdsban. EKomérik Dénes: A gé-

tizélé romantika épitészete Magyarorszagon.
EET. XIV./1982/ 3-4. sz. 293. - Vémos, 1984.
13%6-137, ismeretlen fénemesi megrendell szdmd-
ra késziilt sirkdpolna tervként targyalja, s

keletkezését 1855-57 koriili idépontra teszi.

A Magy%F Mérndk és Epitész Egylet 1886-ban
neoremeszénsz diszcsengdt ajéndékozott az .
osgtrak térsegyesﬁletgek, amit ¥b1 tgrvezett.
Ybl Ervin: Ybl Miklés. Bp. 1956. 151.

1863-ban emlékbillikomot tervezett,
melyet a debreceni]egyhéz fégondnokanak adtak
4% 4114s4b61 valé lekdszonése alkalmib6l. VU.

X./1863%. szept. 20./ 388239, - 1867-ben &
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tervezte a MMEE pecsétjét. Dr. Ldésy-Schmidt
Ede 60, jegyzetben i. m, 23.

Masjon J. A. emlékbillikoma. VU. IV./1857/
48, sz. 521-526,

Mivel - mint 1ldtni fogjuk - az egykoru besza-
moldéban a mdsik serlegrdl is hasonlét irtak,
pedig a fennmaradt tdrgyban 1évé mesterjegy
révén megdllapithatdé, hogy dtvosmunka, ezért
itt is kételkedniink kell az egyébként is ne-
hezen hihetd &llitésban.

Ferro D. billikoma "Az Orszdg Tikre" III.
/1864. febr. 2./ 4. sz. 43, 45., képpel /li-
tografial/.

A szerzd a serleg meglétérSl az 1984-es Feszl
kigllitds utén szerzett tudomdst, ezért a ki-
411itédsi kataldgus leirésg csak az egykoru.
4brézolds alapjén tortént. Kétalégus, 1984,
76,

Noha az épitkezés ténylegesen 1860-1864 vé-
géig tartott, de a tervek 1859 tavaszédn ké-
sztiltek, a felavatas pédig 1865 elején tor-
tént, a Vigadéval valé foglalkozés idétarta-
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maként helyesnek ldtszik ezt a fejezetcimben

megadott intervallumot tekinteni.

Redoute-on a XVIII, szdzad eleje éta szdérako-
zds céljait szolgélé helyiséget, karnevdlok
szinhelyét értik. /Zdor Anna: Pollack Mihdly.
Bp. 1960, 315. 23. jegyzet.alapjdn/ Tdrgyald-
sunk sorsdn Redoute-on a Pollack féle épililetet,
Vigaddén a Feszl-félét értjik, tekintet nélkil
arra, hogy az épitkezés folyamdn ez utdbbit is
mindig Redoute-nak nevezték, s csak befeje~-

zése utén lett Vigarda, majd Vigadd.

FL: Sz, B, 12633. Itt taldlhaté az ideiglenes

lefedésre vonatkozé anyag is.

Drei Tage %n Pest-Ofen? Kurzgefasste Wegweiser
fiilr Fremde. Pest, 1851, 18, 623 Hunfalvy sze-
rint az eldaddsokat "részvét hidnya m;att
mér 1851-ben meg kellett itt sziintetni. Hin-
falvy Jénos: Magyarorszig és E?dély eredeti
képekben, Darmstadt, 1856. 129.

A Vigadé épitésének viszontagsédgos torténete
- beleértve az 1859 eldtti évtized nekibuzdu=-

14sait is - megiratlan, mindenre kiterjedd
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monografikus feldolgozésa hiédnyzik. Hengzlmann,
1867, kutfének tekinthetd ismertetésén és kri-
tik4djén kiviil a centenéris kidllitds elétt

csak Vémos, 1925. uttoro munkija és Czag ¥
Istvén: A pesti Vigadé epulettombge. EET. II.
/1970/ 1-2. sz. 173-268, foglalkozik az éplilet-
el részletesebben, utébbi szinte minden levél-
tiri kutatds melldzésével, fdéleg Vamos adatai-
ra timaszkodva. Noha a korabeli sajtéban, kii-
1ondsen a tobb ezer iratra rugé levéltari a-
nyagban /l.: e jegyzet végén/, a kiilonféle
gyiijteményekben elszértan Srzott, maradéktala-
nul szdmba se vett tervanyagban elegendé'for-
réssal rendelkeziink, feldolgozatlansdguk kovet-
keztében még a sok a homdlyos részlet, pontat-
lan s egymésnak ellentmohdé adatok kozlése. =
A levéltiri anyag alapjén t6bb lényeges dol-
got, nem utolsé sorban az alapterv-sorozattal |
kapcsolatban, tisztédz és a Feszl féle é?ﬁlet
elérhgté tervanyagét rendezi: Katalégus, 1984.
62—6§.Jva1amint roviden osszefoglalja Komdrik,
1985, = Ag épitkezésre vonatkozéan felhasz-
nalt, ill. legfontosabb iratok alébbi felsoro=-
1l4sdban a jelzetek eldtt zdrdjelbe . tett betii-
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jelet alkalmazunk. A tovébbiakban ennek fel-
haszndléissval és a FL., esetében a levéltari
pagina-szém, az OL. esetében a levéltéri %o-
1ié=szdm feltiintetésével hivatkozunk radjuk.

/&) FL: IV, 1303, f, Pesti tandcgi iratok
522[1856.

/B/ FL: IV, l§o§, f, Pesti tandcsi iratok= V,
182z18§6=
/c/ FL: IV, 1303, f. Pesti tandcsi iratok v,

1 18
/D/ FL: V, 1502. ", Pesti tandcsi iratok V,
26[1860,

JX/ OL: Ds 215: 867, Noi 6 41071
/L/ OL: D, 240, 1859, 2 11,

/M/ OL: D, 242. 1860, 1268,

FL: /A. 11-17. /, Rados Jend: Hild Jozsef,
Pest nagy épitdjének eletmuve° Bp. 1958. 271.
kozli a kozségtandcs 1854, marc. 3o0-i jegyzo~

konyvét a terv elfogaddsdrdl.
Kiscell, Tervtéar: 8/1-7, 14, 16=1

ltsz, E tervek megéllapithatéan nem egy idd-

pontban késziiltek. Jovannovich Demeter varosi
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fémérndk 1857. aug. 2-dn kelt iratdbdl tudjuk,
hogy pétldélag 1856-ban is késziiltek tervek,
pl. a mezzaninos véltozat; FlL: /B; 447~449;/
Valészinii azonban, hogy a megmaradt tervvélto—.

zatok az dltaldnos jegyeket tekintve jellemziek.
FL: /A. 122-125,/; VU. III. /1856. jan. 20./

3, 8z. 23., valamint szdmos ujsig, folydéirat

ise.

FL: Pest vdros kozségtapndcsdnak jegyzlkonyvel,
FL: /Cs 243-244./

FL: /C. 80-82./

/C. 83=87./

5

FL: Pest vdros kozségtandcsénak jegyzdkonyvei,
1859, 145-151.

FL: /C. lo4-lo6./, - Tehdt csak ekkor, s nem
1858-ban biztdk meg Feszlt a tervezéssel vagy
Hild terveinek feliilvizsgdlatdval és dtdolgozd-
sdval, mint ez az irodalom tulnyomé részében
olvashaté. |

FL: /C. 196-197./
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226. FL: /c° 192-193, /, OL: /K 629-630 /

227. OL: 14. Tervek a Kereskedelmi Minisztérium

anyagdbdl 2, téka, folio 4-9.; - Memoire tiber
den Theater- und Redoutenbau in Pest. "Pester
Lloyd" VI. /1859. okt. 25./ 254, sz, FZJ

memorandum teljes szovege a rajzok nelkul.

228, TFL: /D. 13-18./ - Az irat a végén megjegyzi,
hogy a tandcs dltal kalkuldlt 311.915 frt 65
kr.-ral szemben az épitkezés mintegy 500.000
frt-ba fog keriilni, ami aztén messzemenden i-

gazolédott.

229, FL: /D. 112-122,/

230, OL: /K. 633-640/: az 1859, szept. T-én kelt
véleményezés. OL: /L. 1l-lo./: el8zdnek impu-
ruma. OL: /M., 1-lo./: az 1860, dpr. 21-én kelt
véleményezés.

231. Kataldégus 1984. 63-66. Az alapterv sorozatot
14sd részletesen: Kat. 143-150., koziilik il-
lusztrilva: Kat. 143, 144, 147-149., tovdbbi
képek u, itt: 168-17o. /Kat. 152, 165, 166,
167, 180, 18o/a./.

232, TFL: /B. 3738=3739./
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FL: /B. 1076=1079./
FL: /B. 705=-711/
FL: /B. 1300-13%02,/

FL: /B. 3928-3930, 4021-4026, 4lo4-4fl5, 5429~
5431./

FL: /B. 5437-5439./; In Angelegenheit deg stéd-
tischen Redoutengebaudes... "Pester Lloyd" XI.
/1864. dec. 20./ 290. sz. [3] emliti a terve-
zett homlokzati szobrokat: Zrinyi, Petéfi, Vo-
résmarty, Bihari, Liszt /vagy Tinédi/, Haydn.
Egy Feszl-féle datdlatlan vézlaton a kovetke-
z6ket 14tjuk: Tinédi, Brand |= Mosonyi Min4ly| ,
Haydn, V6r6§marty, Petéfi és az ut91sé nincs

megrajzolva, OL: T, 11, No, 6: 427, recto.

Vayer Lajos: Angol kirdly képe a pesti Vigaddn.

"Budapest" III./1947./ l. sz. 19-20. tévesen
azt d1litja, hogy Alexytél szdrmaznak, Ezt a
megdllapitdst késdbb tobben dtvették az iro-

dalomban,

A falképek keletkezésének torténetét, részle-
tes leirgsit megtaldljuk Lotz Kéroly és Than

Mér alapos monogrifidjiban. Ybl Ervin: Lotz
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K4roly élete és miivészete. Bp. 1938. Wilhelmb
Gizella: Than Mér /1828-1899/s Bp. 1944, Mind-
kett6bdl ujabb kiadds/ok/ is. - A Yigad%Eal-
képeinek jelentéségérdél Szvoboda D, Gabriellas
A budapesti falképfegtészet vézlatos éttekin-
tése /1863-1903/. ME. XXXV,/1986/ 3-4. s2.
133=-171.

Ipolyi Arnold elntki megnyito beszéde az 1885
évi mrcius 8-ki kozgylilésen. "Az Orszdgos Ma-
gyar Képzdmiivészeti Tarsulat Kozleményei® 1885,

évre. Bp‘ 1886. 22.

Than und Lotz: Die projektirten Fresken fﬁr
das Redoutengebéude. "Pester Lloyad" X. /1863.
spr. 4./ T7. sz. [3]

Cennerné Wilhelmb Gizella: Than Mér /1828~
1899/, Bp. 1982, 21.

U. ott 18.

FLs /B. 3549=3550/

Henszlmann Imre: Alexy dombormiivei a pesti
redoute-épiileten. VU. XI. /1864. jul. 17./
29, sz. 288-289, - Minden alapot nélkiiloz te-

hit az a megdllapitds, hogy "Feszl Frigyes az
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oszlopok és a szobrok képét készen adta 1860~
ban a kiirt‘pélyézaton résgtvevé szobrésgoknak,
akvgrellpen." Szvoboda 239. jegyzetben i; m;
166, /32. jegyzet/. Ez Vimos Ferenc: Alexy

Kéroly mive a Vigadén, ME, XI,/1962/ 4. sz.
269, kozdlt tandcslilési jegyzdkonyv vonatkozd
részletének félreértésén alapul, Ott csupédn a
pdlyézéshoz szikséges, az elhelyezkedés miként-
jét, s a méreteket feltiintetd tematikus vézlat-

rél van szd.

A tervezett mennyezet festés vazlaténak egy
részlete illusztrilva: MV, XXVIII,/1984/ 1.
sz. 26. /Koziileti Tervtér: 194/14./

Kauser, 1915,
U. ott.
Hensélmann, 1867. 97.

Henszlmann birdlatdban a terem tulzott magas-
ségdt a darabonkénti tervezés sajnalatos ko-
vetkezményének tartja, mint azt is, hogy a
nagyteremnek nem agonnali dttekintést nyujté
k6zépsé bejdrata, hanem két szélsd ajtaja van.

Az elmondottak kovetkeztében mindez ink4bb
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' 1l4tszik a tervezS szdndékos elrendezé-
sének., - Fonthill A8bey-re vonatkozdlag 1,
Kamphausgg} Alfred: Gotik ohne Gott; Tibingen,
1952. 33. /képpel/

251, Ez u?ébbi kett6t tételesen nem konnyi bizonyi-
tani. Sugallja mindenesetre a tervhagyaték 4l-
tal nyujtott kép, melyrdl agért tudnunk kell,
hogy ttredékes és az éltala kozvetitett kép
sziikségképp esetleges. De ugyanezt a képet i-
dézi fel Kauser Jézsefnek taldn nem minden ro-
mantikus tulzdstél mentes oregkori visszaemlé-
kezése is: "...neszteleniil visszavonult kobd-
nyai iivegpolitéjéba /sic!/, amint rezeddkkal
telirakott, illatos fehérfiiggdnyds, intim han-
gulatos veranddjat nevezte. Itt akvarelltffes—

tett, élte végsS napjdig..." /Kauser 1915./

252, Sikléssy Ldszlé: Hogyan épult Budapest? Bpe.
1931. 144, 145.

253, OL: T, 11, No, 3/b: 254, [v.6. 264, jegyz'/
Képe: Kataldgus, 1984. 175. /Kat. 280,/ - En-
nek halvény ceruzavazlat alternatividja, Buda

feldé nézve: T, 11, No. 6: 207,
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Pegt szép;tési terveirdl, "Hazdnk s a Kilfold"
Vi, /1870. dec. 15./ 50. sz. 785, 788.; Pest-
Buda szépitése. "Magyarorszdg és a Nagy Vilag"
VII. /1871. mdrc. 19./ 12. sz. 143.

Az egyik kép a véros felé nézve mutatja az u-
tat, elfterében hiromigu gézldmpa, a hdttérben
a Bazilika kupoldja 1l4tszik, a jobb alsé sar- |
kdban "F. Feszl" szignéval. - A mdsik kép,
melynek egykoru fotéja a tervhagyatékban meg-
van, szigndlatlan, eléterében az oszlopos em-
1ékmii emelkedik. - Sikldsgy, 252. jegyzetben
i, m. 145. és Katalégus, 1984, 84, - tévesen

- forditva jelzi, hogy melyik néz a varos fe-

14, és melyik a Vérosliget felé.

A probléma nem olyan lényegtelen, mint amilyen-
nek tinik azdltal, hogy a szakirodalom soha

nem akadt fenn rajta. Feszl Frigyesnek mint é-
pitésznek sokra értékelése nem indokolja annak
magdtél értetddd elfogaddsdt, hogy virosrende-
nési szakembernek is kitind volt. Eleve furcsa
az anonimitds, amit itt ldtunk, hiszen a "{ér-
sai" megjeltlés ebben az esetben nem egy dlta-

1ldnosan ismert térsas kapcsolat, cég szereplé--
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sére utal. Az is érdekes, hogy késSbb se de-
riilt fény a tdrsekra - eddigi tudomdsunk sze=
rint -, akdr a szerepldk sajat visszaemléke-

zése, akdr misok kvzlése alapjén.

Buda-Pest févaros altalénos beosztdsi és ren-
dezési tgrvének készitésére hirdetett verseny
pélydzat. Bp. 1871. Egybekotve a lo pélyaterv
sokszorositott miileirdsaival. Févarosi Szabd
Ervin Kényvtdr: Bq 725/4. A cimlapon levé bé-
lyegzl tanuséga szerint a példdny eredetileg

Pest véaros mérnoki hivataldé volt.

Pon?osabban egy részg azoknak - igy-Sikléssy
252, jegyzetben ;. m. is -, akik a forrdsokig
elmentek, mert az irodalomban nagyobbrészt e-
zekre témasgkodé misodlagos felhaszndldssal
taldlkozpdk. = Megjegyzendd, hogy Feszl és
térsal egyidejiileg magyarul és németiil is be-
nyujtottdk miileirdsukat, A magyar nyelviinek
egy csonka /az utolsé néhdny oldalt nélkils-
28/ példdnya a Feszl hagyatékbél a Kiscelli
Muzeumba keriilt, ahol azonban 1983-ban nem
volt fellelhetd., Ennek jelentés részeit koz-

1i az irdsaiban erre tdmaszkodé Yamos Ferenc:
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Budapest vdrosképének étalakulésa Jézsef na=-
dor koriatol napaalnklg. "MMLE Havi PFiizetei"
I111./1926/ 9-12. SZe 127-150., Ug: Budapest
és palygudvaral. "MMEE Kozlonye" LXIV./1930/
1-2, sz. 72-?5.; Ug: A Nyugati pdalyaudvar
torténetébdl, "Kozlekedéstudomdnyi Szemle"

/1964/ 358-362.; Vdmos: 1989, 219-223,

A Gellért-hegyi "Ezeréves nemzeti emlék"-et
mutaté lapot 1899-ben kisllitottdk, s képét

a ka?alégus kozolte. Térgymutaté az Orszagos
Magy. Képzomiivészeti Tdrsulat 1899. évi tava-
szi nemzetkozi kidllitdsdra. Bp. 1899, Pagina-
latlan melléklet a 394. tétel képével.

Preisich Gébor: Budapest vdrosépitésének tor-
ténete a kiegyezéstdl a Tandcskoztdrsasigig.

Bp. 1964. 45.

Az egész pdlydzatnak és Feszl palyatervének

az itt nagy vonalakban elmondott ismertetését
adjdk a 258, s az eldézd jegyzetben idézett mii-
vek, a teryhagyatékban taldlhaté rajzog, vaz=
latok felhaszndlédsa, értékelése nélkﬁl. Ez u-

tobblt vazlatosan eldészdr Katalégus, 1984.

86-88. nyujtja. Egy lap képe itt: 175. /Kat.
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292,/
OL: T, 11, No, §[b: 552 ”
OL: T, 11, No, 13 5,

OL: T, 11, No, 3/8: 255, és 256. A nagy méret

kdvetkeztében kettészakadt terv két levéltdri
jelzeten szerepel, melyek kordbban nem egymés
utén kovetkezd szdmok voltak. Bzt 1984 utén

korrigdltdk, és az egyik lap jelzetét a Sugar-

ut terv fényképének jelzetével felcserélték.

Jelképesnek tekinthetjﬁk, hogy ez a korondzasi
domb helyére keriil., Figyelemre méltd a milei-
r4s szovege: "ein Denkmal der Regeneration
Ungarns Jver den jetzigen Monarchen und duvrch

die jetzt lebenden Staatsménner."

OL: T. 11. No, 3/b: 252, Képe: Vamos, 1989.
219, ‘

Ezeréves emlékmiirdl van szé és nem Pantheon-
rél, mint tévesen oly sokszor eléfordul az i-
rodalomban, Ilyenformén nincs semmi jogosult=-
sdga Széchenyi rffdvlieldé"-jével vald kapcsolat-
ba hozdsnak, mint Vémos Ferenc t6bb irdsdban

tette. Walhalldnak nevezni sem helyes, amint
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erre is van példa, hiszen Feszl ugyanebben a
pélyézatban a Kerepesi temetét kivénja azza
tenni, midén majd.a temetében a kozonséges

temetés megsziinik,

OL: T, 11, No, 3/b: 34, No, 6: 1. - Képeik:
Véamos 1989. 229,

OL: T, 11, No, 3/b: 131. /klasszikus/, No.
3/b: 47, /egy klasszikus és egy romantikus/.

OL: T, 11, No, 3/a: 133, 147, verso,

OL: T, 11, No. 3/a: 150. recto,

OL

7, 11, No, 3/b: 57, 59 verso, 150, 242,
251,

Ismertetésiik: Kataldgus, 1984. 84-86.

Ismertetésik: Katalogus, 1984. 93-94.

OL: T. 11. No. 4: 23.; Klscell Z, tsz, -
Elozonek képe: Kataldgus, 1984. 176. /Kat.

326./.

Barbarits Lajos: Nagykanizsa. Bp. 1929, 79,

81, 123.

OL: 11. No. as 1 124, 186 verso;

No, 3/bs 106. recto. A homlokzati terv képe:

Kataldgus, 1984. 176. /Kate 313./
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E nagyszabdsu akciénak lelke, energikus szer-
vezéije Békey Imre tandcsnok, késGbb Feszl Fri-
gyes’mostoha ldnyédnak férje volt. Mivel éé
187%, julius 25~én megdzvegylilt fiatalasszony
hézassigkttése Békey Imrével 1874; junius 6-
4n tortént, a rokoni kapcsolatbél kévetkezte-

téseket nem vonhatunk le. Bp. Belvdrosi pléba-
nia: Hazasultak anvakiényve 1872-1878. 28. old.

0L filmtdra: A, 85, Rolle 8/41. alapjan.

Feszl Laszlé Feszl Agoston Pest vdrosi tandcs-
noknak, Feszl Frigyes legiddsebbd bdtyjénak fia,
épitész és 1879-t61 rajztandr volt. Milkkodésé=-
nek elsd évtizede kapcsolja csak sgorosan az
épitészethez, erre nagybdtyjéval vald egyiitt-
miikodés és palyszatokon valé részvétel jellem-

28, Szendrei-Szentivdnyi, 1915. 499-550.

Négy iskoldnak terveit az 1873-as bécsi vilag-
kijllitdson vald bemutatds céljéra megrajzol-
ték, s azok ott szerepeltek. Ungarn auf der
Wiener Weltausstellung 1873. Special-Catalog...
Bp. 1873, 238. = Az 1878-as parizsi vildgkidl-
1itds céljdra a székesfévdros szdmos iskoldjé-

nak tervét /a megvalésult 41lapotot/ - koztiik
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a PFeszl 41tal tervezetteket is - egységesen
megrajzoltatta, ezek nagy része meg, is maradt,

s jelenleg a Kiscelli Muzeum Srzi. - Alapvetd

iratanyag: FL: IV, 1%03, f. Pesti tandcsi i=-
ratok VIII, 101/1872,

Katalégus, 1984. 95-97.

FL: IV, 13%03%, f, Pesti tandcsi iratok 838
1854, |

FL: EB, 2056[1822.'az eldz8 jegyzetben idézett
csomagban /115-116, old./. A homlokzatot tar-
tal@agé lap képe: Katalégus, 1984. 177. /Kat.
333./

Katalégus, 1984; 97-98; A homlokzati terv képe
u; itt, 178. /Kat. 344./. - Az itt szerepld ter-
veken kiviil még tovdbbi 4 lap taldlhaté a Kozii-
leti Tervtérban; Koziilik 3 a katalégusban em-
litett homlokzati tervhez tartozik.

lelgg: Die neue Elementarschule in Zweiherzen-
gasse. "Budapester Bauzeitung und Wohnungs-
Anzeiger" III. /1874. szept. 27./ 39. sz. 261.,
Gerley Szevér: Harminc esztendd /1874-1904/.

A budapesti VI, ker, Sziv utcai kozségi elemi
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népiskola torténete. Bp. 1904.

Kataldgus, 1984. 98.

Dousz Gyula: Otven év 1875-1925. A X, ker.
Szment Laszld téri elemi iskola torténete. Bp.

/19264 Katalogus, 1984, 98-99,

FL: IV 1303. f. Pesti tana081 iratok. VIII
01[1812. XXIV./ 1873. okt. 10. jkve

OL: T, 11, No, 3/b° 28, recto /miileirds tore-

dek/, 234, 235, 52, /tervek/, 3/a: 113 [viz=-
lat/. A homlokzat es a keresztmetszet képe:

Katalégus, 1984, 178. /Kat. 3584/ e

Gallug: Die vierundvierzig Konku:renz—Pléne
fiir das projektirte Kﬁnstlerpaus. "Bgdapester
Bau-Zeitung" III. /1873. aug. 3./ 34. 82, 231~
232,

Kiscell: 604329,1. 1152,

OL: T, 11, No, 3/a: 62, 132; No, 3/bs 75,

230, 231, 236, 238, 265 verso; No, 63 387

verso. - Komarik Dénes: A romantika épitésze-
te Magyarorszégon. Bp. 1978. Kézirat, kandi-
détusi disszertdcibé. 1978. 125.; Kataldgus,

1984, 125-126. 184, /A homlokzatterv képe:
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Kat, 5650/

Daugz_Gyula: Kébénya multja és jelene. Bp.

1913, 91-92. Nemes Mérta: A kébényai templom
torténete. AH. VIII./1980/ 1. sz. 135-147.

Vé: Marosi Ernd: A zsdmbéki kolostorromok. A

" gstruktura analizisének kisérlete. Kézirat.

Kivételt képeznek természetesen a pesti Epi-
tési Bizottmdny anyagdban - tervbep vagy i-
ratban - fennmaradt munkdk 1873-ig. Ezek a-
zonban tulnyomérészt teljesen jelentéktelen

vélaszfal-, toldalék stb. épitések.

FL: EB, 1231/1867. Ez az 1867 november végén

engedélyezett terv nem lelhetd fel, 1létezé~
sérél az Epitési Bizottmdny iktaté kinyvi be-
jegyzése alapjén van tudomdsunk. Néhény -
nyilvén nem végleges - alaprajz és egy met- ‘
szet Feszl hagyatékéban megmaradt. OL: T, 11,

No, 3/at 85, 86, 125.; No, 3/b: 112, - Képét
t5bb K1losz-foté, a plébdnia-éplilettel egyltt

és a Hal-tér felél is, megérizte. Illusztril-

va: Katalégus, 1984. 159. /Kat. 112./

Az épittetd nem sokkal a munkdk megindulédsa
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299.
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301;

302,

303,
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utdn meghalt, igy a hdz Ozvegyen maradt fele-
sége, Eigel Josepha részére késziilt el, aki
1870 janudrjdban Kauser Lipét felesége lett.

Az 1869-ben alapitott részvénytdrsasigot, mely-
nek Feszl nemcsak részvényese, hanem igazgatd-
sdgi tagja is volt, tobbek kozdtt Ybl Miklés,
Iuczenbacher Jénos és Henszlmann Imre térsa-
ségdban, az 1873%-as pénzkrizis alapjaiban ré27
ta meg, ami 1875=-ben csddbe jutdshoz vezetett.
Az épitkezés gondolatdval tehdt csak 1873 e-
16tt foglalkogzhattak.

OL: T, 11, No, 3/a: 93, 180, 198 verso.

Kataldégus, 1984, l1llo-111.
Katalégus, 1984, 1ll.
Katalégus, 1984. 114.

Az 1879-es hivatalos jegyzékben tﬁn;k fe} eld-

szor az egyik tervlapon szerepld No, lol. meg-
jelolés, és 1883-ban kezddédik a ma is meglevd

éplilet épitése.

Kataldégus, 1984. 115-116. 182, /Képe: Kat.

469;/ ;; Bor Ferenc: Budapest, X. Korosi Csoma Siwder -

gétidny 1. Bp. 1985, Kézirat a BMF gyiijteményé-
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304,
305
306'

307,
308;
309;
310;

311,

312,
313.
514,

315,
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ben.

Pév. Tervtir: 12508/1882, III., sz. a 41491.

hrsz.=on.

Katalégus, 1984, 116-119. 182, /Képe: Kat,
479./

Kataldgus, 1984. 120-125. Egy homlokzati terv-
véltozat képe: 183. /Kat. 532./

Kataldgus, 1984; 93, 107;
Kataldgus, 1984; 107-108;
Kataldgus, 1984; 88;

Katalégus, 1984;7109-110;

Katalégus, 1984, 119-120. 183. /Egyiknek képe:
Kat. 511./

Katalégus, 1984. 114-115.
Katalégus, 1984, lob.
Kataldégus, 1984. 89-90.

Nem teljes bizonyossédggal, amint azt a debre-
ceni ref. Kistemplom esete mutatja. - Katalod-
gus, 1984. 112, emlit egy Kauser Jézseffel

k6z6sen készitett mauzdleum tervet.
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318,

319.

320,

521

322,

323,
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Bz tévedés, Kauser Jozsef
Feszl Liszléval készitett kozds tervet, mely-
nek két lapja egykoru fotdén megvan Feszl Lész~

16 leszdrmazottainak tulajdondban,.
Katalégus, 1984. 112-113,

OL: T, 11, No. 3/b: 48, Képe: Kataldgus, 1984.

Katalégus, 1984, 113-114.

Kiscell: 16378, ltsz. Az 1933-ban vdsdrolt
lap 1983=ban, a centendris Feszl-kidllitas
eldkészitésekor nem volt fellelhetd, csak a
muzeumban réla késziilt fénykép alapjén ismer-
Jik,

1867-ben hatérozték el, hogy Pet6fi emlékmii-
vet 4llitanak fel.

FL. EB, 3160/1874. - Kataldgus, 1984. 99.;

Kemény Méria: Budapest, X., Halom u. 42, sZ.
volt marhaistdllé. Kézirat a BMF gylijteményé-

" ben.

OL: T, 11, No, 3/b: 195,

Katalégus, 1984. loo-lo3. 179. /Képek: Kat.
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377=379, 383./ ’

Kataldgus, 1984. lo3~lo5.

Nem annyira formai; mint inkébb tartalmi okQ
b6l soroljuk ide azt a tervét, amelyen Izsé
Busulé juhdszdnak felnagyitott véltozafét al-
litja fel az alfsldi pusztén. 4 pusztdban va-
16 elhelyezés formailag is rokonitja ezt a
tervet az aldbb tirgyalandé két miiromos emlék-
miivel, melyeknek ugyanilyen a megélmodott el-
helyezése. - Az akvarell tervlapot ismerteti
és képét kozli Ybl Ervin: Izsé és Feszl. ME.
v./1956/ 2-3. sz. 175-176. Eredetileg OL: I,
11. No. 5. tékdéban volt, kb. 1960 éta lappang.

E motivumnak - ugyllétszik - legkordbbi je-
lendtkezése egy kb. 1860-b61 valé lapon 14t~
haté, mely Vigad$ vészlatokat tartalmaz. Ezek
egyike sziiros ndalakokat mutat, amint emelt
félkorives nyildsokat kariatiddkként horda-
nak; Bir elképzelhetd, hogy ez késdbb kerillt
a lapra, mégis - pl. azonos toll hgsznélata
miatt - az egyidejiiség a valdszinii. - A Feszl
hagyatékbdl szdrmazdé rajz egyeldre lappang,

repré felvétele a Kiscelli Muzeumban van:i
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328,

329,
330,
331,

332,
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13/6x neg.

E két lap kordbban teljesen ismeretlen volt,
Vémos, 1925. 415. kozdlte elészdr képiket
/minden szbveg nélkiil/, mikor a 2o0-as éwvek

elején a tervhagyatékban rdjuk bukkant.

Vamos, 1990. részletesen elemzi a romos ter-
veket, hangsulyozza az antik elemek sgerephez
jutdsdt, és az abszolutizmusra valé utalés

mellett t6r landzsét.

OL: T. 1l. No. 3/b: 45. Képe: Katalégus, 1984.
180. /Kat. 394./

OL: T. 11, No, 3/b: 46, Képe: Kataldgus, 1984.
180. /Kat. 395./

Katalégus, 1984. lo5-lo6. Egynek képe: Kata=-
16gus, 1984, 181. /Kat. 402./

A kisllitdsokon valé gyér szereplés is jellem=
26, Az 1885 janudr-februdrban tartott hagyaté=-
ki kisllitds /37 képpel/ utén 1899-ben a Mi-
csarnokban egy Zsédmbék-akvarellje szerepelt,
majd szdzadunk héromnegyéh része eltelt, mig

képeibll az elsdk kidllitdé terembe keriiltek
1976-ban, a Magyar Nemzeti Galéria XIX. szé-



333,

334.

335,
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zadi virosképek és utirajzok cimii kidllitdsén.

Katalégus, 1984. 126-146, Kat., 570-687, /118
grafika kdzlése./

Nehéz ugyanis elképzelni példdul, hogy 4-5 é-
vi kiilfoldi tartézkoddsa, utazdsai sordn csak
annyi rajzot stb. készitett, amennyi ma hagya-
tékaban talélhaté. Az is figyelmeztetd, hogy
a centendris kigllit4s utdn - tdbb forrdsbdél -
mintegy 25 lap keriilt eldé. Tudunk tovdbbd képek-
181, melyek a két hdboru kozt még megvoltak, s
most nem lelhet8k fel. Az sem latszik alapta-
lan feltevésnek, hogy éppen néhdny jelentls
grafikdja v4lt annak idején valaki megbecsiilt
tulajdondvé és csak a véletlentdl fiigg, mi ma-

rad meg s valik valamikor ismertté.

Ezzel kapcsolatban elgondolkodtaté, hogy Kau-

ser Jézsef visszaemlékez$ cikkében miivészeket

jelsl meg bardtaiként: "Ott fogadta néhany,

de igaz jé bardtait, Than Mért, Lotz Karolyt,

Weber Antalt, Wagner Sdndort, Dondth szobrészt
stb.=it,..." Kauger, 1915. 35. - Ide tartozik

a Magyarorszagon sokszor megforduld, féleg

Szolnokon - ahol Feszl Frigyesnek két testvé-
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re is é1t - tartézkodé Pettenkofen osztrik
festdével vald kapcsolata. Ez a csalddi hagyo-
ményon alapuld ismeretiink nem egészen vilégos,
részlefei nem ismeretesek, de tény, hogy a
rajzhagyatékbél 196o-ban 9 db Pettenkofen-lap
keriilt a Szépmiivészeti Muzeumba. A Pettenko-
fen-kapésolatot eldszor emliti Vamos, 1925.

419,

336, BErrdl részletesen Komdrik Dénes: A romantikus

romkultusz Feszl PFrigyes hazai tédrgyu grafi-
kéjéban. ’ ME XXXIX./lggO/ =4, 82,

337. Xataldégus, 1984. 37, 126-128, 147. /kép: Kat.
17./, 185-186. /képek: Kat. 570, 575, 581./

337/a.Kauger, 1918, 21. - Jean-Bapt. Louis Hubert

| /Périzs, 180l- 1865 utdn/ tijfestd, grafikus,
ki litogriéfusként és rézmetszdként is tevékeny-
kedett. Kauser ugy emlékezik meg rdéla, mint a-
kit ez idében a tidjfestés "legeldkelSbd meste-
rének ismertek el", s akihez Feszl akvarell

fegtéast tanulni ment,

338, Kataldgus, 1984, 128-129, Egy gyamké képe: 187,
/Ka‘t. 5990/

338/a.Katalégus, 1984. 132-135. Egyiknek képe: Ka-
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talégus, 1984. 189. /Kat. 613./

338/b.Marogi Erné 293. jegyzetben i. m.

339.

3404

341,

342,

343.

344.

345.

MNM TKCs: T, 3956. ltsz. - A kovetkezl évben
kicsinyitett formdban megjelent a "Pesti Di-
vatlap"-ban és a Vahot féle honismereti album-
ban, 1855-ben pedig fametszeten a "Vasdrnapi

Ujség"-ban.

MNM TKCs* 1 15, 1tsz= Képe: Kataldgus, 1984.
188. /Kat. 611. / Ahogyan a nagylitografidbél
tobb, Osszesen négy valtozat késziilt, ugy eb-
b6l is egy akvarell és két litogrdfia. Az e-

16bbi Feszl Ernd leszdrmazottainak birtokdban, .
az utébbiakbél az emlitetteken kivﬁli: "Az Or-
szég Tikre" II./1883/ 8. sz. 95.

0L T. 11. No. 3/bs 18. recto.

Kataldgus, 1984. 135-136, 189. /Képek: Kat,
627, 628./

Katalégus, 1984. 131-132.
U, ott. 138-140. Képek: 190. /Kat. 638./,
191, /Kat. 641./ ‘

"Der Spiegel" XVIII. /1845, dec. 20./ lo2.
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347,
548,
349.

350.

351.
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sz. melléklete, német feliratokkal. "Eletké-
pek" V./1846/ 1. sz. melléklete, magyar fel-
iratokkal.,

"Pegti szemlék az ostrom alatt" cimmel, ma-
gyar és német feliratokkal. BTM Metszettdr:
844, ltsz, - 1889-ben az iparmiivészeti iskola
novendékei rézkarc mésolatof készitettek ré-
la "Buda-Pest az 1849.ki ogtrom alatt" cimmel.

BTM Metszettdr: 3160, ltsz,

Katalégus, 1984. 1l40-141. Képek: 191, /Kat.
647./, 192, /Kat. 652./

U. Otto 141"‘142 .
Képe u. ott 192, /Kat. 659./

U. ott 142-143, Egyikmek képe: 193. /Kat.
665./

Egyik a MNG Grafikai Osztdlya gyiijteményében:
F. 88, 195, ltsz. "1874/Karpaten Studie" fel-
irattal. A misik Peszl Frigyes leszdrmazot-
tainak tulajdondban, "Karpathen" felirattal.
El6z6nek képe: Katalégus, 1984, 193, /Kat.
662;/\

%252, ODL: T, 11, No, 6: 2723 Kiscell: 28088, ltsz.
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OL: T: 110 NO. 6: 3371

Katalégus, 1984, 137-138, 190 /Kép: Kat. 635./

U, opt 144-145, 193, 194, /Képek: Kat. 674,
678/. - Brdekes és tanulsdgos Feszl rajzait
Max Felix Paur ilyen tdrgyu rajzaival egybe~
vetni. Rdczné Nagy Katalin: Pest-Budai figu-

rék az 1830-as évekbsl. Max Paur von Felix
vézlatgyiijteménye. Bp. 1978.\A,F6vérosi Szabb
Ervin Kényvtir kiaddsa. Tartalmazza a vézlat-

gyiijtemény 120 darabjdnak képét.
Katalégus, 1984; 143-144;

U; ott 143;

U; ott 145, 194;/Kép:‘Kat; 679;/

U. ott 146, 194. /[Kép: Kat. 683./ Megemliten-
48, hogy az Odysseus-sorozatbél kordbban t6bb
lap volt Feszl Ldszlé leszdrmazottainak birto-

kéban, most lappanganak.

F kentaur abrézoldsokkal egyidejiileg jelentek
meg Szinyei Merse P41l Bocklin hatdsa alapjéan

sziiletett kentaur képei is.

Gréf Széchenyi Istvdn napléi. VI. kdtet /1844~
1849/ Bp. 1939. 496. /1846, dec. 28-an kelt
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bejegyzés./ - Feszl és Széchenyl kapcsolata-

rél részletesen: Komdrik, 199l. -
362, Ney Béla 78. Jegyzetben i. m.

363. Ney Béla: Nemzeti épitdmiivészet és stilus. Bp.
1917. 17.
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8. A Strommayer-hdz terve, 1863,
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| Masjon J. A. emlckbillikoma.

14, A Masjon emlék-szsrleg, 1857.

15, Dominico Ferro jubileumi serlege, 1863.
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5o, Vizlat az 187l-es virosrend

emlékmii terve 2
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21, Vdzlat az 187l-es virosrendezési tervhez. Viltozatok
az Operahdz /?/ tervéhez. ‘
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22, Lovasszobor emlék terve, 1870.
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23~ Lovasszobor enlék /“Gf""g kqujv/ tarve, 1870,
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26. A Gerenday-cég szék- és bérhdzdnak terve, 1872 loriil.

P5ldszinti alaprajz.
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