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Eldszé

"... Nicholaus the clerk de Hungaria may have been a poor

scholar who came to England..."(1)

1986-87-ben az MTA Soros-Alapitvany tamogatésaval oxfordi tanulmanyokat
folytattam, és ez id6 alatt kezdtem el komolyabban érdeklédni az Arpad-kori
angol-magyar kapcsolatok témdja irént. Szinte minden Oxforddal foglalkozé
kézikdnyvben, népszerli térténeti feldolgozésban szerepel Nicholaus ciericus,
aki a 12. szézad végén Oroszlénszivi Richard kol tségén folytatott
tanulmanyokat az egyetemen, és gyakran ﬁint az ottani universitas elsd
kitfoldi diadkjaként, vagy szegény magyar diakként emlegetik. Bar mint a
Nicholaus clericusszal foglalkozé fejezetben egyértelmivé valik, e romantikus
elképzelések egy része nem tarthaté toviébb fenn az eredeti forrasok pontos
értelmezése nyoman, mégis mind az oxfordi egyetem korai térténete, mind az
angol-magyar kapcsoiatok szempontjdbdl jelentds informéciérdl van szé.

Kezdeti  tdjékoz6dé vizsgilataim utdn nyilvanvaléva valt, hogy a
témakdrrel foglatkozé angol kutaték - elsésorban nyelvi problémék miatt - nem
ismertek  alapvetd fontossdgd hazai publikdcidkat, ugyanakkor a magyar
torténészek gyakran nem jutottak hozzd a kérdéskort pontosabban megvilagité
irodalomhoz. Ezek egy része olyan Gj forraskiadvany, amelyek latszélag nem
kapcsolédnak a témdhoz, de valéjéban - mint példaul a lincolni oklevélkiadasok
- alapvetden U] eredményeket hoztak. Ugyanakkor hamar az is viligossad vélt,
hogy nem csupan a két orszdg torténeti kutatasdnak eredményeit vethetem ossze,
hanem kirajzolédott a 12. szdzad végének egy eddig alig kutatott, tobbrétegl
kapcsolatrendszere. E kérdéskér elsdé osszefoglaldsa volt a Journal of Medieval
History-ban megjelent publikdcié. (2) Ennek elkészitése kozben, valamint az
azt kovetd ujabb vizsgdlédasaim sordn valt szimomra nyilvéanvalévd, hogy az
angol-magyar kapcsolatok ebben az iddszakban nem sorolhaték a térténeti
kuridzumok k&zé. Egyértelmi jelei vannak egy tudatos kiilpolitikai iranyzatnak,
amely azonban nem csupdn a kirdlyi politikdban ragadhaté meg, hanem elsésorban
egy j6l korvonalazhaté klerikus kér tevékenységében. Mindez szlkségessé tette
az angol-magyar kapcsolatoknak olyan elemzését, amely kitekint az egész
Arpdd-korra. Csak ebben az esetben van ugyanis lehetdség arra, hogy Aallast

foglaljunk abban a kérdésben, mennyire rendkiviili jelenség a két orszag kozbtt




létrejovo ilyen foku kapcsolattartads. Ezért keriilt be a disszertacidéba a 11.
szazadi angol -magyar kapcsolatok ) vizsgélata, valamint a 13. szézadi
kitekintés.

A dolgozat elsé része - a 11. szadzadi kapcsolatokré! - ujraértékeli a
kutatdsok eddigi eredményeit, és Gj forrdsokat is bemutatva vizsgalja kiilén is
azt a kérdést, hogy vajon ebben az idészakban is fellelhetjlik-e a tudatos
uralkodéi politika nyomait az angol-magyar kapcsolatokban, illetve, hogy
vannak-e ezen kontaktusoknak olyan vondsai, mint amilyenek megtaladlhaték a 12.
szdzad végén. A masodik részben pedig tillépve az eredeti kiinduldsi ponton
mar nem csupdn Nicholaus clericus oxfordi tanulményainak  korilményeit
elemezzlk, hanem az emlitett klerikus kor és az uralkodéi politika viszonyat
is. Vizsgalédasaink alapjat ebben az esetben olyan forrésok képezik, amelyeket
eddig nem, vagy alig hasznosftott a kutatds. A harmadik f5 részben pedig
szakitunk azzal az eddigi gyakorlattal, hogy ‘a 13. elejének angol-magyar
kapcsolatai kizdrélag az Aranybulla és a Magna Charta vélt vagy valés
osszefliggésein keresztil mutathaték ki. Ha egyes kutaték el is vetik a két
dokumentum kozotti ésszefﬁggésekesl mégsem szikségtelenek az ilyen irényu
vizsgdlatok, hiszen egyértelmi irdsos bizonyitékai vannak a kiralyi udvarok
kozotti kapcsolattartdsnak. Az Aranybulla kérdésre koncentrialé kutatds ezeket
a forrasokat mindeziddig nem vette figyelembe.

A disszertécidhoz fliggelékként csatoltuk azon forrashelyeket, amelyek a
vizsgdlt idoszak angol-magyar kapcsolatai szempontjabél alapvetd, elsédleges
forrésértékkel bfirnak.

A jelen dolgozat nem készilhetett wvolna el, ha sokan nem tamogatnak
megfrasakor, és ezért szeretnék kdszonetet mondani mindazoknak, akik
tanacsaikkal, irodalmi adatokkal 'segftségemre voltak. Elsdosorban  Soros
Gydrgynek és az MTA Soros Alapitvanydnak azért az anyagi tamogatasért, amely
lehetové tette oxfordi tanulményaimat. Kati Evansnak /Bodleian Library,
Oxford/ és Robert Evansnak /Brasenose College Oxford/, akik felhivtdk a
figyelmemet a téma fontossagara, és mindvégig segitettek, hogy
az angol szakirodalomban tdjékozédhassak. Czigdny Lérant /london/ sajat
korabbi kutatasi eredményei kapcsdn  nyujtott segitséget. A Nicholaus
clericusrél készilt publikdciom frasa kozben allanddan tanacsaival témogatott,
és annak megjelenését elomozditotta John Blair /Queen’s College Oxford/,
akinek kulondsen halas vagyok. A publikdcidhoz tett értékes megjegyzéseket
Richard Vaughan professzornak /University of Groningen/ kdszonom. A
Wigorniensis dekretdlis gylijteményre Prof. Henry Mayr-Harting /St.Peters
Col lege Oxford/ hivta fel a figyelmemet. A dekretélis gyujtemények

kérdeéskorében James Ross  Sweeney /Pennsylvania State University/ volt




segftségemre tandcsaival. A skéciai kapcsolatok problémaihoz Prof. Paul Harvey
/Durham  University/ és Prof. William Gillies (University of Edinburgh)
nydjtott adatokat, Yvonne ‘Harvey hivta® fel a figyelmemet a numizmatikai
vonatkozédsokra.

A magyar kutaték koézil készénetet szeretnék mondani Bertényi Ivannak a
felvetett heraldikai probléma megvilégitasdért, Gedai Istvannak az éremleletek
értelmezéséhez nydjtott segitségéért. Erszegi Géza az Aranybulla kérdéskér
irodalméban segftett tdjékozédni, Gyorffy Gydrgy pedig a 11. és 12. szazadi
kapcsolatok értékelését kdnnyitette meg szamomra. G.Sandor Maria publikalatlan
mecseknddasdi 4&satdsi eredményeirél adott tdjékoztatast. Az angolszdsz ordo
Ujabb  kutatdsi  problémairél  Bak Jénos, Skéciai Szent  Margit csaléadi
kapcsolatairél pedig Vajay Szabolcs tajékoztatott. Az 1991 mé jusban doktori
disszertédcidként megvédett dolgozatomhoz biraléim fontos, a témat jobban
megvilégité megjegyzést tettek (3). Sz. Jénas Ilona bizanci
Gsszefliggésekre  mutatott rd, és  Gydni Matyds erre vonatkozé irdsaira
hivta fel figyelmemet, Béna Istvin pedig a jegyzetanyag pontosf{tasaban
volt tandcsaival segftségemre. Nekik, wvalamint Engel Palnak és Vékony
Gabornak is k&szénom a dolgozatomhoz fuzétt megjegyzéseket. Végil, de nem
utolsé sorban kiilénésen héalds vagyok Kubinyi  Andrasmak, aki mindvégig
témogatta oxfordi tanulmanyaimat, és a disszertacié készitése koézben

folyamatosan tanicsaival segftett.
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Istvdntél a 13. szdzad elejéig) Bolcsészdoktori disszerticié . Edtvés Lorand
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1. Fejezet

Bevezetés

" Henry ... had no desire to send the girl
to those remote parts to marry an obscure

king [Béla II1.1"(1)

Kutatadsi problémak

Az Arpad-kori angol-magyar kapcsolatok kérdéskére nem tartozik azon
problémék koézé, amelyek a torténeti kutatds homlokterében &lltak vagy allnak,
bar egyes kérdések kapcsadn valdban jelentds mennyiségli publikicid sziletett.
fgy elsdsorban harom témat emlithetlink:

1. A 11. szézadban Magyarorszdgra menekiilt angol hercegek, és ehhez
szorosan kapcsolédva Skéciai Szent Margit kiralyno szarmazasanak kérdése.

2. I1I. Béla kiradly masodik héazassdga, illetve az ezt kovetden Llétrejove
esetleges angol -magyar érintkezések. Ugyanezen korszak problémaja
Magyarorszagi Miklés oxfordi tanulményai.

3. A Magna Carta esetleges hatasa az Aranybulla létrejottében.

E hérom kérdés, néhdny tovadbbival kiegészilve, csak Fest Sandor egyes
dolgozataiban kapcsolédott oGssze, anélkil azonban, hogy a harom évszazad
angol-magyar kapcsolatai koz6tt barmiféle kézds vonast felvetett volna. (2)

Egy kézds jellemzd viszont megfogalmazddott ezen feldolgozisokban. Figyelembe
véve a kozépkori kdzlekedési és hirkozlési viszonyokat, Anglia és Magyarorszag
kozétt csak igen szérvinyos kapcsolatfelvételre kerilhetett sor, 1fgy a
brit-magyar kontaktusok minden tekintetben unikumnak szamithattak a maguk
kordban. J6l példazza ezt a véleményt Ferdinady Géza egy megjegyzése: " ...ha
figyelembe vesszik azt, hogy Magyarorszdg és Angolorszdg kozotti tavolsag
sokkal nagyobb, semhogy az  Angolorszigban  tamadt eszmék a kozépkori
kdzlekedési és gondolatkdzlési eszkézdk mellett Magyarorszdgon hét rovid év

alatt 4&ltaldnosan elterjedhessenek, akkor &t kell Llatnunk azt is, hogy az



———

Aranybuila nem lehet a Magna Carta folyomdnya, annil kevésbé utanzata
stb."(3) Ez az elgondolds végigvonul minden egyes, fentebb jelzett, kérdés
irodalmiban, és az egyes szerzdk éppen emiatt kilénféle magyarizatokat adnak a
mégis bizonyithatédan létréjévé angol-magyar kapcsolatokra. Gyakran eg;szerUen
véletlenll kialakult, semmiféle tdrvényszeriiséget nem tikrdzdo kontaktusoknak
tartottdk ezeket, mds esetekben dinasztikus kapcsolatok, hazassagok lettek
volna az alapjai a kapcsolattartdsnak a két tavoli orszag kozétt. Ez utébbi
magyardzat azonban megkerili a probléma lényegét, hiszen a dinasztikus
kapcsolatok, hazassagok szlUkségképpen feltételeznek elozetes
kapcsolatfelvételt, és még inkabb megfeleld informicidkat a mésik orszagban
uralkodé dinasztidrél, az ottani politikai hetyzetrol, az uralkodé
szdvetségeseirdl és ellenségeirdl. Néhany részkérdés kapcsan ugyan felmerilt a
kutatdsban, hogy milyen forrasokon keresztiil juthattak el ezek az informacick

a tadvoli kirdlyi udvarokba, de ahogy nem sziiletett &sszefoglalé értékelés az
angol-magyar kontaktusokrél, ugyanigy nem talilunk vélaszt erre a kérdésre
sem. Szembe ketl nézni tehdt azzal a problémaval, hogy fel{smerhetUnk-e
valamityen torvényszeruséget, tudatosségot az Arpad-kori
kapcsolatfelvételekben. Mas szempontbél megkézelftve, beszélhetiink-e uralkodéi

vagy dinasztikus kilpolitikdrél, kilkapcsolatok fenntartdsarél Eurépa  két
ilyen tévoli terllete kozdtt. Ahhoz, hogy erre a kérdésre valaszt adhassunk a
vizsgalt idoszak minden lehetséges brit-magyar kapcsolatfelvételét elemzés ala

ketl vonnunk, filiggetlenil attél, hogy az addigi kutatids mennyiben foglalkozott

az adott témdval. Ez az egyik magyardzata annak, hogy miért térekedtink
lehetdoség szerint teljes kutatastorténeti 4&ttekintésre az egyes kérdések
kapcsan. Ezt az is indokolja, ahogy erre még visszatérink, hogy a téma eddigi
kutatasa rendkfvil heterogén. Az egyes kérdések megitélésében  gyakran
fellelhetlnk diletténs, tudomanytalan illetve prekoncepciodk altat

leegyszerusitett megkdzelitéseket.



Korszakhatarok

Bevezetdnkben szlkségképpen ki kell térnink arra is, hogy miért a
dolgozat bizonyos részei lettek a legrészletesebben kidolgozott témakoérok, és
mityen indokok alapjan vélasztottuk meg a cimben jelzett iddhatarokat. A 12.
szdzad végének vizsgalata azért kézponti probléma, mivel a ko rszak
kapcsolataiban figyelhetjik meg legjobban a tudatos kapcsolattartis elemeit,

és a jelentdsnek mondhaté forrasbazis arra is lehetdséget nyGjt, hogy a
kontaktusok kiéplilésének tébb szintjét is rekonstrualhassuk. Ugyanakkor e
kérdéskor kapcsdn sikerult feltarni a Llegnagyobb szamban U] forrésnyagot,
annak ellenére, hogy mar eddig is jelentds szama publikécié foglalkozott a
témaval. Az angolszdsz hercegek 11. szadzadi magyarorszagi tartézkodasa
lényegesen nagyobb irodalommal rendelkezik ugyan, de sokkal kevésbé
vizsgalhaté a tudatos kidtpolitikai kapcsolattartéas szempont jabél .
Vizsgaléddsainkat azonban mindenképpen az 4tlamalapitast kovetsé idsszakkal
kell kezdenlink, mert Szent Istvdn uralma alatt valt a magyarsdg az eurdpai
kereszténység integréns részévé. A pogdnylazadisok és az 4llamalapité halalat
kovetd trénharcok idején ez a pozicié rovid idére elveszni latszott, de a 11.
szédzad egész torténeti fejlodését tekintve inkabb csak epizédszeru
eseményeknek tarhatjuk oket. A kereszténység felvételével és a papatél kapott
korondval 1. Istvdn az eurépai keresztény uralkodék sordba Llépett, és fgy
barmikor létrejdhettek a kontinens barmelyik dinasztiajaval hazassagi
kapcsolatok vagy politikai kontaktusok. Ez tehat egyértelmien kijelséli azt az
iddpontot, ahonnan vizsgélédasainkat kezdenink kell, 'még akkor is, ha a
késébbiekben latni  fogjuk, hogy a Szent Istvan személyéhez, udvarahoz
kapcsolt, és az irodalomban tébb mint kétszdz éve meggydkeresedd elképzelés -
az angol hercegek magyarorszdgi tartdzkoddsa - egy mas korszak eseménye volt.
Az orszdgon keresztiilvezetd jeruzsalemi zarandokit megnyitasa elsd kiralyunk
idején azonban mindenképpen indokolja a korszak ilyen iranyd vizsgalatat.
Masrészt a Szent Istvan uralkoddsdt megeldzd idoszakbol nem ismeriink semmiféle
olyan adatot, amely indokolnd azt, hogy az angol-magyar kapcsolatok kezdetei
mar a honfoglaltést kozvetlenut kovetd idoszakig visszanyalnanak. A
honfoglatéaskori Lleletanyagunkban felbukkané angolszasz érmek ugyanis
semmiképpen sem foghaték fel ilyen kontaktusok bizonyitékaiként. A kalandozé
magyar csapatok Nyugat-Eurdpa béarmely teriletén a hadizsdkmdny részeként
hozzdjuthattak az ilyen, a kalandozdsok 4ltal valéban érintett teriletek

pénzforgalmiban eldfordulé angol eredeti veretekhez.(4)



Disszertdciénk idobeli végpontja a 13. szazad eleje, a kitekintés a szazad
elsd harmadat érinti. Tébb szempontbsl is indokolhaté, hogy kutatasaink ennél
tovabb ne nydljanak, és ne 6leljék fel az egész Arpad-kort. Egyrészt a széazad
elejének angol-magyar kapcsolatait csak akkor Llehet értelmezni, ha alapjaiban
Gjra vizsgaljuk a kutatasban régéta felbukkand kérdéskort; a Magna Carta és az
Aranybulla kapcsolatait. Bar a kézelmalt kutatéi leginkdbb elvetették a két
sarkalatos tdrvény korabban sokszor hangoztatott Osszefliggéseit, a kérdés
semmiképpen nem tekinthetd lezartnak. Az Aranybulla keletkezésének ilyen
jellegli feldolgozdsa azonban csak egy ©6nalldé, monografikus méreti miben
képzelhetd el. Hozzétehetjik ehhez még azt is, hogy az &ltalunk idézett, a 13.
szdzad elején az angol kiralyi udvarban felbukkané magyarok szerepének
tisztazdsat sem nélkilozhetjik. Masrészt a  13. szdzad kozepének magyar
torténeti eseményei, ezen belil is a tatarjaras, széleskoru nyugati
publicitdst kaptak, amelyek nem hasonlithaték a korabbi korszak forrésaihoz.

Mindezek egylittesen hatéroztidk meg tdrténeti vizsgdlédasaink korszakhatérait.




Az angol-magyar kapcsolatok kutatdsdnak fobb iradnyai és eredményei

Legkordbbi, 18. sz&zadi irodalmunkban a 11. szédzadi angol hercegek
magyarorszagi tartézkodasa bukkan fel elsdként. (5) Ezek a mivek a korszak
torténetirdsdnak szinvonaldt és forrasbazisit figyelembe véve feltétlendl
jelentds mennyiségli forrast felhaszndlva foglalkoztak a kérdéssel, és gyakran
joval megalapozattabb megillapitdsokra jutottak, mint a késdbbi torténeti
mivek szerzoi. A 19. ézézad legvégétol eltekintve, e korszakban csak az angol
hercegek és Skéciai Szent Margit magyarorszagi kapcsolatai kerdltek
feldolgozdsra, és ez ido alatt kezdenek azok a forrésokkal egyértelmien ald
nem tamaszthaté elképzelések (pl. angol hercegek mecseknadasdi udvara, Margit
rokonsaga Szent Istvannal stb.) gydkeret verni, amelyek aztan tényként
kerlinek be a késébbi dilettdns mivekbe, de gyakran a torténetirék munkainak
egy részébe is. (6)

A pozitivista torténetirdi iskola forrasfeltaré tevékenysége az anéol-magyar

kapcsolatok  szempontjabél is alapvetd fontossadgd forrasokra hivta fel
a figyelmet a milt szdzad végén. Néhany éven beliil kerilt kiaddsra Walter Map
nagyjelentdségl miivének ilyen vonatkozdsi részlete (7), valamint Kropf Lajos

dolgozatai a 12. szadzadi kapcsolatok egy-egy vonatkozdsarél. (8) FEzek a
forraskozlések tették Llehetové, hogy a szazadvégi, 20. szazad eleji nagyobb
monografikus dsszefoglaladsokban megalapozattabb vélemények fogalmazédtak meg.

o

A milt szdzadi torténeti, sot politikai mivekben ugyanakkor kilonbdzo
elojellel felbukkan az Aranybutla értékelése kapcsan a Magna Carta hatasanak
kérdése (10), anélkil azonban,- hogy a véleményeket barmiféle részletes
értékeléssel alatamasztottdk volna. A 19. szazad kilfoldi szakirodalmdban
tébbszér is eldfordul az angol hercegek vandorutjénak kérdése, és szinte
minden megolddsi lehetdség megfogalmazédott, de ezek nem voltak hatassal a
hazai feldolgozdsok szerzéire.(11)

Az angol -magyar kapcsolatok kutatasanak kétségkivul legjelentdsebb
szakasza a két vilaghabori kozotti idészak. 1920-ban Marczali Henrik még csak
egy roévid Osszefoglaldst készit az *“angol-magyar érdekkozosség" mualtjarsl
(12), ezt kovetden azonban tdobb fontos feldolgozdas is megjelent, eisdsorban a
11. szazadi kontaktusokkal kapcsolatban. (13) Az igazi fellendilés az 1930-as
években jelentkezett, amikor Fest Séndor sorozatban publikdlta cikkeit az
angol-magyar kérdésekrol. Cikkei felolelték az egész kdzépkori iddszakot, és

munkéssaga a legjelentdsebb e témakdrben. (14) Szédmos kérdésre, publikiciéra &
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hivta fel elés26r a figyelmet, és sok megillapitidsa ma is helytallé.
Sajndlatos médon azonban munkdinak egy részét igen évatosan kell kezelniink.
© Egyrészt publikédciéiban  egy id6 utdn  megfigyelhetjlk, hogy mindenben
angol-magyar kapcsolatokat vélt felfedezni (Anonymus, Aranybulla, stb.), és
korébbi cikkeinek kritikus szemlélete kezd eltlnni. Marészt Szent Margit skot
kirdlynd szdrmazasa kapcsdn képtelen volt elfogadni a cikkeit ért jogos
bfrélatokat, és személyeskedéssé fajulé vitavd alakult &t egy szakmai
eszmecsere. Ebben szerepet jatszhatott az, hogy az 1930-as évek végén Fest az
angol-magyar kapcsolatok dltalédnosan elismert szakértojének szamftott. Az
angolszdsz  hercegekrol megfogalmazott elgondoldsai bekeriiltek a korszak
legreprezentativabb torténettudomdnyi mivébe, a Szent Istvan emlékkonyvbe,
ahol kidldn cikkben foglalkozott a kérdéskérrel. Szent Istvan Unneplésének
hangulatédba jol illeszkedett a Fest 4ltal sugallt kép; az 4&llamalapité
udvardba fogadta a hanyatott sorsd angol hercegeket, akik kozil az egyik
lanydt, Agatat vette feleségll. E hazassagbdl sziletett Skéciai Szent Margit,
hazdja egyhdzénak egyik legnagyobb alakja, a gondos csalddanya, aki nem csupan
felneveli gyermekeit, hanem olyan csalddi hatteret biztosft szamukra, hogy
kdzuldk tobbet szentté is avatnak. Ezt a mély vallasos lelkiiletet Margit, Fest
elképzelése szerint, nyilvanvaléan Magyarorszagrél hozta magédval, ahol Szent
Istvdn udvardnak lelki élete lehetett ra hatéssal.(15)

Nem kétséges, hogy egy ilyen torténeti interpretdcié széles korben
népszerivé vélhatott, és a korabeli politikai elképzelésektsl sem volt idegen.
A 30-as évek napi politikdjdban egyértelmien megfigyetheto az angolszisz
orientdcié. Az aktudlpolitikai és tudomdnyos események Osszekapcsolédasat jél
megfigyelhetjik példaul 1936-ban. Ebben az évben avattdk Serédi Jusztinian
biboros hercegprimist, oxfordi dfszdoktorr4d. A hazai politikai életben is
jelentds szerepet betoltd  érsek jogtudési munkdssagaért kapta ezt a
megtisztelé cfmet, de nem szabad elfeledkeznink arrél, hogy az oxfordi
dfszdoktorsdg jelentdsége messze tulnd azon, hogy csupdn az egyetem Ugyének
tekintsik azt. J6l példazza az esemény politikai jelentdségét, hogy az 1936-os
diszdoktorok egyike nem mds volt mint Anthony Eden, a brit birodatom
kilugyminisztere, aki évtizedeken &t az angol kiilpolitika legfontosabb
egyénisége volt. Igy ez az egyébként is jelentds esemény ebben az évben
kilondsen nagyszdmi érdeklodot vonzott, és az angol kozélet legfontosabb
személyiségeinek egész sora jelent meg. A hercegprimas az eseményen kilon is
megemiékezett Magyarorszagi Miklésrél, és az angol-magyar kapcsolatokrél,
nyilvanvaléan Fest kutatdsaira tamaszkodva.(16) Erthetd tehat, hogy az 1930-as
évek masodik felében a politikai helyzet kilondsen kedvezett a kontaktusok

kutatédsdnak. Fest szémos frasdt publikadlta nagykdzdnségnek szant folyéiratok
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hasdbjain, ahol nagy érdeklodés mutatkozott a miltnak ezen eseményei irént.
fgy a "Magyar asszonyok Angli_a’ban" cimi frdsa a Magyar Asszonyban (17), az
“"Erzsébet kiralyné rokonsdga magyar szarmazdsU csalédokkal"™ pedig a Magyarsag
lapjain jelentek meg. (18) Ebben a §zituéci6ban értheté meg Malcolmes Béla
munkdja is, aki 1938-ban publikalta kényvét. Ennek mér cime 1is egyértelmivé
teszi a szerzd elképzelését az angolszdsz hercegekkel kapcsolatban: "Szent
Istvdn  unokaja. (Szent Margit Skécia kirdlynéja magyar szarmazasa és
magyarorszagi sziildhelye.)". (19) A jeles mezdgazdasagi szakember és szakird
hatalmas mennyiségli adatot halmozott fel annak bizonyftdsdra, hogy Szent
Margit, Szent Istvan unokdjaként Mecseknadasdon szliletett, és késdbb hazatérve
szédmos magyart vitt kiséretében, akik a Llegjelentdsebb skét csalddok dseivé
véltak. Malcolmes munkdja a dilettantizmus hataran A&ll, és ezért kiilondsen
sajnalatos, hogy ezt a mivet, Fest hasonlé tartalmi {frasaival egyltt, gyakran

a mai napig mint a téma legfontosabb feldolgozasait idézték, noha
kiindulépont juk egyértelmien hibas. A Szent Istvdn év Unnepségei azonban
"elnyomtdk"” a tudomdnyos kétségeket, és hirlapi cikkek, ifjusdgi regények,
koltemények révén valtak népszerlivé a- 11. szazadi angol-magyar kontaktusokhoz
kapcsol6dé torténetek. (20)

A 30-as évek kutatdsdnak masik jelentos személyisége Horvath Jend
volt, aki kilpolitika torténettel foglalkozott. Tébb irasadban is érintette az
angol -magyar kapcsolatok kérdését, és az eurépai orszagok politikai
kapcsolatrendszere, a dinasztidk Osszefonddadsain keresztil kivanta ezeket
megmagyarazni. Munkasidga kétségkivul jelentds volt abbél a szempontbél, hogy
megvildgftotta az egyes kapcsolatfelvételek politikai hatterét, ugyanakkor
viszont a dinasztikus h&zassdgokra  éplild kapcsolatok szerepét  gyakran
tulhangsulyozta, és Onmagukban mindent megmagyarazénak mutatta be oket.

A menekllt angolszdsz hercegek kérdésében egyetértett Fest és Malcolmes
véleményével, 1gy az 1930-as évek végére altalanosan elfogadott torténeti
tényként szerepelt az az elképzelés, hogy a hercegek Szent Istvan udvaraban
taléltak menedéket.(21)

Mindezek nyomadn érthetd, hogy Herzog Jézsef 1939-ben megjelent cikke

éles vitat valtott ki. Herzog szigori forréskritikai vizsgdlatok alapjan vonta
kétségbe azt, hogy Agota Szent Istvan lanya lett volna, és Ugy vélte, a
hercegek  1046-ban  orosz  féldrél  érkeztek hazdnkba. A  baranyai “terra
Britanorum" hercegi székhely pedig sohasem létezett, tehat nem is lehetett
Szent Margit szlGlohelye. A Fest és Horvath 4&ltal lefrt kovetkeztetéseknek
tehat semmiféle alapjuk nincsen, nem is beszélve a hirlapcikkek, ifjlsagi
regények és hagiografikus jellegl egyhazi kiadvanyok "baranyai Szent

Margitjarol" vagy a "rékavari angol hercegi rezidenciarél®.
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Herzog cikkére (22), Fest heves témadésal vélaszolt (23), amelyet Gjabb Herzog
cikk és viszontvdlasz kovetett.(24) A vita ezen a ponton mir személyeskedéssé
fajult, hiszen Fest maga mogdtt érezve a mar vazolt tudomanyos elismertséget
és jelentds kozszereplést az ango‘l-magyar kapcsolatok kérdésében, nem akart
tudomdst venni HKerzog forréaskritikai megédllapftésairél.
A vitédnak az lett a sajnéla-tos kovetkezménye, hogy az 1930-as években
reménykel tdoen megindulé angol-magyar kutatdsok egy részkérdésre ;zﬁkﬁltek le,
és gyakran a tudomnyos érvek héttérbe szoruléséval folytatédtak. A forrésok
ekkor mér barmilyen koncepcié alatémasztésadra alkalmasnak latszottak. Herzog
1941-es cikkében kijelentette, hogy nem kivan tobbet hozzaszélni a kérdéshez,
és ezzel az angol-magyar kapcsolatok kutatdsdnak Llegfontosabb iddszaka le is
zarult. Fest és Horvath 1944-ben a Yolland-emlékkdnyvben ugyan publikdlt még
egy-egy cikket, de ezek jérészt koradbbi {rdsaik eredményeinek ismétlései. A
kotetnek pedig alig volt hatdsa, torténeti irodalmunk jéformdn nem is ismeri.
(25)

A mésodik  viléghdbord  uténi idoszakban a  kdzépkori angol -magyar
kapcsolatok kérdése szinte teljesen hidnyzik térténetirasunkbél. Ennek tobb
oka is lehet, amelyek kozll néhidny emlftésre érdemes.
Ahogy az 1930-as években az aktudlpolitikai szitudcié és a kozérdeklodés
kedvezett az ilyen kontaktusok kutatdsdnak, ez semmiképpen nem mondhaté el az
1950-1960-as évekrol. A kérdéskor vizsgalatéhoz feltétlendil szukséges
tudomdnydgak egy része valésaggal tilalmi Llistdra kerilt. Ilyen példéul a
genealégia, amely nélkal nem képzelhetd el, a gyakran dinasztikus
kapcsolatokra épulo kontaktusok vizsgélata. A gazdasag- és
tarsadalomtorténetet elotérbe helyezé toérténetfrds kuldnben sem kedvezett a
“"hagyomdnyos" kutatds altal preferdlt kulpolitika térténeti vizsgdlatoknak.
Nem véletlen, hogy az angolszdsz hercegek kérdésével foglalkozd harom
tegjetentdsebb mi, amely 1945 utédn jelent meg, nem Magyarorszagon kerdlt
publikdlasra. Vajay Szabolcs nagyfontossdgi genealédgiai cikke egy amerikai
egyetem folyéiratdban (26), Nagy Kazmér Szent Margit koényve az 'emigrans
magyar irodalom" részeként, (27), Gabriel Rénay best-seller "torténeti
nyomozdsa" pedig Anglidban latott napviligot.(28)
A hazai torténetfrasban  Gydrffy  Gyérgy egyetlen, nem is torténelmi
folydiratban publikdlt, de nagyon fontos osszefliggésekre ramutaté cikke
foglalkozott az Arpad-kori angol-magyar kapcsolatok kérdésével.(29) Ez a cikk
ugyanakkor a méasodik vilaghdbord utani szakirodalmunk egy masik hianyossagara
is rédmutatott. Ez az egyhdztorténeti kérdések vizsgalatanak szinte teljes
elsorvadésa.(30) Az angol-magyar kapcsolatok korai tdrténete nem csupan Szent

Margit élete kapcsan fligg Ossze az ilyen kutatasokkal, hanem mint latni fogjuk




a 12,13. szdzadi kontaktusok révén is. Ezek értékelése azonban szinte
lehetetlen modern  egyhdztérténeti kutatds  nélkul. Joél mutatja ezt a
hisnyosségot, hogy az Ujabb "hagiografikus jellegii* egyhdzi irodalom csupén
ismételgeti Fest,b Malcolmes hibads, mér megcéfolt nézetejt (31), vagy jobb
esetben kiUlfoldi kiadasok szbvegét veszik &t a magyar vonatkozdsu kérdésekkel
kapcsolatban is.(32) Ez a hiinyossdg még szembetlndbb, ha figyelembe vesszik,
hogy a masodik vildghdborit megeldzdéen az angol és skét irodalomban is
felbukkantak - hasonlé idealisztikus  elképzelések, példaul Szent Margit
életérol. Egyes {rdok egyenesen "szentek Ovoddjdrél" beszéltek a skét kiralyi
udvarban, utalva arra, hogy Margit gyermekei koziil tobbet is szentté avattak.
Ezek a nézetek ma is megtaldlhaték népszerlisitd vagy dilettdns mivekben, de

az egyhaztérténeti szakirodalomban j6l megfigyelheté az a torekvés, hogy
szakftson az ilyen elképzelésekkel. (33)

Az  Arpdd-kori  angol-magyar kapcsolatok kérdéskére mindezek alapjan
feltétlenil Gj osszefoglalast igényelt. Sajnos az irodalom heterogénsége, az
egyes teriletek kutatdsi hianyossigai jelentdsen hatraltattdk ezt a munkat, de
fgy 1is hasznosnak L&tszott Gj helyzetkép felvdzoldsa. Napjaink publikaciéi
pedig megerdsitették azt az elképzelést, hogy az (jraéledd kilpolitika
torténet (34), vagy a legmodernebb mentalitids torténet (35) sem nélkilozheti a

témakor kutatasi eredményeit, és (Gj kritikai oOsszefoglaldsat.
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35. Klaniczay 1990.
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11. Fejezet

Szémizott angol hercegek a 11. szdzadi Magyarorszigon

YHat hénapra ré, hogy utra keltek,
Magyarok foldjére megérkeztek,
Gardimbre varosa ala,
ahol a kirdly és kiralyné,

Eppen ott volt....

A kiraly azt mondta: Nalam itthon vannak.'(1)

Az Arpad-kori angol-magyar kapcsolatok legtobbet idézett, és egyben
legvitatottabb eseménye az angolszdsz hercegek magyarorszagi tartdzkodasa.
Szémos kozépkori forrds foglalkozott a térténettel, és ezek ellentmondé adatai
a legvaltozatosabb rekonstrukciés kisérletek kiinduldpontjava valtak. A
témdhoz kapcsolddé problémdk (Szent Margit élete és neveltetése, az angol
hercegek magyarorszagi szallashelye, skéciai csaladok magyar szarmazédsa stb.)
pedig tovabbi szertedgazé irodalmat hoztak létre.

A torténet fo eseményei a kovetkezokben foglalhaték Ossze. Vasbordaju
Edmund haladlat kovetden Knut, dan kiradly szerzi meg a hatalmat Anglia felett.
Mivel meg akar szabadulni az angolszdsz &g szébajchetd orokoseitdl, elkaldi
Vasborddja Edmund gyermekeit, Edmundot és Edwardot, akik ekkor még aproé
'gyerekek, a svéd kirdlyhoz. A kisérd 'haldlos levél" szerint a skandindv
uralkodénak meg kellene o6lnie a gyermekeket, de 0 ehelyett tovabbkildi oket,
és végll a magyar kiradly udvaraban taldlnak menedéket. Az egyik herceg, Edmund
Aetheling, a szamizetés ideje alatt meghal. A masik, Edward Aetheling,
feleséglil veszi Agathat, és a magyar kiraly udvaraban él egészen addig, amig
Hitvallé Edward tudomdst nem szerez arrél, hogy Vasborddja Edmund fia életben
van. Gyermektelen lévén, 6t szemelte ki utédjaul, és 1054-ben a német csdszari
udvaron keresztliil Uzen is a hercegért. 1057-ben a herceg csaladjaval egyltt
visszatér sziloéféldjére. Mielott azonban még Hitvalld Edwarddal talélkozhatna,
varatianul meghal. Gyermekei Edgar Aetheling, Margit és Krisztina Angliaban
élnek, és meghddolnak HOdité Vilmosnak. Edgar sikertelen kisérleteket tesz
orokségének  megszerzésére, és  végul Ugy  hatéroznak, hogy  visszatérnek

Magyarorszdgra. Hajojuk azonban hatalmas viharba keril, és Skécia partjaihoz
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sodrédik. fgy Jjutnak el II11. Malcolm skét kirdly udvardba, aki beleszeret
Margitba és feleséglil veszi. Krisztina Anglidban Romsey zardajaban, apacaként
fejezi be életét. Margit a skét egyhdz megreformiléja Llesz, és hazdja
legnagyobbl szentjei kozé emelkedik.

A toérténet shakespeare-i fordulatokban bovelkedik, mint shogy az
események valéban foglalkoztattdk Shakespeare-t. A Tudor korszakban Morus
Tamids figyelt fel eldszdér a témdra, amikor -I1II. Richard uralminak térténetén
dolgozott. Vasbordaja Edmund dramdja pedig, amely egy 2000 soros,
Erzsébet-kori kézirat téredékben maradt fenn az 6 inspirdciéjara készlilt. Ezt
a mivet ma a Shakespeare kutatds egy része a nagy dramafré alkotdsdnak tartja,
amely eldfutdra volt a IIl1. Richdrdnak. A térténet sok-sok eleme valéban
Shakespeare dramdira emiékeztet (haldlos levél, a daén kirdly alakja), de a
végkifejlet szinpadi szempontbél jobban megoldhaté egy helyszinen a 1III.
Richard esetében, mint az Aethelingek kalandjainil. Margit férje III. Malcolm
pedig maga is egy Shakespeare dréma fészerepléje, hiszen & allt véres bosszut
Macbeth hivein.(2) Mindenesetre az angolszédsz hercegek élete Onmagdban is
igazi kalandregény.

A kozépkori fgrrésok szovegei azonban még tovébb bonyolftjdk a kérdést, a sok
ellentmondd szdveg szamos feloldasi lehetdséget nydjt. A hercegek tobbféle
Uton juthattak el Magyarorszdgra. Egyes forrdsok szerint Svédorszagbél
egyenesen ide keriilnek, mds szdvegek viszont dan, orosz, lengyel kdztes
4llomasokra utalhatnak. A védelmet nyujté magyar kirdly szeméiye is vitathaté.
szerepel Szent Istvan, Salamon, és felmerlilt megoldasi lehetSségként I. Andras
is. A szamizdétt hercegek magyarorszdgi életérdl is ellentmondidsosak az adatok.
Egyik korai halidla mellett ismert egy olyan szoveg is, amely szerint ugyanez a
herceg egy kalandos szerelmi tdrténet szerepldje lesz, és feleséglil is vette a
magyar kiraly lanyat. Gyakran a két herceg neve is felcserélve szerepel, de
még ellentmondésésébb Agatha, Edward feleségének, Szent Margit anyjdnak a
szirmazasa. Egyes szdvegek mint Szent Istvdn lanyat, mdsok mint a kirély
feleségének rokonat, Salamon rokondt, wvagy a csaszar rokondnak leanyat
emlegetik. A szdvegekben rejld ellentmonddsokat pedig csak tetézi, hogy a
forrdsok sok esetben késeiek, vagy interpoléaltak, vagyis csak szigord
forraskritikai vizsgélat alapjan fogadhatjuk el, vagy vethetjik el az egyes
interpretacids lehetoségeket. Az angolszasz hercegek térténetének
forraselemzése akar iskolapéldidja is lehetne a kozépkori frott forrasok
(annales, krénika, vita, oklevél stb.) értelmezési nehézségeinek. Ezek
eldrebocsdjtésdval, eldszor tekintsik &t a kérdés irodalmat. Osszefoglalasunk

nem kivédnja részletesen elemezni az egyes elgondotasokat, mivel tobb

feldolgozas részletes kutatdstorténeti 4attekintést adott, masrészt egy ilyen




6sszefoglalds onmagdban is meghaladnd a disszertacié kereteit. Ebben a

fejezetben csak az GUj eredményeket hozé megillapftasokat koévetjuk végig,
illetve azokat, amelyek kiildndsen fontos magyar vonatkozasokat tartalmaznak.

Végiil megkiséreliink valaszt adni a ma is vitatott kérdésekre.
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Kutatdstorténet

Az angolszdsz hercegek magyarorszagi szémizetésének kérdése eloszér a
skéciai Szent Margit életével foglalkozé hagiografikus irodalomban bukkan fel.
Ennek kezdetei tulajdonképpen alig meghatirozhaték, hiszen a szent életét
lejegyzd késokozépkori, koradjkori mivek egy része maga is forrasként szolgal,
mivel olyan szévegvaridcidkat orizhettek meg, amelyek mra mir fenn nem maradt
kézépkori forrasokra épiltek.

Az igazan tudomanyos szempontu vizsgalatok kezdetei a forraskritika
tudoménydnak sziiletéséhez nyldlnak vissza. A bollandista Acta Sanctorumban
kilon szerepel ugyanis skéciai Szent Margit. A Jianius 10-éhez kapcsolédé
s26veg WS. Margarita, regina Scotiae in Ungaria nata et educata" cimmel
szerepel. Aelredus és Ordericus alapjan foglaltdk ossze életét, és emlftést
tesznek svédorszdgi és magyar szamizetésrdl. Erre a mire épit a Hevenesi féle
legkordbbi, 1737-es feldolgozds is (3), valamint a Prileszky szerkesztette
magyar szentek élete Johannes Bolland alapjan. (4) Hevenesi kiilon is kiemeli a
torténet egyes részleteit: " ...ut Bollandus adnotavit, Matrem Ungariam,
nomine Agatham Edwardo Angliae Principi conjugatam sit fortita. ...Pater ejus
avito Scotiae regno, a Canuto exulare coactus, quietis et tutelae locum non
alibi quam in Ungariae sub regimine Sancti Salamonis Regis, qui Sophiam
Henrici 111 Caesaris filiam matrimonio junctam habebat, quaesiveret." (5)
Ezek nyoman a 18. szazadi jezsuita toérténetfrasunk tobbszdr is foglalkozott a
kérdéssel. Pray Gydorgy 1764-ben megjelent magyar térténete részletesen érinti
a témat, idézve a forrasokrél addig sziletett feldolgozdsokat is, és
rémutatott a szovegek ellentmonddsaira is. fgy a Salamonra vonatkozé mondatok
és az 1017-es datum Osszeegyeztethetetlenségére, valamint az Agatha
szarmazdsat emlftd adatok ellentmonddsaira. Pray nem Szent Istvan gyermekének
tartja a lanyt, hanem II. Henrik Bruné nevi fivérével hozza kapcsolatba.(6)
Pélma Ferenc genealégiai t&blajan viszont Szent Istvan szerepel, valamint
névtelen gyermeke'Edrundus (1) Anglus feleségeként.(7) Cornides Daniel is a
szent istvéani torténetet tartotta hitelesnek, és o foglalkozott a
legrészletesebben a 18. szdzadi szerzok k&zil a kérdéskdrrel. Imponald
forrasbazist vonultat fel, tucatnyi széveget idéz a torténet kapcsan.(8) Pray
1801-ben megjelent Historia Regum Hungariae cimi kdnyvében csupan korabbi
nézeteit ismétli meg.(9)

A 19. szézadi nagy orszigtorténeti Osszefoglalisok is érintették a

kérdést, és ezekben Gjabb megoldasi lehetdségek meriiltek fel. Karamzin, a nagy
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orosz térténész példaul elsoként mutatott rd arra, hogy Brémai Adém szerint a
hercegek Oroszorszigba menekiiltek, és tobb skandinav uralkoddhoz és herceghez
hasonléan Jaroszlav kievi udvardban leltek menedéket, ugyanigy, ahogy Andrés,

a késobbi magyar kiraly is. Eziel a kérdéskor egyik legfontosabb problémajat
sikerlilt megoldania, hiszen ez véalaszt adhat a Szent Istvan udvarat eml{td és

a herceg hazatérésének iddpontjat kozlé forrasok adatai kézétt  hizéds
kronolégiai ellentmondasra.(10) Lappenberg Anglia torténete, amely hosszid
ideig az alapmivek k6zé tartozott szintén utal Brémai Adamra. Agathat a német
csaszar rokonanak tarja, de egyebekben elfogadja a szent istvani
kronolégiat.(11)

A hazai kutatds akkor Horvath Istvidn 1828-as irdsatél eltekintve
nem foglalkozott érdemében a kérdéssel. (12) Ez a cikk azonban Lényeges
szerepet jatszott abban, hogy a hercegekkel kapcsolatos nézetek - baranyai
szalléshely, skoéciai magyar csalddok - széles kérben ismertté val janak,
szépirodalmi miveket is inspirélva.

A 19. szdzad végi forrésfeltér§ munkak hatéséra Gjabb feldolgozasok sziilettek,
amelyek kozll Kropf Lajos irdsai feltétlentl kiemelenddek. A szerzo maga is
tébb forrast kozolt az angol-magyar kapcsolatokrél. Kronolégiai érvek alapjan
kizérta annak a lehet6ségét, hogy Agatha Szent Istvén léanya lehetne, véleménye
szerint Gizella huga, vagy II. Henrik egyik nérokona lehetett. Ugyanakkor
Edmundrél azt &llftja, hogy feleségiil vette Szent Istvan masodik tanyadt. Kropf
tehdt azt az utat jarta, amelyet még késobb is sokan kovettek a forrasok
értelmezése sorédn. Megkiséreltek minden forrasszoveget hitelesnek elfogadni,

és olyan magyardzatot kerestek, amely mindegyiknek megfelel. Természetesen
voltak olyan részletek, amelyek semmiképpen nem voltak elfogadhaték. Ilyen
Salamon kirdly emlftése olyan idoben bekévetkezett események kapcsan, amikor
még meg sem sziiletett. Ezeket elfrasoknak tartottik, és Kropf sem foglalkozott
vellk. (13) Nem vette észre, hogy a forrasok kilonbozé részleteket oriztek
meg a torténetbdl, de ezek egy része nem hiteles informaciéra épllt. Kropf
cikke ugyanakkor tovabblépést jelentett a forrasok kezelése tekintetében a
korabbi magyar torténeti irodalomhoz képest. Még inkabb valdsnak tarthatjuk
ezt a megdllapftdst, ha Osszevetjik mivét Rézbanyai Jézsef 1896-ban megjelent
frésédval, amely a leglijabb idsékig tdbb vonatkozisban ranyomta bélyegét a Szent
Margittal foglalkozé irodalomra. Rézbanyai felelevenitette azt az
elképzelést, hogy az angol hercegek birtokai Mecseknidasdon voltak, és
hatalmas munkdval valésigos hipotézis sorozatta novelte ezt az elgondolast.
18. szdzadi Canonica visitatiékat idézett, és részletesen foglalkozott a
Nidasdi csaldd vélt angol kapcsolataival. A Katholikus Szemle céljaihoz jol

illeszkedve, val 6sdgos hagiografiat atkot Szent Margit magyarorszagi
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tartézkodasarél. Irdsa ezért 1is véalhatott a késobbi egyhdzi mivek kedvelt
kiindulépont java.(14)

A szézadvég torténeti irodalmat jelentos mértékben befolyasolé
genealégiai miivek is tobb esetben foglalkoztak az angol -magyar
kapcsolatokkal. Wertner Mér hatalmas 4rpad-hadzi  csaladdtdrténeti  mivében
Osszefoglalta az addigi teljes irodalmat, de nem tudta feloldani a forrasok
ellentmonddsait. Elfogadja, hogy a hercegek Szent Istvidn idejében érkeztek az
orszdgba, de kizarja annak lehetdségét, hogy Agatha Szent Istvan, vagy I1.
Henrik fivérének Brdnénak a lanya lett volpa. Megoldast nem taldl a kérdésre,
de valészfinlUsfti, hogy rokonsdgban 4&llott valamilyen niédon Szent Istvénnal
vagy feleségével. Ugyancsak nem tudott egyértelmien &llast foglalni egy masik
genealégiai kérdésben sem, a forrdsok hidnya miatt. A skét Drumond csalad
hagyomanyarél van sz6, mely szerint &6slUk Margit hajéjan érkezett volna
Skécidba. Ez a Yourick (Gydrgy) pedig egyes elképzelések szerint 1. Andrasnak
a kronikairodatomban szerepldé torvénytelen fia lenne. Wertner ezzel a
megjegyzésével mindenesetre a torténet egy érdekes részletére hivta fel a
figyelmet. (15)

Genealdgiai megkdzel{tésben foglaikozott. Kropf Lajos is 1896-o0s irasaban a
kérdéssel, és ebben a mivében részben sajidt kordbbi elképzeléseit is
felulbiralta. Brémai Adam alapjan elfogadja a hercegek oroszorszagi
tartézkoddsat, sot Agathaval kapcsolatban felveti, hogy az Jaroszlav lanya
lett volna. Mivének azonban legfontosabb eleme a8z, hogy felf%gyelt egy
idokdzben publikadlt forrasra, Gaimar verses krénikdjara. Ez a rendkivul
érdekes széveg késobb hatalmas vitat valtott ki. Egyesek tel jesen
haszndlhatatlannak tartottdk, mfg mdsok egész koncepciéjukat erre épftették.
Kropf viszont mindenesetre az orosz Utvonalra vonatkozé elképzelését Latta
dltala megerdsftve, anélkil azonban, hogy ennek kronolégiai kdvetkezményeit is
végigvezette volna. (16)

A 19. szdzad nagyszdmi publikdcidéjdt kovetden hosszabb ideig nem foglalkozott

a hazai torténetirds a kérdéssel részletesen. Az angol-skét irodalomban ugyan
iddrél-idore megjelentek Szent Margit életét térgyald mivek, illetve a 11.
szdzadi angol torténelem térgyaldsa kapcsdn érintették a kérdést, de érdemében

Uj megallapitésok nem szilettek. (17)

Marczali Henrik 1920-ban megjelent kis 1frdsa tudomdst sem vett a vitas
kérdésekrol, Szent Istvanhoz kapcsolta a torténetet.(18)

Uj elgondolast Karacsonyi Janos vetett fel 1926-ban megjelent, a 11. szazad
térténeti problémdival foglalkozé monogrifidjdban. Kévette Kropf elgondolésat

az oroszorszagi Utvonalat illetden, és egyértelmien Ugy foglalt allast, hogy a

hercegek Jaroszladv udvardbél Andrassal egyltt érkeztek Magyarorszigra, és
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segftették Ot a trén megszerzésében. Elgondoldsa szerint Agatha a karintiai
Eppstein  csaladb6l  szdrmazott, amelynek tagjai harcban &llottak  sz4li
Konrdddal és Henrikkel, és késdbb I. Andris szovetségét keresték. Az angol
herceg 1057-es hazatérését pedig oOsszekapcsolta 1. Andras és III. Henrik
békekdtésével, valamint Salamon és Judit hazassagaval. Ez a szdvetség nyitott
utat Edwardnak, hogy csalédjdval hazatérhessen. Karacsonyi ezzel az egész
eseménysort megkisérelte az eurdpai politikai oOsszefliggésekbe bedgyazni. (19)
Kardcsonyi egyébként mar egy kordbbi, Kropf nyomdn frt cikkében is érintette a

“ kérdést (20), majd 1928-ban genealégiai tablat is kdzdlt. Eszerint Agatha II1.
Henrik egy nodgi elsdéfokii unokatestvérének, egy név "szerint nem ismert
eppsteini gréfnak a lanya volt. (21)

Az angolszdsz hercegek és skéciai Szent Margit torténetének kutatdsa a
1930-as évek kozepén Llatvanyos fordulatot vett. Fest Sandor és Horvith Jend
sorozatban jelentették meg miveiket e kérdésksrben, és Fest két monografiat is
szentelt a témdnak. Az utébbi, illetve cikkeinek egy része angolul s
megjelent, és fgy eljutott az ango} kutatékhoz is, bar ott sokkal kisebb
hatdst véltott ki mint hazénkban.

Fest miveiben szakftott az eddigi gyakorlattal, amely c¢sak a szovegek
kiragadott részleteit elemezte, és valéban forraskritikai érvekkel prébalta
meg alétémasztani elgondoldsait. Ezeket itt nem kivénjuk részletezni, hiszen a
késobbi kutaték szadmos esetben osszefoglaltdk azokat. Megdllapithaté mivei
alapjan, hogy koriltekintd torténeti vizsgalédasai soran idovel egyre inkabb
hattérbe szorul tak a korai cikkeiben még probtematikusnak tartott
forrasrészletek; prekoncepciéja nyomin késébbi miveiben torténeti tényként
kezel olyan részleteket, amelyeket koribban maga is vitathaténak tartott. Mar
1935-ben is egyértelmilen kijelentette, hogy Agatha Szent Istvan lanya volt, de
ekkor még Gvatosan fogalmaz példaul a skéciai nemesek magyar szarmazdsdval
kapcsolatban. Népszerlsitd cikkeiben viszont mar  ekkor is félretette
tudomanyos kétségeit.(22)

1937-ben  jelent meg Horvath Jend nagylélegzetvételii mive Szent Istvan
diplomacidjarél. Horvith ebben a magyar irodalomban elsdként fogalmazott meg
egy olyan nézetet, amely egyes kiilféldi feldolgozdsokban, mar felbukkant.
Eszerint Knut nem a svédekhez vagy az oroszokhoz (Suuavok) hanem a szlav
lengyelek (Sclavok) kiralydhoz kildte az angol hercegeket. Ennek az lenne az
alapja, hogy Knutnak Boleslav Chrobry ségora wvolt. A tébbi forrast ebbe
belekombinalva, innét  kerlltek volna Magyarorszigra, mivel Boleslav jo
viszonyban volt Szent Istvénnal. Masik lehetdségként felvetette, hogy eldszor
Oroszorszagba utaztak, és fgy keriGltek Magyarorszéagra. Felvetése

tulajdonképpen Mantayer még 1925-ben megjelent mivére tamaszkodott, amelyet
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azonban egészen eddig nem idézett a hazai kutatds. Eszerint a kapcsolat
lényege az, hogy I. Béleslav névére Gunhilda elsd felesége volt Sweyn

angol-ddn Kirdlynak, és f{gy Knutnak ségorndje. Bolesldv ugyanakkor szerinte
Szent Istvan Judit nevii novérét vette volna feleségil. Montayer ezen kfvil uUgy
vélte, hogy Agatha Il. Henrik Bccsének, Briné augsburgi plspéknek a lanya lett
volna. (23) Horvath ﬁontayer utébbi nézetét nem fogadta el, de Fest véleményét
sem koveti mindenben. A Szent Istvan kori kronoldgidt fogadja el, de kozben
egyetért a hercegek kievi tartézkoddsdval is. Végul maga is belebonyolédva a
vég nélkil felsorolt rokoni kapcsolatokba Agatha személyét illetden minden
koncepciét megkisérel Osszegyeztetni, és fgy egészen elképesztd kombindcidkat
fr le. (24)

Az 1938-as Szent Istvdn évben Fest Séndor az' Unnepi emlékkényvben foglalta
6ssze véleményét, részletesen idézve a forrisokat. Kordbbi elképzeléseit csak
annyiban médosftotta, hogy nem zarja ki az orosz Utvonal lehetdségét, de nem
fogadta el, hogy a hercegek Kievben hosszabb idot tdttdttek volna. fgy az odket
befogadé magyar kiraly csakis Szent Istvdn lehetett. (25) Ez a mive angolul
is publikdlara kerilt, és a kuifoldon legjobban ismert mivek k&zé tartozik.
(26)

A Szent Istvan év ezen kivil is tobb, a témdhoz kapcsolédé mi megjelenését
hozta magaval. Dénes Gizella "A hegyek kirdlyndje® cimi ifjusdgi regénye nem
tartozna egy torténeti értekezés témakorébe, de wutalnunk kell ra, mivel a
késobbi "szakirodalom" hivatkozik az fréné kutatasaira.(27) Ami azonban
ebbol az irodalmilag sem tul értékes mibdl kikdvetkeztethetd, az egyértelmivé
teszi, hogy a szerzd “kutatdsai® még dilettdnsnak is alig nevezhetdk.

Ugyancsak nem szakember mive a Szent Margit irodalom egyik legtobbet idézett
alkotdsa, Malcolmes Béla konyve, amely szintén 1938-ban jelent meg. A szerzd
érdeklodését sajat nevének és 111. Malcolm skét kiraly nevének hasonlatossaga
keltette fel még gyermekkordban, majd Karadcsonyi irdsainak negativ  hatdsara
kezdett el részletesebben foglalkozni a kérdéssel. A korabbi torténetiras
miveit (Cornides, Katona, Horvath, Kropf, Wertner, Karacsonyi) egy mondattal
elintézi, "mint nem déntd jelentdséguek". Forraskritikai kérdésekben és
koncepciéjaban minden ponton kdveti Fest elgondoldsait. Hatalmas munkédval és
anyaggyijtéssel ugyanakkor elképeszté mennyiségl adatot sorolt fel az angol
hercegek Dbaranyai birfoka, valamint a skét csaladdok magyar szarmazasa
kapcsan. Képtelen azonban megrostdini ezeket, és {gy torténeti  tények
keverednek nala, a témdhoz semmiféle médon nem kapcsolhaté adatokkal. fgy lesz

a mecseknadasdi késokdzépkori vérromok d&satdsabél tudomdnyos érv a hercegek
varédra vonatkozéan, vagy Margit egyhdzi szervezdmunkdja fgy valik a Szent

Istvan kori kiralyi udvar szel lemiségének bizonyitékava. A torténeti
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felkészlltség nélkil &sszehordott informaciék sajnos késobb &llandé tarhazavé
védltak az angol hercegek életével foglalkozd, vagy a Szent Margit torténetét
térgyalé miveknek. (28)

A Malcolmes &ltal felvazolt romantikus képhez viszonyitva hatalmas torést
jelentett Herzog Jézsefnek 1939-ben megjelent mive, amely mint szigordan
torténeti, forrdskritikai munka nem Malcolmes, hanem Fest miveivel szemben
foglalt A&llast. Herzog sorra vette az Osszes szébajoheté  forrast, és
részleteikben, az egyes mondatok forrasértékét kiilén-kilén vizsgalva targyalta
a kérdést. Ot Gjabb, addig irodalmunkban nem jdézett forrészéveget is kozolt,
és a Szent Aelred féle genealdgia egyik kulcsmondatat tel jesen uj
megvilagitasba helyezte. Ezek alapjan az eddigiektst alapveféen eltérd
kdvetkeztetésekre jutott.

Véleménye szerint az iker gyermekeket, akik 1017-ben alig egy évesek lehettek
Knut Svédorszdgba kildte, hogy ott oljék meg oket. Innen azonban Malesclotus,
vagyis Jaroslav udvardba keriltek. Ez akkor kovetkezhetett be, amikor Knut
Norvégiat is megtémadta, és a norvég kiraly, Szent Olaf, orszagat elveszitve,
fidval eldszdér sdgordhoz, Jakab svéd kiradlyhoz, majd masik ségorahoz a kievi
fejedelemhez menekiilt. A hercegek Kievben ismerkedtek meg Andrassal, és vele
érkeztek 1046-ban  Magyarorszigra. Ez tehat kizérja, hogy Szent Istvan
udvardban tartézkodtak volna, és mds okok miatt sem elfogadhaté, hogy Edward
Szent Istvdan  lanydt vette volna feleségil. Ez mar a személyek nagy
korkilénbsége miatt sem elképzelhetd. Ugyanezen érvek zérjsk ki azt, hogy II.
Henrik rokondnak tarthassuk Agathat. Herzog végsd megal lapitdsa szerint a lany
I11. Henrik csészdr germanusénak lénya volt. A germanus kifejezés mar korabban

is félreértésekre adott okot, és megprébiltak német csaszir értelemben 11.
Henrikre vonatkoztatni. Fest ezt elvetette, de a germanust ségorként
értelmezte, ezzel is bizonyitva, hogy Agatha Szent Istvan lanya, vagyis II.
Henrik ségoranak gyermeke lett volna. Herzog a germanus sz6 értelmezése
kapcsdn ramutatott arra, hogy ez vér szerinti, és nem hazassdgi rokoni
kapcsolatra vonatkozott, és Ugy vélte, hogy Agathanak Erné svéb herceg volt

az apja, aki III. Henrik anyjdnak egy masik hézassagabdl sziiletett gyermek
volt. A hazassdg pedig Edward és Agatha koézétt nem hazankban jott Llétre, hanem
még 1043-ban Kievben, amikor is Il1l. Henrik és Jarosziav szovetséget kotott
egymassal .

Herzog ezzel egylitt, hasonlé forraskritikai érvek alapjan, elvetette, hogy a
Mecseknddasd mellett emlfitett terra Britanorum kifejezésnek barmi koze lett
volna az angolszdsz hercegekhez, és Csanki nézetét fogadta el, amely szerint a
14. szézadi forrds " terra Bissenorum", vagyis besenyék foldje helyett emliti

hibdsan ezt a helynevet. Nincs tehat szé "“baranyai Szent Margitrol® vagy a
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mecseknadasdi “angol hercegi vérrél". Herzognak tehdt minden elgondolésa
egyértelmi kihfvds volt Fest szdmdra, hiszen az Osszes alapvetd megéllapfitésat
kétségbe vonta. (29)

Fest 1939-ben egész monografiat szentelt Herzog cikkének
megvéalaszolaséra. Részletesen elemzi az idézett uj forrasokat, de
ezekbdl 1is gyokeresen mas kovetkeztetésekre jut, mint Herzog. Megéallapitotta,
hogy az angol forrasoknak van egy worcesteri kore, amelyek a legnagyobb
forrasértékkel birnak. Festnek ez az elgondoldsa kétségkiviil helytalls, de
egyben el is tulozza a jélértestlt worcesteri eredetl szdvegek jelentdségét.
Worcester valdban kézvetlenul is szerepet jatszott a 11, szézadi
angol-magyar kapcsolatokban, Aldred 1054-es koveti kuldetése, majd 1058-as
magyarorszagi utazasa fontos eleme [lehetett ennek a szdveghagyomdnynak.
Ugyanakkor a  jéval késdbbi . 12. sé6t 13, szézadi forrasoknal hiba
feltételezni, hogy minden érteslilésiik erre a Llegkorabbi forrascsoportra megy
vissza, még ha Worcesterhez kapcsolhatdk is.

Fest részletesen foglalkozott Herzog Oroszorszdgra vonatkozéd megjegyzéseivel
is.. Mivel belatta, hogy Brémai rAda'mierrbl sz6lé szovegrészét nem _lehet csak
egyszerUen kizarni a forrdsok kozil, egy Aathidalé megoldast t:atélt ki.
Véleménye szerint a szoveg oroszokra utald része nem Jaroszlav udvaradt emliti,
hanem arra vonatkozik, hogy az angolszidsz hercegek az orosz hatarhoz kozeli
magyar ter(leteken laktak eldszor. Ezen elgondoldsdhoz szamos forrast idéz,
amelyek azonban egydltaldn nem tekinthetok elképzelése Dbizonyitékainak.
Ugyanakkor anélkil, hogy 4&llast foglalna a kérdésben, felveti a lengyel
utvonal lehetdségét 1is. Agatha szarmazdsa kapcsan teljesen elveti Herzog
elgondolasat, és a germanus szé egy uGjabb értelmezését adja. Ebben az esetben
is a worcesteri forrasok elsodlegességét hangsilyozza, és eredeti elgondolasat
ismétli meg; Agatha Szent Istvan 1lénya volt. Osszességében tehat semmilyen
lényeges kérdésben nem fogadta el Herzog 4&llaspontjdt. Ekkor azonban még a
tudomdnyos vita szintjén maradt meg a szakmai pengevaltas. (30)

Herzog a Turul hasdbjain vélaszolt Fest Sandor mivére. Még élesebben
kiemelte elképzeléseinek hiadnyossédgait, 1igy példaul a "terra Britanorum"
értelmezésének tarthatatlansdgdt. Ramutatott arra, hogy Fest prekoncepcidval
kezelte a forrasokat, és tobb fontos elemet tartalmazdé szoveget részletesebb
elemzés nélkil egyszerien értéktelennek mindsitett. Részletesen elemzi Festnek
azon elgondoldsait (pl. germanus értelmezése), ahol ©onmaga korabbi nézeteivel
is ellentmondisba kerilt, mégis Ugy Aallftotta be a dolgot, mintha végig
kovetkezetesen egy véleményen lett volna. Herzog szinte filolégiai
pontossdggal hivta fel a figyelmet Fest csuUsztatdsaira, hibds adataira és

forrasértelmezési tévedéseire. A vita ezen a ponton mar Lleginkdbb arrét
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szélt, hogy melyikiik ismeri jobban a szakirodalmat, vagy idézi helyesen a

forrasokat, semmint a forrdsok értelmezésének kérdésérsl. Meg kell_ azonban
jegyezni, hogy Herzog, aki ezzel a cikkel a maga részérél lezartnak tekintette
az Ugyet, sokkal szigoribban 'megmaradt a szakmai vita talajin, mint a
nyilvanvaléan sértodstt Fest. (31)

Ezzel a cikkel nemcsak Herzog zarta le a vitdt, hanem a kérdéskor
kutatdsa is hosszd idére abbamaradt. 1944-ben Fest és Horvath még publikalt
egy-egy cikket a Yolland-emlékkdnyvben, ezek azonban a késébbi kutatas elott
szinte teljesen ~ismeretl.enek maradtak.

Horvath Herzogra hivatkozva égy egészen zavaros elgondolist fejtett ki, amely
szerint Szent Istvant is nevezték Salamonnak, tehat a Salamont emlitd forrdsok
sem tévednek, hanem Agatha a “Salamonnak nevezett Szent Istvénnak, II. Henrik
rokondnak a lénya volt." (32) Herzog elgondoldsaiban ugyan errél szé sem volt,
és az otlet teljesen tarthatatlan a forrasok tikrében.

Fest az ugyanitt megjelent cikkében nem foglalkozott Herzog elképzeléseivel,
csupdn a “terra Britanorum" kapcsdn ismételte meg kordbbi nézeteit, és Gjabb
adatokkal kivanta bizonyftani a mecseknadasdi hercegi rezidencia létét. Ilyen
témajli kovetkeztetéseire még késdbb visszatérink. (33)

Az 1930-as 1940-es évek nagy fellendilése utan évtizedekre eltint a
torténeti irodalombél az angolszasz hercegek kérdése. A bevezetdben mar
eml ftett okok miatt a kérdés egyhdztérténeti vonatkozdsai fel sem merdltek
mint kutatandé témak. fgy érthetd, hogy a hadboru utéani ezzel foglalkozé
feldolgozdsok eldszor az "emigrans irodalomban® jelentek meg. Nagy Kazmér
1971-ben egy kilféldi magyar egyhazi folyéiratban, frt Szent Margitrél (34)
majd  Onmagdért beszélé cf m en; "“Skécia pannéniai kirdlynéja» frt egy
monografidt. Mive valéjaban Malcolmes Béla konyvéhez hasonl{thats. Igen
értékes irodalmi Attekintést tartalmaz a Margitrél szolé irodalomrél és a
kirdlyns késokdzépkori, koratjkori kultuszarél, de a 11. szdzadi toérténeti
kérdésekkel kapcsolatban kizarélag Fest és részben Malcolmes nézeteit veszi
at. Herzog érvelését ugy veti el, hogy nem is ismeri masodik valaszcikkét.
Latszolag részletes forraselemzést végez, valéjdban azonban csak az eml{itett
szerzoket ismételgeti. Tel jesen ) egyértelmd, hogy  miive “hagiografikus"
indittatdsd, és prekoncepciéja kiildnésen a baranyai “terra Britanorum!
értelmezése kapcsan nyilvavalé. Mindezt annak ellenére frja le, hogy 1962-ben
megjelent Vajay azon cikke, amely Ugy tinik végérvényesen tisztazta az
Agathéval kapcsolatos genealégiai problémakat. Nagy K&zmér azonban érdemében
nem foglalkozik ezzel, és nem vesz tudomast errél a magyar egyhazi "koéztudat"
sem. JO6l ravilagit erre a Nagy Kazmér &ltal idézett Unnepi beszéd, amelyet

Cserhdti Jézsef megyéspiispok mondott el a mecseknadasdi templomban. Ennek a
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hazai Margit tiszteletnek a felelevenftdje és "tdrténeti kutatdéja" az a Dénes
Gizella volt, akinek angolszdsz vonatkozasi irodalmi mivérdl mar esett szé6. A
hazai és emigrans egyhazi irodalomban egyértelmien eluralkodott a diletténs,

ujabb torténeti kutatisokat figyelembe nem vevod romantikus
téorténelemszemlélet.(35).

A tudomdnyos igényl Kkutatds Vajay Szabolcs 1962-es cikkével vett Uj
fordulatot. (36), amelynek legfontosabb megdllapftasait egy 1971-ben mas
témaban frt cikkében is megismételte. (37) Sajnos ezek az frasok nem kertltek
bele a magyar torténeti koéztudatba, és alig taldlunk ezekre vonatkozé
hivatkozasokat. Emiatt, és mivel nehezen ho;zéférheté publikacidkban jelentek
meg, szikségesnek Llatszik itt Vajay megallapitasainak Llegfontosabb- elemeit
felidézni. Kovetkeztetéseiben részben Karacsonyi, részben Herzog eredményeire
épftett, de genealégiai elgondolésai alapvetden Gj elemeket tartalmaznak.
Megéliapitésait hat fo gondolatban foglalhatjuk &ssze:

1. Agatha semmiképpen sem lehetett Szent Istvan lanya.

2. Edward és Agatha Oroszorszigban hézasodtak Ossze, és 1046-ban jottek
Magyarorszagra. '

3. Agatha nem II. Szadsz Henrik, hanem III. Sz4li Henrik rokona volt.

4. Szileinek személye egyértelmien meghatarozhaté.

5. Edwarddal kotott hazassaga jél beillesztheto a korabel i politikai
szituaciodba.

6. Az Arpadok és Agatha kdzott azonban ténylegesen volt rokoni kapcsolat, és
ez magyarazhatja a forrdsok egy részének ilyen jellegl megjegyzéseit.

Elsd megédllapftdsa egyértelmlien kronolégiai érvekre épil. Szent Istvan
gyermekei mind 1000 és 1010 kozott szilettek, és még ha Agatha is lett volna a
legfiatalabb, akkor is legaldbb 6 évvel iddsebbnek kellett volna tennie
férjénél. Még ennél is fontosabb azonban, hogy Edgar Aetheling sziletésekor
47-50 évesnek kellett volna lennie, hiszen a herceget 1066-ban még puerként
emlegetik, vagyis nem lehetett 10 évnélvidbsebb.

Véleménye szerint Edward és Edmund vagy ikrek voltak, vagy Edward mar
Vasborddju Edmund haldla utédn sziletett. Svédorszagba kerulésiket kovetden
1028-ban juthattak el Kievbe, Knut skandindviai témaddsa nyomédn, ahogy arra

mar a kordbbi kutatds is gondolt. Ezt Brémai Adam és Gaimar krénikaja is
aldtamasztja. Ugyanide menekilnek a magyar hercegek is. Edward itt vette el
Agathat, aki a germanus szé jelentése szerint vérszerinti és nem hazassagi
kapcsolatban volt Henrikkel. Ebben a vonatkozdsban a Fest 4&ltal sokszor
idézett worcesteri hagyomany valéban megfelel a  valéséagnak, csak  mas
értelmezéssel. Nem lehet sz6 II. Henrikrél, mert testvére Bruné , az augsburgi

plspdk, kizarhaté ilyen osszefliggésben. Kronoldgiailag ugyanis ez is
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lehetetlen, hiszen Briné mar 1006-ban felszentelt plispék, és ha Llénya
szlilethetett is ezelodtt, akkor is &tven évesnek kellett volna Llennie, amikor
Edgar Aetheling szlletett. Mindezek alapjan .csak 111. Henrik johet széba. 1II.
Henrik II. Konrad és S;/éb Gizella gyermeke volt, és anyjdnak Konrdd a harmadik
férje volt. El6zd6 férjei Brunswick Bruné és Svdb Erné voltak, és ezekbol a
hézassagokbol is sziilettek gyermekek; Ilyen médon Il1. Henriknek tdbb
vérszerinti rokona, vagyis féltestvére volt anyja révén. Ez a rokoni viszony
pontosan megfelel a forrasokban szerepld "germanus" kifejezésnek. Agatha apja
ezek alapjan Gizella legidésebb fia, Liudulf nyugatfriziai orgréf wvolt. Ennek
apja pedig Brunswick Brundé. A lany 1025 koril szdletett, és {gy tizennyolc
évesen hazasodhatott meg, Edgar sziletésekor pedig 29 éves. Ez tehét
kronolégiailag jél illeszkedik a torténet mas, pontosan meghatarozhaté
idopontjaihoz. A Herzog é&ltal felvetett, hasonié elvre éplild megoldds, amely
szerint Agatha Svab Ernd fidnak gyermeke lett volna, nem képzelhetd el, mivel
Svéb Ernd valdszinlileg meg sem hézasodott, és tizenhat éves kordban mar meg is
halt.

Vajay Szabolcs a genealbgiai megdllapitdsokon kfvil részletesen felvazolja a
hazassag politikai hatterét is. 1040-ben  kievi kovetség érkezik 111.
Henrikhez, és a csaszar szovetséget kot Jaroszlavval. 1043-ban megkorondzzak
Hitvallé Edwardot, akihez Henrik kild szdovetségi ajénlatot. Ezen az Attételes
uton értesilhetett Hitvallé Edward arrél, hogy Vasbordaji Edmund fiai
Oroszorszagban habor{tatlanul élnek. 1043-ban ezek nyoman angol-német-orosz
szovetség jott Létre, amelynek célja a fenyegeto skandindv  expanzié
feltartdéztatdsa volt. Ezt a megallapodast pecsételte meg Edward héazassiga a
német csaszar rokonaval.

Az angol hercegek szamara 1046-ban kedvezd lehetdéség nyilott, mivel Andras
hadainak téamogatasaval sajat torekvéseik megvaldsuldsat is remélhették. Edmund
azonban még 1054 elott meghal, és csak Edward térhet vissza Angliéba,
gyermekeivel egyltt. Ezek kozul valamelyik  feltehetdoleg Magyarorszagon
sziiletett. A hazatérést a csédszdr témogatdsa teszi lehetdvé, de Edward
kozvetlenul szilofoldjére érkezése utdn meghal. 1066 utdn a csaldd vissza akar
térni Magyarorszagra, "rokonukhoz Salamonhoz". A forrdsoknak erre vonatkozd
részlete azonban nem Szent Istvan személyével értelmezhetdé, hanem azzal, hogy
Salamon feleségil vette Zso6fiat, I1I. Henrik lanyat, Agatha elsd
unokatestvérét. Ez lehet az oka, hogy a forrdsok nagyon sokszor, egyébként
érthetetten médon Salamonrél tesznek emlitést. fgy magyarazhato a
forrdsok azon megjegyzése is, hogy Szent Margit rokonsagban &llott az
Arpadokkal. Vajay azt is felvetette, hogy 1058-ban a Magyarorszagon A&tutazé

Aelred esetleg maga is részt vett Salamon eskuvdjén. (38)
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A Szent Margittal foglalkozé kordbbi irodalom toposzaival mas szempontbdl
szdmolt le Derek Baker egy 1978-ban megjelent tanulminyiban. Nem ismerte ugyan
a Margit szarmazdsira vonatkozé ujabb kutatdsi eredményeket, amelyek kizarték
annak a lehefaségét, hogy Szent Istvdn udvardnak szerepe lett volna Margit
nevel tetésében vagy vallésos gondolatvilagénak kialakftéasaban, de
egyhdztérténeti érvek alapjan ramutatott arra, hogy semmiféle ilyen hatas nem
bizonyfthaté Margit tevékenységében. Sokkal inkdbb a késobbi életrajzok kegyes
indittatédsid koncepciéja sugallja Margitnak és gyermekeinek azt a bedll{tasat,
amely az egyhazszervezd és “szent . neveld"  tevékenységet volt hivatva
bemutatni. Nem annyira sajat koruk, >mint inkabb szentté avatdsuk kora latott
bennik kildnleges tulajdonségokat. (39)

Mindezek az elképzelések Llassan beszirddtek az egyhazi irodalomba- is, a
legujabb  "Szentek Elete”, amely valéjéban egy kulfoldén megjelent  mii
fordftdsa, elhagyja a Margit életére vonatkozé6 ©osszes kétes adatot, és
6évatosan fogalmaz egyhdzi tevékenységérdl vagy magyarorszagi heveltetésérdl
is.(40)

Az 1980-as évek hazai kutatdsdban ugyanakkor furcsa kettdsség uralkodik.
Gyorffy Gydrgy a tizkdtetes magyar torténetben igen rdviden és részben az
irodalmi hivatkozdsok kozétt utal arra, hogy a hercegek 1. Andrassal érkeztek
Magyarorszégra. Idézi Nagy Kazmér és Vajay Szabolcs ezzel kapcsolatos,
egymdsnak alapvetden ellentmondé tanulményait, minden kilonésebb kommentar
nélkil. Az események kronolégiai beallftdsa mutatja csak, hogy Vajay érvelését
fogadja el (41), mint ahogy Szent Istvinrél szélé monografidjaban sem
szerepelnek az angolszdsz hercegek, mivel egy mds korszak torténeti szereploi.

Mas szerzdk ugyanakkor Ugy frnak a témarél, mintha Fest kutatasai ota
kétség sem férne ahhoz, hogy Margit anyja Szent Istvin lanya lett volna. Slpek
Otté 1982-ben a Magyar Nemzetben kozdlt cikket a témarél. Ebben utal arra,
hogy 1980-ban film is készult Pécsett a kérdésrél, “amelyben mindent amit az
okiratok, a régészet, a torténettudomany és az irodalmi vizsgalatok... eddig
megdllapithattak" bemutattak. Ez nem volt m&s, mint Nagy Kazmér és Dénes
Gizella nyomdokain haladva az egész romantikus Szent Margit torténet és
a  baranyai “terra  Britanorum" felelevenftése. Sipek  0Otté is ezt
gondolatmenetet kéveti cikkében, és szerinte a hercegek svéd és orosz
teriletek érintésével jutnak el Mecseknadasdra. Ezt kovetoen magyar
fordftasban ko6zli Gaimar verses krénikdjanak az &ltala magyar vonatkozasunak
tartott részleteit. Nem tesz emlitést a szdveg értelmezési probiémairsl, és
anélkil, hogy a forrdsban erre vonatkozéan barmiféle utalast tatalna, a
versben szerepld magyar kiradlyt és kirdlynét egyértelmien Szent Istvannal és

Gizellaval azonositja. (42)
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Részben SUpek mivére témaszkodik Székely Gydérgy, aki Szent Istvan térekvéseit
vizsgélta az eurdpai hatalmi elképzelések tiikrében. Felsorakoztatott tobb
kronolégiai elképzelést és genealégiai megoldast is, anélkil azonban, hogy
birmelyik mellett &llast foglalt volné. fgy nem deriil ki, hogy vajon Dhondt,
Sipek vagy Dorothy Whitelock véleményét fogadja-e el, pedig ezek kozott
dthidalhatatlan kronolégiai szakadék huzédik. Cikkének témdja viszont mégis
azt sugallja, hogy Szent Istvan korénak eseményei ko&zé tartozik az angolszasz
hercegek hazankba érkezése. (43)

Székely Gyorgy volt wugyanakkor az egyetlen, aki a hazai kutaték kozil
felfigyelt Gabriel Rénay dGjabb, e témaban sziiletett irasara, amelyrol révid
cikk jelent meg a Magyar WNemzetben. A Times ujsigiréja 1984-ben a History
Today-ban mar publikdlt egy rovidebb cikket Edward Aethelingrdl, hangzatos
alcimmel: "Anglo-Saxon England’s last  hope". (44) Elképzeléseit azonban
1989-ben egy konyvben is osszefoglalta, amely mindezidaig ismeretlen a hazai
kutatas eloétt. A kivélé fréi vénaval megdldott szerz6 mindig is vonzédott a
regényes torténelmi témadk irant, hiszen konyvet frt a tatdr kan udvardban élo
angol tolmacsrél is. Az angolszdsz hercegekrdl sz6l6, "“The Lost King of
England* cimi mive a téma legélvezetesebb olvasmdnya. Nem tudomdnyos mi, hanem
torténeti nyomozas, a torténelmi krimi rﬁinden szUkséges elemével. Fejezet
cimei mindennél jobban utalnak frasdnak mifaji hovatartozdséra, hiszen a
“Murder royal in the privy: a turncoat’s tale®, a '"Letter of death", a
. “Twenty-nine false leads and a cold trail" vagy a "“The Polish red hering; two
vital pointers and a crucial discovery" formuldk nem éppen torténeti munkak
szokvényos fordulatai kozé sorolhaték.

Rénay j6 érzékkel valogatta ki a szakirodalombél a leginkdbb elfogadhatéd
elképzeléseket, és  hosszan idézi a forrasokat is. Alapelgondoldsaban
lényegében Vvajay Szabolcsot koveti, bar szémos _ponton, mifaji szempontjainak
engedve, részletesen fr a kétséges forrasértékkel biré szovegekrol is. fgy
a Gaimar &ltal emlftett, de erbsen kétségbe vonhaté szerelmi térténetrol is.
Az oroszorszagi szdrmaztatds kapcsan pedig Gaimar szodvegének olyan értelmezési
probtémairol is fr, amelyek csak az orosz szakirodatomban szerepeltek eddig.
Errol a magyar kutatds alig vett tudomadst, bar az emlftett mi még recenziét is
kapott a Szazadokban.(45) Rénay mive kétségkfvil a legnivésabb népszerisitd
jellegl konyvek kozé sorolhatd, bar elképzelései nem tekinthetdk szenziciédsnak
sem pedig tjdonsagnak.

Sajnalatos mdédon azonban & sem tudta elkerilni az angolszdsz hercegek
torténetének néhany “csapdajat®. fgy kiilon fejezetet szentelt a mecseknadasdi
hercegi  var kérdésének, és ebben végsé 6vatos megfogalmazdsa ellenére

tulajdonképpen elfogadja Malcolmes és Fest megdllapitdsait, ugyanakkor, amikor
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mas kérdésekben vilagosan Llatja elképzeléseik hibait. Rénay mivének ezen
részei feltétlenll kritikdval kezelendok, de egészében véve torténelmi krimije
a kérdéskér irodalmanak igazi nyeresége. Ha mésért nem, legaldbb azért, hogy
széleskdrben ismertté tehet olyan elképzeléseket, amelyek addig csak eldugott
torténeti folydiratokban Ll4ttak napvildgot. Ez persze érvényes a dilettéans
irodalombél Atvett sajnalatos tévedéseire is. (46)

A disszertdcié megirasakor kerlilt publikdlédsra egy régéta nagyon hianyzé
feldolgozds, amely ujra kelld sullyal vizsgdlja a kilkapcsolatok térténetét.
Makk Ferenc a 896 és 1196 kozdtti iddészak magyar kilpolitikdjat elemezve
utalt az angolszdsz hercegek kérdéskdrére, és Ugy tiinik véglegesen szakit a
Fest 6ta meggydkeresedé hibas elképzelésekkel. Egyértelmien I.Andrds 1046-os
hazatéréséhez kapcsolja megjelenésiket, de sajnos nem elemzi részletesen
torténetik kulpolitikai ©sszeflggéseit. (47) Mindenesetre gy tinik, hogy
hosszi Csipkerdzsika dlom utan Gjraéled a 11. szdzadi angol-magyar kontaktusok
kutatdsa, és ezzel eltlnhet a kérdéskért hosszd idére uralé romantikus, de

a torténeti alapot nélkilozo megkdzel{tés.

32



Osszefoglaléas

A részletes kutatastdrténeti Attekintés utdn roviden osszefoglal juk
azokat a megal lapftasokat, ame{yek véleménylnk szerint egyértelmien
megalapozottak, és kUlon is kitérink néhdny olyan kérdésre amelyek szorosan
kapcsolédnak a kérdésksrhoz.

Egyértelmien megdllapfthaté, hogy Vasborddju Edmund fiai, Edward és
Edmund, 1017-ben elészér Svédorszigba keriilnek, majd Knut Ujabb témadésait
kovetden 1028 koéril Kievbe menekiilnek tovabb, ahova a velik egylutt menekild
norvég uralkodét rokoni szdlak flzték. Az orosz tartézkodsst egyértelmien
bizonyitja Brémai Adém szdvegrészlete, akinek mive feltétlenil hiteles
k0}6nésen a baltikumi és keleti témakban. Forrésértéke nagyobb, mint a késobbi
interpolacidkat is tartalmazé angol forrasoknak. Brémai Adam irasanak fényében
pedig Gaimar egyébként 6vatosan kezelendd verses krénikajanak erre vonatkozd
részletei is aldtdmasztjdk a hercegek kievi tartézkodssst. Jaroszlav politikai
szdvetsége I1I. Henrikkel minden tekintetben elfogadhaté médon magyarazza
Edward hazassdgdt Agathaval. Vajay Szabolcs egyértelmi genealégiai érvei
szerint a lény nem lehetett Szent Istvan gyermeke, csakis 1II. Henrik kozeli
rokondnak, féltestvérének , tLiudulf lényanak tarthatjuk. A hercegek 1046-ban
Andréssal egyltt jonnek Magyarorszdgra, és Edmund itt is hal meg. Edward
1057-ben hagyja el az orszigot Aelred 1054-es kovetsége, és csaszar
témogatdsdnak segitségével. A korabeli angol-magyar kapcsolatok egyik fonala
tehdt kozvetett modon, Oroszorszdgon keresztil kapcsolédott dssze.

Ugyanakkor ismerink kozvetlen kontaktusokat is. 1054-ben a worcesteri plispok
még csak az angol hercegek hazahivasa érdekében kiilld levelet a német csaszar
udvardbél  hazdnkba, de 1058-ban mir keresztil is utazik az orszagon
jeruzsdlemi zarandokUtja soran.

E zardndokit nagyon fontos szerepet jatszott a magyar kiilkapcsolatokban.
Megnyitéasa 1018 utén tortént meg, amikor Szent Istvan hatalmi
konszolidaciéjaval a szdrazféldi Gt biztonsdgossd valt ebben az iranyban.
Sajnos az 1058-as utazist megeldzden nem tudunk angolokréol a zarandokut
kapcsdn. Aelred Gtjarél a forrdsok kiemelik, hogy & az elsd angol puspok, aki
eljutott a Szentféldre, ami wutal arra s, hogy korabban nem nagyon
szdmolhatunk ilyennel. Jéval késdbbi, és igy nehezen értékelhetd adat szamol

be mis jellegi kapcsolatokrél. Mindenesetre figyelemre méltd, hogy Walter Map

Knut térténete kapcsan kereskeddkrol is beszamol: “ILli autem in die.secundo a
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mercatoribus Pannoniae vagientes inventi sunt, et ab Hungarorum rege redempti,

et ad avenculum suum ducem remissi."(48)
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Terra Britanorum

Az angolszdsz hercegek magyarorszagi tartézkoddsinak egyik &ltalénosan
elfogadott és  sokszor  idézett adata egy 13. szazadi oklevél, amely
Mecseknadasd hatdraban emlit egy terra Britanorum nevii helyet. Ma mar szinte
megallapfthatatlan, hogy ki volt az, aki elészér ezt Osszekapcsolta a
szamizdtt angol hercegek szalldshelyével. Vizsgalataink alapjan a 18. szazad
elsd felének kutatéi kozott kereshetjik személyét, és Ugy tinik, hogy hogy a
korszak jeles torténésze, a pécsi egyhdzmegye monografusa, Koller - Jézsef
vetette fel elsdként ezt a megoldast. Ratcliffe Barnett, egy Skéciaban
megjelent Margit életrajz szerzdje szédmol be arrél, hogy 1926-ban a falu
papjdnal taldlt egy vazlatot Réakvarrél (sic!), amely a plébania kényv
bejegyzése alapjdn az angol hercegek lakhelye lett volna. A Llefrds szerint
"the locality, according to the learned Joseph Kotler, has been named the
Brittenland, Terra Britanorum ... the hoary ruins .... are still there,
recognised under the name of R&kvar [sict]l." (49) Koller pécsi egyhaztorténeti
mivében foglalkozott azzal az oklevéllel, amelyet késobb Fejér k&zolt oklevél
kiaddsdban. Koller 1235-re tette az oklevél keletkezését, amelyben szerepel a
terra Britanorum név, de maga nem kozolte itt ezt a szdvegrészt. Igy nem
vilagos, hogy mire hivatkozik a plébaniakényv bejegyzése. (50) Ugyanezen
idoszakban jelentek meg az angolszdsz hercegek hazai tartézkodasaval elsoként
foglalkozé hazai publikdcidk is, tehat feltételezhetjiik, hogy a helynév
idekapcsoldsa is ekkor tortént meg. Késsbb Horvath Istvan utalt a kérdésre, és
érdekes médon mar felfigyelt a  hasonlé erdélyi helynévre is.(51) A
mecseknadasdi  angol hercegi szillas djra és Udjra felbukkant  torténeti
irodalmunkban, majd végll Rézbanyay Jdzsef cikke terjesztette el véglegesen
ezt a téves elképzelést. Az 1235-6s oklevél hatarjarasat vizsgalta meg, és
megkisérelt modern helynevek alapjan lokalizdlni hatarrészeket. A terilet
kdzpontjdnak a kézség melletti hegyen levd varromot tartotta. Ennek régiségét
azzal bizonyitja, hogy egy 1777-es Canonica visitatio szerint a romok kozott
egy tobbszdz éves, 6 ol széles tdlgyfat talaltak. Megkisérelte a teriilet
birtoktdrténetét is felvazolni, és egy 13. szazadban szereplé Cletus comes
személyét Osszekapcsolni a Nadasdy csaldddal. Ezt a csalddot egyik tagjanak
"Brittanicus” mellékneve alapjan mar kordbban is Edward leszarmazottjanak
tartottdk. (52) A csalddtorténeti irodalom ugyan ezt elvetette, és Nagy Ivan a
brittanicus vagy bretanicus nevet a horvatorszigi Prodaniczi csaladi birtok

nevébdl vezette le.(53) Rézbinyay ezt elvetette, és a Mecseknidasd kornyékén
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birtokos Darabos és Petendy csalddokat a Nédasdiak &seiként targyalja. Utal
arra is, hogy N&dasdon Szent Istvan templom &ll, és mindezen adatok
elégségesek szémara, hogy kijeientse: "Itt kellett tehdt a csalddi kastélynak
8llnia s eszerint ez a varrom Szt. Margit, Skétorszdg kiralynéjénak
szllshelye." (54)

Mint l4tjuk az elgondolds alig taémaszkodik térténeti tényekre, mégis ezutan
szinte az egész kutatds kritika nélkal dtveszi, és egyre terebélyesebbé nodveli

az elképzelést. Csadnki ugyan toérténeti foldrajzdban terra Bissenorum-ként
értelmezi a kérdéses sorokag, de ez nem volt kiilonésebb hatassal az angolszész
hercegek lakhelyének nyomozéiré. (55)

Fest Sandor elsd cikkeiben még igen O6vatosan fogalmaz a kérdéssel
kapcsolatban, és csak elképzelhetdnek tartja ezt a koncepcidét. (56) Masok
viszont mér az 1930-as évek elején kész tényként konyvelik el Szent Margit
baranyai sziiletési helyét.(57) Ervényes ez a megdl lapitds Malcolmes munkédjéra
is, aki kilén fejezetet szentel mivében a témanak, és illusztraciéi is mind
Mecseknadasd emlékeit mutatjak be. Ervelésében semmiféle dj elem nincsen
Rézbinyaihoz képest. Felveti ugyan, hogy egyes vélemények szerint az 1235-re
keltezett oklevél hamis, de szerinte ez nem vonja kétségbe azt, hogy a terra
Britanorum az angol hercegek birtoka volt. Emlftést tesz a Rékavar 1937-es
4satdsarél is, ‘“amely meglepden nagyméretl falmaradvényokat takart ki."(58)
Nem vildgos azonban, hogy ez milyen &ésszefliggésben bizonyftana, hogy a var a
11. szézadi hercegek lakhelye volt. Herzog tehét joggal vonhatta kétségbe ezén
kdvetkeztetéseket, és mutatott ra arra is, hogy a Rézbanyay 6ta megjelent
Szentpétery kritikai jegyzék az egyértelmien hamis oklevelek kozé sorolja a
mecseknddasdi hatérlefrast tartalmazé forrast. (59)

Fest 1944-ben foglalkozott kiilén is a terra Britanorum kérdéskérrel, és
ekkorra mar teljesen feladta korabbi 6vatos megfogalmazdsait. Horvith nyomsn
Osszegyljtétte a Hunyad megyei Britonya-ra vonatkozé adatokat is, és gy vélte
ezek Ujabb bizonyitékai a brit telepeknek. Fest észrevette ugyan, hogy a
“brit" kifejezés helyett sokkal logikusabb lett volna az "angolok" névforma.
Megkisérel kulfoldi és néhdny kései magyar adatot felsorakoztatni annak
bizonyftasara, hogy a brit, Britania kifejezés sem volt ismeretlen. (60)

A legijabb  irodalomban is  felbukkan a  mecseknadasdi hercegi Lakhely
elképzelése. Nagy Kazmér atveszi Rézbdnyay és Malcolmes Gsszes korabbi adatat,
majd Dénes Gizella nyoman emlftést tesz Dombai dJanos 1938-as 4satasairél,
valamint a kornyék néhany érdekes helynevérél (Angol-sziiz hegye, Vér-alja,
Harom kiralyfi hidja). A felsorakoztatott adatok azonban semmivel sem teszik
hihetdbbé a hipotézist. (61)

Az egyébként nagyon kériltekintéen eljars Rénay is 4tveszi ezeket az
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otleteket, és tovdbbi homadlyos érvekkel prébilja azokat alatamasztani. Onala

az 1777-ben lefrt hatalmas télgyfa nem a rékavari rom régiségének bizonyftéka,

hanem az 1235-6s oklevél egyik hatdrpontjaval azonos nagy fa. Rénay ugyanis
tudomdst szerzett arrél, hogy Sadndor Méaria kutatésai szerint a koézépkori
mecseknadasdi, forrdsokbél is ismert var nem a Rékavar, hanem a Szent Istvén
templomot Ovezd erddftmény. A Rékavar pedig csak a térék kori forrdsoktdl
kezdve ismert. Roénay ezért azonosftja a hatalmas tolgyet a hatérjards egyik
pontjdval. Ebben nem zavarja, hogy az oklevélben "fenyufa® szerepel, az
1777-es adat pedig egyértelmien tolgycdél beszél. A hamis oklevél aprélékos
“paleografiai® vizsgdlatdnak is nagy teret szentel, és ez alapjan kijelenti; a

széveg nem olvashatd masnak csak terra Britanorumnak. A szé magyarézatal_:ént

pedig arra hivatkozik, hogy a pécsi egyhdzmegye teriiletén igen erds volt az
angolszdsz hercegek idején a bizédnci hatds, és itt inkdbb a brit, mint az
angol elnevezést alkalmaztadk. Ervelésének egyetlen problémaja, hogy a 11.

szdzadban 1is kevéssé beszélhetink ilyen jellegl bizadnci hatasrél a pécsi

egyhadzmegyében, de sz6 sem lehet errol a hamis keltezés, vagyis 1235, vagy a
hamisftds idoszakaban.

Rénay még helyi monddkra is utal, valamint a Dénes Gizella 4ltal emlitett
helynevekre. Megemlfti, hogy ezek a mondik mindig a Rékavarhoz kapcsoljdk az

angol hercegek torténetét, Réka pedig egyes elképzelések szerint Szent Istvén

ldnya lett volna, bar torténeti |étezését nem sikertilt bizonyftani.

Rénay tehat Gnmaga kronolégiai sémdjdnak is ellentmondva, mégiscsak visszatér

a Rékavar elmélethez, de a bizonyftist azzal 6dézza el, hogy Sandor Maria
dsatasi eredményei fogjdk ezt végérvényesen tisztdzni.(62)

Végigtekintve a mecseknadasdi terra Britanorum irodatmon
megallapfthatjuk, hogy az érvek egyaltaldn nem tekinthetdék egy tudomanyos
bizonyitds részeinek. Ezzel szemben, mint aldbb Latni fogjuk, egyérteimi
adatok hozhaték fel annak bizony{tasara, hogy a terra Britanorum sohasem volt
a menekllt angolszdsz hercegek Llakhelye, vagy Szent Margit szildhelye.

Az oklevél szdvegének paleografiai vizsgdlata semmilyen vonatkozasban nem
lehet bizonyité érv. A szovegben kétségkivil Britanorum szé 4&ll, de ez nem
jelent mast, mint hogy a 14. szazadi hamis oklevél lefréja fgy jegyezte le. A
szbveg valdszinlileg visszamegy egy 13. szazadi (esetleg 1235-8s) valtozatra,
de azt nem tudjuk, hogy ebben mi szerepelt, mégkevésbé azt, hogy a 11.
szdzadban hogyan nevezték a terliletet. Az pedig, hogy a hatarjaras bizonyos
pontjai azonosithaték ma is, nem bizonyiték arra vonatkozéan, hogy a terra
Britanorum milyen jelentéssel kerilt az oklevélbe. Semmiképpen sem olyanban,
mint amilyent az emlftett szerzok neki tulajdonftottak. Ugyanis a kifejezés

mindkét tagjanak elemzése ellentmond ennek.
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A terra a 11. sz28zadt6él a 13. szdzad végéig gyakran szerepel okleveleinkben,
alapvetden két jelentésben. Egyrészt egy korilhatérolt, valakinek a birtokaban
lévé foldterliletet jelentett, masrészt falu megjeleldlésére hasznaltak. Ez
utébbi  jelentésében a 13. szdzad végétdl a possessio elnevezés vailtotta
fel.(63) Figyelembevéve az angolszdsz hercegek magyarorszégi tartézkodasat

a terra egyik jelentése sem kapcsolhaté &ssze szallashelylkkel. 1046-o0s
Magyarorszégra érkezésilik miatt ugyanis nem évtizedeken keresztiil a birtokukban
levd lakhelyrél és esetleges fdldteriletrol beszélhetiink, hanem csupan 10-11
évig voltak az orszigban. Nem rendelkgzﬁnk adatokkal abban a vonatkozéisban,
hogy hogyan nézhetett ki egy 11. szézadi hercegi lakhely, de semmiképpen sem
lehetett sz6 egy az angolszdsz hercegekkel foglalkozé irodalom alapjén sugatlt
"lovagvarrél". A kirdlyi székhelyeken kiviil csak viszonylag kisméreti Kiralyi
hazakrél, curiakrél van tudomisunk, amelyek elhelyezésiiket tekintve nem a
kozépkori kovarakhoz hasonlithaték.(64) 1gy a Mecseknddasd melleti Rékavar
helyzetét tekintve sem joshet széba mint a hercegek szallashelye. A terra
kifejezés pedig semmiképpen sem azonosithaté egy 11. szézadi hercegi
lakhellyel, curiaval. A terra masik jelentése sem  johet szo6ba ilyen
értelemben. Felmerilhetne magyarazatként ugyanis az, hogy a 13. szazadra mar
csak annak az emiéke maradt fenn a terileten, hogy az egykor az angolok
birtockdban volt, de lakhelyik emléke mar elenyészett akkorra. Ez logikai
alapon is elég valészfnitlen, de ezen kivil teljesen ellentmond a kozépkori
helynévhasznalatrél megal lapfthaté torvényszerlségeknek. Elképzelhetetlien
ugyanis, hogy egy 10-11 év hosszusigd birtoklds olyan erésen régziti a tertlet
nevét, hogy az még toébb évszazad utidn is valtozatlan formaban megmarad. Nem
lehet arrél sem sz6, hogy a hercegek visszatérése utan nagyobb tomegl angol
telepes maradt volna ezen a helyen, és ok tartottdk fenn a terilet
elnevezését. Figyelembe véve ugyanis a hercegek menekiilését, valamint azt,
hogy Anglia elhagydsa utdn 30 évvel érkeztek Magyarorszagra, hosszabb
skandindviai és oroszorszagi szamizetést kovetden, nem gondolhatunk nagy
tomegl, angol kiséretre. 1057-es hazatérésikkor pedig minden bizonnyal angol
szarmazast kisérdik is hazatértek, hiszen UGgy tint, hogy uruk, Edward
Aetheling hamarosan az angol trénra léphet. A terra elnevezés tehat nem
utalhat a hercegek egykori rezidencdjara, sem pedig az esetleg birtokukban
levé foldteriletre.

A terra Britanorum kifejezés masodik tagja legalabb ennyire
Osszeegyeztethetetlen a mecseknddasdi angol szall&shely elképzelésével. Mar
Herzog  utalt arra, hogy a magyar kézépkori latinsagban  szokatlan a
Britanorum kifejezés hasznalata angol személyekkel kapcsolatban. “AZ

oklevélben olvashaté alakban Llegfeljebb csak N&dasdon telepeseket - mint
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példdul: terra Cumanorum = kunok foldje - jelenthetne, de még ezt
lehetdséget is lerontja az, hogy az egykoru latinsdgban az <angotok>
megjelolésére az <Angli, Anglorum> s a ‘<brittek> megjeldlésére ‘pedig nem a
<Britani, Britanorum> hanem a <Britones, Britonum> szolgél". (65) Fest ezzel
szemben az erdélyi Britonya helynévadatok Osszegylijtése mellett megkisérelt
olyan szdvegeket felsorolni, amelyekben'Britannia szerepel Anglia jelentésben.
Adatai Eurépa legkililonfélébb terlleteinek krénikaibdl szarmaznak, és ezek a
kiildonbdzo koru részletek semmiképpen nem bizonyitékok arra vonatkozdan, hogy a
13-14. ,szézadi magyar okleveles gyakorlat is ilyen jelentésben hasznalta
volna. (66) Magyarorszigi adatokat is megkisérel felsorakoztatni. "Ennél is
fontosabb az a gyér, mindéssze egy-két magyarorszdgi adat, amely bizonyftja,
hogy a <brit>, <Britannia> kifejezés nalunk sem volt ismeretlen. Tudunk egy
<Joannes Britannusrél> (1261-t6l 1308-ig), aki Nagyvdradon volt rektor és jol
emlékezink a Bécsi Képes Krénika soraira:< cumquae celebrasset Pasca domini in
Bodrog, ecce nuntii de Francia et de Hispania, de Anglia et Britanmnia ad eum
venerint>."(67) Ennél tébb adatot nem is tud felmutatni, és az idézett két
forrashely értelmezése s hibds. A krénika szdvegében ugyaﬁis tel jesen
nyilvanvaléan nem szinonimaként szerepel az Anglia és a Britannia, hanem két
kulon terilet megjelolésére. Elbeszélo forrasaink ezen kore tel jesen
kdovetkezetesen hasznialja a két kifejezést. Attila tettei kapcsdn egy hosszi
felsoroldsban szerepelnek a brittek. "Anthonius vero et Sigilbertus prefatum
Gothorum regem, Theodoricum, Burgundiones quoque Alanos, Ffrancos cum rege
ipsorum  Meraueo, Saxones, Ripariolos, Lambriones, Sarmatas, Brittones,
Luterianos ac pene omnem populum solis ad occasun menentem Ethio patricio
auxilio fuisse..." (68) Ugyanezen korszak egy masik eseményénél viszont
mindkét elnevezés szerepel: "duce sancta Ursula Brittanorum regis filia simul
cum illustri duce Ethereo Anglorum regis nato,..."(69) Ezt kovetden Szent
Laszléval kapcsolatban emliti a szoveg a Fest altal idézett részt. A
krénikaszovegek masik két részleténél viszont egyértelmien angolokrél v'an sz0:
"balestrariis Anglicis" (70) és "Johanne Wykleff in Anglia"® (71). Vagyis
ezekben sem szinonima az angolok és brittek, hanem a szigetorszag lakdinak
kiilonboz6 csoportjait jelentd elnevezések, és ezen belll az angolok Angli vagy
Anglici formdban szerepelnek.

Fest mésik adata is hasonléan problematikus, hiszen az emlitett nagyvaradi
rektorr6l nem tudjuk, hogy valéban angol volt-e. Ezzel szemben a magyar
okleveles gyakorlatban illetve a kozépkori szdjegyzékekben angol személyek,
angliai eredeti A&ry, vagy Anglia megjelolésére mindig az Anglia, Anglecalis,
Angliensis kifejezés szerepel, és sohasem a Britanni vagy Britania. (72)

A terra Britanorum tehat nem értelmezhetd semmilyen formdban az angolszasz
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hercegek lakhelyeként.

A mecseknddasdi hercegi lakhely bizonyftadsdra gyakran idézték azt az adatot,
amely szerint a Néadasdy csaléd melléknevei kozétt szerepel a Britanicus,
Bretanicus. Pray Gybrgy még O6vatosan foglalt &llast a kérdéssel kapcsolatban:
"Erat Ospatinus, cujus maxima in hac calamitate erga reginam fides eluxit, ex
Nadasdiorum genere, quos in regem litteris passim Pritanicos, & Bretanicos
dici comperio: an , quod nonnulli, neque fortassis male, opinantur, ex
Britannia in Hungariam cum Eduardi filiis illati sint, non habeo, quod pro
comperto affirmem." (73) Késdbb azonban gyakran Ugy emlftették a Nadasdiakat,
mint angol eredetl csaldd. (74) Nagy Ivdn ugyan hivatkozott arra, hogy a
csaladd kordbbi hagyomdnya szerint magyar eredetlinek tartottdk magukat (75), de
az angolszdsz hercegekkel foglalkozé irodalom elvetette ezt. A N&adasdi csalad
hiteles genealégiai feldolgozdsa ugyan viszonylag késdon készilt el, de
mindenképpen fel kellett volna figyelni arra, amit Pray is lefrt, hogy a
szovegekben Pritanicus és Bretanicus is elofordul, tehdt a szdvegek lejegyzoi
nem egyértelmien brit értelmet tulajdonftottak a melléknévnek. 1943-ban
azonban Sinkovics Istvdn gazdag és hiteles okleveles anyagra tamaszkodva
publikdlta a Nadasdyak csaladtorténetét. Ennek a cikknek a megjelenése 6ta mar
széba sem kerllhetne a csaldd angol szarmazdsa, de Fest, Horvath, Nagy Kazmér
és Rénay neﬁl ismerték ezt a feldolgozdst. Sinkovics megallapitotta, hogy a
csalddnak semmi kdze sem volt a Mecsekniddasd koérnyékén emlitett Cletus
comeshez, hanem legrégibb ismert tagja Petenyed de genere Nadasd comes volt,
akinek comes cime nem jelentette, hogy "gréf" lett volna, ahogy azt a 14-17.
szdzadi fogalmakat figyelembe véve gondoltsk. Kiralyi serviens lehetett, és
nevének, falualapitésdnak emlékét orzi a muramelléki Petenich (Petanicz,
Peténcz) falu. A kdznemesi csaldd hosszi idén keresztil vasmegyei birtokain
él, és Llegfeljebb helyi (gyekben szerepelnek. Jelentds felemelkedésuk csak
késébb, a 14-15. szdzadban kovetkezett be.(76) A Nadasdy csaladnak tehdt semmi
kbze nem volt a Mecseknaddasd kdrnyéki teriletek birtoklasahoz, és biztosan nem
hozhaték kapcsolatba az angolszdsz hercegek magyarorszigi tartézkodasaval. fgy

ez sem lehet bizonyitéka annak, hogy a hercegek szall4shelye a baranyai
telepilés volt. Még kevésbé gondolhatunk arra, hogy itt sziletett Szent
Margit, hiszen az sem zdrhaté ki, hogy 6 még a kievi tartézkodas alatt jott a
vilagra.

Amennyiben azonban az 1235-6s oklevélben szereplé helynevet nem értelmezhetjik

a brittek (angolok) fdldje értelemben, akkor magyarazatot kell adnunk arra,
hogy mi volt a jelentése a terra Britanorumnak. Csanki és Herzog megoldasi
javaslata (77), vagyis a terra Bissenorum - besenydk féldje -, figyemere

1

mélté, hiszen més adatokbél van tudomasunk nem tavoli terileteken besenydkrol.
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(78) Nehezen elképzelhetd ugyanakkor egy Bissenorum Britanorum elfrds, és
ugyanakkor ez a megoldds nem magyardzza meg, hogy Hunyad megyében miért
szerepel egy hasonlé nevi falu, olyan ' terlleten, ahol nem tudunk besenyd
telepilésrdl.

Gyorffy Gydrgy 1958-ban felvetett egy mdsik megolddst is. A 11. szdzadi
kiradlyi segédcsapatok kapcsdn utalt arra, hogy ezek kozétt bizénci, orosz
(ill.varang) és angol elemek is lehettek. Véleménye szerint az angol hercegek
Kievbol kisérettel érkeztek, akik kézétt angolok és oroszok is lehettek. Ezek
alapjén egy szdvegromlis kovetkeztében elképzelhetd, hogy az 1235-os szivegben
eredetileg terra Rutenorum &llt. Ezt azzal magyarazza Gyérff);, hogy a hercegek
angoljai "az oroszok kézott, a kirdlyi testorségben foglaltak helyet." Azt is
elképzelhetdnek tartotta, hogy Brémai Adém idézett adata 4attételesen erre
vonatkoztathaté. Ugy vélte “... a varang, kolpény, angol és német segédnépek
egylttes feltinése Bizadncban a XI. szézad masodik felében azonban méltan
felveti a gondotatot, hogy ezek eredetét a XI. szazadi magyarorszagi
oroszséagban, testorségben keressiik, ahol ezek az elemek képviselve
voltak."(79) Mint a kovetkezo fejezetben latni fogjuk a bizdnci angolok
megjelenése egészen mas okokra vezethetd vissza, a terra Rutenorum megoldast
pedig maga Gyorffy Gyorgy vetette el késobb.

1828 6ta ismert a kérdéskor kapcsdn, hogy az erdélyi Bertonia masnéven Varhely
nevii falu hasonlé névalakokban fordul eld. Az okori Sarmisegetusa melletti
falu, (erre utal a Véarhely név) Brethonia, Brythonia (1315), Britonya
(1360/85, 1366), Brittonia (1377) névformaban szerepel az oklevelekben.
(80) Horvath és Fest ezt ugyancsak brittek foldje értelemben magyardzta (81),

az Ujabb romdn torténetfras pedig a Bratu romdn nemzetiségli csaladbol akarta
levezetni.(82) Véleménylnk szerint mindkét elképzelés tarthatatlan, és inkabb
Gyorffy Gyorgy Gjabb elgondoldsa lehet a j6 magyardzat. Eszerint a Sebes-Koéros
és Fekete-Korés felsd folyasdnal taldlhaté Birtiny (Bertény) falu egy
szldv szobol vezethetd le, amelynek kaptar a jelentése, és fgy a falu kaptéros
értelemben szolgalénépi teleplléseink kozé sorothaté. Az elgondotdst az is
alatamasztja, hogy kozelében emlitik & hasonlé jellegi Sonkolyos falut,
valamint a Méh-séd patakot. Ugyanilyen alakbél vezethetd le a Hunyad megyei
Bertonia, ahol a romdn -ia képzé tarsult a névhez, és esetleg ugyanez a
magyardzata a terra Britanorum helynévnek is. (83)

A mecseknddasdi angol hercegi lakhely kapcsdn tobbszor hivatkoztak a
kornyékbel i asatésok eredményeire is. 1937-tol Dombai Janos végzett
feltarasokat a Réka varban, majd ezeket az 1960-as években Papp Laszlé
folytatta. Az d&satdsokon jelentds erddités maradvanyokat tartak fel, de

semmiféle olyan részlet nem kerilt eld, amely bizonyitotta volna a 11. szazadi
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hercegi lakhely létét. (84) Ezt még a mecseknddasdi elméletben hfvd szerzdknek

is el kellett ismernilik. Séndor Maria dGjabb kutatdsai pedig bebizonyftotta‘k,.
hogy kozépkori varként emlegetett hely hem a Rékavar volt, hanem a Szent
Istvdn templom kérUli eroditmény.(85) Rénay ezek nyomdn az ujabb 4&satdsok
végleges publikaci6jatél varta a kérdés tisztdzdsdt. (86) Séndor Méria
téjékoztatdsa szerint azonban mar most egyértelmien kijelenthetd, hogy
régészetileg nem bizonyithaté semmiféle hercegi szal lashely léte
Mecseknddasdon. Ismerlink ugyan néhény 11. szdzadra datélhaté toredéket, ezek
azonban biztosan nem egy hercegi curia, hanem. egy korai templom részletei
voltak. (87) .

Végezetll roviden érinteni kivanjuk a Mecseknadasdon kozismert mondakat
és helyneveket, amelyeket szintén bizonyftékként emlegettek. A helynevek egy
része valdjaban nem utal arra, hogy a hercegek ott laktak volna (pl. Var-alja)
més részik pedig nem egyeztethetd oOssze a torténeti forrdsokbol felrajzolhatéd
képpel. Nem vildgos. hogy kire wutalna az Angol-Sziz-hegye név, vagy a
Harom-Kiralyfi hidja. (A torténetben  csak két kiralyfi szerepel. )
Szent Istvan 4ll{télagos Réka nevi lanydnak Lléte nem bizonyithaté, a
Rékavar név  pedig egyébként is 4gy tunik, hogy a Réakvar elnevezés
elferditése.(88) Ezen felil figyelemre mélté, hogy az 1235-6s hatarjaras nem
emifti ezeket, és az abban szerepld helynevek jelentds része ma mar nem
ismert. Kulondsen fontos ez a megfigyelés, mivel tudjuk, hogy a tordk harcok
nyomdn a falu részben elnéptelenedett, az 1582-es 124 adézéval szemben a
visszafoglalds utdn csak 20 reformatus csaldd lakott itt. Emiatt a 18. szdzad
elejétol német telepesek koltoznek a faluba, és ok azok akik a mai napig
meghatarozzdk a falu arculatdt.(89) Ilyen korulmények kozott elképzelhetetien,
hogy az emlitett helynevek az Arpad-korra mennének vissza, s mégkevésbé, hogy
egy alig egy évtizednyi idoszak emlékét oriznék a 11. szazadbédl.

Eredetik azzal magyaradzhatd, hogy amint Lattuk a 18. szdzad elejétdl kezdve
szamos, kézkézen forgé torténeti miben szerepelt az elképzelés az angolszasz
hercegek itteni lakhelyérol. Hiteles bizonyftéka ennek a falu plébania
konyvében szerepld, mér idézett bejegyzés. Kozismert jelenség, hogy a 18.
szdzad elejének térténeti munkaiban lefrt elképzelések széles korben
elterjedtek, és mint kodzépkorra visszavezethetd nézetek szerepeltek. A magyar
cimer harmashalmdnak valésagos hegyekkel valé azonosftésa jé példdja ennek,
ez az elgondolds 1is e korra vezethetd vissza.(90) Hasonléképpen vezethetd
vissza Pray, Cornides, Koller miveire a mecseknadasdi monddk, helynevek és
népi etimolégidk kialakuldsa. Keletkezésik térténete kétségkfvul érdekes,

de ennek feldolgozdsa egy néprajzi feldolgozds témdja lehetne.(91)
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Az angolszdsz hercegek és 1. Andrds angliai éremlelete

A kozelmiltban az angliai Exeterben egy régészeti &satdson I.Andris egy
déndrja kerilt el6. A leletrol beszamolé kutatd ennek kapcsdn felvetette,
hogy az érem angliai felbukkandasat ossze Llehetne kapcsolni az angolszész
hercegek magyarorszdgi tartézkoddsdval. (92) Gedai Istvan a leletet rdviden
ismertetve kilén is foglalkozott a kérdéssel egy kis . cikkben. Utalt a
szakirodalomban szerepld elképzelésekre, és idézte Vajay Szabolcs néhany
fontos megallapitdsat. Az emlitett elméletek egyikét sem fogadta el
egyértelmien, de egyetértett Vvajayval a térténet kronoldgiai besll{itasaban.
Agota szérmazasit illetéen sem foglalt egyértelmien 4&llast, de az elokerilt
érem szempontjabél nem ez, hanem Krisztina személye volt a fontos. Edgar
lazaddsa nyomén menekilt a csaldd Skécidba, de Krisztina ekkor mar a
dél-angliai Romsey kolostorban éit, mint apadca. Ezek alapjdn Gedai ugy véli;

“"a leldhely [Exeter] kézel van a mir emlftett Romsey-kolostorhoz, Krisztina
lakhelyéhez. Amikor a hercegi hazaspdr - Krisztina sziilei - 1057-ben
visszaindultak a hazdjukba, Andras kiraly bizonyara gazdagon etlatta oket, s
népes kiséretet' adott melléjlik. E kiséret tagjai kozil néhdny Krisztina
szolgdlataba kerilhetett, s letelepfthették oket a kolostori birtokon. Talan

az Ovék, talén magdé Krisztinaé volt a nemrég megismert dénar. Ami bizonyosnak
latszik: a pénz Edward magyarorszigi tartézkodasanak az emlékét o6rzi."(93)

Gedai évatos megfogaimazasa feltétlenut helyénvalénak Latszik. Véleménylnk
szerint még az sem bizonyfthatd ugyanis egyértelmien, hogy az érem biztosan
Edward szamizetéséhez kapcsolhaté. Egyrészt egyes érmek torténeti
interpretacidja mindig nagy dvatosségra int, masrészt ettol eltéro
magyarazatot is adhatunk a dénar angliai felbukkanasira. A leletet feldolgozé
kutaté, és a téma j6 ismerdje Yvonne Harvey is hangsilyozta kétségeit.(94)

Gedai Istvan kutatdsai nyomdn jél ismerjik a 11. szdzadi magyar veretek észak-

és nyugat-eurdpai elterjedését. Mar Szent Istvan érmei is megjelennek ezeken a
terileteken, és megtaldlhaték az orosz, Llengyel, svéd, dan, norvég, finn és
Fardy szigeti leletekben. Eppen 1. Andrds érmei azok, amelyek még utoljara
viszonylag nagyobb szamban elokerilnek az emlitett teriiletek egy részén. (95)

Az exeteri érmen kfvil nem ismerink mis ilyen koru angliai Lleletet, de egy
masik 11. szdzadi érem ramutat arra, hogy’Angtia teriletét sem zarhatjuk ki a
magyar pénzek elterjedésének vizsgilatabSl. Gedai Istvan szémolt be egy igen

érdekes veretrdl, amelynek egyik lapja 1I.Andrés CNH. 11. tipusu veretének
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utdnzata, mfg masik oldata Knut (1016-135) angol kirdly dendra. Sajnos az érem
leldhelye nem ismert, és az a teriilet sem meghatdrozhaté, ahol egy ilyen
kettds utdnveret készilhetett. Mindenesetre fontos adat  az [. Andrés kori
magyar pénzek kilféldi - elterjedésérsl.(96) A felsorolt adatok alapjén gy
véljik, nem elképzelhetetlen, hogy az exeteri 1. Andras érem a Magyarorszagra
menekilt angolszész hercegek, vagy éppen Krisztina kapcsadn keriilt Angliaba, de

az sem kizarhat6é, hogy kereskedelmi kapcsolatok segftségével, vagy mas olyan
tertleteken keresztlil jutott el a szigetorszagba, ahol gyakran felbukkantak

magyar veretek. (pl.Skandinavia)
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Az angolszdsz hercegek és az angolszasz ordd

Az angolszész hercegek magyarorszagi tartézkodasaval kapcsolatban
tobbszér megfogalmazédott az a nézet a hazai kutatasban, hogy ovellik hozhaté
kapcsolatba az angolszdsz (Dunstan, Egbert) ordo alkalmazdsa Salamon
korondzasakor. Horvdth Jend éppen csak egy megjegyzésben utalt a lehetdségre
(97), Gyorffy Gyorgy viszont egyértelmien kapcsolatba hozta a két eseményt. MA
Salamon 1057-1 {1 koronazésa alkalméval hasznalt Egbert-ordo is
Magyarorszdgon tartézkodé angolok hatasdra vezethetd vissza."(98)

A hazai kutaték kozil eldszor Téth 2oltan figyelt fel a 14. szazadi
krénika kompozfcié szdvegére, amely Salamon korondzdsst frja le. Eszerint:

"Cum autem in coronatione Salomonis canarent:<esto dominus fratrum tuorum>, et
hoc per interpretem Bele duci innotuisset, quod Solomon infantulus sibi
dominus constitueretur, graviter est indignatus." (99) Az emlftett szoveg az
Omnipotens Deus det tibi de rore coeli kezdeti zsoltirnak a részlete, amely az
adott szitudciéban Béla herceg haragjat kivaltotta. Téth az Attila kard
torténeti szerepének vizsgdlata alapjdn 4&llapitotta meg, hogy ez a zsoltar
hidnyzik a német koronazasi ordob6l, és csak az angolszdsz formulak kozott
taldlhaté meg. A kérdés azért merilt fel kiUlondsen nagy sullyal, mert
vizsgdlata Osszekapcsolédott a Szent Korona kutatasaval. Megallapitasa szerint
"Die ungarische Koénigskrénung in 1059 [!]1 geschah also nicht nach dem
deutschen, sondern nach einem angelsdchsischen Ordo..."(100) Téth késobb a
Hartvik legenda kapcsdn tért vissza djra a kérdéshez, éppen a korona
problematikdja miatt. Schramm iddkozben megjelent nagyfontossdgu munkdjat is
bevonta a vizséa’latba, mivel ez kilon is foglalkozott az angolszasz ordokkal.
Téth nem tudott egyértelmien 4llast foglalni a  korondzasi szertartas
Magyarorszdgra kerlilését illetden, egyik elgondoldsa szerint mar Szent Istvant

is ilyen médon korondztak, masrészt viszont felveti, hogy éppen az esetleg
I.Andréssal az orszédgba érkezd angol hercegek hozzdk magukkal.(101)

Legutdbb Székely Gydrgy és Gerics Jézsef foglalkozott a kérdéskérrel. Székely

a 1. szazadi koronaklildéseket é&s  kiralykredlasokat vizsgalta eurdpai
osszefliggésiikben. Véleménye szerint az emlitett szdveg nem volt célzatos,
mivel az az angol és lombard szertartdsban is szerepel, és figyelemre mélté,
hogy a Pozsonyi Evkdnyvek az 1057. [!11 évnél csak arrél emiékeznek meg,
hogy “Andras kiraly gyengélkedik, és Salamont, fiat megkoronazta."(102)

Gerics Jézsef kiildon cikkben dolgozta fel az Egbert-ordo magyarorszagi
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alkalmazdsat a 11. szézadban. (103) R&mutatott arra, hogy Téth megéllapftasait

az 1058-asi!] korondzasrél §chramm is elfogadta, és ebben nagy szerepe volt
annak, hogy alkalmazdsa mas kelet-eurépai’ orszdgokban is kimutathaté egészen
korai idétol. A 12. szdzadi krakkéi pontifikadlé is hozza ezt a szdveget.

Gerics Jézsef wutalt arra, hogy tobben kétségbe vontiak Téth elképzelését,
Bartoniek Emma, Reinhard Elze és Bak Jénos véleménye szerint ugyanis a Llombard
ordo is lehetett a krénikaszdveg forrasa. Ezt azonban 6 nem tudja elfogadni,
mivel a varkonyi jelenet egyik részlete  hitelesiti az Egbert-formula
ismeretét. A kard és a korona kbz6tti véalasztas véleménye szerint uralmi
jelvények, insigﬁiék kézotti valasztast jelentett. Ez csak akkor elképzelhetd,

ha az emlftett térgyaknak egyértelmii jelentése van a szereplik elétt; vagyis
egy olyan helyzetben, ahql a kard nem tartozik a kirdly koronazasi
jelvényegylittesébe. Ez pedig csak az Egbert formula lehet, mert a lombard
ordoban fontos szerepe van a kardnak. Az uralkodé tudatosan valasztotta az
angolszész ordot. Gerics véleménye szerint ennek az az oka, hogy Andras kiraly
és kérnyezete nagy tisztelettel viseltetett a két észévetségi szent kiraly,
David és Salamon személye irant. Erre utal, hogy gyermekeit is fgy
kereszteltette meg.(104) Az Egbert formuldban pedig fontos szerepet kap az o
alakjuk. Tlyen médon az antiféndban a bibliai Salamonra elhangzott éljen az
adott  helyzetben a gyermek Salamonra vonatkozhatott, “azonositotta az
6testamentumi kiraly felkenését a gyermek Salamonéval®. A szerzd ugyanakkor
nem foglal egyértelmien &ll4dst abban a kérdésben, hogy hogyan keriilhetett el
hozzédnk ez a korondzdsi szertartds. Két megjegyzése viszont arra utal, hogy
Szent Istvdn kordig vezeti vissza az ordo hasznalatat. "...a Szent Istvan
koronazésanal is alkalmazott Egbert-ordo", valamint "... az Egbert ordo
szerinti korondzasdra Szent Istvdn masutt targyalands példaja mellett..”
mondatai bizonyftjédk azt, hogy nem kapcsolja &ssze a szertartas megjelenését

az angolszdsz hercegek magyarorszagi tartézkodasaval.(105)

Mindezék nyoman két kérdés tisztizands:

- Valéban az angolszdsz ordo szerint tértént Salamon megkoronazasa?
- Amennyiben igen, volt-e szerepe az angol hercegeknek az ordo magyarorszagi
megjelenésében?

Az elsd kérdésre nem tudunk egyértelmi valaszt adni. Gerics Jézsef érvei
kétségkivil meggydzéek, de a legljabb ordo kutatas eredményei felvetnek
bizonyos  probiémakat. Schramm alapmiként nyilvantartott feldolgozasainak
bizonyos etképzeléseit kétségbe vontdk az angolszadsz ordo vonatkozaséban.(106)
Masrészt megdl lapithaté, hogy nagyon gyakran az ordok nem tisztan
jelentkeztek, hanem egymdsal keveredve. Gerics Jézsef emlitett tanulményaval

egyiddben, ugyanazon tanulmanykdtetben, jelent meg Figedi Erik tanulminya a
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kozépkori magyarorsz &4 gi koronizisokrél. Az & véleménye szerint Bak Jéanos
alldpontja az elfogadhaté, vagyis nem lehet megéllapitani egyértelmien az
alkalmazott ordot. Igy nem tarthaté fenn Bartoniek Emma véleménye a Salamon
koronazasanal haszndlt  szertartérendet illetéen  sem.(107) Kilénésen a
forrdsokban szegény korai idészak (10-12. szazad) koronaz&sai itélhetdk meg
negyon nehezen ebbSl a szempontbél. Nem lévén e kérdés szakembere, nincs
lehetoségem arra, hogy a kérdést egyértelmien megvélaszoljam. Ugy tinik
azonban, hogy ‘ebben a tekintetben is 6vatos megfogalmazasokra van szlkség.
Mindenesetre olyan- adatok nem ismertek, amelyek kizarnak annak a lehetoségét,
hogy a krénikaszéveget figyelembe véve az angolszidsz ordo hasznalatat
feltételezzik.

A masodik kérdésre véalaszolva Ugy véljik, hogy kdzvetlen hatasuk nem volt a
hercegeknek, de kdzvetett Llehetett.

Egy ordo 4&tvétele alapvetden gy képzelhets el, hogy a kirdly, illetve a
koronazéast végzd  klerikusok rendelkezésére  all az a kodex, amely a
zsoltdrszbvegeket és a szertartisrendet tartalmazza. Tel jesen kizart, hogy az
Anglidbél csecsembként a "hatalba kildstt" hercegek, vagy kiséretik egy ilyen
mivet vitt volna magéval Skandindvidba, majd a hosszi szamizetés Ujabb
dllomdsaira. Nem gondolhatunk tehat arra, hogy ovelik kerilt Magyarorszagra az
ordo.

Kozvetett mddon azonban lehetett szerepiik benne. Elképzelhetd, hogy Aelred
1054-es kovetsége a csaszari wudvarbél nem csupdn levelet kiildétt a magyar
kiralyhoz, hanem a szokasnak megfeleléen ajandékokat is, amelyek kozott
elofordulhattak értékes kédexek is. Még inkabb gondolhatunk ilyen ajandékokra
Aelred 1058-as magyarorszagi UGtja soran. Ennek viszont kronolégiai problémai
vannak. Krénikdinkban tobbféle véltozat olvashaté arrél, hogy melyik évben
korondztdk meg Salamont. Mint LlAttuk az egyes feldolgozdsok szerzéi 1057,
1058 és 1059 mellett foglaltak allast. Biztosan tudjuk, hogy Salamont 1058
szeptemberében jegyzik el Judittal, IV. Henrik és 1. Andras békekotésének
részeként. Az egyes torténetfrék véleménye azonban megoszlik abban, hogy a
gyermek Salamont a hazassag érdekében ekkor, esetleg mar korabban
megkorondztdk, vagy éppen az el jegyzés és békekodtés kovetkezménye wvolt a
korondzds. A forrasok mind a két lehetéséget megengedik.  (108) Vajay
Szabolcs felvetette, hogy Aelred részt vehetett az esklvoi  cereménian.
(109) Amennyiben ezt kovette iddben a koronazas, 1058-ban vagy 1059-ben, Ugy
elképzelhetd, hogy az angol fopap kozremikidésével jutott el az ordo hazénkba.
Nem vildgos, hogy Gerics Jézsef milyen adatokra utalt, amely szerint az ordo
hasznalata mér Szent Istvan koraban is bizonyithaté. Ameddig az erre vonatkozé

egyértelmi bizonyitékok nem kerulnek publikaléra, addig fennall a lehetssége
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annak, hogy Aelred plspdk személye is széba johet, mint kdzvet{ts. Ugyanakkor
egyértelmien kizarhatjuk annak a lehetdségét, amit a kutatds tobbszor
felvetett, hogy az idemenekilt angolszdsz hercegek maguk terjesztették el
hazénkban a korondzisi szertartis ezen rendjét.Hangsilyozni kell azt is, hogy
Aelred személyének felvet.ése semmiképpen nem tekintendd bizonyitéknak, csupan

a lehetoség nem zarhaté ki.
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Magyar eredetl skét csaldadok

Malcolmes Béla egyebekben nagyon problematikus mive a skéciai magyar
eredetli csalddok témdjdban a legérdekesebb anyaggyiijtést végezte el. Nagy
szémban sorol fel jeles skét csalidokat, amelyek genealégiai hagyoményaik, és
csaladtérténeti mivek alapjdn Szent Margit kiséreteként, vagy az & személyével
6sszefliggd magyarokra vezetik vissza dseiket. Az elgondolas alapja az, hogy a
Magyarorszdgrél visszatérd angolszdsz herceget jelentés magyar csoport kisérte
el Anglidba. Amikor pedig a herceg és csaladja reményeiben csalatkozva vissza
akart térni Magyarorszigra az Angliat elhagyé hajén is természetszeriileg ott
voltak a magyar kiséret tagjai. A hajéra tamadé vihar azonban Skéciaba
kényszerftette a menekiloket, akik miutén Margitot feleségiil vette III.
Malcolm a skét arisztokricidba olvadtak bele.Vagyis egy igazi Mayflower-hajé
torténettel 4llunk szemben. A kilonbdzé korokbé! szarmazé forrasok alapjan
bsszesen 17 olyan nevet vetettek fel, akik Edgar kiséretében lehettek. Bar a
nevek nem utalnak erre, ezeket tartottdk a skét csaladok magyar odseinek.
Malcolmes Osszefogtalva az egész addigi irodalmat felsorolja azokat a
csalddokat, amelyek ilyen hagyomdnnyal rendelkeznek. Eszerint a Drummond, a
Leslie (ezt Rézbdnyai egyébként a Lelezekhez kapcsolta), a Melville, a
Crichton, a Fothringham of Powrie, a Fothringham of Broughty, a Gifford vagy
Giffard, a Bortwick, a Maxwell, a Merleswign, a Gospatric, a Lindsay, a
Livingston, a Siward, a Maule és Fethikron valamint az Araldus és Neis csalad
genealdégiai hagyominyai szerint szirmaztak ezek magyar 6soktol. (110) Ha
végigtekintlnk a felsorolason, akkor elsd pillanatra feltind, hogy a skét
csalddok szine-java szerepel, vagyis médsként megfogalmazva igencsak eldkeldnek
szamitott egy ilyen leszarmazdsi térténet. A kozépkori csaladoknal egyébként
is gyakori kilhoni &sékre utalni, olyan esetekben is, amikor annak semmilyen
alapja nem volt. Ezen skét csaladok esetében azonban nem csupan errél van szé,
hanem, hogy ezek az &sok voltak azok, akik Skécia egyik legnagyobb és
kétségkivil hatalmas tisztelet &vezte szentjét életének valsagos pillanataiban
segftették és témogattik. Ez mar onmagaban is elég vonzé torténet ahhoz, hogy
csalédok erre hivatkozzanak. Méginkabb elképzelheté egy ilyen leszdrmaztatas,
ha azt is figyelembe vessziik, hogy senkinek nem volt lehetdésége arra, hogy
kontroldlja, vajon a tavoli Magyarorszagrél valdban érkeztek-e ilyen nevi
személyek Szent Margit kiséretében. A Szent Margit szarmazasarél koézkézen
forgé forrésok egy része pedig két magyar kirily, Istvan és Salamon nevét is

kapcsolatba hozta a skét kiralynéval, ami ugyancsak vonzé szempont lehetett
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egy magyar szérmaztatds kapcsdn. Ezek a megjegyzések mar onmagukban is
évatossdgra intenek abban a vonatkozdsban, hogy elfogadhatjuk-e ezeket a
genealégiai elképzeléseket. Még inkabb megerdsddik ez a gyanu, ha é&ttekintjik

a csalddokra vonatkozé forrashelyeket és genealdgiai irodalmat. A legkorabbi
ilyen forrds egy 13. szézadi verses krénika, amely ot ilyen csaladot emlft:
Giffurd, Maule, Borthuik, Fethikran, Chreichtoun. A Leslie ésDrummond csalad
vonatkozésdban egy 18. szézadi miben tal&lunk ilyen adatot, a tobbiek esetében
is 17-18. szdzadbél szdrmazé csaladtérténeti, torténeti mivek emlitik ezeket a
kapcsolatokat. (111) Mindezek alapjdn nagyon kétséges, hogy van-e igazi
térténeti alapja az elgondolasoknak. Kiilondsen gyanussé teszi ezt, hogy a
17-20. szdzadban is létezd csaladokrél van sz6, és igen nehezen elképzelhetd
az, hogy ilyen nagy szémban fennmaradtak, és nem haltak ki olyan csaléadok,
amelyek a 11. szdzadig visszavezetik magukat. Ezt a gyanunkat megerdsfti az
Ujabb skét csaladtérténettel foglalkozé irodalom is. Bar nem volt lehetdségiink
ennek szisztematikus dttekintésére a torténeti feldolgozasok alapjan
megéllapithaté, hogy szinte minden csalidd eredete jéval késobbre teheto. A
sokszor idézett Leslie csaladrél példdul megillapfthaté, hogy sk egy
Bartholf the Fleming nevi személy volt, aki a varosi kereskedelmen és
kézmivességen meggazdagodva szerezte meg Leslie-t Aberdeenshire-ban, és vette
fel annak nevét a 12. szdzad elején. A csaldd tehat idegen szarmazésu, de
semmi  k6ze nincsen a magyarokhoz. (112) A csaladokat felsorolé legkorabbi
sz0veg egyébként is igen Ovatosan kezelendd. Boece verses krénikdja egy
Anonymushoz hasonté jellegli regényes térténet. Az angol hercegek magyarorszagi
tartézkodasaval kapcsolatban pétdaul hosszan fr Walgarus kdvet jarasarél a két
herceggel Magyarorszigba Salamon kirdllyal. Szerinte az idésebb herceg meghal,

a fiatalabb feleségil veszi a kiraly lényat Agathat. (113) Mint littuk ez az
elgondolds teljesen hibas, és fgy Boecének az a szovegrésze is kétségessé
valik, ahol a skéciai magyar eredeti csaladokrél beszél.

Egyetlen olYan- csaldd van, amellyel kapcsolatban a legijabb irodalomban is
felmerGl a magyar szarmaztatis. A Drummond csalad 1681-ben  megjelent
csaladtorténeti mive szerint &sik egy Mauritius vagy mas néven Yorik (vagyis
Gyérgy) nevi magyar nemes volt. A Drummondok nagyon erdsen tartottdk ezt a
hagyomdnyt, a késtkdzépkorban nagy hirnevet szerzd, és a Sturtokkal s
rokonsadgban &ll6 csaldd francia 4&ganak  cimerében példaul  jelmondatként
"Sanguis Regum Hungariae" szerepel. (114) Tobbekkézt ez indftotta a kutaték
egy részét arra, hogy a krénikaban szerepld Yorik-Gyodrgydot azonositsdk a
magyar krénika szévegben szerepld Georgius-szal, I. Endre torvénytelen
gyermekével. Az elbeszéld forras szdvege szerint: "Duxit [rex Andreas] autem

sibi in uxorem filiam ducis Ruthenorum, de qua genuit Solomonem et Dauid, de
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concubina autem, quam habuit de villa Moroth, genuit Georgium." (115) Ez a
szovegrész mindenféleképpen figyelemre mélté, mivel a kdzépkori magyar
uralkodék  kapcsén szinte alig szerepelnek a  forriasokban  torvénytelen
gyermekek. Vajay -Szabolcs felvetette azt, hogy az eml.ftett Marét (talan
Pilismarét) falubeli asszony valéjdban nem is &gyasa volt a kiralynak, hanem
egy kordbbi, pogdny hézassdg révén felesége. Az asszony egylitt menekilhetett
Andréssal orosz fdldre, ahol megsziletett gyermekiket az ott nagyon divatos
Gyérgy névre keresztelték. Az asszony a szdmizetés ideje alatt meghalt, és
ekkor vette el Jaroszlav lénydt Andrds. Mivel Gybrgy pogény héazassagbél
szarmazott, nem jbhét;ett széba a tronutédlasnal, és ezért emlfti anyjat a
krénika concubina-nak. Gybrgy egyltt tért volna vissza Andrassal és az
angolszdsz hercegekkel Magyarorszigra. Amikor pedig Edward hazaindult Angliaba
Gyorgy is elkisérte volna 6t, hiszen azt remélhette, hogy "gyerekkori baratja
az angol trénra lépve neki is jelentds poziciét szén, amely vonzdbb volt, mint
a magyar kirdlyi udvarban, Salamon és Déavid szlletése utdn masodrangu
hercegként élni. (116) Vvajay Szabolecs elképzelésében kétségkivil szamos
megfontolandé elem van, de forrasok hidnyaban ez csak logikai kombinacié. Az
mindenesetre  elképzelhetd, hogy 1. Andras gyermeke, vagy torvénytelen
gyermeke, Edward kiséretében Anglisba utazott. Még ebben az esetben s
bizonytalan az a megdllapitds, hogy téle szarmazna a Drummond csaladd. Ennek
legkordbbi tagjarol ugyanis csak a 13. szdzad elejérsl van hiteles forrasunk.
Egy 1225-6s oklevél szerint Maelcolm Beg, minden valdésziniség szerint kelta
eredetl nemes a klan elsdként névszerint ismert tagja. (117)

Mindezek alapjdn az Edgar és Szent Margit hajéjén a nagy vihar A&ltal
Skécidba Uzo6tt magyar elokelok és a toélik szarmazdé skét nemes csaladok
torténetev igencsak kétséges. Ezzel kapcsolatban azt is meg kell jegyezni,
hogy olyan vélemény is elhangzott, miszerint nem az elemek tombolésa
kényszerftette az angolszdsz herceget és csalddjat Skécidba. Gabriel Rénay
vettette fel, hogy Edgar Aetheling és Margit nem véletlenil kertltek 1III.
Malcolm wudvardba. Edgar, amikor korabban szembefordult H6dité Vilmossal
egyedil a skét uralkodé tamogatisara szaémithatatott, aki régéta ellenséges
viszonyban volt Anglia uralkodéjéval. Edgar sikertelen kisérletei nyomdn tehat
logikusnak tinik, hogy csalddjaval egyltt a Skéciaba menekilnek, ahol biztos
menedékre szdmfthattak a kirdlytél, akivel mar kordbban is kapcsolatban
alltak. Menekilésiket és terveiket fedezve hfiresztelték el, hogy vissza
akarnak térni Magyarorszdgra, ami logikusnak is latszott, és az angol kiraly
kérnyezete is hihetett benne, de valéjdban eleve 11I. Malcolm udvaraba
készultek.(118) Egy ilyen interpretdcié esetén az egész regényes torténet, a

viharba kertlt hajé, a Magyarorszagra indulé Edgar és magyar kiséroi, akik a
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nemes skét csalddok Oseivé lettek inkdbb csak a kdzépkor jellegzetes
elbeszélései kozé sorolhaté, amely Szent Margit személyével kapcsolatban jéval
késdbb is kialakulhatott. Egyértelmi vélasit erre az elgondolara sem adhatunk.
Egészen bizonyosnak latszik, hogy Edgar és Margit kiséretében voltak magyarok
is, akik kovetve ket eljutottak Skécidba és ottt letelepedtek. Nagyon
valészinUtlen azonban, hogy az események utdn tobb szdz évvel keletkezett
forrédsok megbrizték neviket, és hogy valéban ok voltak az ései azoknak a
csaladoknak, amelyek a késtkozépkorban vagy az Ujkorban azzal biszkélkedtek,

hogy a klan alapftéja Szent Margit hajéja‘a_n érkezett Skéciaba.
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kordbban itt folyt életnek nem akadhatna nyomara®.

Papp. L. ezt a nyilvdnvalé Llogikai ellentmonddst részben az okleveles
adatokkal kivdnta 4&thidalni, amelyekrél kordbban ®nmaga ismerte el, hogy
bizonytalanok. Masrészt, érezve ezen érvek hidnyossdgait, részben torténeti,
részben "érzelmi''okokat prébal felsorolni. "Rékavar alaprajzi elrendezésére
emlékeztetd, s a mi korai kozépkorunk idejébét valé varépitkezéseinkhez
hasonlé épitmény szerkezeteket egyébként jelentds szamban taldlunk a britek

hazdjadban, de ugyanigy az akkori Nyugat tobbi orszadgéban 1is. Ha netdn a
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is beszédmolt, kiUlondsebb értékelés nélkil:Lady Judith of Listowel: Szent

Istvén vendégei, Angol bujdosék Magyarorszagon. U] Magyarorszig I1.(1992) 23.,

januar 28. A cikkben kétségkiviil szerepel, - cimnek némileg ellentmondva

-,hogy a hercegek nem Szent Istvidn koranak menekultjei voltak, ugyanakkor

Rénay nyomén tovabbi tévedéseket tartalmaz. A téma irodalmanak ismeretében

ugyanis nehezen érthetd, hogy Rénay hogyan fedezhetett fel olyan forrasokat,

amelyek mar évtizedek 6ta ismertek voltak.
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111. Fejezet

Uj-Anglia és a magyar egyhaz

"Angli orientales nolentes Grecorum
patriarche subesse miserunt clericos suos

ad Hungariam in episcopos consecrandos, qui

sunt sub iurisdicione Roman

pontificis..."(1)

A 11. szézad masodik felének angol -magyar kapcsolatai kozal az.
egyértelmien bizonyfthaté kontaktusok kozé sorolhatjuk a 'keleti angolok" és a
magyar egyhdz kozdtti kapcsolatfelvételt. Az erre vonatkozé forrdsok egyike
mér régéta ismert a kutaték eldtt, Fest Sandor dolgozataiban tobb alkalommal
is wutalt a kérdésre. Ugyanakkor a forrasszoveg ellentmondasai, és kései
keltezése miatt meglehetdsen bizonytalannak tunt az erre épitett
elgondotds. Nyilvan szémos kutaté arra a kdévetkeztetésre jutott, hogy ez
esetben is Fest tulzdsarél van sz6, aki a bevezetoben emlitett médon mindenben
angol-magyar kontaktusokat vélt felfedezni. Ez lehet az oka annak, hogy Fest
cikkei 6ta még emlitését sem taldljuk e kapcsolatfelvéteinek a hazai
irodalomban. Az 1970-es évek koézepén felbukkant egy masik forris, és ez
egyértelmivé tette, hogy valdsdagos térténeti alapjanak kell lennie a Fest
altal feldolgozott ‘"keleti angol"-magyar kapcsolatoknak. A bhazai kutatas
azonban nem figyelt fel erre az ujabb forraskdzlésre, és a mai napig semmiféle
reagdlds nem taldlhaté térténetfrasunkban. Ugyanakkor a “keleti angolok"
valészinlsithetd telepliléshelye kapcsan a romidn torténetiras tobbszér is
foglalkozott a problémival, érintve a magyar kapcsolatok kérdését is. Az itt
megfogalmazott kovetkeztetések egy része azonban teljesen elhibazott, mivel
téves forrésértelmezésekre/ illetve egyértelmien cafolhaté hipotézisekre
épftettek fel djabb hipotéziseket. Mindez szikségessé teszi, hogy az egész
kérdéskort A&ttekintsiik, és a forrasokat Ujra elemezzik.

Fest Sandor elsd fzben 1937-es cikkében, az angol-magyar kontaktusok

térténetéhez kapcsolhatéd adalékok keretében foglalkozott a "Menekiilt angolok
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magyar papjai“-val. (2) A hastingsi csata utdn szdmos angol elmenekiilt a

szigetorszégbél, mivel nem akartdk elfogadni a norman uralmat, és ezek a
csoportok kiilénbdzd terlleteken kerestek (j hazdt maguknak. Egy izlandi kései
saga szerint Sigurd, Gloucester gréfja eladta birtokait, és nagyszédmd
kiséretével, 3 gréffal, nyolc baréval 350 hajén indult el. Dél felé haladtak ,
és egy Ceuta nevi hely kifosztdsa utdn Szicilia kozelébe keriltek. Itt
értesiiltek arrél, hogy Miklagardhi, vagy Konstantindpoly nagy veszélyben van
egy pogény tamadis miatt. Az angolok elindulnak, hogy megsegftsék a vérost
védelmezd Kirjalax im Mikli-t, aki Fest véleménye szerint 1. Elek csaszér
lehetett. A megérkezé angol hajék szétverik a pogdny hajéhadat, és .a bizanci
uralkodé haldbél felajanlja, hogy maradjanak a vérosban. A sereg vezetdit
felfogadja testdrségébe a vaeringja gadrddba, de Sigurd ehelyett egy vérost
kér, ahol letelepedhetnek. Kirjalax egy északra fekvd teriletet ad nekik,
amelyet kordbban © birtokolt, de idbkézben a poginyok elfoglaltdk, és igy
elébb vissza kell héditani. A menekiilt angolok legybzik a pogédnyokat és
megalapftjdk U0j-Angliat, amely hatnapi tengeri utra van Konstantindpolytél.
Varosokat is Llétrehoznak, amelyeknek j6l ismert neveket - York, London -
adnak. Az itt letelepedett angolok kerllnek kapcsoiatba Magyarorszdggal, mivel
egyhazilag nem akartak Bizénchoz tartozni - ahogy a forrds lefrja, Szent P&l
torvényét elfogadni. Ezért plspokdket és papokat hivtak Magyarorszagrél.
w_..dheir vildu ekki hafa Pals-bék, sem gengr i Miklagardhi, ok séttu biskupa

i Ungaria ok adhra kemmimenn..."(3)

Fest Sandor ezeket az adatokat a Scriptores Rerum Britanicarum sorozatban
mar 1887-ben pubtikalt izlandi saga alapjan idézte, és 1894-ben kozoltek egy
masik szoveget,amely Hitvallé Edvard kirdly életét meséli el.(4) Felfigyelt
arra, hogy az angol varangian-ok mér kordbban is ismertek voltak, és Freeman
hatalmas monografidjdban is  foglalkozott wvelik. A  kétségkivil regényes
torténet még Walter Scott-ot is megihlette, aki Count Robert of Paris cimen
irt konyvet a bizdnci csaszar angol testoreirol.

Fest Sandor a forrds rovid ismertetésén kivul részletesebben nem foglalkozott

a torténettel. vigfusson nyoman utalt arra, hogy a Magyarorszagra
vonatkozé szdveg végsd forrasa nem ismert, de a feljegyzés mindenképpen
késdbbi lehet, mivel a saga lejegyzdje York nevét nem a régies Joruik, hanem
az Ujabb Jork formdban frta le. Mint Fest megdllapitja: “Ha ennek az érdekes
fel jegyzésnek torténeti alapja van, ami alig kétséges, akkor Szent Lészléd
idejében vihettek innen plspdkéket és papokat a keleti "Uj-Angliaba”.
Mindenesetre sokatmondé bizonyitéka az egykoru magyar keresztény

kul turanak."(6)

Az 1944-ben megjelent Yolland emlékkdényvben az angol-magyar kapcsolatok
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két ismert kutatéja is foglalkozott a keleti angolok térténetével. Horvath
Jend a bizénci angol varangok kapcsdn mér idézte Vasilevskij és vasiliev a
kérdésre vonatkozé egy-egy alapmivét, - bizonyos» pontokon azonban egészen
etfogadhatatlan kovetkeztetésekre jutott.(7) A nagyszdmi Bizdncba érkezett
angolrél Horvath az emlftett miivek alapjén megdllapftja, hogy 4&tveszik a
vezetd szerepet a testdrségben - az orosz varangok helyett az angol varangok
kerlilnek eldtérbe. E térténeti tények alapjén Horvath azt is felvetette, hogy
"...a varang név és az orosz varangoktél valé megkiilonbbztetés, egyben a két
népnek a varang névvel valé koézés jelzése arra is mutat, hogy az angol
kivandorldk déan-lengyel vagy skandinidv-orosz foldon &t jutottak Bizadncba, és
hogy ennélfogva elfogadhaté az a feltevés, hogy az angolszdsz hercegek
valamikor ugyanezen az Gton kerlltek Szent Istvan udvaraba. "(8) Mint az eldzd
fejezetben lattuk ez utébbi elképzelés az angolszdsz hercegek Gtvonalat
illetden helytallé, kronolégiai része azonban minden alapot nélkuléz. E keleti
Utvonal hangstlyozdsa Horvath Jenénél tovéabbi hipotézisekhez is vezetett. Anna
Komnéna toérténeti mivére hivatkozott, ahol “thulei varangok" szerepelnek,
vagyis olyanok, akik skandindv Uton érkeztek. Véleménye szerint ez az Utvonal
lehetdséget  adott tovabbi kapcsolatfelvételre, P az angolok  hatédsa
Magyarorszagon is észreveheté volt. Nemcsak azért, mert ok maguk a Karpatok
kiilsd vonaldn jutottak el Konstantindpolyba, hanem azért is, mert Laszlé
herceg kétszer is megfordult orosz foldon, hogy katonai segitséget szerezzen
batyjanak, Géza kirdlynak. Az érintkezés tehst angolok és magyarok ko&zdtt nem
volt kizérva, hanem lehetséges é&s valészini. Annal inkdbb, mert a csalad
keletmagyarorszagi birtokait ebben az idoben Laszlé herceg kezelte, akit
angol-dén harci barddal szoktak &brazolni és aki trénra lépve Hitvallé Edvard
kirdlyéhoz hasonlé pecsétet hasznalt. ... indokoltnak ladtjuk amnak a
kérdésnek a feltevését is, ami esetleges angolszész telepllésre vonatkoznék.
Indokolttd teszi ezt Laszlé hercegnek orosz-lengyel utjain kivil, bihari
birtokait borité erdéségnek igfon neve, amely hasonié ahhoz a névhez, melyet
az angolokra &ltaldban alkalmaztak. ...(ingvaeones, ingtinoi)..."(9)

Horvath Jend ezen hipotézisei mir teljesen elszakadnak a térténeti tényektol.

A Fest 4&ltal emlitett izlandi forras egyértelmien tengeri UGton vezeti az
angolokat Bizancig, s&ét tovébb, a felvetett orosz Gtvonal tehdt, ha nem is
zarhaté ki az 1066 utadni angolszasz menekiil tek esetében, semmiképpen nem volt
elsérendi. Nem beszélve arrél, hogy a varég dtvonal nem a Karpatok kilsd
vonaldn hazédott, és nem is a lengyel-orosz részeken, hanem attél sok szaz
kiléméterrel tavolabb. Az Igfon erds magyarazatdval pedig mar a dilettans
nyelvészkedés szintjéig jutott el Horvath. Mivel ilyen irdnyd kovetkeztetései

tel jesen megalapozatlanok, a Yolland emlékkdnyv egyébként is alig idézett
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tanulménya fgy inkdbb csak céljaval ellentétes hatdst vélthatott ki; az
Uj-angliai-magyar kapcsolatokat nem vehették a kutaték komolyan.

Némiképp hasonlé negatf{v hatést valthatott ki Fest Séndor mar idézett,
ugyanezen kdtetben megjelent feldolgozdsa. Fest a "Terra Britannorum" kapcsén
jdézte fel a kérdéskort, és ezen keresztll s tovédbbi bizony{tékokat vélt
felfedezni egyre vitatottabb elképzeléseihez.(10)
1937-es cikkéhez képest UGjabb forrasokra is felfigyelt, amelyek kapcsolatba
hozhaték a keleti angolokkal. Az angolszdsz krénika az 1075-6s évnél {r arrél,
hogy Hédité Vilmos ellepfelei koziil sokan Skandinavidba menekiiltek. Az
angolszaszok tomeges Bizancba menekilésérol pedig idézi Orderi.cus vitalist,
akit a korszak jeles kutatéinak véleménye alapjén rendkfvﬂl‘megbfzhaté
forrasnak tart. Ezen véleményét Anna Komnéna mivével is alatamasztja, és
nyilvdnvaléan a kései izlandi saga szembedtld problémdit kivénta feloldani
emlitésikkel. Kiemelte, hogy Vitalis szerint az angolok "per Pontum" érkeztek
Bizancba, de felveti a Skandindvia feldli dtvonalat is. A bizadnci angolokra
vonatkozé adatok felsorolasdn kfvil csak elismétli a keleti angolok egyhdzi
kapcsolatfelvételére vonatkozé korabbi véleményét, - de Gjabb torténeti
forrasokat a konkrét kérdéssel kapcsolatban nem tud felmutatni.

A Szent Laszlé kori bizénci-magyar dinasztikus kapcsolatok nyoman felveti,
hogy ez is érintkezési lehetoséget adott angolok és magyarok  kozott.
Lithatélag azonban nem tudja feloldani a kovetkezd wuralkodé - Kélman -
idejében  fennallé  egyértelmi  norman-magyar kontaktusok, és az altala
tdlhangsilyozott angol-magyar kapcsotatok kozotti ellentmonddst. Mindezek
nyomdn csak egy igen bizonytalan végkdvetkeztetésig jut el:"... az elébb
felsorakoztatott néhany adat feljogosit arra a feltevésre, hogy Szent Lészlé
idejében bizonyos, bar még kérvonalaiban is teljesen ismeretlen érintkezési
lehetdség volt magyarok és menekilt angolok kézétt. Lehetségesnek tartom, hogy

a “terra Britannorum" és a "Britonnia" kifejezések éppen ennek a feltételezett
hajdani érintkezésnek hallgatag nyomai."(11)

Az eddig téargyalt harom publikdcié érdekes adalékokat nydjtotta 11.
szdzad végének angol-magyar kapcsolataihoz, de nem tudtdk elharitani azt a
kétkedést, amely az egyhazi kapcsolatfelvételre vonatkozé saga forrasértékével
kapcsolatban felmerilhetett. Ez lehetett az oka annak, hogy a tovébbiakban a
hazai kutatds még emlitést sem tett a kérdésrol.

A nemzetkdzi szakirodalomban nemsokkal Fest utébbi cikke utdn egy
alapvetd fontosséga cikk jelent meg. R.M. Dawkins a nagy szakmai
elismertségnek orvendd Journal of Roman Studies lapjain kozolte adatok egész
sordt a varang testdrség kései torténetével kapcsolatban. Ramutatott arra,

hogy helyes az a megallapitds, miszerint kezdetben Skandindvidbél érkeztek a
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varég UGton - vagyis orosz terlleteken keresztil, késobb azonban egyre tobb
angol volt soraikban. A forrasok szambavétele sordn emlftést tesz a Hitvalld
Edvard féle sagarél, illetve annak vAltozatérél a Flateyjarbok-rél. Az itt
elbeszélt "curious story", valamint a forrés jellege bizonyos
bizonytalansigokat felvet Dawkins szerint, de szémos adatot vonultatott fel
azzal kapcsolatban, hogy a keleti angolokkal harcolé pogényok, valamint a
upalsbok" utalds az orthodoxiarél mas forrasokbél is jol ismertek, illetve
értelmezhetok.

Nagyon fontos volt az a megfigyelése, hogy a kilfoldi szérmazdsi varangok, és
kozottik az angolok is még 1204-ben 1is bizonyfthatéan Bizadncban voltak,
megdrizve kiilonalldsukat. Ez néhdny esetben egyhdzszervezeti értelemben is
bizonyfthaté volt. (12)

A keleti angolok térténeti kutatssdban az  attdérést K.N. Ciggaar
munkdssidga hozta meg, aki tébb cikkében is foglalkozott a kérdéssel, 1974-ben
pedig egy vrendkfvﬁl fontos forrast kozélt le az Etudes Byzantines-ban. (13) A
két valtozatban is fennmaradt kézirat a 13. szadzad elejére tehetd, és korabban
csak néhdny részletére utaltak a kutatodk.

A forras szerint H6dité Vilmos gydzelme utédn egy csoport angol nemes ("multi
nobilium Anglorum regi") elhagyta Angliadt, és Gibraltaron keresztil, Szardinia
érintésével Konstantindpolyba menekiiltek. A bizdnci csaszar orommel fogadta
oket, és mivel egy részik nem akart a fovarosban letelepedni, javasolta
nekik, hogy északabbra foglaljanak el egy terliletet a poganyoktél, amelyet
korédbban Bizanc birtokolt. Megfogadva a tandcsot az angolok elfoglaltdk az
emlftett teriiletet, letelepedtek, és varosaikat angol nevekkel lattak el.
Fugéetlenséguk megoérzése érdekében azonban papjaikat nem a konstantindpolyi
patriarkahoz kidldték, hanem Magyarorszagra. "Angli orientales nolentes
Grecorum patriarche subesse miserunt clericos suos ad Hungariam in episcopos
consecrandos, qui sunt sub ijurisdicione Romani pontificis, gque res multum
displicuit imperatori et Grecis."(14)

Ciggaar a szdveget részletes magyarazatokkal latta el, és parhuzamosan kozolte

a keleti angolokra vonatkozé izlandi szdveget is. A kordbbi kutatdsok teljes
feldolgozdsa nyomdn kiderilt, hogy T.Torfaeus mar 1711-ben, latin nyelvi
mivében kitért az Uj-Anglia  kérdésre; a Historicae Norvegicae-ban a
koppenhagai Codex Flateyensis - az izlandi sagdk és irodalmi mivek gyljteménye
- alapjdn dolgozta fel a problémat. Késobb mivét elfeledte a kutatds, és
Dawkins sem hasznilta fel. Az izlandi szbveghagyomény és a Ciggaar é&ltal
kozolt széveg nyilvénvaléan szoros kapcsolatban all egymdssal, a parhuzamosség
egyértelmi, de néhdny részletikben eltérnek egymistél. A tengeri dtvonal

lefrdsa néhdny ponton nem egyezik, és a névhasznalat is  mas. (pt.

63




Constantinopol - Micklegarth, Alexis imperator Grecorum - Kirjalax stb.)

Ugyanez érvényes a magyar egyhdzi kapcsolatra utalé részletre is, ("nolentes
Grecorum patriarche subesse® - "dheir vildu ekki hafa Pals-bdk, sem gengr

i Miklagardhi") de Ciggaar erre nem tér ki részletesen. Az 1974-ben kozolt
szovegben csak két évszam szerepel, 1072 és 1075. 1072-ben az eseményeket
megeldzd daniai kdvetségrol esik szé. Ezt kévetden a szoveget megszakitja egy
VI1. Gergely (1073-1085) pdpasagérol széllé kréonikds rész. A forrds szerint
1075-ben vesznek részt a Konstantindpoly ellen témadt pogényok leverésében. A
korszak nyugati és bizanci forrdsai toébb pogény tamadasrél beszélnek, fgy az
események kronolégiai helyzete bizonytalan. Az egyik témadds az 1070-es évek
mésodik felében kovetkezett be, a masik 1090-91-ben. A tovabbi események
idopont janak meghatarozasahoz segftséglil kell hfvni a korébban bizdnci kézben
levé terilet elvesztésének kronolégiai meghatarozasat is. Sajnos azonban ebben
az esetben is tobb hulldmmal kell szémolnunk. A Ciggaar altal felsorakoztatott
magyarazé, parhuzamos adatok k&zil a mi szempontunkbél rendkivil fontos egy
1090 és 1100 kozott keletkezett mi idevdagé részlete. A canterbury Szent
Agoston Vita szerint egy angol nemes Konstantinidpolyban templomot emelt. A
szoveg forrasa egy a Szentfoldon jart szerzetes zarandok informacidja. A
forrds nem emlfti a nemesir nevét, de nyilvanvaléan ugyanarrél a templomrél
van sz6, amelyet a Ciggaar &ltal kozdlt szovegben is emlftenek: " Coleman, hic
vir sanctus Constantinopoli habet templum." (15)

A Ciggaar féle szdveg egy misik részében olyan utalast is tartalmaz, amely nem
szerepel az izlandi forrédsban, és kozvetlenil Magyarorszagra utal. A szdvegben
elofordul ugyanis egy a szévegkérnyezetével semmilyen kézvetien kapcsolatban
nem &llé mondat, amely szerint a magyarok fellazadtak wuralkodéjuk Salamon
ellen. "“Hungari regem suum Salomonem regno deturbatum sub custodia excruciant
et imperatori rebellant."(16)

Ciggar érdekes médon nem kommentdlja ezt a részt, amely mint késobb Llatni
fogjuk fontos informdcidkat tartalmaz a forras értékelésével kapcsolatban. A
jegyzetekben ugyanakkor utalt arra, hogy az idézett mondat kapcsolatban
all Sigebert de Gembloux krénika szovegével.

A "keleti angolok" magyarorszagi egyhazi kapcsolatfelvételére utalé sorokhoz
viszont rendkiviil fontos kommentarokat flizdtt: "Le conflit religieux entre les
Grecs et les Anglais ne tarde pas & se manifester. Ce qui frappe dans se
passage, c’est que, tout de suite aprés L fambassade envoyée par |’/empereur
byzantin, les Anglais (toujours du moins selon la chronologie du texte) sont
entrés en contact avec le roi de Hongrie, qui etait resté fidéle & la papauté.
Il serait intéressant d’étudier Ll’histoire contemporaine de la Hongrie pour

voir quelles sont relations entre la Hongrie et l'empire byzantin. Le roi Géza



ler (1074-1077), par example, avait épousé une cousine de l’empereur Nicéphore
Botaniate (1078-1081). Dans la saga islandaise Ll’église de Constantinople est
nommée Loi de Saint Paul. Il sfagit ici d’une addition purement scandinave,
pour Ll’/interpretation de laquelle nous renvoyons le lecteur a L’explication
donnée par Riant. Les difficultés ont -elles commencé comme un probléme
religieux (efus de soumission au patriarche), pour devenir ensuite un probléme
politique (refus de payer impéts)? Mais le contraire aussi serait parfaitement
possible. Quoi qu’il en soit, la relation entre les deux problémes parait
indiscutable.®(17)

Ciggaar a korébbi feldolgozdsokat is felhasznalva természetesen arra is
kisérletet tett, hogy kérGlhatérolja a "“keleti angolok" lakhelyét. A
varang-varég Utvonalak és a poginy eloretérések elemzés kapcsdan a roméaniai
régészeti adatokat is bevonta a vizsgalatba.(18)

Ciggar forraskdzlése nagy visszhangot viltott ki, mivel teljesen egyértelmivé
tette, hogy a kordbban nyilvédnvalé kétkedéssel kezelt izlandi forrasokban
lefrt események biztos térténeti alapokon alinak, és fgy a "“keleti-angolok"”
torténete - a kordbban mar j6t ismert bizdnci varang testorségen kivul is -
eltétlenll tovabbi kutatisokra érdemes téma.

Ezt a  véleményt egy  ugyancsak 1974-ben  megjelent tanulmény  mas
szempontbél is alatamasztotta. Jonathan  Shepard, aki mar kordbban s
foglalkozott az angolok bizéanci kapcsolataival, megkisérelte az Uj-Anglia
azonositasdhoz kapcsolhaté forrésok Osszegyijtését. Megallapitotta, hogy a
saga szdvegek tdobb kordbbi forrédsra, fgy a Chronicon Universale Anonymi
Laudunensi (a Ciggaar &ltal kozolt széveg), €és a Beauvais Vincent:Speculum
Historiale cfmi mivekre utalnak, valamint az osszeallfté felhasznalt egy olyan
kotetet, amely az exeteri breviariumhoz hasonl{tott. Shephard véleménye
szerint a Bizédnc elleni pogdny témadias 1090-91-ben jatszédhatott le, . és
elfogadja az izlandi forrasok azon adatat is, amely az angolok északabbi
tertletfoglaléasat irjak le. A korabeli . forrasok részletes elemzése
segitségével rémutatott arra, hogy ezek valészinisitik a Fekete-tenger
partvidékén létrejott angol  tertiletet. Ebbdl a szempontbél rendkfvul i
fontossdgl az az Osszedllftads, amely a 13. szazadi nyugati utazék lefrésait,
valamint a kérdéshez kapecsolhaté helynévadatokat tartalmazza. Ebbdl kitinik,
hogy a Fekete-tenger mellett tébb olyan régié van, amelyek azonosithaték az
Uj-Angliaval. Még a 14-16. szazadi portoldnokban is felbukkannak
Varangolimen, Vagropoli, Varangilo agaria, Londina, Susaco helynevek. Egy
1150-es térkép az Azovi tengert varang tengernek nevezi, a Carpini féle
kovetség pedig Kievet elhagyva Cumania mellett emift terra Saxorum-ot. €z

utébbi adatok a Krim, illetve az Azovi-tenger felé mutatnak, de a forrasok egy
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része vonatkoztathaté a Fekete-tenger nyugati partvidékére is. Shephard
kutatdsai tehat feltétlenil megerdsftették a Ciggaar 4ltal mis szempontbdl
- targyalt elképzelések jé részét. (19)

1974-ben D.M. Nicol wugyancsak foglalkozott a kérdéssel, és alapvetden
hasonlé eredményekre jutott, anélkil, hogy Llényegesen Uj megéllapftésokat tett
volna. (20)

Az Uj-Anglia terlileti azonositdsa sziikségszerlen felkeltette a roman
térténetirdas figyelmét, és Razvan Theodorescu 1981-ben egy kiilén cikkben
foglalkozott a kérdéskérrel. A szerzonek lehetosége volt arra is, hogy
tanulményozhassa Ciggaar e témdban szliletett doktori disszerticiéjat, amelynek
bizonyos részletei jelentek c¢sak meg nyomtatdsban, és amely a korabban
emlftett Gj forrdst is feldolgozta. Theodorescu Ciggaar nyomdn megéallapitotta,
hogy a Chronicon Laudunense vagy a Chronicon Universale Anonymi Laudunensis a
13. szdzad elején keletkezett, és  angol vagy angol-norman  szerzetes
frhatta Franciaorszdgban. Az angolok Bizdncba érkezését VII. Dukasz Mihaly
idejére teszi, 1075-re. Az északabbra vonulé angotok teleplilési helyéil a
forrdas a "“Domapia" nevl terlletet nevezi meg, amely Scythia hat&rdnal hdzédik.
Theodorescu ez  utébbirél Moravesik alapjdn megallapitja, hogy  koénnyen
elképzelhetd magyarazatként Eszak-Kelet-Bulgdria vagy a romdniai Duna-delta
vidéke, valamint a Krim. (21)

A cikk szerzoje elsdként figyelt fel a Salamonra  vonatkozdé részlet
fontossdgdra; Ciggaar nyomén Ugy véli, hogy a 13. szézadi laoni forras firéja
itt Sigebert de Gembloux szerezetes krénikdjara tamaszkodott. Ennek szerzdje
VII. Gergely kortarsa illetve ellenfele wvolt, és mivének idevagé mondata
szoros kapcsolatban &ll az emlitett szbovegrésszel: "Ungari contra imperatorem
rebetlant, regemque suum Salomonem regno deturbatum sub diutina custodia
excruciant."(22)

Theodorescu ugyanakkor hangsulyozta, hogy a '"keleti angolok" magyarorszagi
egyhdzi  kapcsolatfelvétele logikus (épésnek tekintheto, de részletesebb
értelmezést igényel, és ez hidnyzik a kordbbi feldolgozasokbdl. Emiatt a
szerzd részletesen foglalkozik két magyar vonatkozdsu kérdéskérrel. Egyrészt a
kordbbi angol-magyar kapcsolatokkal, méasrészt azzal, hogy véleménye szerint
nagyon sok ko6z06s vonas fedezheté fel a korabeli angol és magyar egyhazi
szisztémaban, ez pedig szinén alapja lehetett a kapcsolatfelvételnek.

Az elsd kérdésben sajndlatos médon szinte mindenben Fest Sandor mar targyalt,

és nyilvénvaldan hibds 4llaspontjat idézi az angol hercegek magyarorszagi
tartézkodasarél. Teszi ezt annak ellenére, hogy utal Vajay Szabolcs 1971-es
cikkére, amelyben egyértelmien cafolta a hercegek I.1stvan kori itt

tartézkodasat. Festet kovetve, Theodorescu a "terra Britanorum" csapdat sem




kerili el, kritika nélkil 4tvéve a baranyai angol széllashely koncepciét. Erre
a minden alapot nélkiit6zo elképzelésre aztédn tovdbbi adatok segftségével egy
hatalmas hipotézis sorozatot épft fel. ¥. This "terra"'[terra,- Britanorum] was
sited somewhere in the Baranya area, between the Danube and the Drava toward
the frontier of the Hungarian kingdom with Serbia [sic!] , that is not so far
off from the Banat region. And recalling that Banat was a neighbouring zone to
this presumable place of Anglo-Magyar co-habitation, as the 13th century
source tells wus, 1is not purely gratuitous, for here 1is an interesting
coincidence: the English coins unearthed on Romanian  soil, at Gaiul Mic,
Cenad, Teremia Mare, Simbateni-Arad, are dated to the 11th, 12th and early
13th centuries." (23)

Theodorescu ezzel az elképzelésével valami egészen homdlyos kapcsolatrendszert
akar bizonyftani, és a foldrajzi fogalmak tudatosan elnagyolt
alkalmazdsdval (Bé&nattal szomszédos baranyai rész, vagyis tkp. Mecseknidasd,
11-13. szazadi leletek "Romdn f5ldb6l", vagyis Csandd, Arad stb. kérnyékérdsl
stb.). Ezzel nem volt mds célja, - ahogy ezt cikkének egy masik részénél is
latni fogjuk -, mint , hogy elkerlilje azt a nyilvdnvalé kérdést, hogy mely
magyar terlletek plspokeivel vehették fel a kapcsolatot a "keleti angolok". A
legkézenfekvobb természetesen az erdélyi részek szémbavétele lett volna, de ez
nyilvanvalé politikai és “tudomdnypolitikai okok" miatt széba sem johetett.
Ehelyett Theodorescu az egyhazszervezeti kérdések, és 4ltala parhuzamos
fejlodésnek tartott folyamatok tadrgyaldséval foglalkozik.

" A second problem facing the researcher of the Pontic Anglo-Saxon episode
are some surprising coincidences - though not perceived as such yet - between
Anglo-Saxon and Hungarian churches on the common ground of Roman-Catholic
rules, dogmas and doctrines. These coincidences could perhaps even better
explain the approach between the Anglo-Saxons from the still unidentified
"Domapia" and the archbishps of Eszetergom and Kalocsa.

For a student of comparative ecclesiastical history of England, rignt before
and immediately after the Norman conquest, and contemporaneus Hungary, one
thing emerges clearly: neither in the British Isles nor in the Pannonian space
could the pontifical decrees erase those local spiritual church traits so very
fiercely and energetically opposed by Tuscan friar Hildebrando di Bonizio
Aldobrandeschi, consecrated pope under the name of Gregory VII (1073).%(24)

Ez az elképzelés - mint Latni fogjuk - kétségkivul ramutat bizonyos kozos
vonasokra, amelyek a két orszdg 11. szadzad végi egyhdzi berendezkedését
jellemzik, de korén sincs olyan nagyfoki hasonlésig. Theodorescu a két egyhaz
specidlis vondsait kivdnta kiemelni, és utalt arra, hogy Hédité Vilmos utan az

angol klérus szamos esetben szembehelyezkedett a papaval . A magyar
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viszonyokkal kapcsolatban viszont azt hangsilyozza, hogy milyen nagy mértékben
jelentkeztek a nyugati egyhdzi rend térhéditésa mellett tovébbra is a keleti
egyhdz hatdsai. Szent L&szlé egyhdzi tdrekvéseit pedig dsszekapcsolja Hédft6
Vilmos 6nalldsuldsi kisérleteivel. Ezek az adatok azok, amelynek alapjén végsé
kévetkeztetését levonja: " Now then, are these fairly solid grounds to make
assume that the estranged Anglo-Saxons, who, by 1080’s, had settled somewhere
on the Pontic coasts would have looked for the satisfaction of their spiritual
needs to the closest sister-church, !hich happened to be that of Hungary? It
was not only a matter of geographical\neighbourhoud, but, and more especially,
of spiritual closeness as the faithful of the archbishops of Canterbury and
Yourk found, in the shephered by archbishops of Esztergom and of Kalocsa, the
religious "“freedoms" they had been accostumed to in their native land."(25)

Ez a végkdvetkeztetés elsd lAtdsa valdéban meggyszd, de részletes elemzése
réavilagft arra, hogy az egész gondolatmenet Llényege nem egy Osszehasonl{té
egyhaztorténeti vizsgalat, hanem egy logikus térténeti kovetkeztetés
elkertlése. Theodorescu cikének néhany elejtett kifejezése j6l rdavilagit erre
a tudatos torzfitésra. " It was not only a matter of geographical
neighbourhood" f{rja Theodorescu, de egy masik helyen még vilagosabb, hogy mi
a4ll gondolatmenetének  hatterében. Az  angolok telepilési helye kapcsan
megjegyzi, hogy " ... as a matter of fact, regardless of their Llocation
between Bulgaria and the Crimea - although, geographically speaking, it seems
more logical that they had settled in the Romanian space judging by the fact
that their relations with Hungary began right in the years when the Hungarian
feudal state under king Solomon, Geisa I and Ladislaus [ made the first steps
toward an eastward expansion, raiding Transylvania and clashing among others,
with the Petchenegs (<Bisseni>) - the inception of Anglo-Saxon canonical
relations with the Hungarian church organized at the time in two
archiepiscopél diocese; - Esztergom and Kalocsa - and several bishoprics -
Veszprém, Pécs, Cenad, a.o. - poses many problems of cultural and political
history." (26) A  felsorolasbél egyértelmien hidnyzik egy feltétlenil
figyelembe veendd egyhdzi  kozpont, mégpedig Gyulafehérvdr. A szandékos
kihagyds teljesen egyértelmi, kilonosen ha figyelembe vesszik az eldzo idézet
egyik részletét. Eszerint 1. Géza és 1. Laszié idején keleti expanzid
fedezhetéd fel a magyar politikdban, és mikdzben ‘*raiding Transylvania"
kerilnek szembe a magyarok tobbekkdzt a besenyokkel. Ez esetben a roman
torténetirds egyik kedvelt fordulatdval talalkozunk, miszerint a honfoglalas,
sot az A&llamalapitds kordban a magyarok még nem terjesztették ki hatalmukat
Erdélyre, erre csak késobb, példadul a 11. szadzad végén kerult sor. A helyzet

azonban nyilvénvaléan egészen mds. A besenyd osszelitkdzés Kerlesnél példaul



nem azért kovetkezett be, mert ekkor taldlkoztak volna az expanzfv magyar
seregek a besenydkkel Erdélyben, hanem mert a nomdd csapatok tobb iranybdl,
tobbekkdzt a meszesi kapun keresztlil, betértek a magyar teriletekre. (27) Ezek

a betdrések kronolégiailag j6l  illeszkednek a besenydk, majd a kunok
terjeszkedéséhez, amely a magyar terileteken kivil féként Bizancot érintették,

és amely szémos korabeli forrasbél ismert. Ugyanez az eldretérés szerepel a
nkeleti angolok" torténetében, és éﬁben ezért kellett nekik olyan terlletet
visszafoglalni, amely kordbban bizadnci fennhatésdg alé tartozott. A "keleti
éngol"-magyar egyhazi kapcsolatfelvétel okait és politikai hatterét masban
kell keresni, és a kdvetkezdkben ezzel kivanunk foglalkozni.

Az elsd, amit Ujra Qizsgélnunk kell, hogy helyezkedett el "Uj-Anglia", és
melyik magyar teriilettet vehették fel a kapcsolatot. Shephard, Ciggaar
kutatssai két teriilet felé mutatnak. Az egyik a Fekete-tenger északi része és
a Krim. A helynévi adatokon kivil ezt erdsfti meg az oroszorszagi varég
kereskedelem Gtvonala is. A masik rész a Fekete-tenger nyugati, észak-nyugati
partvidéke, a Duna-deltétél délre és északra fekvd részek. Ez utébbi jol
illeszkedik abba a képbe, amelyet a “keleti angolokrél® szélé forrds alapjan
rajzolhatunk. A bizénci birodalom egy része volt egy ideig a Paristrion thema,
amely késébb a Paradunavon néven szerepel. A terilet egyértelmien kozvet{to
szerepet jatszott Bizdnc és az északi varég teriletek kozdtt, sot feltehetdleg
egy idoben hatdrzénaként is mikodott kozottik. A terilet korabeli etnikai
viszonyai rendk {vul osszetettek, de régészeti leletek is  egyértelmien
bizonyitjék a varég hatast, és az egyre erdsddo nomdd eloretorést. (28)
Barmelyik terlletet is vesszik azonban figyelembe a "keleti angol"” kovetség
szamdra két Utvonal, illetve terilet tilnhetett megfelelonek. Az egyik a
Karpatok &tjardin keresztil eljutni Erdélybe, a masik a Dunma vonalat kovetve
déli iranybét eljutni Magyarorszagra. S$zé sincsen tghét a Theodorescu Aattal
sugallt zavaros utvonalrél, amelynek végpontja a soha nem létezett baranyai
nterra Britanorum" hercegi kdézpont lett volna. Forrdsok hidnydban az emlitett
két Utvonal kozott nem tudunk egyértelmien valasztani, de néhany megjegyzést
még érdemes flzni e kérdéshez.

Minden Llehetdség megvan arra, hogy az erdélyi plispokséget tekintsik annak a
magyar egyhazi kdzpontnak, ahovd a "keleti angolok" elkildték kdvetséglket. A
legijabb kutatésok szerint nagyon valészfinu, hogy az erdélyi egyhdzszervezeti
kézpont mar a 11. szdzad elején, a szent istvdni szervezés korai hullémdban
létrejott. A régészeti feltardsok szerint az elsd plspéki templomot 1009 korul
épithették. A név szerint ismert elsé plspdok Franco volt, akit 1075-ben
“episcopus Bellegrad(i)ensis"-ként eml {tenek. A gyulafehérvari plispok

elnevezést valamivel késébb valtja fel az %“erdélyi plspdk"® formula (ultra
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silvanus). (29) Az A&ltalunk vizsgdlt kérdés szeﬁpontjébél nem érdektelen

megjegyezni megjegyezni, hogy. az 1075-ben emlftett plspdk, Franco, Lliege-i
szérmazasi fopap volt. A magyar egyhazi ‘veieték kéziil ahhoz a lotharingiai
szérmazasli kérhéz tartozott, akik az 1030-as évektol kezdve kiilondsen jelentds

szerepet jatszottak. Richard verduni apattal kezdodik ez a kapcsolat 1035
kéral, majd 1047-ben mikor felégetik Verdun vérosdt kanonok egész sora érkezik

az orszagba. Liege-i szarmazasd volt Leodvin bihgri plspok, Gydrgy kalocsai

érsek, és végul az emlftett Franco. Ez azért lehet fontos, mivel ez a klerikus
kdr képzettsége és 4allandd - a zarandoklatok &ltal fenntartott - kapcsolatai

révén tisztaban lehetett a nyugat-eurdpai politikai és egyhazi szituacidval.

(30)

A “keleti angolok" szamara ilyen okok miatt is vonzé lehetett a teriiletileg is
legkbzelebb &Ll6 erdélyi plspokséggel a kapcsolatfelvétel. Az egyébként széba

johetd dunai dtvonal ellen az sz6lhat, hogy a dél-magyarorszagi terileteken
még ebben az idoben is kétségtelendl megfigyelhetd a keleti egyhdz befolyésa,

amelyet az angolok nyilvavaléan el akartak kerdlni.

Ezen a terileten Uj politikai helyzetet teremtett, hogy 1071-ben Salamon, Géza

és Laszlé elfogalaljak Nandorfehérvart és Szerémvart a bizanciaktél. A
szerémi-bacsi plspokség helyzete mar 1054-tél, a schisma 6ta kritikus volt. Az

1080-as évek végén végul is Fébian korabbi bacsi plspok alatt egyesftik a
bacs-kalocsai  érsekséget, talan 1089-ben, és ezzel a kalocsai érsekség
bekelebezte a szerémségi esperességet és a szadvaszentdemeteri monostort.(31)

A bizanci egyhaztél figgetlenedni akaré ukeleti angolok" széméra a déli magyar

teriiletek zavaros egyhazi viszonyai sokkal kevésbé lehettek vonzéak, mint az

erdélyi plspokség. Mindezen megfontolasok ellenére, forrasok hfjan, tel jes

biztonsaggal nem tudjuk megallapitani, hol tortént meg az Uj-Anglia
kildotteinek és a magyar egyhaz egyik pUspokének kapcsolatfelvétele.

A "keleti angol" egyhdzi kildottség céljat pontosabban orizte meg a 13.
szazadi laoni forras, mint az izlandi széveg. Az angol klerikusok azért
utaztak ide, hogy plspoki felszentelésben részesiljenek. Ezt kilonben csak
Konstant inapolyban szerezhették volpa meg, de az nyilvavalé flggést jelentett
volna a keleti egyh&ztél. De nem csupdn egyhazjogi kérdésrél volt itt szd,
hanem politikairél is. A Bizéncba érkezd jelentés angol katonai erd igazi
mentdangyal volt a csészar szémdra a varost szorongaté pogany erdkkel szemben.
Gydzelmik utadn pedig testorségének - amely mindig is idegen eredeti volt -
megerdsitését oldhatta meg velik. Minden valészinlség szerint a nagyszami
angol fegyveres egy ido utdn, a pogdny téamadé erdk visszavonulasdval mar
kezdett kényelmetlenné valni a csészar szamara. A menekilt angolok egy része

ugyanakkor nem csupan arra vagyott, hogy testorként éljen uj hazajéban. tgy
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mindkét fél szémdra j6 megoldasnak latszott egy északi teriileten valé
letelepedés. Az angolok ezzel fdldteriletet és ©6néllésagot szerezhettek, amire
Bizéncban nem volt lehetdségilk. A csaészér . is Ggy vélhette, hogy tdbb problémat
megold ezzel a hazdsal. Eltdvolitja az' angolok egy részét a fovarosbél,
anélkil, hogy testérsége ettdl meggyengiilne, és az angolok visszafoglalnak egy
koréabban bizanci kézben levd teriletet. Egyben hatar-, illetve
Utkdzdzdnaként szolgdlnak a folyamatos pogany betérésekkel szemben. Valéban
sikerilt az elveszett terileteket az angoloknak elfoglaini, de Bizinc ezzel
nem kapta vissza kordbbi birtokait. Vvalami has/onlé torténhetett, mint tébb
mint egy évszdzaddal késobb, amikor a magyar uralkodé betelepftette a Német
Lovagrendet a Barcasdgba. A jelentés katonai eré azonnal a fiiggetlenedés
dtjdra lépett, és nem akart tovabb mar engedelmeskedni az uralkodénak. Erre a
tényre nagyon j6l ravildgit az a forrasrészlet, amelyre mar Ciggaar is
felhivta a figyelmet. Eszerint a bizédnci csdszdr adét akart beszedni az
Uj-Angol teriiletrdl, de ezt az angolok n\egakadél;lozték, és az adészedoket
megélték. Ez tehdt a politikai hattere az eseményeknek és ezért szlkségszeru
az egyhézif szakftds 1is. Magyarorszi4g azonban mas okokbél 1is vonzé célpont
lehetett a keleti angolok" szaméra. Mindkét tertiletet folyamatosan
veszélyeztették a toébb hullamban érkezd pogany témadasok, a nomad besenyd, Uz
és kun népcsoportok betérései. Ilyen médon még akar kdzés katonai fellépésre
is gondothatunk. Magyarorsziag kozvetftd szerepet is jatszhatott az ekkor mar
ellenséges viszonyban allé Uj-Anglia és Bizanc kozott. Ciggaar nagyon helyesen
mutatott ra, hogy fuggetlenul a keleti angol" torténet kronolégiai
megitélésétol végig olyan iddszakrél van sz, amikor viszonylag joék a
bizdnci-magyar kapcsolatok, és dinasztikus hé&zassidgok is oOsszefuzik az
uralkoddkat. Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy 1091-92-es
magyarorszagi besenyd vagy kun bettrés kezdeményezdje a bizanci csaszar volt,
aki Szent Lészl6t akarta ezzel rabirni, hogy hagyjon fel a bizanci kézen levé
Zdra megtamaddsdval. A betdéro nomdd erdk az Al-Duna felé menekil tek, amely
felveti annak lehetdségét, hogy valéjaban a paristrioni "szkita" hatéarorség
foldjén akartak visszatérni. (32) Barmelyik szitudciét is vesszik figyelembe,

a "keleti angolok" szdmdra természetes egyhazi és politikai szdvetségesként
jelentkezhettek a magyarok.

Az Uj-Angliarél szélé forras értelmezése kapcsdn ki kell térnink a masik
magyar vonatkozdsi részletre is. A Salamonrél sz4lé, m&r idézett mondat
teljesen szervetlenil illeszkedik a térténethez, és nincsen kapcsolatban a
forrés mas részieteivel. Megjegyzésre érdemes, hogy ez a rész hidnyzik az
izlandi forrdsbél, amely ugyanakkor a "keleti angolokra" kdzvetlenil vonatkozd

minden részletet tartalmaz. Mig az utdbbi forras egy Saga, illetve Vita, amely
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tisztan elbesz6ld forrds, a 13. szdzadban Franciaorszigban keletkezett
parhuzamos forrés a Chronicon vagy Chronicon Universale cfmet viseli. Célja
tehdt nem csupédn egyetlen eseménysor elbeszélése, "hanem egy korszak &sszes
lényeges eseményének rdgzftése. Ezért szerepel a szdvegben VII. Gergely
térténete, IV. Henrik harca Suevia ellen, a szeldzsuk torokck eldretdrése
Orményorszagban és Szfrisban. Ugyanilyen médon emlftik Salamon eliizését, amely
fgy kronol6giat fogbédzépontot jelenthet a torténet tobbi részének
értelmezéséhez.

Salamon eliizésének kérdésével Gerics Jézsef foglalkozott Kalman-kori
krénikadink és legendéink‘ koronafogalma kapcsadn. Ezen beliil részletesen
targyalta VII. Gergely reakcifjat az eseményekre, és a térténtek
istenftéletként valé értelmezését.(33) A magyar trénkizdelem azédltal valt
nemzetkdzi jelentdséglivé, hogy a. német-romai csaszar beleavatkozott a hatalmi
harcba, és fgy szikségszerlien a papanak is 4allast kellett foglalnia. Az
egyhazfo “Salamon bukdsdnak nem jelentéktelen szerepet szént azon érvei
kbzott, amelyekkel bizonyftani akarta, hogy Szent Péter széke Magyarorszag
fohibérura." (34) Ez a magyarazata annak, hogy az események nagy visszhangot
keltettek Nyugat-Eurépéban, és szémos forrasban szerepeinek. (35) A 13.
szézadi laoni krénika kompilétora, aki tudta hogy a “"keleti angolok" térténete
soran emlftést kell tennie Magyarorszagrél is megprébalt valami olyan adatot
keresni, amely az orszdg korabeli térténetére utalhat. Igy taldlhatott ra
Sigebert de Gembloux Chronica-jara.

Amennyiben elfogadjuk, hogy a laoni krénikds megkisérelte kronolégiai
rend szerint régzfteni az eseményeket, akkor Salamon ellzése segftséget
jelenthet a "keleti angolok" kronolégidjanak tisztézdsahoz. A Salamonrdl széléd
mondat a bizadnci addszeddok eliizését és megdlését lefré részt eldzi meg, tehat
Salamon fogsdga idején mar U] hazajukban kellett hogy éljenek az angolok. Ez
alapjan a Ciggaar és Shephard altal felvetett kronolégiai javasiatok kézul
a korabbi tinik valészinibbnek. Salamon 1081 és 1083 kozdtt volt fogségban,
bar 1. Géza mar 1074-ben legydzi Kemejnél, és ezzel elveszti hatalmat. A
legkorabbi szébajchetd datum 1074, de a laoni krénika fogsdgra utalé résziete
inkdbb az 1080-as évek elejére utal. Salamon végul 1. Istvdn szentté avatdsa
révén szabadul 1083 augusztusdban. Eletének tovibbi része sok szempontbél
bizonytalan. Valésziniileg 1087-ben hal meg, amikor besenyé (kun) sereg témad
Drindpolyra és Bizéncra. Salamon életének ez a szakasza mar elkerilte a
nyugati krénikasok figyelmét, mivel mar nem jatszott szerepet a csaszérsdg és
papasdg kiizdelmében. Ezzel szemben az eseményeket jol ismerjuk Anna Komnéna
torténeti mivébdl . (36) Mindezek alapjéan a keleti angolok" bizanci

felbukkanasat az 1070-es évek masodik felére tesszik, és az Uj-Anglia és
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Magyarorszdg kdzotti kapcsolatfelvétel minden valészfniiség szerint az 1080-as
években volt. Szent Laszlé &llandé kiizdelmei a betdrd nomad népcsoportok ellen
pedig politikai szovetség lehetdségét is felvetik a "keleti angolok" és a
magyarok kozds ellenségeivel szemben.(36a) .

Az események ilyen jellegli kronolégiai besllftidsat azonban 6vatosan kell
kezelnlink, mivel a nyugati forrdsok érteslilései sokszor nem kdthetdk
egyértelmi datumhoz. Erre a problémira legutébb Makk Ferenc mutatott ré, aki
részletesen elemezte Salamon és Géza torténetét. (36b) A kozottik huzédé
ellentétek, amelyek részben a dukatusi terdlettel is osszefliggtek,
visszanyiltak az 1070-es évek elejére. Makk F. megéllapftdsa szerint: "Német
kutfoékben olvashaté az a hiradds, mely szerint 1070-ben a <magyarok kiralyuk
Salamon elleni l&zadisra gondolnak, de Henrik csaszartél valé félelmikben
-..megjuhdszodnak.>"(36c) A Salamon és Géza kézotti ellentétek azonban toébb
szakaszban folytak le, és ezért Yennek a kozlésnek értékelésénél azonban
tekintettel kell lenni arra, hogy az emlftett német forrasok magyar illetoségu
adatai gyakran tdbbéves pontatlansdgot mutatnak. Bizonnyal ebben az esetben is
hasonlé jelenségrél van szé, s fly médon az 1070-es ditumot viseld kézlés az
1071-72-es  eseményekkel hozhaté Osszefliggésbe."(36d) Mindezek alapjan Géza
Gjabb tdmaddsa és az orszigbél ellUzott Salamon elleni ostrom 1075-76-ra
utalhat.(36e)A kronolégiai ellentmondasok ellenére azonban egyértelmi, hogy
a fenntebb vazolt politikai helyzetbe jél beillesztheté a keleti angolokrél
sz6lé térténet, és az évszamok kozotti ellentmondisok a korabeli krénikak
kompilativ szerkesztési rendszerével magyardzhaték.

A laoni krénika lefrdsa minden kétséget kizardan bizonyftotta a keleti
angolok, és magyarorszagi kapcsolatainak Létét, és ennek fényében masként
értelmezhetjik a sok tekintetben bizonytalan izlandi forrast is. Az
aldbbiakban néhany olyan jelenségre szeretnénk rémutatni, amelyek nem
kozvetlendl ezzel a torténeti eseménysorral kapcsol 6dnak ossze, de
bizonyitékai a szoros bizénci-északi kapcsolatoknak, és annak, hogy az északi
mondakdr milyen fontos korabeli informacidkat, térténeteket orzdtt meg.
1943-ban jelent meg Santha Gydrgy mive a bizaénci harcos szentek legendairél. E
filolégiai munka egyik igen érdekes megallapitasa volt, hogy a Szent Olaf
legenddit megdrzd Breviarium Nidrosiense fontos adalékkal szolgdl a 11.
szdzadi bizénci-skandindv kapcsolatokrél. A térténet szerint a bizdnci csaszar
egy alkalommal a Szent Sziizh6éz és Szent Olafhoz imadkozott segitségért, aki
ennek hatdsdra fehér Llovon, koronas fovel meg is jelent. Séntha szerint
valészfnl, hogy IV. Michael Paphlagonrél szél a torténet, mivel hires
hadvezérének seregében harcolt Harold, Szent Olaf testvére. "Valészinu, hogy

az § kozvetftése lévén lett ismeretes Szent Olaf neve a bizénciak elott, sot



hogy 6 volt az, aki a csészért testvérének segftséglil hivasdra késztette.
(36f)

) Sdntha megfigyeléseire Gyéni Matyas figyelt fel, és kilén tanulminyban
dolgozta fel a harcos szentek bizénci legenddinak izlandi, és mas északi
irodalomra gyakorolt hatdsat. Ez a létszélag a keleti angolokhoz alig
kapcsol6dé feldolgozds rendkiviil sok &ltalanos érvényl kovetkeztetésre jutott,
és kilonosen ezen északi irodalmi mivek forrssértékének megitéléséhez nyujt
nagy segitséget. Mésrészt éppen Gysni M. volt az, aki a paristrioni
&llamalakulatok etnikai jellegével részletesen foglalkozott, tehat ilyen
irdnyd részletes tanulményai a bizénci-északi kapcsolatok ezen vetiileteit is
kimerftéen feldolgoztak.(36g)

Gydni részletesen elemezte az izlandi kdzépkori irodalom legkiemelkedsbb
egyéniségének, Snorri Sturlusonnak a 13. szazadban irt gyuj teményét
(Konungabdk, Néregs konunga  sbégur vagy Heimskringla neveken szerepel),
amelyben a bizdnciak a poganyok elleni harcban kapnak segitséget Szent
Olaftél. A harcolé csaszar, csakigy mint a keleti angolokat emiftd forras,
Kirjalax néven szerepel. Megéllapithaté, hogy a legenda hatterében valés
torténeti események hdzédnak, amelyek jol Bsszekapcsdlhatékaz izlandi
irodalom néhdny korabbi alkotasabél is ismert valédi térténeti eseménnyel .
Ebben az esetben is a csészari varang testérség jelentds szerepével &llunk
szemben, illetve rajtuk keresztil a Skandindv kulturkérbe eljuté Lleirasokrét.
Gyéni rémutatott arra, hogy az izlandi forrasosk viszonylagos késeiségik
ellenére gyakran archaikus elemekef oriztek meg. Az altala vizsgalt
szovegekben példdul a birodalmat ért kun tamadisok jelentek meg. Ez ramutat
arra, hogy a keleti angolok magyarorszégi kapcsolatairél beszamolé, korabban
erésen kétségbe vont izlandi forras is tartalmaz ilyen elemeket, és a laoni
névtelen szdvegének egyértelmi bizonyité ereje mellett mas izlandi forrasok is

a beszamolé hitelességét témasztjak ala.(36h)

Hasonlé szoros kapcsolatokat sikerilt felfedezni az izlandi saga irodalomban,

és az északi népek Edda irodalmdban az antik epikus eldzményeket illetden. A
tréjai mondakér elemeinek felbukkanasa ebben a foldrajzilag nagyon tavoli
irodalmi miveltségben ugyancsak nagymértékben ©sszefligg a bizanci-skandinav
kapcsolatokkal, amelyben az emlitett varangok jétszottak alapvetd szerepet.
Ezen megdllapitds valddisagat legujabban nem csupan az irodalmi vizsgalatok
témasztottdk ald, hanem a késé viking abrazoldsos kévek egyik korének elemzése
is, ahol meggydzden sikerdilt bizonyftani, hogy az &brizolt jelenetek a tréjai
mondakdr egyes eseményeit &rokiteték meg.(36i)

Mindezek arra utalnak, hogy az Edward saga illetve a Flatoyerbok értesiilései a

keleti-angol és magyar kapcsolatokrél  egy olyan kornyezetben  keriltek
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régzftésre, ahol nagyon sok kapcsoléddsi pont volt az események egyik
legfontosabb résztvevéjével, Bizénccal. ‘

Végezetil meg kell vizsgdlnunk, hogy a 13. szézadi laoni krénikan és az
izlandi Saga részleten kfvil 1ismeriink-e mis emléket, amely utal erre a
kapcsolatfelvételre. A magyar forrasokban egyetlen adat sincs errél. Mint az
angolszdz hercegek magyarorszdgi térténete kapcsédn Lattuk ez nem tarthaté
kiildnleges jelenségnek, hiszen e koribbi esemény valéban eurépai jelentdségi
hatdsokkal bfrt, mégsem orokftették meg magyar krénikdk. A 11. szdzad végérol
csak egyetlen, de nagyon bizonytalan forrasértékli adatunk van angol-magyar
kapcsolatokra. Eszerint gzent Ldszlé " Cumque celébrasset Pasca domini in
Bodrog, ecce nuncii de Francia et de Hispania, de Anglia et Britania ad eum
vemerunt, et precipue de Villermo fratre regis Francorum, et ei omnipotentis
dei iniuriam se ulcisci manifestaverunt, sanctam civitatem et sanctissimum
sepulcrum de manu Saracenorum Lliberare pensaverunt, unde gloriosum regum
rogaverunt, ut eis rector et gubernator in exercitu Iesu Christi
existeret."(37) Ezt az eseményt nem ismerjik mds forrasbél, a nyugati kénikak
sem tesznek réla emlitést. ValészinlUsithetd azonban hogy IV. Vilmos toulouse-i
gréf volt az, aki szentféldi Gtja sorén felkereste a magyar uralkodét. A
francia nemesir Rajmondnak, a keresztes had egyik vezetdjének occse, és 1.
FGlop francia kirdlynak a nagybatyja volt. Ez alapjén elképzelhetd, hogy ennek
a latogatdsnak ez emlékét ©orizte meg a magyar krénikads hagyomany. (38) A
kildottség angol tagjairél azonban semmi kozelebbit nem tudunk.

R. Theodorescu volt az, aki emlftett cikkében felvetette, hbgy a 11,
szdzad végi angol-magyar, pontosabban "keleti-angol" - magyar kapcsolatoknak
térgyi bizonyftékai is lehetnek. A “Romdn foéldon" talalt angol pénzérmékkel
kapcsotatban ugyanis megjegyezte: "Numismatics opine that they have been
brought in by way of trade with Germany and through other relations with
Central and Western Europe at the time of the crusades. These sterlings, Llike
the dinars from Friesach and Koéln, were obviously connected with the inception
of economic relations between these west-Romanian [sic!] regions and the
Occident. And yet, it might be, and why not, that these coins relate to the
tradition of some 11th century English colonists temporarily settled in these
areas at the junction of the Lower with the Middle Danube." (39) Ez az
elképzelés azonban teljesen megalapozatlan. A Theodorescu altal emlftett
letdhelyek 11, 12, 13. szazadi angol érmeket tartaimazé kincsei ugyan valdban
a kézépkori Magyarorszéag déli, délkeleti részén csoportosulnak (a
székesfehérvari leletet kivéve), de kronolégiailag semmi kozik nem lehet a
“keleti-angolok" 11. szazadi kapcsolataihoz. A kincsekben eldfordul 11. Vilmos

(1087-1100), illetve Il. Henrik (1154-1180) veret, de minden esetben egyltt



kerlltek elo késobbi érmekkel. Az &sszes kincs angliai zaréverete III. Henrik
uralkoddsdnak idejére tehetd (1216-1272), nem beszélve a vellk eldfordulé tdbb
széz 13. szadzadi magyar, frisachi és kuUlénféle kilféldi pénzekrsl. Az ilyen
rendkfviil heterogén osszetétell pénzkincsekkel kapcsolatos béarmilyen majd 200
évvel koréabbi torténeti eseményre valé visszakovetkeztetés tel jesen
megalapozatlan. (40)

A "keleti-angol"™ - magyar kapcsolatoknak ilyen mddon semmiféle egyéb
bizony{tékdt nem ismerjik, mint a két nyugat-eurépai forrasban megdrzott
forrasrészlet. Ezek azonban egyértelmien bizonyitjdk, hogy a 11. szazad

végének egy jelentds egyhdztorténeti és politikai eseményérol van szé.
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1IV. fejezet

Angol-magyar kapcsolatok a 12. szézad masodik felében

widi Parisius Lucam Hungarorum in
schola magistri Girardi Puellae, virum
honestum et bene literatum, cujus mensa
communis fuit sibi cum pauperibus ut
videruntur invitati convivae non

alimoniae quaestores.”(1)

1186-ban 111. Béla hazassagot kotétt Margittal, VII. Lajos francia kiraly
lanyaval. Az eseményrél Eurdpa legkiilénbdzobb terliletein keletkezett forrasok
szamolnak be, és a héazassdg, valamint a keresztes hadjarat eseményei miatt
111. Béla Eurdpa legjobban ismert magyar uralkodéjavéd valt ebben a
korszakban. (2) A kiradly cselekedeteirdl koézvetlen forrasokbSl szereztek
tudomdst a nyugat-eurdpai szerzdk, amit j6l mutat példaul Ralph de Diceto
torténeti mive, amelyben a magyar uralkodé cimeit pontosan, a hazai oklevelek
bevezets formulajahoz hasonléan frtédk le. (3)

A hazassag III. Béla kilpolitikajaban egy Uj korszakot jelent, és az ezt
kovetd idoszakot a megerosodd nyugat-eurdpai kapcsolatok jellemzik.
Franciaorszagi Margit révén nem csupan a francia hatés erdsdédik, hanem Uj
korszak kezdddik a magyar-angol kontaktusokban is. Margit korabban ugyanis
Henrik ifjabb kiraly felesége wvolt, és életének jelentds részét Angliaban
toltotte. Az 1186-os hazassagkotés azonban nem volt eldzmény nélkili, véaratlan
esemény. Egy hosszu idészak elozte meg, amikor a nyugati kapcsolatok fokozatos
erdsbdését figyelhetjik meg. Az 1150-es évektdl kezdédden bukkannak fel egyre
nagyobb szamban az erre vonatkozé adatok, és ezek szambavétele magyarazatot
adhat I11. Béla kilpolitikai irényvalt&sdnak okaira is.

A 11. szézad végétdl az 1150-es évekig terjedd iddszakb6l nem ismerink
angol hatasokat torténelminkben. Ezt a hianyt lehetne magyardzni a szazad elso
harmadaté! egyre erosebben megmutatkozé bizadnci befolyassal, de valésziniileg
inkdbb a forrasok feltaratlansdga lehet az ok. Meggondolandé példdul, hogy

Edgar Aetheling hossziu élete, szentféldi Gtja sordan nem jott-e létre
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valamilyen kapcsolat egykori hazdja és kézte, a 12. szédzad elsd harmadiban.(4)
E bizonytalan feltevésekkel szemben a 12. szdzad kozepétdl szémos adatunk van
magyar-francia, magyar-angol kontaktusokrél.

Ebben az idében mar voltak magyar didkok Laonban (5) de az elsd
névszerint ismert franciaorszadgi magyar didk Lukdcs volt. 1156 elott
folytatott tanulményokat Gerard la Pucella iskoldjédban, és hazatérése utén
végul esztergomi érsek lett. Gyorffy Gydrgy mutatott r4 arra, hogy
palyafutdsdban nagyon sok hasonlé elem van Becket Tamdssal, kilénésen Lukacs
és Tamds viszonydban uralkodéjukhoz. (6) A  késgbbi  esztergomi  érsek
negytuddsi  egyhazi személyiség volt, ahogy arrél Walter Map idézett
szovegrésze is tudésit (7), vagy ahogy ezt II1. Sandor egyik levelébot
is tudhatjuk: " non sicut viro mediocri aut sacras scripturas ignoranti, sed
tamen divinis quam  humanis scripturis plenius credito et ecclesie
doctori.."(8).Valésziniileg 6 volt az, aki alapvetd szerepet jatszott mas
magyarorszagi didkok parizsi tanulmdnyaiban is. J6b példéul a Sainte Geneviéve
kolostor iskolajénal tanult 1177 és 1181 kozott, és 1185-tdl & ltoltotte be
az esztergomi érseki cimet. (9) Egyiddben tartézkodott vele az egyetemi
varosban Adorjan és Bethlem is. Adorjén és J6b késébb a kirdlyi kéapolna
jilletve kancellaria tagjai kozé keriiltek, Adorjan erdélyi, Jéb pedig véaci
pispck lett. Mas magyarokrél is vannak adataink ebbol a korszakbél, Mihaly és
Elvin is Parizsban tanultak, az utébbi muzsikdt 1192-ben. (10)

A magyar didkok 4altal Llétrejove kapcsolatok metlett megfigyelheté az
uralkodé nagyon fontos szerepe 1is az Gj kontaktusok {étrejottében. (11)
Ennek felvazolésédhoz roviden érintentnk kell II. Béla kilpolitikai
koncepcidjanak hatterét, kialakuldsdnak korilményeit.

Az 1150-es évek &llanddé hatalmi harca nyomdn a késobbi magyar uralkods, még
gyermekként, Bizadncba keriilt. A csaszari udvarban nott fel, ahol az Alexios
nevet viselte, és hosszi idon keresztlUl Manuel Komnénosz utédjaként tartottdk
szamon. 1169-ben azonban a  csaszdrpak  végul fia sziuletett, és ezzel
Alexios-Béla elvesztette elokeléd pozicidjat. Kordbbi deszpotesz cimével
szemben csak a kaiszar cimmel iltették ezutdn. Bizéncban vette feleségil
Chatillon Agnest (Anna), és ez a hdzassdg késobb segftségére volt nyugati
kapcsolatainak k i épftésében. II11. Istvan haldla utdn Manuel témogatédsaval
elfoglalta a magyar tréont. Uralkoddsdnak elsd iddszakdban természetszeriileg
kilonésen j6 kapcsolatokat tartott fenn a bizdnciakkal. A csaszar azzal, hogy
a magyar trénra segftette Bélat azt remélhette, hogy sikerGl megérizni,
illetve megerdsiteni magyarorszigi befolyasdt. Ugyanakkor, ez nem jelentette
azt, hogy 1II. Béla ebben az idoszakban vazallusi viszonyban lett volna a

csaszarral. Trénja elfoglaldsa utdan a belsd probiémakat kellett megoldania. A
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kirdlysdg megszerzését megelézéen hosszi kuzdelmek osztottdk meg az orszagot,
és a Bizidnchdl érkezett kirdlynak sok ellensége volt, éppen szoros bizénci
kapcsolatai ‘miatt. Lukics érsek példdul megtagadta, hogy megkorondzza, mivel
orthodoxnak tartotta, és a  kiréaly miltjat, neveltetését nem tudta
dsszegyeztetni szigord gregoridnus elveivel. Hasonléan cselekedett a fopap
1162-ben, amikor [II. Lészlé korondz&sdt tagadta meg, és interdictum al4
helyezte az azt helyette elvégzd kalocsai érseket. Ezért akkor borténbe is
kerilt, és kiszabaduldsdt kovetéen a kirdlyi képolndban megfenyegette a
kirdlyt és ledobatta az oltér ékitményeit. Ezt kovetd Ujabb fogsagibél csak a
kirdly haladla nyomdn szabadult ki. IV. Istvint sem volt hajlandé megkoronazni,
és az 4ltala is témogatott III. Istvénnal is &sszekllonbdzott az egyhazi
vagyon és az invesztitura miatt. 1Ill. Béla trénrakerilésével a schisma
veszélyét is latta, de az uralkodé Ugyes politikdval megszerezte az érsekkel
szemben I1I. Sé&ndor tamogatasst. (12) Lukéés annyira keményen kidllt elvei
mellett, hogy a pipa véglil ot fenyegette meg interdictummal. III. Béla azzal
szerezte meg az egyhdzfo tdmogatdsdt, hogy segitette &t Brabarossza Frigyes
elleni -kﬁzdelmében. A magyar kiraly azonban tovabbra is nagyon Jé
kapcsolatokat tartott fenn a bizdnciakkal. Mindezek nyomdn az 1170-es évek
végére sikerilt stabilizdlnia hatalmat az orszagban, és az 1180-as évek
elejétél kezd kibontakozni Gj kilpolitikdja. Manuel halala utan magyar
csapatok foglaitdk el a dalmiaciai tengerpartot, amely megrontotta viszonyat
Bizédnccal és a Velenceiekkel. Uj kapcsolatok kiépftése érdekében kozeledni
kezdett a német csészérhoi, és fia feleséglil vette Barbarossza Frigyes lanyat.
Ez azonban csak az 4] politikai irdnyzat elsé Llépése volt, amely aztdn a
kiradly masodik hézassdgdban még nyilvanvalébba valt.

Anna Ch3tillon 1184 kérdl halt meg, és ezutdn Béla eldszér Bizanc
iranydban kezdett térgyaldsokat (Gjabb hazassagarol. 1185-ben a birodalom
vélsdgos helyzetben volt, egy norman invazié veszélye miatt, és emiatt III.
Béla kozeledési kisérletei, amelyek a dalmaciai vérosokért  folytatott
kUzdelem lezdrasat jelenthették, tamogatésra leltek a csaszari févarosban.
Ennek nyomdn 1. 1Izsdk feleségil vette a magyar kiraly lényét/ Margitot.
Megbeszélések folytak egy masik hazassagrél is, Il11. Béla és a csaszar rokona
Theodéra kozétt. Ezt azonban megakadalyozta az, hogy 1185 végén egy egyhazi
ddntés értelmében Theodéra nem hazasodhatott meg, mivel mar apaca volt.(13)

A magyar kirdly ezt kovetden gydkeresen mads iradnyban kezdett Lépéseket tenni
politikai kapcsolatok kiépitése, és hdazassdgi tervei megvalésulasa érdekében.
Koveteket kuldott az angol kirdlyhoz, hogy feleségil vegye II. Henrik
unokdjat, Oroszlan Henrik Llényat, Matildit. Valésziniileg ennek a kovetségnek

az emlékét Orizte meg a Pipe Rollok egyik bejegyzése. Henrik uralkodasanak 32.
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évében a magyar kirdly koveteirél esik szé6 a szovegben: ® Et in corredis
nunciorum regis Hungrie xiij. s st. v.d. Per breue regis."” Az angol kirély
azonban, ahogy a forrasok lefrjék, szokdsa szerint halogatta a doéntést, és
ezért a magyar kavetség feladva ezt a tervet a francia kiradly udvardba
tévozott. Térgyalésaik utdn megegyeztek, hogy a magyar kirdly feleségil veszi
Franciaorszdgi Margitot, VII Lajos lénydt , az akkori francia kirdly Fildp
Augustus testvérét, Henrik ifjabb kirély b6zvegyét. Ez a dbnte/s nagyon nagy
hatéssal volt a nyugat-eurépai kapcsolatok kiépililésére. (14) Ugyanakkor
feltétlenil megvizsgilandd az a kérdés, hogy milyen hatésok motivalhattak III.
B&lAt abban, hogy az angol kirdlyhoz kildjsn kdveteket, majd hogy azok a
francia kiralyhoz utaztak. Erre a késdbbiekben kisérelink meg valaszt adni.
Margit 1157-ben sziletett, és szinte még csecsemoként el jegyezték 11.
Henrik szintén apré gyermek fidval. A megéllapodds utén a gyermeket Robert de
Noviburg (Robert de Newburgh, dapifero et lustitio totius Normanniae), II.
Henrik kozeli embere nevelte Normandidban. Az angol kiraly kérésére 1160-ban
néviegesen meg is kotdtték a hazassagot, amely az angol uralkodé szaméra a
lany hozoményaként frapcia varosok megszerzését jelentette. Férje nevelését
ezids alatt Becket Tamds Llitta el. Az angol és a francia kirdly kozotti
folyamatos ellenségeskedés fontos szerepet jétszott a két fiatal hazassagaban.
1170-ben II. Henrik ifjabb kirallyad koronsztatja fidt, de felesége koronadzésa
ekkor  elmarad. A francia  uralkodd erre  hivatkozva katonaival betor
Normandisba. Hamarosan azonban kibékil a két kiraly, és Henrik igéretet tesz
arra, hogy Margitot s megkoronazzak. Végil 1172-ben  torténik ez meg
Winchesterben. Ezutan visszatérnek Caenbe, és az ifjabb kiraly jelentds
szerepet kap az orszdg iranyftasdban. Hamarosan azonban nem elégedik meg ezzel
a helyzettel, és apésa, a francia kirdly felbujtdséra részteriletet kovetel
maganak apjatél. Ez a kisérlete sikertelen volt, és kénytelen a francia
uralkodé udvaraba menekilni. Ezidd alatt zajlik le II. Henrik és Becket Tamds
végzetes kiizdelme, és Margit, aki az angol kirallyal egyltt tér vissza
Anglidba jelen van, amikor a kirdly az érsek megolését kovetden a canterbury
sirnal vezekel . Az ifjabb kirdly felesége Anglidban és  Normandiaban
tartézkodik ezutadn, akkor is amikor férje a francia uralkodé udvaraban van.
Csak 1177-ben utazik & is oda, hogy gyermekét megsziilje, aki viszont hamarosan
meghal. II. Henrik fiai wujabb kisérleteket tesznek, hogy apjuk eilen
lazadjanak, de 1183-ban az ifjabb kirdly megbetegszik, és halélos agyan
megbdnja apja elleni tetteit. Kbdzvetlen kdrnyezetében van ekkor William
Marshal, aki fogadalmat tesz helyette, hogy felveszi a keresztet. Ez a férfi
szentfoldi harcai utadn nagyon fontos szerepet jatszott az angot udvarban,

Langton érsekkel egylitt & volt az, aki a Magna Cartat megelozd targyalasokban
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a kozvetitds volt a szembensllé felek kozdtt. (15)Az ifjabb kirdly haldla utén
Margit visszatért apja udvardba, de hozoménya, illetve oroksége 4allandé vita
targydt képezte a két uralkodé kdzétt. A terilet kézpontja Vexin volt, és igen
jelentds vérak tartoztak a birtokhoz. (16)

A kutatds mar tobbszér felvetette annak a lehetoségét, hogy az angol és a
francia uralkodé azt reméite, Margit hazassdga II1. Bélaval megoidhatja az
6rokség pfobléméjét. Ezzel kapcsolatbén azonban igen szélsdséges elgondolésok
is megfogalmazédtak. J. Appleby lgy vélte, hogy a magyar kirdly elsd hazassagi
terve Matildival kapcsolatban azért hidsult meg, mert “Henry ... had no desire
to send the girl to those remote parts to marry an obscure king..." A
megvalésult hazasségot is hasonloképpen magyarazta; Magyarorszdg " a region so
remote that Henry felt sure that he would hear no further claims for her dower
or the annuity he had promised her". (17) Ez a teljesen hibas és egyoldald
beallitas azonban nem fogadhaté el. Tévedés I11. BéLat "an obscure king of
remote parts" cfmmel elintézni, hiszen éppen a korabeli forrdsok mutatjék,
hogy Eurépa szerte jo6t ismert személyiség volt. Nyilvanvalé, hogy Béla és
Margit hazassdga megoldast jelenthetett az angol és a francia kirdly kozotti
ellenségeskedésre az ©orokség kapesan. Ugyanakkor Béla politikai tervei is
egyértelmiek a héazassag kapcsén. Dinasztikus kapcsolatokat kivant kiépfteni
olyan uralkodékkal, akik segithették ot Barbarossza Frigyessel szembeni
kiizdeimében. Ebben az értelemben rendkivil fontos Llépés volt ez a hézassag
létrejotte.

A Margittal koétdtt héazassag dokumentumai kézott szoktdk emifteni az
anglo-norman kiralyi levéltar egyik nagyfontossdgi iratat, a magyar kiraly
jovedelmeinek jegyzékét. A forras szerint ez a jovedelem hasonlé nagysagu
volt, mint az angol vagy a francia kirdlyé. A korabbi kutatds tobbféle médon
kisérelte meg interpretalni a széveget. (18) Ugy tinik, hogy a kimutatas
elkészitoje tudafosan eltdlozta a kiralyi Bevételeket, de a forrds alapjéan
megrajzolhatd kép feltétlentl nagy benyomast kel thetett mas kiralyi
udvarokban. Eszerint ugyanis a magyar kirdlysdg egy erosen centralizdlt, jol
szervezett adminisztraciéval rendelkezd orszdg benyomdsat kelthette. Egyes
vélemények szerint a dokumentumot IIl. Béla kovetei vitték magukkal a
hézassagi tervek alatémasztasdra. A kozelmiltban azonban elvetették ezt az
elgondolast, és UGjabban az a vélemény alakult ki, hogy Béla fianak Imrének a
hazassagshoz készilhetett a szdveg, amikor feleségll akarta venni Konstanciat,
az aragoniai kirdly Llanyat. (19) Az elgondolast kétségkiviil tamogatja néhany
valaszt a felmerGld problémakra: Miért éppen az angol kirdlyi archivumban

maradt fenn a dokumentum? Barmelyik megolddsi javaslatot fogadjuk azonban el,



egyértelmien III. Béla tudatos kilpolitikai koncepci6jdnak bizonyftékat
lathatjuk benne.

A Margittal kotott hézassdg mas tekintetben jél rémutat a magyar kiraly
megalapozott terveire. 1185-ben Margit alapftvényt tesz férje, Henrik ifjabb
kirdly emlékére, a Ruoen-i katedrdlisban. Haromszadz markényi Osszeget akar
adoményozni erre a célra, abb6él a pénzbdl, amelyet a magyar kirdly kild neki.
Ebbol a pénzbol a Clairvaux-i apdtnak - és ez is figyelemre mélté részlet -
kell misét mondania Henrik emlékére. Ezen a ponton ismét utalni kell arra a
probléméra, hogy kik lehettek III. Béla hézassdgi tervének témogatdi és
kdzvetitsi. (20)

A ciszterek szerepe nem csupdn ebben a dokumentumban bukkan fel, hanem a
hazassdgi terv, és az Uj kilpolitikai irényzat Llétrejottében is alapvetd
fontossagu lehetett. Az elsé magyar ciszter kolostor 1142-ben Létesllt
hazédnkban, és ez az alapftds j6l illeszkedik a rend elsd nagy expanzidjaba.
1142-ben Svajcban és Karinthidban, 1143-ban Svédorszagban, Lengyelorszigban és
Csehorszagban, 1144-ben Danidban és 1146-ban Norvégidban l(étesiltek az elso
rendhazak. Ezt kovetden hatalmas (itemben halad az Ujabb alapitasok létrehozisa
Eurépa szerte, az 1179-es évre a kozépkorban alapftott kolostorok 79 X%-a mar
létezett. Ezzel szemben Magyarorszdgon az igen korai elsdo alapitast hosszu
szlnet kovette. Valészinu, hogy ebben szerepe volt a belsd hatalmi
kiizdelmeknek, de a nagyon erés bizdnci befolydsnak is. Nem Llehet véletlen,
hogy a mdsodik ciszter alapftdsi hullam, éppen akkor kévetkezik be, amikor
II1. Béla hatalmat megszilérditva folyamatosan kezd elszakadni Bizdnctél, és
elinditja 4j nyugati orientaciéju  kulpolitikdjat. 1179-ben  Pontignybol
érkeznek szerzetesek, és alapftanak Gj rendhazat Egresen. (21) Az angol-magyar
kapcsolatok szempontjabol nem érdektelen megjegyezni, hogy éppen Pontigny volt

ar a kolostor, ahol Becket Tamds szamizetése idején két évet toltott. (22)
1184-ben Troisfontaines-bdl Szentgotthardra, Acey-bél pedig Pilisre érkeznek
ujabb szerzetesek. Clairvaux-bél pedig Zircet népesitik be még 1182-ben. Ezek
nyomdn talén nem tulzds feltételezni, hogy a ciszterek nem csupdn Margit férje
emlékére tett alapitvdnya révén jatszottak szerepet a torténtekben, hanem
Pontigny vagy Clairvaux révén hatésuk lehetett a hazassagi terv
megvaldsitdsdban is. Ez a szoros kapcsolat késobb is megmaradt, 1I11. Béla
kiilonleges kivaltsagokat adott a rendnek, gyéntatéik is a rendtagok kozul
kertltek ki. Hasonléképpen a premontreiek is ebben az idészakban, bar némiképp
késdbb jelennek meg hazénkban. (23)

I11. Béla hézassdgi tervének létrejottében azonban nem csupan az emlftett
szerzeteseknek lehetett kdzvetitd szerepe, hanem a vilagi fopapsdgnak is. A

parizsi tanulmanyok kapcsdn mar emlftett Jéb ugyanis 1185-tél volt esztergomi
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érsek, és igy nagyon valészini, hogy tanécsaival, vagy személyes
kapcsolatainak a felhasznélaséaval segftette 8 kiralyt dontésének
kialakitésdban és megvalés{tasédban.(24)

Az 1180-as évek elejével kezdodo iddszak tehst egy nagyon erds nyugati,
elsésorban francia hatéssal jellemezhetd. 1183-ban mar hérom magister cimet
viseld személy dolgozott a kirdlyi kancelldridn, akik kulfdldi egyetemen
folytattdk tanulmdnyaikat. (25) Ebben az iddszakban a périzsi  egyetem
befolydsa kovethetd nyomon az eurdpai okleveles gyakorlatban.(26) A hazai
oklevelek szerkezete és helyesfrdsa pedig azt mutatta, hogy  szoros
kapcsolatban vannak mas kirdlyi udvarok irataival, ezek koézul 1is elsdsorban
a francia forrasokkal. Vitatott kérdés, hogy a kiralyi kancelléridn beldl
mikor kovetkeztek be a nagy véltozasok, de nagy a valészinilisége annak, hogy a
magyar kiralyi adminisztracié reformjéra az 1180-as évek elején kerilt sor.
(27) Ennél sokkal vitathatébb az, hogy Anonymus palyafutdsdban milyen szerepe
volt a francia és az esetleges angol hatésoknak. (28) Mindenesetre az 1180-as
évek azon klerikusai, akik a kiralyi udvar adminisztrativ Ugyeiben résztvettek
egészen bizonyosan fontos szerepléi wvoltak az  Gjonnan létrejovo nyugati
kapcsolatoknak.

Az erds francia hatds a magyarorszagi épitészetben is nyomonkdvethetd a
12. szazad végén. Az esztergomi kirdlyi palota és kdpolna épitészeti részletei
a legkorabbi emlékei az (j magyar épitészeti stflusnak, amelynek francia
korabeli péarhuzamaik vannak. (29)

Mindezek egyértelmien utalnak arra, hogy IIl. Béldnak kdzvetlen szerepe volt a
kontaktusok kiépiilésében. Mindenképpen ezt bizonyitja egy korabeli forras is.
Amikor Bethlem, a Sainte Geneviéve kolostorban tanulé mgyar didk meghal, az
apat szilei mellett a kiralynak is levelet fr. (30) Eszerint Béla személyesen
kildte ezeket a diakokat Parizsba, hogy tanuljanak, ahogyan ez Elwin esetében
is fgy §dlt, aki egyhézi zenét tanult ott. (31)

A felsorolt adatok foként a magyar-francia kapcsolatokra vonatkoztak, de
a magyar angol-kontaktusok felerdsddése is megfigyelhetd, kilondsen a
Margittal koétdtt hazassdg utén. Koradbban inkdbb csak szérvanyos kapcsolatokra
vannak adataink. Ezek térténetében az emlitett Lukacs érseknek volt fontos
szerepe, ahogy arra Gyorffy Gyorgy rendkivil érdekes tanulminyaban ramutatott.
Egyértelmi parhuzamossdg mutathaté ki ugyanis a magyar érsek és Becket Tamds
palyafutdsa kbzott. Lukdcs parizsi iskolatdrsa részletesen beszamol mivében az
érsek harcirél a magyar kirallyal szemben, és ha lefrédsa nem is minden ponton
felel meg a torténeti valdésdgnak, mive egyértelmi bizonyftéka annak, hogy
Luksccsal  kapcsolatban maradt annak magyarorszadgi  visszatérése utdn, és

értesiiléseket kapott életérol. (32) Ez azt jelenti, hogy Lukdcs kiuzdelme a



magyar uralkodékkal ismert volt Anglidban is. Erre mutat, hogy Becket Tamas
maga is utal magyar egyhazi viszonyokra miiveiben. 1167-ben I11. Sandor pépadhoz
ir egy levelet ilyen vonatkozasokkal. Ennek eldzménye az volt, hogy a
canterbury érsek és 11. -Henrik harcéban a pépa kompromisszumos megoldast
keresett, és hajlandd volt elfogadni a kirdly bizonyos koveteléseit.
Dontésének igazoldséra utalt az egyhazfd Magyarorszagra és Szicilidra, ahol
az uralkodék apostoli legdtusok jogdt élvezik. Ezt azonban a korszak nagy
egyhdzi személyisége Salisbury Jénos, ¢és vele egylitt Becket Tamas is
elutasftotta. Ugy tinik, hogy a vitdban II. Henrik is megkisérelte a magyar és
sziciliai specialis jogallast mintaként kezelni, és arra hivatkozni.
(33) Mindez arra utal, hogy az angol egyhdz vezetdi szémos kérdésben pontos
informiciékkal rendetkeztek a magyar egyhazzal kapcsolatos kérdésekrol. Bar
ennek kdzvetlen kontaktusok is alapjaul szolgdlhattak, mint példéul Walter
Map és Lukdcs esetében, de sokkal valészinubb, hogy inkdbb dsszeurdpai
jelenséggel &llunk szemben.

Gerics Jozsef mutatott ra arra egy tanulmanydban, hogy az uralkoddk és
orszaguk érsekei, plspokei kozotti ellentét ' mds orszégokban is jellemzdje
volt a 12. szazad masodik felének. Az 1150-es években Eskil lundi érsek fontos
szerepet jatszott abban, hogy Sven Péter dan kirdlyt eluzzék az orszagbél, és
harcaban Barbarossza Frigyes tamogatottjdval kerllt szembe. Az érsek Rémaba
utazott, és ott megszerezte az egyhazi fennhatésdgot egész Skandinavia felett.
Hazatérése kdzben a német csdszar elfogta, borténbe vetette, és csak a papa
erélyes tiltakozdsa utdn szabadult ki. Torekvései azonban nem valésultak meg,
mivel késobb az érsek tamogatottja, Waldemar is szembe fordul vele, és Eskil
kénytelen szémizetésbe menni. Végil egy késcbbi érsek, Absalon, tudja
elképzeléseit megvalésftani, 1182-ben. A torténet és Eskil cselekedetei jol
ismertek voltak Eurdpa szerte, és Gerics joggal mutatott rd az események
hasonlésdgaira Lukdcs érsek és a magyar wuralkodé  harcéban. A harom
érsek, Becket Tamas, Eskil és Lukacs, harcénak hatterében ugyanaz a probléma
all, az uralkodé jogainak kérdése orszdgdnak egyhdzi Ugyeiben. Az invesztitura
harc szempontjabél ez nem UGj jelenség, viszont az 1150-es évektdl kezdddoen
egyértelmi jelei vannak, hogy az egyhazi vezetdk harca uralkodéjukkal Uj
formdt vesz fel.

Ez az iddszak egybeesik a klasszikus kanonjogtudomdny korszakaval. Ennek
kezdopontjat az 1140-es, de ujabban az 1150-es évekhez szoktdk kapcsolni.
Legfontosabb jellemzdje, hogy az egyes egyhazi koézpontokban szisztematikusan
gyljteményekbe foglaljdk a papai dekrétumokat, és az egyes egyhazi vezetdkhéz
irt leveleket. Ezek a dekretalis gyljtemények nem csupan az adott egyhdzmegye,

vagy orszdg Ugyeivel foglalkozé iratokat gylijtik Ossze, hanem mas terlletekét
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is. A gyljtemények célja a kanonjogi kérdések megoldasdhoz precedens lgyeket
felgyljteni, és ebben az d6sszefliggésben nem jatszanak szerepet az
orszighatérok, hanem csak az “egyetemes™ egyhazi szempontok. A gylijtemények
Létrehozéi, a kaénonjog alkalmazéi abbdél a klerikus korbol kerdlnek ki, akik az

G4j oktatdsi kdzpontokban, példdul a périzsi iskoldkban szerezték meg
tudisukat. Ezek a helyek eleve nemzetkdzi jellegliek, Eurépa minden teriletérdt
érkeznek ide a diakok, akik aztédn vezetd poziciékba keriilnek orszaguk egyhazi
hierarchidjaban. Nemzetkdzi kapcsolataik nem csupdn a dekretadlis gyijtemények
alapjan mérhetdk le, hanem személyes kontaktusokra is épllnek. Ertesilnek

egymés orszidgainak eseményeirdl, vildgi és egyhdzi Ugyekben taldlkoznak
egymassal. Nem véletlen az sem, hogy a korébbi zsinatokhoz képest az 1179-ben
megrendezett harmadik egyetemes, elsd laterdni zsinatot a kortérsak is a
korabbi zsinatokhoz nem hasonl{thaténak tartottdk. Gyakran ezért nevezték elsd
egyetemes zsinatnak is. A taldlkozén valdéban az akkori egész keresztény
vilagbél ott volitak a kildottek. Plspokok jottek Spanyolorszaghél,
Franciaorszagbol, Angliabél, frorszagbél, Skécisbét, Németorszdgbél, Déniabdl

és Magyarorszagrél, de ugyanigy ott voltak a palesztinai egyhdz kildottei is.

Az ilyen nagyszabasi, és ritkdbban megrendezésre kerild eseményeken Kfvil
szamos mds kapcsolattartasi lehetdség volt. (34)

Nem véletlen tehdt, hogy a decretdlisokban tobb magyar vonatkozasu
szbveget jegyeztek le. Hasonléképpen hazankban is voltak ilyen gyljtemények,
mégha ezek el is pusztultak. A kénonjogi gyljtemények fontos szerepet
jatszottak az egyhdzi biraskodasban, és ennek nemzetkézi jellege is szamottevd
eleme volt a kapcsolattartasnak. Vitatott egyhazjogi Ugyek eldontésére ugyanis
a pépa nemcsak sajat nunciusait kildhette el egy adott orszagba, hanem egy
konkrét kérdés tisztizisara kijeldolt az egyhazjogban jartas, fuggetlen, mas
tertletrdl szarmazé klerikust. Ezek wugyan legtobbszér az orszaghoz kozeli
egyhizak magasabb rangd papjai kozil kerUltek ki, de gyakran egészen tévoli
teriiletek Ugyeiben is dontést hoztak. Ugyanigy magyar egyhazi személyiségek is
részt vettek ilyen (gyek ellatdsadban, és nyilvanvaldan azok kozul kerlltek ki,
akik kanonjogi ismeretekkel, vagyis sok esetben egyetemi eldtanulmanyokkal
rendelkeztek. Ugyanaz a klerikus kor szerepel tehat ezen {igyekben is, amelynek
nemzetkozi kapcsolatairél mér‘ ejtettink szét. Mindezek alapjan egyértelmi,
hogy a 12. szazad mésodik felében kiuldndsen jél kérvonalazhaté az egyhézi
személyeknek egy csoportja, akik folyamatosan tdjékozédnak az eurépai egyhazi
és  viléagi ugyekben, személyes kapcsolatok kdtik mds orszagok  egyhazi
vezetdihez, és gyakran utazasaik révén lehetdéségik van ezen kapcsolatok
felujitasara is. Nem tekinthetd  tehat rendkivitli eseménynek, hogy az

angol-magyar kapcsolatok vonatkozdsdban is fellelhetink ilyeneket. Emlftésre




mélté azonban, hogy minden valésziniség szerint III. Béla uj kulpolitikai
irényzatara jelentds hatast gyakoroltak.(35)

Az angol egyhaz vezetd személyiségei ugyanakkor ezen A&ltaldnos hatés
mellett, kimutathatéan tovabbi szereppel bfrtak a magyarorszigi egyhézi
életre. Becket Tamis meggyilkoldsa Eurdépa szerte megddbbenést keltett, de
killsnésen nagy hatast valtott ki hazénkban. Az érseket 1173-ban avatték
szentté, és gyorsan terjedd kultusza hamar elérte hazénkat. Ebben fontos
szerepet jatszhatott Lukdcs érsek. Elképzelhetd, hogy a magyar egyhdzfd és
I11.1stvan  kiizdelmében éppen a vcanterbury érsek  meggyilkolasat  kovetd
felhdborodas kényszerftette a magyér kiralyt visszavonuldsra. Emellett a mar
eml{tett médon Pontigny szerzetesei is szerepet jétszhattak a  kultusz
terjesztésében. Périzs maga is fontos kézpontja volt a szent tiszteletének,
hiszen szamizetése alatt Salisbury Janossal egyltt megfordult a francia
kirdlyi udvarban. A Périzsban tanulé magyar didkok pedig ugyannak a nationak
voltak a tagjai, amelynek az angolok 1is, és ebben az idészakban éppen a
szigetorszagbél szarmazé hallgaték alkottak az egyetem legnépesebb kitfoldi
csoportjat. (36)

Maga Margit Kkiralyné is jelentds alakja lehetett a szent kultuszanak
magyarorszagi elterjesztésének. Valdszinuleg személy szerint is erds szélak
flizték Becket Tamashoz, hiszen & kisérte a gyermek kiralynét Anglidba és
késobbi levelezésében is tébb utalas van Margitra, valamint Henrik ifjabb
kirdly is kapcsolatban &llt az érsekkel. (37)

1185 koritl egy Uj templom épitése kezdodik meg Esztergomban, amelyet Szent
Tamas tiszteletére szenteltek. A templom egyhazjogilag kuldnleges helyzetben
volt, mivel nem tartozott az érsek jogkore ala, hanem kdzvetlenil a kirdly és
a kiralyné fennhatésiga alatt allt. Ez arra utal, hogy kiralyi alapftdsu
lehetett.(38) 1192-ben kerilt sor 1. La&szlé szentté avatdsara, és a szent
tiszteletére f{rott responsoriumban szerepel egy rész, amelyet Szent Tamas
officiumdbél adaptaltak. (39) Becket Tamds tisztelete késobb 1is kilonteges
helyet foglalt el a magyar uralkodé kornyezetében, amire Szent Margit
legendadjanak egy részlete a bizonyfték.(40)

Mindezek alapjan megallapfthatjuk, hogy az 1150-es évektol kezdodden
egyre erdsodé angol-magyar kapcsolatokra vannak adataink. III. Béla masodik
hizassaga utdn a meglévdé kontaktusok még jobban felerésédnek. A kapcsolatok
hatterében kezdetben egyértelmien az a klerikus koér tapinthaté ki, amely
jérészt parizsi tanulmanyok utén a hazai egyhdzi élet vezetését latja el, és a
korszak 4ltalanos egyhazi fejlodésének megfelelden szerteagazd nemzetkozi
kapcsolatokkal rendelkezik. ok allhattak 1. Béla kilpolitikai

iranyvaltésanak a hatterében is, és valészinileg fontos szereplk volt Margit
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és a magyar Kkirdly héazassadgdnak létrejottében. Az 1180-as évektdl azonban
vildgos jelei vannak az egyhazi kapcsolatokra témaszkodé, de attél részben
fluggetlen kiradlyi kontaktuskeresésnek Nyugat-Eurépa, és ezen belll Anglia

irdnydba is.
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V. Fejezet

Magyarorszagi Miklés, az oxfordi diédk

MEt Nicholao clerico de Hungaria v
singulis ebdomadis ad se sustendum

scolis..."(1)

1936-ban adta ki Ujra Powicke és Emden azt a mivet, amely széles koérben
ismertté tette Magyarorszdgi Miklés nevét. Rashdall eurépai egyetemekrdl szélé
hatalmas &sszefoglaldsa mindig s kézikényvként forgott kozkézen, és a
bovitett UGjrakiadas ma is az alapmivek kdzé tartozik. (2) E md nyoman valt
4ltalénosan ismertté az, hogy Nicholaus clericus, egy magyarorszagi egyhézi
személyiség tanulminyokat folytatott az oxfordi egyetemen, és ezalatt, a
kiradlyi szédmadisok szerint, Oroszlénszivi Richard wudvarébél kapott anyagi
tdmogatast. Az részletes forraskozlést a Pipe Roll Society a milt szazad
végén publikalta, amikor kézreadtdk Oroszlénszivi Richéard szamadaslistait is.
(3) A Pipe Rollokra hivatkozott Rashdall is mivének elsd kiadasaban. (4),és
ezek alapjanmar az 1886-ban kiadott oxfordi egyetemtdrténeti oOsszefoglalésban
is helyt kapott az informicié. (5) Erdekes modon azonban ekkor nem keltett
kil dndsebb érdeklodést a Nicholausra vonatkozé adat. A késobbiekben
megfigyelhetd széleskdri idézése val6szinlleg Osszeflgg azzal, hogy a hazai
torténetfras idokozben felfigyelt arra, hogy a 12. szdzad mdsodik felében
magyar diskok gyakran bukkannak fel a parizsi egyetemen, és ott kildnféle
tanulmanyokat folytatnak. (6)
Fest Sandor foglalkozott elsdként a hazai irodalomban Magyarorszdgi Mikléssal.
Az Aranybulla és a Magna Carta koézotti kapcsolatok feldolgozdsa sordn
részletesen kitért a IIlI. Béla kori angol-magyar kontaktusokra is. Az 1934
6szén megjelent cikkben a.kdvetkezd megdllapitdsokat tette: "IIl. Béla korabdl
van adatunk az elsd magyar oxfordi diakrél is. Ez Nicolaus de Hungaria, ki
hérom évig, 1194-tél 1196-ig tanult Oxfordban. Meglepd, mert hisz ebben a
korban Parizs sokkal jobban vonzotta a kilfdldieket, a magyarokat is, mint a
joval kevésbbé ismeretes oxfordi iskola. Es bar tudunk réla, hogy angol diakok
egy-egyszer tomegesen vonultak Parizsb6l Oxfordba, hogy Péarizs meg Oxford

kozott az angolok nagy szama allandé kapcsolatot jelentett és fgy lehetséges
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volt egy-egy kalfoldi <clericus>-nak is pParizsbol Oxfordba vald eljutdsa, de
azért Nicolaus de Hungaria angol fdiskolai tanulésaban mégis egyik jelét
latjuk a III. Béla korabeli angol és magyar kapcsolatoknak is. Jelét annak,
hogy az angol szellemi élet nincsen olyan kodés tévolban mitdlink, mint
amilyenben addig volt." Fest az eredeti Pipe Roll kiadas alapjan frt errél a
kérdésrél, de hibdsan adta meg az éveket, és nem minden Nicholausra vonatkozd
forrashelyet idézett.(7) 1937-ben egy kis kozleményt jelentetett meg a
Szazadokban az angol-magyar érintkezések Ujabb adatairél, és ebben réviden
foglalkozott Rashdall ésb Lyte alapjén Magyarorszdgi Mikléssal. Utal kilfoldi
diakok felbukkandsara az oxfordi egyetemen az 1190-es évektol kezdodéen, és az
egyetem egyre ndvekvd nemzetkdzi hfrnevére. Nicholaus tanulményait dinasztikus
kapcsolatokkal magyarazta: wOroszlanszfvi Richard angol kiraly /maga is Oxford
szluldttje/, Margit kiralynd ségora élénken érdeklodhetett az iskola
felviragoztatasa irant."® (8) Tovabbflzve ezt a gondolatot felveti, hogy az
Anonymusnal feltételezett angol forrésok ismerete osszekapcsolhaté a 12.szazad
végi angol iskolék szerepével.

Magyarorszagi Miklés oxfordi tanulmanyainak szélesebb kord
megismertetéséhez nagymértékben hozzadjérult egy 1936-0s oxfordi esemény is.
Junius 24-én, az egyetem szokdsos Unnepi cereménidjdn, az Encenidn, avattadk
diszdoktorra Serédi Jusztinidn biboros hercegprimast. A bevezetoben mar
emlitett esemény  utéan, a dfszebédet kovetoen az Ujonnan felavatott
dfszdoktorok nevében latin nyelven etmondott beszédében a biboros utalt
Miklésra, mint az egyetem elsd kil foldi diskjara. (9) Ez az elképzelés ma is
gyakran felbukkan az  oxfordi nkdzt u datban'. (10) A  késobbiekben a
Magyarorszégi Miklésra vonatkozé adatokat leginkdbb a magyar diakok parizsi
tanulmanyai kapcsan idézték, mivel a korabeli angol-magyar kapcsolatokrél
altalaban kevés forras volt ismert, és inkabb csak kuriézum voltat emelték ki.
Ugyanakkor tébb, kézikonyvként haszndlt miben felismerték jelentoségét (11) és
ramutattak arra, hogy megjelenése Oxfordban jél tikrozi az ottani universitas
nemzetkozivé valésat, és a magyar diadkok egyre taguld mozgasi terét.

Mindezek ellenére a személyével kapcsolatos legalapvetébb  kérdések is
tisztazatlanok maradtak a legutébbi iddig. Ezek a kérdések a kdvetkezdkben
foglalhaték Ossze:

- Mikor és milyen kérulmények kozott kerilt

Magyarorszagi Miklés Oxfordba?

- Mit tudunk kordbbi és késobbi életpalydjardl?

- Milyen okok vezettek oxfordi tartézkoddsahoz?

- Megjelenése az angol egyetemen egyedi jelenség, vagy

valamilyen Uj tipusu angol-magyar kapcsolatrendszer
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része?
- Miért kozvetlenil Oroszlanszivii Richard udvaratél

kapott tamogatdst?

Mindezek alapjén pedig szikségképpen felmeril az a kérdés, hogy vajon az ebben
az idbszakban egyre nagyobb jelentdségivé valé angol iskoldk jatszottak-e
valamilyen szerepet - Parizs mellett - a magyar didkok oktatéséban.

Vizsgalédasaink e f6 kérdések megvalaszoldsst célozzdk, hangsulyozva
azt, hogy nem kivanjuk szaporitani az irodalomban fellelhetd, és valéjdban nem
bizonyithaté hipotézisek szémat. Az angol kutaték éltal megfogalmazott
vélemények jérésze nem témaszthaté aléd  térténeti adatokkal, ugyanakkor
Magyarorszigi Miklés tanulmanyait a korabeli magyarorszagi politikai és
kulturtérténeti eseményekbél kiszakitva térgyaltak. Kovetkeztetéseink éppen
ezért két fo csoportra oszthaték. Egyrészt a Nicholausra vonatkozé szﬁkszavd
forrasrészlet elemzésére, masrészt az angliai tanulmdnyaihoz kapcsolhatéd
kozvetett adatok értékelésére.

A Pipe Rollok bejegyzései szerint (Flggelék 30.) Magyarorszagi Miklids
1193 és 1196 kozott mindenféleképpen Oxfordban tartézkodott, és ezalatt a
kirdlyi udvar pénziigyi témogatasadban részesilt. Ezt vagy kdzvetlenil a kiratyi
kincstartél kapta, vagy az oxfordi sherifftél. Az &sszeg tobb alkalommal
valtozott. Egy idoben heti 5 shillinget kapott, és ehhez néha kiilon osszegek
is jérultak, majd 1193 Michaelmas és 1194 kdzott az Gsszeg megemelkedett. 1196
husvétjatél augusztus 1-ig 14 héten at fél markat kapott hetente. Masrészt
kiilén kiadasként szerepel a két szolgdja koltségeire kiutalt osszeg. (12) E
kiutaldsok kiilén érdekessége, hogy olyan idében kapott Miklés témogatast
kozvetleniil a kiralyi udvartél, amikor Oroszténszivi Richard fogséagban volt.
/1196 mércius 14-én szallt csak partra Anglidban, és 1194 majus 12-én mar el
is hagyta az orszégot.(13)/

Eiséként tekintsik &t, hogy a kordbbi kutaték hogyan vélekedtek a
felsorolt kérdésekrol.

M.R. Stenton, aki az 1193-as Pipe Rollokhoz irt bevezetésében érintette a
kérdést, ugy vélte, hogy "It is probable that the Nicholaus of Hungary to whom
the king gave from Oxford account to keep and do the himself at the schools at
Oxford was a poor scholar attached to those who came from Germany at this
business. Magyarorszéagi Miklés tehat valami lyen jutalomként kaphatta
tamogatdsat a kiralyi udvartél. (14) Ezt az elképzelést vette &t
valtoztatas nélkil Emden és Powicke, amikor ujra kiadtdk Rashdall mivét. (15).

H.G.H. Richardson a 12. szazadi northamptoni iskoldk tevékenységét

foglalta  Ossze, és e  kérdéskér  kapcsdn - mel lékesen - foglalkozott
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Magyarorszdgi  Mikléssal. Nem értett egyet az eldzo megdllapitds egyik
részletével sem, és azt kisérelte meg bebizonyitani, hogy Nicholaus igen
jelentds oszeget kapott az udvartél. (16) 6 volt az, aki felhivta a figyelmet

a lincolni forrdsokban szerepld, hasonlé névformaval felbukkané személyekre,

és ez az a forrdscsoport, amely nagyon fontos uj informaciékat hozott a
kutatasban. Kisérletett tett Nicholaus tovébbi életpdlydjdnak rekonstruiléséra

is. Ugyanakkor mindezen fontos megallapitdsokkal szemben igen szkeptikusan
nyilatkozik a kérdés jelentdségérél, sot azt is felvetette, hogy Nicholaus nem

is Magyarorszagrél szarmazott. " [t is by no means certain, that the surname
de Hungaria, Hungeria, etc. means <of Hungary> and it is quite improbable that
the numerous broad bearing this name came from that country." (17)
Nyilvdnvalé, hogy Richardson nem ismerte a korszak mir korabban feltért
angol-magyar kapcsolatait, sem pedig a magyar didkok felbukkandsat Péarizsban.

Az ) kovetkeztetéseit minden meg jegyzés nélkul vette at a korszak
alapkézikonyveként hasznalt osszefoglaldsa, A.L.Poole mive az Oxford History

of England sorozatban. (18)

Az oxfordi egyetem életrajzi kézikdnyve szintén koévette Richardson
véleményét, és idézi azon megallapitésait, amelyek viszonylag gazdag
ellatdsdra utalnak, ugyanakkor nem kommentdltdk a megfogalmazott kétséget
azzal kapcsolatban, hogy a “de Hungaria" kifejezés alkalmazhaté nemzeti
hovatartozas megitélésére. (19
H.M.E.R. Mayr-Harting ezzel szemben elképzelhetonek tartotta Nicholaus
magyar szarmazdsdt. "Mr. Richardson says, <it is quite improbable that the
nunerous broad bearing this name came from that country.> This is a useful
caution, but as scholar maintained in the schools by the king is mere
likely in fact to have come from Hungary then others." Ezt
megal lapftasat a Wigorniensis decretdlis gyujtemény vizsgalata alapjan
tette, és vetette fel a Nicholaus palyafutasaval kapcsolatos
gondolatokat.

Az oxfordi egyetem térténetének legijabb feldolgozasa a korabbi
elgondolasokkal szemben Miklést egyértelmien az egyetem legkoradbbi kilfoldi
tanuléoi  kozott emliti, vagyis elfogadja, hogy a "de Hungaria® kifejezést
Magyarorszagra vonatkoztathatjuk. Az osszefoglalds szerint az elméleti oktatés
és a gyakorlati képzés kombiniciéja jellemezte az egyetemnek ezt a korai
periédusat, és jelentett vonzerét a kulfoldiek szdmara. (20)

Ahogy erre méar utaltunk, Magyarorszagi Miklés oxfordi jelenlétét a hazai
kutatds kuriézumként értékeite, vagy legaldbb is egyedi jelenségnek tartotta.
(21) Nyugodtan megkockdztathatjuk ezt a kijelentést annak ellenére, hogy

részletes feldolgozdsok foglalkoztak a magyar didkok parizsi tanulminyaival a
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vizsgélt idoszakban (22), és a 12. szédzad végének angol-magyar dinasztikus,
udvari kapcsolatai is régéta ismeretek.(23)

A Magyarorszagi Mikléssal foglalkozé irodalom igen rdvid kutatéstérgéneti
4ttekintése utin feltétleniil szikségesnek Llatszik, hogy az ezekben felQetett
kérdéseket djra megvizsgdl juk, és megkisérel jink aj, megal apozattabb
magyarazatot adni a személyével , oxfordi tartdzkodasaval kapcsolatos
kérdésekre.

A felmerllo problémék kdzil az elsd és legfontosabb az, hogy Nicholaus
milyen nemzetiségii volt. Ha ugyanis elfogadjuk a kutatdsban néhdny szerzd
altal felvetett elképzelést, hogy a ‘'de Hungaria® vagy mas hasonlé formak
valéjsban nem is Magyarorszagra vonatkoznak, akkor nem szikséges semmiféle
angol-magyar kapcsolatokra épllé magyardzatokat keresnink. Bar Richardson maga
is felsorolt hasonté korabeli példakat LincolnbéE, nem tartotta ezeket az
informaciodkat dont6 jelentdséginek. Véleménytink szerint azonban nem
kételkedhetiink az adatok forrasértékében. Indoklésként héarom szempontbél is
ald kivdnjuk témasztani véleményiinket.

Az elsd kérdés az, hogy ismerink-e hasonlé névformdju személyeket a kozépkori,
elsésorban nyugat-eurépai forrésokban, akik bizonyfthatéan magyarok voltak.
Masodszor azt vizsgdljuk, hogy a korabeli angol jrasbeliségben a "de Hungaria®
kifejezés egyértelmien Magyarorszigra utal-e. Végiil pedig érintjik azt a
problémat, hogy az 1190-es években szdmolhatunk-e  kulfoldi didkokkal
Oxfordban. Egy kilén részben arra is kitérunk, hogy milyen okok vezethettek
kiilfoldiek megjelenéséhez Lincoinban.

A névhasznilat ilyen tipusa &ltaldnosan elterjedt, sot azt mondhat juk
hogy a kozépkori névformék legjellegzetesebb tipusa. A de praepositiot
alkalmazték orszégnevek, régiok nevei és varosnevek eldtt is, és sok esetben
véltakozva hasznalték a mésik jellegzetes formulaval, a helynevek mel Léknévi
alakjanak megnevezésével. A kérdésiinkhdz kapcsolhaté legnyifvénvalébb
parhuzamként a Parizsban tanulé magyar disdkokat emiithetjik, akik ugyani lyen
médon keriiltek az irott forrasokba a 12- 13. szazadban. Salamon de Hungaria
/1269-es és 1286-0s emlités/  domonkosrendi szerzetes  volt, rendjének
definitora. Alexander de Hungaria /1300/, Nicholaus és Mattheus de Hungaria
/13037 stb. is itt bukkan fel. E példdk mellett rendelkezink egy késodbbi, de
még egyértelmiibb adattal, amely kétségkivil alkalmazhaté bizonyitd érvként a
mi esetiinkben is, mivel a névhasznilati szisztéma nem valtozott. 1425 és 1439
kbzdtt sulyos nézeteltérés bontakozott ki magyarorszagi Martinus Berech és a
szlavéniai Paulus Nicholaus kozdtt a parizsi egyetemen. A nemzetiségi
indittatasd villongas e korai példajanal a két vitdzé fél végul is megegyezett

egymassal az egyetem eloljardinak kdzvetitésével. Paulus Nicholaus a
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megéllapodds szerint nem hasznilhatja a Magyarorszdgi melléknevet; "non
nominetur de Hungaria". (24) A
Nem kétséges, hogy- itt ggyértelmﬁ meghatéro;ésrél van sz6, és ugyanez mondhaté
el a korabeli angol forrdsok széhaszndlatdrél is. A fluggelékben kozdlt 11-13.
szédzadi Qforrésok szinte kivétel nétkil ebben a formaban emlitik
Magyarorsziagot. Walter Map, a Lukics érsek életérol beszamolé és Nicholaus
clericus-szal minden valészinliséggel - legaldbb is kdzvetett médon -
kapcsolatba kerGlé angol iré a "De nugis curialum" cimi mivében a "De Luca
Hungaro, Lucam Hungarum, per regem Hungariae, Rex Hungarus kifejezéseket
hasznélja.(25) Mapndl a Pannonia kifejezés 1is eldfordul, de wugyanabban a
mondatban a Hungaria formulat is haszndlja: "IlLli autem in die secundo a
mercatoribus Pannoniae vagientes inventi sunt, et ab Hungarorum rege redempti,
...1(26)
De ugyanigy sorolhatjuk a kordbbi és késdbbi hasonlé adatokat.: Aelredus: "de
semine regie Anglorum et Hungariorum" (27), Chronicon Mairosensis monasterii:
"ad regem Ungarie", (28) Florentius Wigorniensis: ‘'de Ungaria®(29) stb.
A 13, szdzadi angol forrdsokban pedig egy sor "de Hungaria"® névformaval
szereplo személyt ismerink. (30)
Mindezen adatokbél egyértelmd, hogy a " de Hungaria" formula egyérteimien, és
csakis Magyarorszagra vonatkozik.
VégezetUl arra kell kitérni, hogy ismerink-e mds korabeli kGlféldi disdkot az
oxfordi egyetemen, vagyis realis-e azzal szamolni, hogy egy magyar didk is
elkerilhetett a tavoli egyetemre. A forrasokbél ugy tinik, hogy a legkorabbi
kilfoldi hallgaté Friziai Emo volt, aki 1190 kérdl bukkan fel Oxfordban. Itt
végezte elsd tanulmdnyait, majd Péarizsban és Orleans-ban folytatta azokat.
Végil djra visszatér Oxfordba, és egészen az 1200-as évek elejéig ott
tartézkodik. Ezidé alatt végzett tanulmdnyainak részletei is ismertek. (31)
Friziai Emo példdja egyértelmien bizonyitja, hogy az 1190-es években
megjelennek a kilfoldi didkok az egyetemen. Magyarorszagi Miklés térténete
szempont jab6l legaldbb ennyire fontos egy masik személy is. Robert Vermeilles
bizonyfthatéan 1198-tél tartézkodott a varosban, és © is a kiralytél kapott
témogatast. A 10 markadnyi O6sszegrol, Mikléshoz hasonléan, a Pipe Roliokbél van
tudomasunk. (32) Mindezek alapjén nyi lvanvalénak latszik, hogy nem
kételkedhetiink a forrasok %“de Hungaria" kifejezésében, és szikségszerien
vizsgdlnunk kell a fejezet legelején megfogalmazott kérdéseket; Magyarorszagi
Miklos Oxfordba kerilésének okait és korulményeit.

E kérdések egy részére mar a kordbbi kutatds is megkisérelt valaszt adni.
Ahogyan mar idéztik a Pipe Roll kiaddsokhoz csatolt jegyzetet, Nicholaus

Oroszldnszivi Richard kiszabaditésdért folytatott targyaldsokban jatszott
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volna olyan szerepet, amely oxfordi tartézkoddséhoz vezetett. (33) Az
elképzelést H.G.H. Richardson is kétségbe vonta, de csak altalanos kétkedését
hangstlyozta, és nem cafolta konkrétan a I{ipotézist. (34) Véleménylnk szerint
ez a megolddsi lehetéség tébb ok miatt sem johet szamitésba. A legfontosabb
kérdés - Miklés Oxfordba érkezésének, és az angol kiraly kiszabaditasat célzé
targyaldsok menetének jdébeli viszonya. A Pipe Rollok szerint Nicholaus
1193-ban Michaelmas-kor mar Oxfordban tartézkodott. (35) Figyelembe véve a
kdzépkori kozlekedési  viszonyokat Magyarorszégrélﬁ vagy a németorszagi
térgyaldsi szinhelyrdl hosszd utazéssal lehetett csak Anglidba eljutni. (36)
Legkésobb tehdt 1193 nyaréan el kellett indulnia tanulmdnyainak szinhelyére.
Ekkor azonban az angol udvar és a német csaszar kdzotti targyaldsok még nem
fejezodtek be, és Oroszlanszivl Richard kiszabadftasanak lehetdsége csak
sokkal késébb valt realitdssad. A végul s megvalésulé megal Lapodast 1193,
julius 9-én frték ala, de annak végrehajtésa csak 1193 végén, 1194 elején
kezdett biztosnak lAtszani. A nagydsszegl valtaagdf] eldteremtése ugyanis
hosszabb idot vett igénybe. A targyaldsok sikere csak 1194, februar 4-én vélt
egyértelmivé, amikor is Oroszlanszfvii Richard kiszabadult fogsagébol. Az
uralkodé nagyon gyorsan kivant hazatérni, de fgy is csak 1194, marcius 13-4n
tudott partraszalini  Sandwichnél. (37) Az idopontok  Osszevetése  tehat
mindenképpen kétségessé teszi ezt a megoldasi lehetdséget.

Ehhez még azt is hozzaflzhetjik, hogy a Nicholausra vonatkozé forras nem zarja
ki, hogy akar mar 1193 Michaelmas elétt megérkezett Oxfordba. A Pipe Rol lokat
ugyanis minden évben Michaelmasra késziteték el, mivel a sheriffeknek ekkor
kellett megjelennilk az Upper Exchequernélx és az elszamolasokat bemutatni.
(38) A pénzigyi elszémolas hatarnapja tehat nem feltétlenul jetenti Nicholaus
oxfordi tartézkodassnak kezdd napjat, csupan azt, hogy ekkor mar biztosan
oxfordban tartézkodott. A megeldzd “pénzlgyi év " egy korabbi szakaszaban is
érkezhetett, és ez még inkabb kizédrja annak a lehetdségét, hogy tanulményai
osszefiiggenek Orszlansz{vii Richard kiszabadf{tasaval.

Masrészt a korszak politikai  kapcsolatai  sem tamasztjak ala  Stenton
elképzelését. A kereszteshadjaratok értékelése kapcsan a

késobbiekben még részletesen targyalni fogjuk a német-roémai csaszar

és a magyar uratkodd kozotti viszonyt, de e kérdés kapcsan
megal lapithatjuk, hogy ez a kapcsolat nem volt kilonosen jo.
Barbarossa Frigyes szentfoldi utja soran érintette Magyarorszagot,

és ekkor kit 6ndsen barati viszonyt épitett ki I11. Bélaval. A
keresztes hadjarat egy késobbi szakaszaban azonban ez a viszony

megromlott, és a késdbbi idbszakban a csaszar és a magyar kiraly viszonya ha

nem is volt ellenséges de kiulondsen jénak sem volt mondhaté. II1I. Béla ugyan




szerepet jatszott az eurdpai uralkodék kozétti ellentétek elsimitdsaban, mint
példaut a keresztes sereg és a bizanci csaszar kozotti ellentétek
feloldasdban. A k&rabeli forrédsok tébb ponton is utalnak erre, de semmiféle
konkrét adattal nem rendelkezﬁnk arra vonatkozéan, hogy a magyar kiraly vagy
képviseldi barmilyen szerepet jatszottak volna az angol uralkodé
kiszabadftdsdt célz6 térgyaldsokban. Az ilyen forrdsok hidnya azért is
sokatmondd, mivel Oroszlénszivi  Richard fogséaganak kbrﬁlményei,‘ és a
térgyaldsok jol ismertek. Ismerjiik, hogy kik vettek részt a megbeszéiésekben,

és a lefrdsok olyan apré részletekrol is beszémolnak, hogy Richard solymokat
hozattatott magdnak. (39) Mindezek alapjan Magyarorszigi Miklés “diplomaciai®
szolgdlatait nem tekinthetjik redlis magyarézatnak.

H.G.H. Richardson megallapitisaival mér részben foglalkoztunk a ‘“de
Hungaria" kifejezés értelmezése kapcsdn, de mas kovetkeztetéseit is szikséges
megvizsgalni. Mindenféleképpen elfogadjuk véleményét Nicholaus anyagi
hetyzetével kapcsolatban. § mutatott rd, hogy nem tarthaté fenn az a
romantikus elképzelés, hogy Nicholaus szegény disk lett volna, és ezért
tédmogatta a "jészivi" uralkodé. Véleménye szerint a kiralyi udvarbél szamara
kiutalt témogatds igen jelentds Osszeg volt, kildndsen akkor, ha figyelembe
vesszlk, hogy a spanyol kirdlynd klerikusai Northamptonban csak heti 2 s.-t
kaptak. Hasonldképpen az is meggydzd érv a kérdéssel kapcsolatban, hogy Miklés
ellétményébél»legalébb két szolgat is tartott. (40) Richardson megallapitéasait
néhény tovébbi adattal is kiegészfthetjiik, amelyek al&tdmasztjsk véleményét. A
12. szédzad mésodik felében, végén Péarizsban felbukkandé magyar diakok nagy
valészinlséggel az arisztokrdcia tagjai, vagyonos emberek voltak. Vonatkozik
ez Lukacsra, a késcbbi esztergomi érsekre is, aki gazdag csaladb6l szarmazott.
(41) Egy masik parizsi magyar diéak, Bethlehaqx gazdagsagarét pedig
részletesebb adatokkal is rendelkezlink. A sainte Geneviéve kolostorban meghalt
magyar fiatalember szilei toébb alkalommal 1is gazdag ajandékot kildtek a
monostornak., “"De caetero vobis quotidianas et uberes gratias agimus super
beneficiis vestris, qui primis secunda muneribus addidistis. Attulerunt nobis
xenia devotionis vestrae duas casulas sericas, et unum vexillum et marcam
argenti, cum nummo aureo, et quinque solidis ad faciendum calicem, et aquum
album ad convehendos lapides in opus aedificii nostri Lliberaliter obtulerunt.
Retribuat vobis Deus in vita aeterna et pro tantis beneficiis vestris
beneficiat vobis in aeternum. ..." irja az apat a magyar didk szileinek.(42)

Richardson arra is réamutatott, hogy a kozeli iddészak Pipe Rolljaiban
Geoffrey, Hugh, Reginald és Roger is eldfordul hasonlé, Magyarorszagra utalé
névformaval. Oréluk azonban semmiféle tovébbi informiciéval nem rendelkeziink,

és palyafutdsuk egyenidre nem rekonstruidlhaté Ggy, mint a Llincolni magyar
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klerikusoké. Richardson a Pipe Rollok segftségével' kisérelte meg
Magyarorszdgi Miklés tovabbi életutjat is megrajzolni. "“The Nicholaus of the
close Rolls may be the Oxford scholar: he is described as a- clerk of Henr;' de
vere and was presented by the king to a prebend in the church of <Chester>
which 1 take to mean Lichfield." (43)

Ez utébbi azonositéas azonban vél eményilnk szerint nem bizonyithaté
egyértelmien. A Nicholaus a korabeli Anglidban is kozkeletli név volt, f{gy
emiatt nem biztos, hogy a "de Hungaria® formula nélkil eldfordulé, ilyen nevi
egyhazi személyek_azonosak volnédnak az oxfordi magyar didkkal. A Llincolni
forrésokban példaul minden eml ftésnél kévetkezetesen alkatmazzak a
keresztnevek mellett a pontosité, szérmazdsra utalé névformat. A Richardson
altal idézett forrasok tehat nem tekinthetok egyértelminek abbél a
szempontbél, hogy vajon az emlftett Nicholaus valéban azonos-e Magyarorszagi
Mikléssal, és emiatt a magyar klerikus Oxford utani pélyafutdsa tovabbra is
tisztazatlan.

Hasonléképpen nem tekintjuk bizonyithaténak H. Mayr-Harting Nicholausra
vonatkozé kovetkeztetéseit. Ahogy mar sz6 esett réla, a szerzd a decretalis
gyljtemények vizsgdlata alapjan tért ki a kérdésre. Charles Duggan kutatésai
nyoman megkisérelte meghatirozni, hogy a Wigorniensis néven ismert dekretéalis
gyljteménynek ki volt az Osszeadllfitéja. Vizsgalta, hogy a korszak mely jeles
puspokei, érsekei A&llhatnak mogéttik, és az egyhazi vezetdok familidjan belil
ki Llehetett az, aki a dekretalis gylijtemény f{rdsos rogzftését iranyitotta. A
gyljtemény Baldwin of Ford koréhez kapcsolhaté, aki worcesteri  plspok
/1180-1184/ majd canterbury érsek /1184-1190/ volt. Mindkét helyen fontos
tisztédégeket toltott be mellette Master Silvester. Mayr-Harting szerint o
lehetett a gyUjtemény {rasbafoglaléja, mivel szamos korabeli adat utal arra,
hogy megfeleld személy volt e feladat ellatasdra. A Wigorniensis gylijteményhez
az Osszeallitas elkészilte utdn valamennyi idovel még egy szoveget kapcsoltak.
Ennek lejegyzbje mas volt mint a megel0zo szovegek irnoka / A gyljteményt
tobb kéz jegyezte le, az oOsszeallité és az irnok személye ugyanis altalaban
kGlonvalt. Az utolsé szoveg kivételével azonban minden egyes kézirashoz tobb
széveg kapcsolédik./ Ez az utolsé dekrétum a magyar egyhdzzal kapcsolatos
kérdéseket érint. Mayr-Harting ezt kilonleges jelenségnek tartja, és a
probléma megoldisaként az alébb idézett médon emlitu Nicholaus clericust.
"__Before we leave Wigorniensis it is worth glacing at its Llast decretal,
which concerns the church in Hungary. It was written into the manuscript later
in a hand different from any of the proceding ones. How could such a decretal
have been obtained and added? A person called Nicholaus clerk of Hungary was

residing in the schools at Oxford from 1193 to 1196. ...By the 1190s
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Wwigorniensis would have been superseded by more advanced collections and
above all by the Compilatio Prima for purposes of teaching and study. But the
kind of person who would have gone to Oxford to study, to teach or to be
present at the hearing of a law suit was the kind of person who might have had
a Wigorniensis in his baggage. There would be nothing unnatural in its finding

a way to Oxford in the hands, perhaps, of one of Baldwin’s familians,
particularly after the archbishop’s death, and there a man like Nicholaus,
cterk of Hungary, might see it and make his ouwn contribution. In point of
chronology Nicholaus's dates are perfect." (44)

Ez a feltételezés azonban véleménylnk szerint nem bizonyithaté egyértelmien.
(45) Master Silvester tevékenységét figyelembe véve kronolégiai kérdések is
felvethetdk. Az ©osszeallitds munkdja 1175 és 1190 kozé teheté. Master
Silvester mint Baldwin of Ford kénonjogilag egyik legjobban képzett klerikusa
kévette a pUspokdt, majd késtbbi érseket, és az ekkor formélédd gyujtemény a
korszak egyik legfontosabb osszedllftasava valt. Mindezek alapjén nehezen
elképzelhetd, hogy az osszeadllftéds befejezése utan alig 2-3 évvel valaki -
példaul Magyarorszagi Miklés - magival vihette volna csomagjdban a kéziratot
tanutményai szinhelyére. Ez  akkor is nehezen képzelhetd el, ha mar
rendelkezésre &llt egy ujabb, jobb dekretdlis gyljtemény. (46)

A dekretalisok jellege, funkciéjax &s a mar targyalt magyar vonatkozdsu
szévegek arra utalnak, hogy nem kell az ilyen jellegli dekrétumok kapcsan
feltétlendl magyar lejegyzdkre gondolni. Eurépa kil 6nbdz06 pontjain
felbukkannak Magyarorszagra vonatkozd szovegek, mivel nem a masolé vagy a
kompilator személye a fontos ebben az osszefliggésben, hanem a leirt eset,
amely kénonjogi példaként szolgdlhat. Magyarorszagi Miklés ilyen iranyd

tevékenysége ugyan nem zarhaté ki egyértelmﬁen) de nem is bizonyithaté.

A koradbbi elképzelések értékelése utdn a tovabbiakban sorra vesszik
azokat a lehetdségeket, amelyek véleménylink szerint valaszt adhatnak a fejezet
elején felvetett kérdésekre.

Elsoként Oroszlanszivi Richard szerepét kell vizsgalnunk. Vajon a
kiszabadftasat célzé targyalasokon kivil - amelyek az emlftett kronolégiai
viszonyok miatt nem johetnek szimitasba - az uralkodéval kapcsolatos mas
események magyarazatul szolgilhatnak-e? 1gy minden lehetséges kapcsolatot
vizsgdlnunk kell Oroszlénszivi Richédrd életében. Ezek kozil is kilon ki ketl
emelnink a kereszteshadjaratot, amely a megeldzd korszakokhoz hasonléan
kivalté oka tehetett angol-magyar kontaktuscknak. (47)

A Il1. kereszteshadjarat eldkésziletei mar joval az angol kiraly

szentfoldi utja elétt megkezdddtek. (48) [I1. Fulsp és II. Henrik 1188-ban
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vette fel a keresztet, és ugyanabban az évben az angol kirdly levelet kildstt
Barbarossa Frigyeshez, I1. Ilzsdkhoz, és IIl1. Bélahoz. Ebben szabad &tvonulést
kért az <.>rszégokon §t, valamint piac lehetéséget a keresztesek szamdra. A
magyar kirdlynak szélé levelet Ricardﬁs Barre Luxoviensis, Il. Herik személyes
kildsotte vitte, aki gyakran toltott be diplomaciai szolgdlatot mér korabban
is, foként a pépai udvarral kapcsolatban. III. Béla vélaszéban igéretet tett a
kérések teljesftésére, és a keresztesek tamogatésdra. (49) Iddkdzben azonban
1I. Filop és  Oroszlénszivi Richdrd  megvéaltoztattdk terviket. Hosszu
targyalasok utén a két kordbbi ellenség békét kotott, és tengeren utaztak el a
Szentféldre. Csupan a harmadik keresztes sereg vélaszfotta a szérazfoldi utat.
Ezt Barbarossa Frigyes vezette, és Regensburgbél elindulva Magyarorszégon
keresztiil haladtak. A sereget II11. Béla fényes kiilsdségek koézott fogadta. A
korabeli krénikdk és lefrasok minden esetben kiemelik ezt, és  kilon
megemelékeznek a magyar uralkodé bokeziségérol és vendégszeretetérsl. (50) A
nagyszabasi fogadés} és a kozbés vaddszat utdn a keresztesek dél felé vonultak
tovabb.

A csaszart egy magyar csapat is elkisérte, Libecki Arnold szerint 2000 magyar
katona indult a Szentféldre. III. Béla ez alkalombdl felesége és a csaszér
kérésére szabadon engedte occsét, Gézat, aki ezutdn a magyar sereget vezette.
(51) Barbarossa Frigyes Nist elérve Ujjdszervezte a csapatokat. A négyrészre
osztott seregen beliil a cseh és magyar katondk kalon seregrészhez keriltek. Ez

a viszonylag nagy magyar katonai erd azonban nem jutott el a Szentfdldre.
Barbarossa Frigyes és 1l.lzsdk viszonya ugyanis idokézben nagyon megromlott,
mig a seregek bizdnci terlleteken vonultak 4&t. A németek elfoglaltak
Philippopolist és komolyan felmerult a foévéros elleni témadds terve is. (52)
I11. Béla fenn akarta tartani jé viszonydt mindkét csészarral, és ezért
kovetséget kildott Barbarossdhoz, majd visszahivta szinte az egész magyar
keresztes haderdt. A katondk, 6 ispan, valamint egyhdzi személyek a gyori
plspok vezetésével 1189. november 19-én érkeztek haza. (53) [IIl. Béla
ugyanakkor mindent megtett annak érdekében, hogy a keresztesek A&tvonuldsa ne
vezessen Ujabb osszelitkézésekhez a bizdnciakkal.(54) A magyar keresztes hadero
vezetbjérél, Géza hercegrdl, tudjuk, hogy Konstantindpolyba ment, és ott is
maradt. A német csaszdr seregével csak egy kis magyar csapat jutott el a
Szentfoldre. A forrasok 3 gréfrél vagy barérél tesznek emiftést, és egy kisebb
katonai csoportrél. Barbarossa Frigyes életét vesztette Utkozben, és a
teljesen demoralizédlt sereg végul Frigyes herceg vezetésével jutott el
Akrdhoz. Itt csatlakoztak az angol-francia hadershdz, de az ostromban kis
szerepe volt csak a németeknek és Ausztriai Lipétnak. J.R. Sweeney mutatott ra

arra, hogy a korabeli forrasok megdriztek néhdny adatot a Szentfdldre eljutott
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magyar keresztesekkel kapcsolatban. Az egyik lefrds szerint egy comes de
Hungaria és vele egyltt sok magyar 1191 kozepén Akra elfoglaldsa utén a
"varoson kivil csetepatéba keveredett a torokokkel . Az Itinerarium
peregrinorum et gesta regis Ricardi szerzoje szerint ezt a magyar gréfot -
akit vir magnae probitatis-ként jellemez - ekkor elfogtdk. Valészinileg azonos
azzal a comes Nicholaus de Hungaria-val, akit a krénika kordbban az Akra
ostroménal osszegyilt, <a viladg minden t&jarél valé hercegek és gréfok >
kozott sorol fel." J.R. Sweeney azonban utal arra is, hogy ez az azonosftas
nem egyértelmi. (55) Ez a "comes Nicholaus de Hungaria" a névazonossag
ellenére sem kapcsolhaté ossze az Oxfordban tanulé Magyarorszdgi Mikléssal. A
comes és a clericus meghatérozds egyértelmien kizdrja ezt a lehetdséget,
misrészt az Akra ostromanal emlftett Nicholaus comes nagy valésziniséggel
azonos a kirdlyi okleveleink tanunévsordnak Miklésdval. E forrdsok szerint
1181-ben szatmari, 1199-ben zalai ispan, majd 1200-ban szlavén ban, végil
1205-1206-ban a nador tisztséget tolti be.(56)

Mindezek alapjén megallapithatjuk, hogy a szentfoldi harcok kétségkivit
lehetéséget adhattak angol-magyar kapcsolatok kialakuldsédra. Oroszlénszivi
Richérd taldlkozhatott, példaul Akra ostromanil magyar katonakkal, és esetleg
zarandokokkal vagy egyhazi személyekkel, de semmilyen kdzvetlen vagy koézvetett
adat nem utal olyan eseményre, amely magyardzatot adna Magyarorszagi Miklés)(

vagy mas magyar didkok angliai tanulmanyaira.

Az angol-magyar kapcsolatok szempontjabél a keresztes hadjarat masik
érdekes periddusa Oroszladnszivii Richard visszautja és fogsdgba esése. 1192.
oktéberében hajézott el Akra ostromat kdvetden az angol kirdly, és november
elején ért Korfuba. Utja soran szamos kalandot élt meg, hajdéjukat kaléztémadas
érte, majd egy hajétdrést kévetden valahol az Adriai tenger partjadn sikerdlt a
szarazfoldet elérnitk. Ennek pontos helye/( ugyanﬁg)} mint a tovabbvezetd Ut
pontos vonala hosszd id6 6ta vitatott kérdés. Folmerilt az is, hogy
szarazféldi utja soran Richard eljutott-e magyar terliletekre is. Ezen a ponton
a korabeli forrasok is ellentmondbak. (57) Elképzelheté az is, hogy valéjéban
két hajétorés tortént, és Richard végil a dalmiciai tengerpartrél egészen
Isztraig hajézott. Ez magyaraznd, hogy miért véalasztotta uUtvonalként a gorzi
és karintiai részeket, és hogy miért kellett csekély szami kisérdjével,
alruhdban Bécs kozeléig el jutnia.

Richdrd regényes, Aloltdzetes Utjat azzal szoktdk magyardzni, hogy Akra
ostromanal oOsszekiilonbozdtt Lipéttal, és emiatt kellett titokban A&thaladnia az
ellenséges teriileten. Elfogatasanak és fogsagban tartdsénak hatterében azonban

ennél nagyobb jelentdségli dolgok allnak, és magyardzatként a korabeli eurdpai
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hatalmi viszonyok szolgalhatnak.
Oroszléanszfvii Richadrd szdvetségben &llt a Welfekkel, akik szembehelyezkedtek a
német csdszérral. Emeilett rokoni kapcsolat flizte Oroszlén 'Herik s24sz
uralkodéhoz. Lipét ezzel szemben a csdszar tamogatéja volt a hatalmi harcban,
és vitdja Richarddal csak egy apré ©osszetevé volt a komplex politikai
helyzetben. A Szentfold felszabaditds&nak magasztos célja ugyanis csak révid
idore hozta egy téborba az eurépai uralkodékat, a korédbbi ellenfeleket. II.
Flilop is hasznot hizott Richard elfogatdsdbol, hiszen ellenségeskedésiket csak
fel fliggesztették a keresztes hadjérat alatt. Ezek & tényezdk, és a korabeli
forriasok ellentmondisai vezették A. Schreibert arra, hogy mis médon magyarazza
Richadrd kalandos haiatérési kisérletét. Véleménye szerint az angol keresztesek
vezetdje Zaranal érte el a szarazfoldet, és a dalmdt tengerparton végigutazva,
Horvatorszdgon keresztil jutott el gérzi terliletre. Azért ezt az utat
valasztotta, mivel valéjaban Esztergomba akart jutni, ahol bizton szamithatott
barati fogadtatésra és segftségre. 1II. Bélaval fennal lé dinasztikus
kapcsolatai jelenthették erre a biztos{tékot. (58)

végigtekintve a korabeli forrasokat, tobb dalmiciai véros is széba
keriil, mint Oroszlénszfivi Richdrd partraszalldsanak helye./Zara, Raguza, Pola/
1181-ben magyar csapatok foglaltdk el Zardt, és a magyar kirdly 4ltal
ellendrzétt teriiletekhez kapcsoltak. (59) lgy elképzelhetd, hogy Richard roévid
jdot toltott a magyar uralkodé 4&ltal kontrolalt terlGleten. Ugyanakkor
semmiféle adattal nem rendelkezink abban a vonatkozasban, hogy az angot
keresztes vezér partraszalldsa és elfogatdsa kozott létrejott-e valamilyen
angol -magyar kapcsolat. A.Schreiber eml ftett elképzelése kétségkivil
megfontolandé, hiszen érdekes szempontot vet fel a komplex politikai helyzet
értelmezéséhez. Egy Osszefliggésben azonban gondolatmenete nem meggy6z6. A
dalmiciai partraszdliss utan miért valasztotta Richdrd a veszélyes bécsi utat
ahhoz, hogy Esztergomba eljusson? Horvatorszagon keresztil, végig a magyar
uralkodé  Aaltal ellendrzott  teruleten 4athaladva  sokkal biztonsagosabban
el juthatott volna a magyar févarosba. Schreiber erre vonatkozé magyarazata, -
a horvatorszagi hegyvidék veszélyes volt az 4llandd rablétamaddsok miatt -,
nem tiinik elég meggydzdnek.(60) Kétségtelen viszont, hogy ha sikerilt volna az
angol kirdlynak 4&lruhdjdban észrevétlenul eljutnia Bécsbe, megvolt arra a
lehetdsége, hogy a Schreiber 4ltal felvetett dunai vizi dton viszonylag
konnyen eljuthatott volna a magyar uralkodd udvardhoz.
A forrdsok nem teszik lehetévé, hogy ezt a problémat feloldjuk, de mindezektol
flggetlenul megdllapfthatjuk, hogy Orosztanszivi Richard elfogatdasat megeldzo
Utja sordn sem tudunk olyan angol-magyar kapcsolatokat felmutatni, amelyek

magyarazhatndk Magyarorszadgi Miklés angliai tanulmanyait, és azok kiralyi
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témogatdsdt. A korédbbi kutatds 4ltal felvetett Llehettséget, amely a kirély
kiszabadftasdt célzé6 térgyaldsokban jatszott szereppel magyardzta Nicholaus .
clericus oxfordi tartézkoddsit, mér kordbban céafoltuk.

Mindezek szilkségessé teszik, hogy az angol-magyar kapcsolatok mads korével
kiséreljik meg megvalaszolni a felvetett kérdéseket, és figyelembe vegylk a
lehetséges, kozvetett kontaktusokat is.

Az eldézo fejezetben részletesen targyalt kultirdlis kapcsolatok, a
parizsi egyetemen kialakulé angol -magyar kontaktusok, valamint a jol
kérvonalazhaté nemzetkdzi kapcsolatokat fenntarté klerikus kor tevékenysége
felveti annak a Llehetdségét, hogy olyan teriileteket érintd forrasok hozhatnak
felszfnre Gjabb adatokat, amelyek megviladgfthatjdk Magyarorszagi Miklés
tanulmdnyainak tisztdzatlan kérdéseit.

Nicholaus clericus oxfordi didksadgdhoz hasonlé adatot nem ismerlink a
korabeli Anglidb6l, de a lincolni katedralis forrasaiban eléfordulé magyérok
torténete kodzvetett moédon sok G értékes informacidét jelent a kutatds szamara.

A lincolni oklevelek ilyen vonatkozdsi részieteire eldszor Richardson figyelt

fel (61), de az & cikke ©6ta megjelent szdmos Uj forraskozlo  kotet
megsokszorozta a kérdéskorhoz kapcsolhaté adatok szamat. Richardson még csak
elszért, nehezen értelmezhetd forrashelyekre utalhatott, az Gj forraskodziések
alapjan viszont 3 magyar klerikus lincolni palyafutdsa is rekonstrualhaté.

Peter de Hungaria /Hungria, Hungar’, Hungari, Hungerie, Hungerije,
Rungrie/ neve fordul eld legnagyobb szdmban az oklevelekben. Gyakran szerepel
ezek tanunévsordban, és egyéb részleteket is megtudunk életérol. A forrdsok
szerint 1179-ben és 1189-ben bukkan fel eldszor tanuként, de e két oklevél
datalésa bizonytalan, lehetséges, hogy csak az 1190-es években keletkeztek. Az
elsd egyértelmit adat 1196-bol vald, és itt Magyarorszdgi Péter magisterként
szerepel. Koridtbetul 1200-té6l mar kanonok cimet visel, és véarosbeli hézarél
/curia/ is rendelkezink adatokkal. A 13. szdzad elején mar jelentds
személyiség, és gazdag ember; az oklevelek tanusidga szerint tébb hazzal és
birtokkal is rendelkezett Lincoln kdrnyékén. (62) Utoljira 1236-ban szerepel,
1239-ben mar mint elhunytrél tesznek emlfitést, vagyis haldla 1236 és 1239 kozé
tehetd. A forrdsok elemzése alapjan Ggy véljik, hogy az 1190-es évek kodzepén
érkezhetett Lincolnba. (63) A magister cim alapjén egyetemi tanulmdnyok utéan
kerilt a katedralishoz, vagy éppen Llincolni tanulményok utidn lett magisterként
a plspokség klerikusa.

Egy masik Lincolnban felbukkané  magyar Henry de Hungaria, aki
Magyarorszdgi Péter oOccse volt. 1200-ban emlitik eldszoér, és ezutadn gyakran
szerepel 6 is az oklevelek tanunévsordban. Kiléndsen gyakran fordul elo az

1210-es évektdl. Haldla idopontjét nem ismerjik, de 1244-ben még élt. (64)

106



A harmadik Llincolni magyar klerikus John of Hungar, aki 1210 és 1220
kozott szerepel a forrasokban. Gyakran egyltt emlftik Henrikkel az oklevelek
tanunévsoréban. (65)

Véleménylink szerint az 1190-es évek kbzepétdl magisterként szerepld Péter
kerllt eloészér Lincolnba, és késsbb mar mint gazdag és jelentds szerepet
betélté kanonok hozta &ccsét, Magyarorszagi Henriket, és a masik magyart,
Jénost, a katedralis klerikusai k&zé. Az nem tisztazhaté, hogy Jénos is rokoni
kapcsolatban &llt-e a maésik két magyarral, de minden valészinliség szerint
Henrikkel egyltt érkezett a vérbsba.

Eletpalyajuk vizsgélata nyomén szlkségszerlien felmeril a kérdés, hogy mi
vezethette Magyarorszégi‘ Pétert arra, hogy Lincolnba menjen, megkozelitdleg
ugyanabban az idében, amikor Magyarorszdgi Miklés Oxfordban tartézkodik. A
vdlaszt erre a Llincolni katedralis iskola, és a plspdkség 12. szazad végi
torténetében talilhatjuk meg. Az 1190-es évek a Llincolni iskola viragkorahoz
tartoznak, és ez az aranykor egyértelmien Szent Hugé plspok tevékenységéhez
kapcsolhaté. (66) A plspdk tudatos egyhdzszervezd munkassaganak két fo eleme
volt a katedrilis iskoldjanak fejlesztése, és az egyhdzmegye életét iranyité
klerikus kér szigord eivek szerinti kivalasztisa. A jél  képzett egyhazi
személyek fgy megfelelden tudtdk ellatni a plspok, egyhazmegyéje hatarain
messze tllnydlé, tevékenységének segitését. Szent Hugé "... had been most
careful in his choice of cannons and diocesan officials whose intellectual and
moral qualities enabled them to share his government of the diocese, and he
had strongly insisted on the duty of residence®. (67) Ennek nyoman Lincoln a
teoldgiai  tanulmdnyok jelentds kozpontjava fejlodott, ahol elsésorban a
gyakorlati, az egyhazmegyei iranyf{tas szempont jabél fontos teolégiai,
kdnonjogi képzésen volt a hangsily, az elméleti kérdésekkel szemben. (68) A
képzés ilyen iranyat, és hatékonysagat jél mutatja, hogy I. Richard toébbszér
kovetelte, hogy a lincolni kanonokok vegyenek részt az uralkodd kiulfoldi
Hiploméciai szolgalataban. (69)

A lincolni katedrdlis iskola tandrai koézdtt ebben az iddszakban megtalalhat juk
a korszak legjelentésebb angol tudésait. Az & palyafutdsukat vizsgalva tobb
kdzvetett angol-magyar kapcsolat nyomira bukkanhatunk, és ez magyarazatul
szolgédlhat a harom magyar klerikus lincolni megjelenésére is.

Az elézd fejezetben mar sz6 esett a parizsi angol-magyar kontaktusokrél,
amelyek az egyetem kozds “natio"-jan beldl johettek létre. A Lukacs érseket is
tanité Gerald la Pucelle, a korszak egyik legjelenttsebb egyhdzi tudésa volt
Walter Map tandra is, aki megemlékezett mivében a magyar érsekrol, és mas
angol-magyar kapcsolatokat is leirt. Walter Map késobbi palyafutdsarsl tudjuk,

hogy a kirdlyi udvartartis klerikusai kozé tartozott, és gyakran emlftik
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“utazé igazsdgszolgiltaté” szerepben, aki Il. Henrik biréi szervezetének wvolt
tagja. 1179-ben részt vett a laterani zsinaton, és tdbbszor Llatott el kalfsldi
" diploméciai megbfzast I1. Henrik felkérésére. (70) valészini, hogy ismerte az
angol-magyar dinasztikus kapcsolat létrejottének korilményeit, &s kapcsolatban
&llhatott vagy legaldbb is informaciéval rendelkezett kordbbi iskolatérsa,
Lukécs érsek palyafutdsarél. Munkdsssgénak egy része Lincolrhoz kapcsolédik, a
katedrélis iskola precentora és késcbb kancellarja volt. Fontos szerepet
jatszott az iskola tudomdnyos életében is.

A lincolni kancellérsdgban William de Montibus /Montanus, de Monte, du Monte,
de Leicester/ kovette Walter Mapot. 1191 és 1213 kozott toltotte be ezt a
tisztséget, miutdn tobb éven keresztGl Parizsban tartézkodott. A périzsi
tudoményossdg egyik legfontosabb kdzpontjdban, a Mont Saint Geneviéve-n
tanftott, megkilonbdztetd nevét is innét kapta. Parizsban 1170 é&s 1180 kozott
tanithatott (71), amikor is tobb magyar didk tanulhatott ugyanebben a
monostorban. (72)

A korszak mdsik kiemelkedd lincolni teolégusa John of Cornwall volt. o]
is Périzsban folytatott tanulményokat, tandrai szintén nagy hfrnevet szerzett
tudésok  voltak, Thierry de Chartres és Peter Lombard. Rajtuk  kivil
mindenféleképpen kbzeli kapcsolatban kellett hogy &lljon Gerard le Pucelleval,
mivel a St. David-i meglresedett pispoki szék betdltésére & ajanlotta II.
Henriknek John of Cornwallt 1176-ban. Mivel parizsi tartézkodisa 1163 elsttre
tehetd, nagyon valészinii, hogy & is taldlkozott a késdbbi Lukdcs érsekket
Gerald le Pucelle iskoldjaban. Lincolni tevékenysége kapcsan ismeretes, hogy
1184-ben Walter of Constances pispok “familia"-jdhoz tartozott, Szt. Hugé
plspoksége alatt pedig a katedralis iskola egyik vezetd személyisége volt.
73
A lincolni iskola elsd nagy generaciéjanak tagjai szamos kézds vonast
mutatnak. Péarizsi tanulmdnyok utin &ltalaban valamilyen fontos egyhazi vagy
kirdlyi szolgadlat kdvetkezett, és ezutdn a tudési, tanari tevékenység a
katedralis iskolajaban.

Az 1190-es évek kdzepén Lincolnban a tudésok egy Ujabb nemzedéke jelenik
meg. E korszak egyik legfontosabb személyisége Gerald of Wales /Geraldus,
Giraldus Cambrensis/. O is Parizsban szerezte meg alapképzettségét; 1172 elstt
William de Montibus tanitvanya volt, majd ugyanott 1176 és 1179 kozott
tanftott is. (74) Szt. Hugé egyénisége és munkissdga vonzotta Lincolnba, és
egyben az ekkorra mdr nagy hfirnevet szerzett teolégiai iskola. (75)
Nyilvénvaléan azért véalasztotta Lincolnot, mert korabbi parizsi mestere ekkor
itt tanftott. Emellett Walter Map is szerepet jitszhatott abban, hogy a

katedralis iskoldjédhoz csatlakozzék. Ot még Parizsban ismerte meg, és kotott
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vele bardtsidgot. Gerald of Wales Lincolnba érkezésekor pedig éppen itt
tanftott. Walesi Gerald nagyjelentoségli miveket hagyott az utékorra, és
leirdsai walesi _és {frorszagi uatjair6l a korszak fontos ‘forrésai. Miveibél
tudjuk, hogy angliai visszatérésének oka a korszak politikai viszonyaiban
kereshetd. Szémos angol didkkal és klerikussal egyitt 1193-t6l nem tudott
Parizsba menni, mivel kidjult a harc II. FUlop és I. Richard kézétt. (76)

Az elobb felsorolt, és az eldzd fejezetben bemutatott adatok jél
mutatjdk, hogy a magyar és angol didkok figyelemre mélté kapcsolatokat
épftettek ki a parizsi egyetemen. A lincolni katedralis iskola legkiemelkedobb
személyiségel kapcsdn pedig minden esetben felfedezhettiink kbzvetett vagy
kdzvetlen magyar kapcsolatokat, amelyek Llétrejotte nagy valészinliséggel
parizsi miikodésikhoz kapcsolhaté. Jol megfigyelhetd, hogy a korabban
kérvonalazott, és foként Parizshoz kotodo, internaciondlis kapcsolatait &polé
klerikus kér hogyan kezd az Uj egyetemek és plspoki iskolak felé szétrajzani.
£z alapjdn vethetd fel az a lehetdség, hogy ugyanakkor, amikor Gerald of Wales
és tobb angol didk elhagyni kényszerul Péarizst, a vellk egy natio-ba tartozd
magyar didkok egy csoportja is kovette oket Anglidba. Gerald ugyanakkor ment
Lincolnba, amikor Peter de Hungaria bizonyithatéan eldszér kertGl emlitésre a
lincolni forrasokban. Kronolégiailag ugyanide csatolhaté Magyarorszdégi Miklés
megjelenése 1is Oxfordban, a Pipe Rollok tanUsdga szerint. Péter Llincolni
megjelenése  jobban adatolhaté, mint Miklésé, de a két hely korabeli
kapcsolatai ez wutdbbihoz 1is kozvetett adatokat szolgdltatnak. A 12. szazad
utolsé évtizedében ugyanis nyilvdnvalé nyomai vannak az egyre nagyobb hirnévre
szert tevd egyetem, és a fénykordt él6 katedrilis iskola kontaktusainak.
Ilyen médon fenndll annak a Llehetdsége, hogy ebben az esetben is kdzvetett
angol-magyar kapcsolatokra figyeljiink fel, elsosorban a parizsi eldzmények
figyelembe vételével.

Mindezek mellett ki kell térnink a két kulturalis koézpont emlitett
kapcsolataira is. " Although there is no evidence of the Bishop {of Lincoln)’s
patronage of the nascent wuniversity {(Oxford} the two most distinguished
canonists of the Lincoln chapter, Simon of Southwell and John of Tynemouth
were both masters there and the former also taught at Paris." (77) A korabban
emlftett John of Cornwall valészinileg szintén eldadott Oxfordban, Gerald of
Wales két évet egylitt toltott Walter érsekkel Oxfordban, valamint parizsi és
lincolni mestere - William de Montibus - is itt tanult korabban. (78) Ez
utébbi tanitvanyai k&zé tartozott Alexander Nequam is, aki teolégiat tanult
Oxfordban. (79) Walesi Gerald életpilyaja sok szempontbél rokon mas korabeli
tuddéséval, fgy példdul Edmund of Abingdon 1185 és 1190 kozott tanult

Parizsban, majd 1195 és 1200 koézott Oxfordban tanjtott.
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A lincolni katedrdlis és az oxfordi egyetem kozétt az Eynsham apdtsag is
Gsszekdtd kapesot je_lentett. (80) E viszonylag laza kontaktus rendszer mellett
sokkal fontosabb az a véazolt péarhuzamosség, amely kimutathaté a két szellemi
kozpont tandrainak életpdlydjdban. Legtdbbjik az 1170-es évektol kezdve
Pirizsban tanult vagy tanftott, és ugyanez érvényes a késdébbi generdciéra is,
akiknek a pésrizsi tartézkoddsa az 1190-es évekre tehetd. 1193 utan azonban
sorra visszatértek szulofoldjikre, mivel az angol-francia héaboruskodds erre
kényszeritette oket. Az oxfordi egyetem 12. szdzad végi felemelkedésének,
nemzetkdzivé véalasdnak éppen az az oka, hogy a jelentds tudésok Parizsbél
hazatérve a fiatal egyetem tandrai lesznek. Magyarorszagi Miklés felbukkanasa
jé6l illeszkedik ehhez a folyamathoz. Ugyanakkor Magyarorszigi Péter lincolni
tevékenysége arra is bizonyfték, hogy a magyar klerikusok angliai megjelenése
nem tekinthetd unikumnak. A 13. szdzad elejének j6l adatolhaté, és a kovetkezd
fejezetben réviden érintett, angol -magyar kapcsolatai pedig annak is
bizonyftékai, hogy ez a III. Béla uralkoddsa alatt felerdsddd folyamat nem
csak egy rdvid, epizédszeru jelenség.

I11. Béla kilpolitikdjdnak tudatos nyugati orientdcidéja, és az azt
megalapozé egyhazi kapcsolatrendszer nyomdn a magyar didkok szlkségszerlen
jelentek meg a parizsi egyetemen. Az er6sédd francia-magyar kulturalis
kapcsolatok szempontjdbSsl I111. Béla és franciaorszégi Margit hazassaga donto
jelentdségl, de egyben mérfdldké az angol-magyar kapcsolatokban is. Az 1190-§s
évek elején Oxfordban és Lincolnban megjelend magyar klerikusok Parizsban
egyltt tanultak angolokkal, és mestereik kozott 1is szamos angol wvolt. 1.
Richard és Il. Filép kidjulé héaboruskoddsa nyomdn nagy valészinlséggel egyitt
hagytdk el Parizst, és utaztak a korabeli Anglia Uj, egyre hiresebbé valé
oktatasi kozpontjaiba. Valasztasukat eldsegitette, hogy ismertek voltak
hazdjuk és a szigetorszag dinasztikus kapcsolatai, és vonzé lehetett szamukra
az az egyhazi koz6sség, amelynek legnagyobb egyénisége - Becket Tamas -
kilénésen nagy tiszteletnek &rvendett Magyarorszagon. Dontésikben ugyancsak
nagy szerepe lehett annak, hogy a Périzsbél eltdvozé, velik személyes
kapcsolatban 4llé angol tudésok hazatérve orszaguk legjelentosebb egyhazi
méltéségait foglaltdk el. Ez Llehet magyardzat arra is, hogy miért Kapott
Magyarorszagi Miklés a kirdlyi wudvartél témogatdst egy olyan iddszakban,
amikor az uralkodd a Szentféldén harcolt, majd fogsagban volt. Jél ismert
tény, hogy Oroszlanszivii Richdrd tavollétében a kiradlyi udvar iranyitasaban
nagyon fontos szerepet jatszottak egyhdzi személyiségek. Ezek nem minden
esetben az egyhazi hierarchia legmagasabb tisztségeit betoltd személyek
voltak, hiszen sokan-e tisztségek viseldi koézil elkisérték a kirdlyt, ashogy a

canterbury érsek is. gy kildndsen fontos szerepet kaptak azok az egyhaziak,
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akik mar koradbban is résztvettek a kir&lyi udvar adminisztratfv, biraskodasi
és kozigazgatdsi tevékenységében. A kordbban is erdsen Osszefondédd egyhdzi és
vildgi irényftdsi struktdrédn beltil a kirdly tévollétében az egyhdzi oldal
erdsodétt meg. J6l mutatja ezt az a tény, hogy a kirdly kiszabaditasat célzé
targyaldsokat, és a hatalmas véltségdfj Osszeszedését a canterbury érsek
vezetésével a plspdki kar valésftotta meg. (81) A kirdlyi udvar napi UGgyeinek
vitelét pedig jorészt azok a klerikusok Lattdk el, akik gyakran périzsi
tanulmanyok utdn kiradlyi megbizdsokat kaptak, és gyakorlatot szereztek ebben
a munkdban. Ha személyhez nem is tudjuk kapcsolni Magyarorszdgi Miklés udvari
partfogéjat, mindenféleképpen ebben a korben kell keresni azt a témogatét, aki
kieszkdzolte szaméra a kiralyi udvar pénzlgyi segitségét a kiraly
tévollétében. Ezen klerikusok ugyanakkor maguk is aktfv szerepet jétszottak az
Gj angliai oktatasi és szellemi kdzpontok életében. Erthetd, hogy a magyar
klerikusok éppen ezeken a helyeken jelennek meg. [gy valhatott Magyarorszagi
Mikiés az oxfordi egyetem egyik Llegelsd kiitféldi hallgatéjava, és egyben az

egyik elsd magyar oxfordi diakka.
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Magyarorszagi Miklést gyakran szoktdk az elsé kilfoldi didkként emlegetni

Oxfordban. (V.5. Map of Oxford’s history by Cecily Peele. The Abbey Workshop

Oxford.) Ennek az Llehet az oka, hogy kordbban nem ismerték Friziai Emo

tanulményainak pontos idejét.
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kdzépkor végét is, és az uUjkor elejét is, v.6.: Fernand Braudel: The
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Vl. fejezet

Angol-magyar kapcsolatok a 13. szdzad elején - kitekintés

"Sohasem lesz megallapithaté, hogy
Aranybul Ldban kifejezésre

gondolatok honnan jottek hozzank."(1)

A 13. szizad elejének angol-magyar kapcsolatainak kutatdsdra ranyomta a
bélyegét az, hogy a tdrténészek alapvetden két tdborra szakadtak egy kérdés
kapcsdn. Egy részik kategérikusan elvetette annak lehetdségét, hogy a Magna
Carta hatdssal lehetett az Aranybulla Létrejottére (2), a mdsik csoport
viszont kozvetlen kapcsolatokat'}éltételezett a két szoveg kozott.(3)Mindkettd
azonban koncepcidjatél vezettetve foglalt allast a magyar-angol kapcsotatokrol
is. A Magna Carta hatasat elvetdo kutaték szémara érv volt az is, hogy III.
Béla koraval odsszehasonlftva lényegesen kevesebb nyugat-eurdépai hatdsrél
tudunk, vagy legaldbb is Ugy tinik, hogy kevesebb ilyen kontaktus volt. Ez
Osszeflgg azzal 1is, hogy a magyar belpolitikai események miatt [I. Andras
uralkodasanak foként német, merani, orosz és balkani kapcsolatait
hangstilyoztdk. Gertrud és Bank bdn torténete sokkal izgalmasabb kutatasi
témanak Latszott, mint apré adatokat Osszegyujteni tavoli orszagok esetleges
befolyasarél. Ugyanezen események nyomdn vAlt beidegzodéssé, hogy Il. Andras
keresztes hadjaratat jelentéktelen ereklyeszerzé6 kalandként mutassdk be,
amelynek csak annyiban volt hatdsa, hogy a kiraly koltekezésével és Gtjaval a
tonk szélére sodorta az orszdgot.(4) Mi sem mutatja jobban ezt a torténeti
koncepciét, mint az, hogy a keresztes hadjératré6l a mai napig nem készilt
modern o6sszefoglalds. (5) Pedig az V. kereszteshadjérat nagyon fontos egyhazi
és vilagi kulkapcsolatok kiindulépontja lehetett. A kutatds ezekbsl sajnos
csak néhany szempontot emelt ki, fgy az Aranybulla ehhez kapcsolhatd
elézményeit, illetve IV. Béla hazassagat. (6)

Mivel a kulkapcsolatok egy részét mindig az Aranybulla kérdés fényében
vizsgiltak, a Magna Carta hatasit elvetd kutaték nem fordftottak kiildndsebb
figyelmet a szdzad elejének nyugat-eurdpai hatdsainak sem. Ervelésik egyik
legfontosabb eleme az volt, hogy az Aranybulla a magyar tarsadalom- és

jogfejlodésbdol szervesen kindvo, csak azzal magyaradzhaté jelenség. (7) A
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torténészek masik tébora viszont amellett tort Llandzsadt, hogy sarkalatos
térvénylnk Létrejottében mintaként szolgaltak kilfoldi forrasok is. Mivel
szévegkapcsolatot nem sikerilt kimutatni -(illetve a vélt pérhuzamok t;jesen
bizonytalanok), a torvény elméleti koncepciéjéban, szellemében és kildnésen az
ellendllasi jog kapcsén kerestek eldzményeket.

Mindezek nyomdn  felmeril a  kérdés, hogy ma milyen 4llaspontot
foglalhatunk el a probléma megolddsdndl. Az erre adott véalasztél figgetlendil
. meg kell jegyezni, hogy ha a Magna Carta semmilyen hatdst sem gyakorolt az
Aranybullara, akkor is szikséges az angol-magyar kapcsolatok vizsgalata.
Kiléndsen igaz ez a megdllapftas, ha fiéyelembe vesszik a 12. .szadzad végi
nagyon fontos kontaktusokat.

Ahogy a bevezetében mér wutaltunk rd, a kérdés eldontésére itt nincs
lehdségiink, de néhdny megallapftast fontosnak tartunk rogziteni.

Az eltéré tarsadalmi helyzet nem indok arra, hogy egy allambolcseleti
koncepcié, vagy az uralkodé jogkorével kapcsolatos megfogalmazis ne
kerilhetett volna 4t a hazai jogalkotasba, adminisztrdcidba. J61 bizonyitja
ilyen kapcsolatok meglétét Kubinyi Andrids egyik tanulménya, amely ramutatott
arra, hogy az "“imago Dei", az "allamhajé allegéria® vagy a kiraly "kettos
testének" elképzelése hogyan bukkan fel a 12. szézad végén és a 13. szazad
elején, és keril bele 11. Andrds egyik oklevelének arengdjdba. Ezek az
elméletek gydkeresen mis tarsadalmi korllmények kozott szilettek, mégis fontos
hatdsuk volt. A tarsadalmi viszonyok eltérése egyébként sem Llehet indok a
kapcsolatok létének tagadasira. A francia jakobinus mozgalom tarsadalmi bazisa
legaldbb annyira tavol 4allt a 18.szézad végi magyar viszonyoktél, mint mondjuk
Salisbury Jénos vagy John Langton viladga az 1220-as évek hazai helyzetétol; a
hatds mégis egyértelmien bizonyfthaté.

Ezt figyelembe véve, és az  Aranybulla - Magna Carta kapcsolat
koncepcidjatél fliggetlentul is szlikséges megvizsgalni, hogy ebben a korszakban
milyen jellegl angol-magyar kapcsolatokkal szamolhatunk.

Az erre vonatkozé irodalombél ki kell emelnink Fest Siandor néhany
tanulményat, aki ugyan a Magna Carta - Aranybulla prekoncepci6tél vezettetve,
de szdmos lényeges adatot gylijtott ossze. A kapcsolatokat Fest négy csoportra
osztotta, grkontaktusok kialakuldsdnak négy lehetséges helye és ideje alapjéan.

111, Bélé rokonsdga az angol kirdlyi hazzal, a keresztes hadjaratok, a

szel Lemi kdzpontok (Roma, parizs) és Robertus  Anglicus témaja koré
csoportositotta adatait.

A IIl. Béla kori helyzetre itt nem térink vissza, mivel mar korabban
foglalkoztunk vele. A keresztes hadjaratok viszont feltétlenil szamba veendd

tényezok. Fest véleménye szerint az V. keresztes hadjaratban Damietta
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ostroménil vannak bizonyftékai angolok és magyarok kozdés felbukkandsdra. II.
Endre miutdn szentfoldi hadjaratarél visszaindult, keleten hagyott egy magyar
csoportot, amelyet Tamds egri pispdk vezetett. Ezek csatlakoztak & német
keresztesekhez, és tobb mint egy évig jelen voltak az emlitett egyiptomi varos
ostromdnsl. Ugyanide érkezett 1218-ban Robert de Curzon, az angol szarmazéssu
kardinalis is, Pelagius papai kovet tadrsasdgaban. A taborban hamarosan jarvény
tor ki, és ebbe a magasrangi angol fopap bele is hal. Tamés 1219-ben tér haza,
mielétt még elesne a véros, de Robert de Curzon mellett mis angolok is voltak
. Tamds ottartézkodisa alatt a téborban. Egy korabeli forrds szerint: " Venit
etiam tunc temporis viri illustris comes Cestrensis Ranulphus de regno
Angliae, cum comitibus Saero Wintiniensi et Willelmo Arundelensi, et baronibus
Roberto filio-Walteri, Johanne constabulario Cestrensi, Willelmo de Harecurt
cum sequela multa et Oliverio regis Angliae."(9) Fest megéllapftotta, hogy a
felsorolt személyek a korszak kiemelkedé angol fdurai, akik jéL ismertek a
Magna Cartab6él is. Robert de Curzon ( Robert de Courcon ) kordbban III. Ince
iskolatarsa volt Parizsban, és fontos szerepe volt a keresztes hadjarat
franciaorszégi meghirdetésében. Diplomdciai Ugyekben azonban Féldnélkuli Jénos

is foglalkoztatta. A szbvegben szerepld Oliver Jénos kiraly torvénytelen fia
volt. Arundel gréfja az angol kiraly legfontosabb tamogatéi kozé tartozott,
szerepel a Magna Carta bevezetésében azok kozbtt, akiknek tanacsara Janos
kiraly kiallitja az okmdnyt. A szdveg rendelkezései szerint 25 baré volt
felelds a megigért szabadsigok és jogok megtartasat ellendrizni, és ezek
kozott is tébb olyan van, aki Damiettanal harcolt. A 25 baré nevét M. Paris
krénikaja kozolte, és ebben emlftik Saer de Quincyt, Winchester grofjat, aki
koribban Henrik ifjabb kiraly fontos embere volt. Robert Fitzwalter (Robertus
filius Walteri) pedig Winchester gréffal és Langtonnal egyltt
legfontosabb szerepet jatszottak a Carta kikényszeritésében. Chester gréfja,
Randulph Blundevill viszont Jénos kiraly egyik legodaadébb foura voit. Ezek a
jeles személyek tehdt tébb hénapig egy taborban éltek az Aranybul Ldban
emlitett "Thomas episcopus Agriensis"-szel, akinek politikai szerepe is fontos
volt, hiszen egy ideig II. Erdre kancel larjaként tevékenykedett. (10)

Meg kell jegyezni, hogy ugyanez a Tamds érsek mas Osszefiiggésben is szdba
keriilt, mint a z Arsnybulla kilsé eldzményeinek ismeroje. Divéky Adorjén a
Jeruzsalemi kiralysdg alkotmdnyaban Ll&tta sarkalatos tdrvénylnk elozményét,
pontosabban az ahhoz kapcsol 6dé Assise-okban, amelyek Ujrarendezése,
dtdolgozasa ugyanezen években folyt a keresztesek 4ltal  hosszi idon &t
bazisként haszndlt Cipruson. Divéky ezt a 'helyet jetoli meg, mint
legfontosabb hatasokat kozvetftd terllet. Véleménye szerint az ellenallasi

zaradék is ezuton magyarazhaté, soét a korabban felvetett aragon hatasrél is

118

a

a



elképzelhetonek tartja, hogy az onnan érkezett keresztesek kézvetftésével, ez

is Cipruson fejtett ki hatisokat a magyarokra. Elgondoldsaiban azonban
lényegesén tébb a  kombinatfv, logikai elem, mint Fest Magna Carta
koncepcidjéban.(11) o

Fest Séndor a keresztes hadjdrat mellett alapvetdé szerepet tulajdonft a
korabel i egyhazi, illetve szellemi kozpontokban  kialakulé  angol-magyar
kapcsolatoknak. Parizs ilyen szerepérél mér megemlékeztink, mivel az ott
létrejott kapcsolatok II11. Béla idejére tehetdek. A 13. szdzad elsd részébsl
viszont nem nagyon ismerink ilyen adatokat. Elképzelhetd, - a forrasok
feltaratlansigén k%\}ﬁl -, hogy ennek az az oka, hogy a maanrok ettol kezdve
egyre inkdbb az észak-italiai egyetemekre utaztak ki tanulni.

A korszak masik nagy szellemi, és egyben természtesen egyhdzi kdzpontja Réma,

és Fest itt is szadmos lehetséges angol-magyar kontaktusra mutat ra.
Részletesen foglalkozott a Magna Carta létrejsttének elozményeivel, ezen belil

is Langton és a papa szerepével az megeegyezés kialakftdsdban. Janos kiraly
harca az egyhazféo ellen dokumentumokban gazdag eseménysor, amely végiil az
uralkodé teljes behédolasdval végzdédik. Ennek hatéssdra térhet vissza 1213-ban
Langton, aki mivel nem tolthette be az canterbury érseki széket ot éven &t
Pontigny kolostoraban élt. Fest maga is utal arra, hogy ez a ciszter kolostor
111, Béla koratél kezdve fontos szerepet Jatszott a szerzetesrend
magyarorszagi tgyeiben. Langton 1214-ben Ujra Rémaban van, majd
1215-ben mikdodésének alapvetd része van abban, hogy létrejott a megallapodas.
(12) Fest megdllapitdsai szerint 1212-ben Robert veszprémi piispok, akinek
személyére aldbb még visszatérink, Rémdban jar, tehat akkor, amikor még
Langton kizdelme javdban tart, és ezt az egyhdz kozpontjdban is nagy
figyeleimel kisérik. A végsé megillapodids, a Magna Carta, ugyancsak nagy
visszhangot kelthetett egyhdzi kordkben, mivel kozvetlenll Llétrejotte utan dlt
6ssze a laterani zsinat, amely a korszak legnagyobb ilyen eseménye volt.
Résztvevdinek szama, és méretei minden korabbi zsinatot felUlmuitak, az
ural koddk kovetei is jelen voltak az egyhazi vezetokon kival .
1215-1216-ban, gy a zsinat alatt is Rémdban tartézkodott Langton is, és ekkor

is kdzponti téma volt még a Magna Carta kiaddsat kovetd angol politikai
helyzet. Feltétlenil megjegyzésre érdemes ebbdl a szempontbol, hogy a Magna

Carta egyik masolatdt Pandulf pdpai kévet magdval is vitte Romdba, és ilyen

4

Osszefliggésben az is érdekes, hog& az Aranybulla egyik példanydt is elkdldték
a papanak. A magyarok részérdl Janos esztergomi érsek, Rébert veszprémi plspok
és Urids apat volt jelen, és a 2sinat nagy visszhangot kelté része volt,
amikor a magyar uralkodé kulddttei bejelentették, hogy I1. Endre felveszi a

keresztet, és harcba indul a Szentfsldért. (13)
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Fest véleménye szerint mindezek egyértelmien bizonyftjék azt, hogy Réméban, és
kiléndsen a laterani zsinaton az ott jart magyar fopapok tudomdst szereztek a
Magna Carta létrejottérsl, és az ahhoz kapcsolédé  politikai harcrél.
Lehetdségik volt angol egyhaziakkal errél beszélni, anndl is inkdbb, mert a
megal lapodas beszédtéma lehetett a zsinaton.

Ezt a gondolatmenetet viszi tovabb akkor is, amikor Robert veszprémi piispdk,
késobb esztergomi érsek szerepét térgyalja. Véleménye szerint ugyanis a fopap
angol szarmazasu volt. 1199-ben ugyanis IIl. Ince pdpa levelet frt a gyori
plispsknek és a zirci apdtnak, egy hamisftés tigyében, amelyet a pépai
levéltarban kovettek el. A pépa kivizsgdltatja az Ugyet és ennek kapcsan ki
kell hallgatni P. mester esztergomi prépostot, és Robertus Anglicus magistert,
aki tudhatott a hamisftasrél. Fest szerint ez a Robertus Anglticus mester
azonos Albericus de Trois Fontaines krénikdjanak egyik részében szerepld,
hasonlé nevii személlyel. Eszerint :% Anno 1217. In Hungaria magister Robertus,
vir  bonus et religiosus de Leodiensi dyocesi natus, factus fuerit
archiepiscopus Strigoniensis.®(14) Fest ezzel a véleményével szemben Aallt a
korébbi kutatdssal, amely Rébertet a belgiumi teriletekrdl szérmaztatta. Fest
szerint a késobbi esztergomi érsek palyafutdsa parhuzamos az 1199-es papai
levélben emlftett P. mester esztergomi préposttal. 1199-ben ugyanis mindketten
Esztergomban vannak. P mester 1202 és 1204 kozott kancellar és fehérvari
prépost, mig Rébert 1207 és 1207 kozdtt szerepel ilyen funkcidéban. Késobb
egyikik gyori (Péter), mig a mésik veszprémi plspdk lesz. (15)

Fest szerint Albericus krénikdjanak az értesilése, "de Leodensi dyocesi
natus®, amelyet Llittichre vonatkoztattak nem hiteles informaciot oOrzott meg
szémunkra.lgy vélte, hogy a papai levél "Anglicus" jelzdje hitelesebb mint az
Albericus szdveg. Ugyanakkor ez utébbi is magyarazhaté, mivel a leodiensis
6sszekeverhetd tobb varossal vagy terilettel, fgy példdul Leodinum vicus,
vagyis Lons-le-Soir, Leeds - Loiden (dioc. Ledesia), valamint az angol
Ludensis apatséag is széba kEI\Ulhet. Fest még azt a kijelentést is
megkockaztatta, hogy Rébert Margit kiralyné kiséretével érkezett
Magyarorszagra Ezek alapjan Ugy vélte, hogy Rdbert kilésen érdeklddhetett a
Magna Carta problémai irant, és mivet szerepe volt az Aranybulla
létrejottében, az © személyén keresztil rajzolhaté meg a legnyi lvavalébb
kapcsolat a két szoveg kozott.

Fest végll egy nagyon fontos adatra is hivatkozott, amely szerint 1220-ban,
amikor is Becket Tamds csontjait nagy (nnepség keretében Uj sirhelyre temették

a szertartason jelen volt egy magyar érsek is. Az esemény hatalmas tomegeket
vonzott amelyen Walter Coventry krénikédja alapjan szamos kiemelkedd

személyiség vett részt. Eszerint: ™"... presente domino Pandulpho apostolicae
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sedis legato, et rege Henrico praesentibus etiam tribus archiepiscopis,
scilicet, Remensi, Cantuariensi et uno de Ungaria...®. (16) Az ({nnepség
szervezdje Stephen Langton volt, és a pépai kbvet szerepe is ismert a Magna
Carta Létrejottében. Ujabb  bizonyftéka tehst ez azoknak a  személyes
kapcsolatoknak, amelyek elterjeszthették a Magna Carta ismeretét
Magyarorszégon. (17)

végigtekintve Fest adatait megallapfthatjuk, hogy {egnagyobb  résziik
hiteles forrasokra épil, és ha hdzvetett bizonyftékoknak is tekintheték csak,
valéban elképzelhetdvé teszik, hogy a Il. Andréds kori magyar fﬁpapségx és
esetleg az arisztokrécia egy része is tudott a Magna Carta keletkezésérol,
létrejsttének korilményeirol, sot esetleg tartalmarél is. Néhany elképzelése
viszont problematikus. Nem egyértemi Robertus Anglicus szdrmaztatdsa. Az Ujabb
kutatids Knauz nyomdn inkdbb a Littichi eredeztetést fogadja el, soét a
személyéhez kapcsolhaté Helemba-szigeti érseki haz gyimolcsdskert jének
régészeti feltarédsa és paleobotanikai vizsgilata alapjan ugy vélték, hogy az ©
személyével kapcsolhaté bossze az dszibarack hazai elterjesztése is, amelyet
szilsfoldjérsl vehetett 4&t. (18) Fest azon elképzelése pedig, hogy Rébert
Margit kirdlynd kiséretében érkezett volna, kronolégiai okok miatt nem
elképzelhetd. fgy Rébert érsek személyét nem tekintjik annyira  dontd
fontossagunak, mint feltételezte, de kétségkiviill szerepe lehetett az emlitett
kontaktusokban.

Az V. kereszteshadjarat szempont j b6l tel jesen egyetértink Fest
véleményével, sét adatait tovabbiakkal is ki tudjuk egésziteni. J.R.Sweeney
mar idézett tanulmanya részben utal a 13. szazad elejének ilyen vonatkozéasaira
is. (19) A British Museum egy 15. szazad eleji kéziratdban pedig fennmaradt
két 13. szazadi fr vers. Ezek egyike Muiredach Albanach kélteménye, amely a
korszak jeles skociai koltojének egyik leéngekesebb mive. A koltemény egy
Mediterraneum-beli tengeri utazas borzalmait és féletmeit irja le, és a benne
foglaltak, valamint a szerzd palyafutasanak figyelembe vételével 1219-re
datalhats, és Damietta ostromdhoz kapcsothaté. A skét koélto részt vett a
kereszteshadjsratban, vagy az ahhoz kapcsolédé  zardndoklatban, és ez Ujabb,
igaz csak apré adalék e hadjarat ilyen vonatkozasaihoz.(20)
Egyes elképzelésekszerint ugyancsak ezen kereszteshadjarathoz kapcsolhatd egy
mésik angol-magyar kapcsolat is. 1241-ben Bécs és Bécsujhely tatér ostromanal
esett fogsagba egy angol, aki kalandos utazésok utdn a tatarok kdzé kerilt és
ott lett tolmécs. © wvolt az aki két fzben a magyar kiralynal is jart a
kovetség tolmacsaként. Tardy Lajos felvetette, hogy az angol aki részt vett
Akkon ostromaban a kereszteshadjérat magyar résztvevoitol tanulhatott meg

magyarul még 1219-ben. A kalandos életi angol torténetének egész konyvet
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szentelt az angolszdsz hercegekrél {ré Gabriel Rénay is. Mivel azonbana
torténet jérészt kivil esik az &ltalunk vizsgdlt idoszakbél nem donthetjik el
egyértelmien, hogy ,h valéban ; szentfoldi - angol-magyér kapcsolatok egy Ujabb
példajsval &llunk-e szemben.(20a) '

Lényegesen fontosabbnak tartjuk azonban a korszak egyhdzi kapcsolatait,
amelyek jelleglkben teljesen hasonléak a IIlI. Béla uralkoddsa kapcsén
lefrtakkal. J.R. Sweeney tanulménya az egyhdzi itélkezés magyarorszagi
torténetérol szémos adatot sorol fel a 13. szdzad elejérél, és ezen
kapcsolatok nemzetkézi jellege taldn még erdsebb, mint a megelézd6 szazad
mésodik felében. (21) Ugyancsak & mutatott rd egy masik tanulmdnydban arra is,
hogy a dekretdlis gyljtemények szerepe is fontos lehet az Aranybulla kérdéskér
kapcsdn. IX. Gergely dekrétumainak gyljteményében szerepld egyik szdveget
ugyanis megkisérelték az Aranybulla ellendlldsi za&radéka eldzményeként
felfogni. Ez azonban téves dataldsra épllt, mivel a széveg nem 1220-ra, hanem
1225-re tehetdé. I[gy tehdt arrél van sz6, hogy nem a dekrétum hatott a magyar
térvény szovegre, hanem éppen az Aranybulla ilyen rendelkezése szolgalt
érvként a papai dekrétumban. Ez a jelenség ismét ramutat arra, hogy milyen
szoros kapcsolat volt az Aranybulladt kivdlté, és annak nyomdn kialakuld
politikai szitudcié és a papai udvar reakcidéi kozétt. Ugyanezt a viszonyt mar
a Magna Carta kapcsén korabban érintettik. (22)

A I1I. Béla kori angol-magyar kontaktusock esetében nyilvanvalé volt, hogy
a ciszter és premontrei rendeknek jelentos szerepiik volt ezek létrejottében.
Mivel Fest a 13. szdzad eleji kapcsolatoknal csak az érsekek, plspokok kozotti
viszonyokra figyelt fel, érdemes a szerzetesrendeket is megvizsgilni ilyen
szempontbél. Egy részletes tanulmany bizonnyal szadmos ilyen adatot fel tudna
sorolni, de néhdnyat az aldbbiakban fel is vetlnk.

A korszak egyhdzi életének egyik legérdekesebb személyisége Limoges-i
Jénos (Johannes Lemovicensis) 1208 és 1218 kozott volt zirci apat, ‘és azt
megelézéen a clairvaux-i szerzetes kozosség vezetdje volt. A magyarorszagi
tartézkoddsa utédn visszatér Franciaorszigba, és Clairvaux-ban szerzetesként
élve tudominyos és teolégiai mivek frasdval foglatkozik. Eletmive a korszak
legérdekesebb frasai ko6zé sorolhaté. {rt "Expositio super psalmum CXVIII."
cimen klassszikus egyh&zi mifaju frast, "De silentio religionis® és "Tractatus
de Mysterio iniquitatis, de Visitatione et de Electione® cfimen szerzetes
kdzosségek szamdra szant mivet, de fogalkozott a helyesfrds kérdéseivel is
(Libellus de dictamine et dictatorio syilogismorum). Az Aaltalunk vizsgdlt
kérdés szempontjabél azonban legfontosabb alkotdsaa "Morale Somnium Pharaonis"
amelyet a szimbolikus &llambolcseleti irodalom mivei ko6zé sorolhatunk. Ilyen

vonatkozasaban ahhoz a szellemi A&ramlathoz kapcsolhaté, amely a 12. szazad
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végén, a 13. szdzad elején az egyhdz és az uralkodéd viszonyadt boncolgatta.
Ennek néhdny vonatkozésira mar utaltunk, példaul Salisbury Jénos ilyen jellegi
munkdssdga kapcsdn, e fejezet bevezetd részében. Limoges-i Jénos tehat
nyilvénvaléan a korszak ilyen politikai eseményei irdnt nagy érdeklodést
mutatott, és fgy fontos informdcidkkal rendelkezhetett a Magna Cartardl. Mar
utaltunk arra, hogy Langton maga 1is egy franciaorszdgi ciszter rendhazban
toltott hosszabb idét, de az is megjegyzésre érdemes, hogy eziddoben a ciszter
renden beliil nagyon nagy szerepik volt az angol rendhdzaknak, a kiralyi
tamogatids hatdsidra a leggazdagabb és legbefolydsosabb szerzetesi kozosségek
kézé  tartoztak. Johannes Lemovicensis tehdt egy késobbi, angol -magyar
kapcsolatokkal foglalkozé tanulmény vizsgdlatra érdemes személyisége lehet. A
korabeli magyar ciszter rendhazak pedig allandé kapcsolatban vol tak
anyakolostoraikkal, a rend franciaorszéagi vezetdivel, hiszen még a
legtédvolabbl kerci kozdsség vezetojének 1is rendszeresen személyesen kellett
beszdmolnia a kolostor életérél Franciaorszagban.(23)

Hasonléan érdekes szereplk lehetett a premontrei szerzeteseknek. A 13.
szdzad elején szdmos angol szerzetes télt be fontos szerepet ebben a rendben.
A legfontosabb kodzllik Gervasius (hibdsan Gervase of Chichester, vagy Gervase
of Chester) aki a rend vezetdje volt. Az 6 rokona volt Bartholomew, aki a rend
itdliai Ugyeiben szerepel tobbszér. Utébb William, a kordbbi Dale-i szerzetes
k6zdsség vezetdje , veszi 4t a rend iradnyftasdt. Vvégul pedig az a névtelen
laoni szerzetes, akinek magyar vonatkozisU adatokat is tartalmazé mivérél mar
szét ejtettink a III. fejezetben. Mindnydjuk kozil azonban a legfontosabb
Gervasius volt. Az angol szarmazdsu szerzetes rendkfvil fontos adatokat
tartalmazé levelei maradtak fenn, tobbekkozt egy, amely Langtonhoz f{rédott, és
annak fontos forrdsa, hogy milyen informdcidok jutottak el a Magna Carta
keletkezésérol, és az azt kovetd eseményekrol a rend vezetdjéhez. Gervasius
ugyanakkor tisztdban volt rendjének kelet-eurépai helyzetével is, egyik levele
éppen arrél szamol be, hogy kijelolt valakit ezen k6zosségek
ellendrzésére.(24) Tudjuk ugyanakkor, hogy ebben az idében, 1214-ben Jénads a
véradhegyfoki apat Premontrébe megy, a kolostor szamara egy kivaltsagot
megszerezni. Gervasius fogadja o6t, majd ajanlé soraival tovabbkildi III. Ince
papéhoz. Ismeretes, hogy ezen iddszakban minden premontrei prépostsdg szorosan
fluggott a Prémont ré- i anyamonostortél, és rendszeresen beszamol tak
mikodésikrol. Jonds tehat azzal a Gervasius-szal 4&llt kapcsolatban, aki
Langtonnal levelezett, és Ugyének elintézésére akkor érkezett RéOméba, amikor
az egyh&zfot erdsen foglalkoztatta a Magna Cartat létrehozé angliai politikai
szituacié. Ezeket is figyelembe kell vennink egy késdbbi vizsgalatnal.(25)

Tovad b bi, esetleges kézvetlen angol -magyar egyhazi kapcsolatokra
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utalhatnak a részletesen tdrgyalt lincolni magyar klerikusok.

‘Ugyanakkor ismerink olyan nem egyhdzi kontaktusokat is, amelyekre eddig
nem figyelt fel a kutatds. Janos kirédly udvardban tobb alkalommal is emliftenek
magyarokat. A Pipe Rollok tanusdga szerint syillelmus de Hungrie, Hugoni de
Hungrie" szerepeinek 1204 és 1209 kozbtt. Szerepik egyenlére tisztéazatlan.
(26)

A kiralyi wudvarral kapcsolatban pedig egy mas vonatkozdsban is
felvethetiink kapcsolatokat. A 13. szdzad eleji angol heraldikai tekercsekben
szerepel, hogy a magyar kirdlynak oroszlénos cfmere van. Ez abbél a
szempontbél érdekes, hogy e korszak végdsos cimerében oroszlanok is
megjelentek, amelyek azonban késtbb eltintek. Bertényi Ivén Ggy vélte: " nem
derfthets ki, milyen forrasbél merftettek. Elképzelhetd, hogy egyszerlen az
<akinek nincs cfmere, oroszlant visel> elv hatédséra rajzolt fantaziacimerrol
van sz26".(27) Véleménylnk szerint azonban éppen az ellenkezdje az igaz; az
angol kiralyi udvar heraldikaval foglalkozé6 emberei, éppen a meglévd
angol-magyar kontaktusok révén, pontosan ismerték a magyar kiradly cimerét,
amelyben ekkor valSban szerepeltek az oroszlénok. Természetesen e kérdés is
tovabbi részletes vizsgalatot igényel.

A kiralyi udvarral esetleg osszefliggé, nem egyhazi kapcsolatrél szamolt be
Fest is egyik tanulmdnydban. Az 1220-as és 1240-es évek kozott élt Radulphus
de Hungeria, magyar foldbirtokos, Gloucester kozeiében. Az & szerepét is
azonban tovabbi kutatasoknak kell tisztdznia. (28)

Mindezek alapjén ugy véljik, hogy a 13. szédzad elejének angol-magyar
kapcsolataira egyértelmi bizonyitékaink vannak, és tovabbi kutatasok azok
szamat fettétlenil novelni fogjak. Az Aranybulla - Magna Carta kérdés jelenleg
nem donthetd el egyértelmien. Kozvetlen szévegkapcsolatra biztosan nem
gondolhatunk, de mindenképpen feltételezhetd, hogy a hazai legfelsdbb klérus,
‘és esetleg az arisztokracia egy része is tudomissal birt a Magna Cartéardl, és
az olyan értelemben példaként szolgalhatott szédmukra, hogy miként lehet a
tarsadalom széles rétegeit megmozditd elégedettlenséget megoldani a kiraly az
egyhaz és a kiulonbozd  térsadalmi rétegek  képviseloi kozott létrejott

megallapoddssal, és annak frdsos rogzftésével.
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Jegyzetek a VI. fejezethez

1. Fest 1934 1.1 jegyz.

2. Marczali 1896 406-407;Fest 1934 1.; Héman 1935 655; Bartha - Székely 1984
1320-1332, 1704-1705.

3. Szalay 1852 294-295 ,Fest 1934, 1941, Bartha-Székely 1984 1704,
Legutébb ilyen véleményt fogalmazott meg, de valéjéban uj érdemi
megallapftdsokat nem tett:Négyessy 1965.Mar Széchenyi Istvdn is angol hatéast
vélt felfedezni, és az angol keresztesekre utalt, mint kozvetftdkre: Divéky
1932 29. 58.jegyz.

4. Bartha - Székely 1984 1302-1312.

5. A témdra vonatkozé jo6részt alig hasznilhatd szazadvégi és e szazad eleji
irodatomrél: Bartha - Székely 1984 1704. Az 1930-as évek 6ta egyedil
J.R.Sweeney nagyon fontos adatokat felsorolé tanulminya foglalkozott érdemében

a kérdéssel. Sweeney 1984.

6. Az Aranybulla kapcsén a Magna Carta hatasiat elvetette, de Aragon hatéas
feltételezett Marczali 1896 406-407; a jeruzsélemi kirdlysdg alkotmdnyaval és
ennek révén a keresztes hadjarattai kapcsolta dssze: Divéky 1932; a keresztes
hadjdrat szerepére az angol-magyar kapcsolatokban: Fest 1934.

7. Lasd 2. jegyzet.

8. Kubinyi 1984 158-161.

9. Fest 1934 14.

10. Fest 1934 11-17., Pauler 1989 11.499, Divéky 1932 14-15.

11. Divéky 1932.

12. Fest 1934 25-27, a Magna Carta létrejdttének korilményeire és Langton
szerepére, tovabbi irodalommal: Poole 1951 462-479.

13. Fest 1934 28-30; a zsinatrél; Hefele 1862 777-782; kiilondsen
778-779. Jelentdségére Cheney 1973 203-209.

A zsinaton Anglidbél a kovetkezd egyhdzi vezetdk vettek részt: Canterbury,
Rochester, Ely, Lincoln, Coventry-Lichfield, Exter, Chichester, Norwich,
valamint Llandaff, St. Davids és York. Magyarorszagrél jelen volt Esztergom,
Eger, Gydr, Veszprém, V&c, Kalocsa, Nagyvarad, Csandd illetve Dalmatiabol
Spalato, Hvar és Nona egyhdzi vezetdje. A zsinat résztvevdirol: Jak. Werner:
Die Teilnehmerliste des Laterankonzils J. 1215. Neues Archiv der Gesellschaft
flir &dltere deutsche Geschichtskunde. 31 (1906) 575-592.

14. Fest 1934 30; Gombos 1937 32. R4 vonatkozé tovabbi kulfoldi forrasok:
Gombos 1937 33, 525, 880, 1086, 1196, 2231.
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15. Fest 1934 31-32. 3. jegyz.

16. Fest 1934 39-40.

17. Fest 1934 31-41.

18. Bartha - Székely 1026.

19. Sweeney 1984 120-122.A kereszteshadjératv mas jellegl magyar
vonatkozésaira wutal az az adat, amely szerint 1220-ban magyarorszagi
mohamedanok tanul tak Aleppoban, illetve ilyeneket eml f tenek 1217-ben
Jeruzsilemben. L&sd: Benjamin 2. Kedar: Miscellanea (Ungarische Muslime in
Jerusalem im Jahre 1217) Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hung. XL
(1986) 325-327.

20. Murphy 1953 71-79, Grimble 1985 61-62.

20a. Tardy 1979 7-14, Gabriel Rénay:The Tartar Khan’s Englishman.

21. Sweeney 1989 90.

22. Sweeney 1976.

23. Limogesi Janosra: Horvath 1930 29-36, 1932. Hatdsar6l: Heydte 1952 29,
329, 361; Leclercq - Vandenbrucke - Bouyer 1961 544, Az emlitett allamelméleti
kérdésekrol: Kubinyi 1984 159-160. A ciszterek korabeli hatdsérél: Hervay
1984., Kerc ilyen vonatkozaban u.o.112.

24. A premontrei kapcsolatokra és Gervasius levelezésére: Cheney 1973 242-276;
tangtonhoz frott levele 253-257; a tobbi angol szdrmazadsi rendtagra 259, a
kelet-eurdpai kolostorok ellendrzésére 251.

25. Az idézett adatokra, és a premontreiek korabeli hazai térténetére: Oszvald
1957, kildndsen 233-237.

(26) Pipe Roll John 6. 22, 24; John 7. 183; John 8 227; John 9. 25-26, 90;
John 11 190.

27. Bertényi 1983. 74.

28. Fest 1937b 125-126.
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VII. fejezet

Osszefoglalds

Végigtekintve az angol magyar kapcsolatok Arpid-kori torténetének két
évszdzadin megédllapithatjuk, hogy ezek kordntsem tekinthetdk sporadikus,
véletlenszerlen kialakulé eseményeknek. Egyes idoszakokban, fgy foként a 11.
szézad kdzepén, a 12. szizad masodik felében, és a 3. szézad elején kildndsen
aktiv kapcsolatfelvéteire vannak adataink. Ezek rendkiviil kiilonbdzd térténeti
szitudciokban keletkeztek, de kdzdés vonasuk, hogy fontos szerepet kapott
bennlik az egyhaz, annak fopapjai és a szerzetesrendek. Ezt azzal
magyardzhatjuk, hogy egyedil az egyhdaz volt ebben az idészakban igazan
egyetemesnek, nemzetkdzinek, és orszidgok felettinek tekinthetd. Fopapjai és
szerzetesei rendkivili mobilitdsrél tesznek tanubizonysagot, kézdés nyelwviik,
képzettséglk, zaradndokitjaik jogi ismereteik kozmopolita jelleget nyujtanak
szémukra. Lehetdséglk van arra, hogy akar az egyes orszagok  kodzotti
ellenségeskedésen is feliilemelkedjenek, és rendkfviil jol mikddé informacids
halézattal rendelkeztek. Mindezek nagy mértékben elosegfthették, hogy két
olyan tévoli orszdg kozétt is, mint Anglia és Magyarorszdg, kontaktusokat
épitsenek ki. Ezekre bizton szamithattak a kirdlyi udvarokban is, és mivel
ugyanez a réteg fontos szerepet toltott be az  uralkodéi politika és
adminisztrécié irényftésaban, lehetéségik volt arra, hogy ilyen kapcsolataikat
a dinasztikus kilpolitikéban is kamatoztathassdk. Mivel ez a klerikus réteg
volt a nemzetkézi diplomicia legfébb hordozéja is, a vilagi és egyhazi
kapcsolatok alland$ Osszekapcsol 6dasat figyelhetjuik meg. I1I. Béla
uralkodasanak iddszaka, és azon beldil is 4j Nyugat-Eurdpa centrikus
kiilpolitikdjéndl pedig az is egyértelmi, hogy kordbbi, jérészt egyhazi
kapcsolatok segftségével hoznak létre egy uj tudatos, uralkodéi kiilpolitikat.
Hasonlé tudatossdg a tébbi korszaknil egyenlére nem fedezhetd fel, de tovéabbi
kutatasok bebizonyfthatjdk (pl. a 13. szazad kapcsan), hogy az Arpad-kori
angol-magyar kapcsolatok mas idoszakokban is a hazai klilkapcsolatok fontos

részét jelenthették.
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Manuscript. Laud. Misc. 636.) Copenhagen 1954.

- wWhitelock 1979
- Dorothy Whitelock (ed.) :English Historical Documents ¢.500-1042. Oxford.

1979.
- Wright 1850

- Thomas Wright (ed.): Gualteri Mapes:De nugis curialiun. Camden Society.

London 1850.
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Filiggelék az irodalomjegyzékhez

Az alébbi mivek az angol . hercegek 1. szazadi magyarorszagi
tartézkodssaval, valamint skéciai Szent Margit szérmazdsdval és életével
foglalkoznak. A publikiciékat irodalmi hivatkozdsok alapjén taléltam meg, de
nem sikeriilt feldolgoznom oket, mivel tdbbségiik nem talélhaté meg hazai
kényvtarainkban. Az  irodalmi  hivatkozdsok alapjan megéllapithaté, hogy
alapvetden GUj informacitkat nem tartalmaznak. Az aldbbiakban azért soroljuk
fel éke_;, hogy a témakér irodalmit a lehetd legteljesebbé tehessik. A témaval
osszefliggé hatalmas mennyiségli, de igen hete'rogén jellegli, és alapvetdéen Uuj

eredményeket nem tartalmazé irodalmat kdzbl Malcolmes 1938; Kézmér 1971b;

- G.W.J. Barrow: From Queen Margaret to David I. Benedictines and Tironians.

The Innes Review, IX.(1960), Glasgow. 22-38.

- W.Moir Bryce: Saint Margaret of Scotland and Her Chapel in the Cstle of

Edinburgh.In: The Book of the Old Edinburgh Club. 5. 1-66.

- samuel Cowan: Life of the Princess Margaret, Queen of Scottand 1070-1093.

Newcastle-on-Tyne 1911.

- L. Felderman: The Hungarian Descent of St. Margaret of Scotland. London

1912.

- W.Forbes-Leith: The Gospel -Book of Queen Margaret. (Turgotus:Vita Sanctae

Margaritae) Surtles Society Publications 51. Edinburgh 1896. 234-254.

- Dr. John Geddes: The Life of Saint Margaret, Queen of Scotland wWith some
account of her Husband, Malcolm II1, surnamed Kean More and of Their Children.
Aberdeen 1794.

- Sister Margaret Gordon: St. Margaret, Queen of Scotland. Edinburgh 1934.

- E.Henderson: The Annals of Dunfermline 1069-1878.

- M.R.Keary: Great Scotswomen. London 1933.

- €. Kerr: Saint Margaret, Queen of Scotland. London 1930.
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- Guflielmo Lesle: Vita de S.Margherita Regina di Scozia. Roma 1717.
- J.B.Mackie: Margaret, Queen and Saint. Dunfermline-Edinburgh 1905.
- Lucy Menzies: St. Margaret, Queen of Scotland. London 1925.

- Menzies - Knox - Selby Wright R.: St Margaret, Queen of Scotland and Her

Chapel. Edinburgh 1963.

- 7. Ratcliffe-Barnett: Margaret of Scotland, Queen and Saint. Her Influence

on the Early Church of Scotland. Edinburgh 1926.

- R.L.Graeme Ritchie: The Normans in Scotland. Edinburgh 1954.
- William J. Skene: Chronicles and Memorials of Scotland. 1867.
- William J. Skene: Celtic Scotland. 1886.

- Filipe Yusti: Lebensgeschichte die heilige Margarita, Kénigin von Scottland.

Frankfurt 1692.
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Fliggel ék

A flggelékben azokat a forrasszdvegeket kozoljluk, amelyek alapvetd és
elsédleges informicidkat tartalmaznak az  angol-magyar kapcsolatokrél. A
szévegek eldtt szerepel azok minden, a kutatésban hasznélatos elnevezése,
keletkezésiik ideje, és a szerzokre vonatkozé legfontosabb‘ adatok. Ezeknél a
Gombos 1937 féle kiadds szdvegeit kovettik, azon forrasokndl, amelyek
szerepelnek ebben a kiadvéanyban. Lehetoség szerint minden esetben az eredeti
kiadisokat haszniltuk, és emiatt tébb ponton is eltérés van a Gombos-féle
szovegektol. Ezeket minden esetben megemlitjik. A szdvegek elotti fejlécben
van utalds a kordbbi kiadisokra, illetve azokra a mivekre, amelyek a
forrésrészlet értelmezésével kapcsolatban alapveté fontossaguak. Ugyanitt
keril emlftésre az esetleges szovegkapcsolatok kérdése is.

Tébb forrsszévegnél szerepel latin, angol vagy: magyar fordftds is, azokban az
esetekben, ahol a kézdlt forditdsok tovabbi kutatdsok alapjat szolgaltak, vagy
azokra épliltek kilonféle elképzelések.

A bevezetokben talalhaté révid forraskritikai értékelés azokban az esetekben,
ahol ez dontd hatéssal lehet az idézett forrashely értelmezésében.

A flggelékben nem szerepelnek azok a révid forrasszovegek, amelyek csak
egy-egy  szébél, vagy révid  mondatrészbbl altlnak, és a disszertacio
foszovegében teljes terjedelmikben idézésre keriltek. (pl. Lincolni magyarok
emlitései, angolszasz ordora utalé forrds, Szent Laszléval kapcsolatos kronika
szévgg).

A fiiggelékben szerepld szévegek tartalomjegyzéke:

1. Adamus Scotus: De Tripartito tabernaculo

2. Aelredus (Ailred): Genealogia regum anglorum
3. Aelredus (Ailred): Vita sancti Edwardi

4. Alberichus monachus: Chronicon

5. Chronicon Mailrosensis monasterii

6. Annales Herbipolenses

7. Annales Wawerleiensis

8. Burchardus Urspergensis: Chronicon

9. Annales S.Stephani Frisingensis

10. Braunschewigische Reimchronik

11. Chronica pontificum ecclesiae Eboracensis
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12. Familia Regum Schottorum

13. Florentius Wigorniensis: Chronica Chronicarum
14. Henricus Knighton: Chronicon .
15. Johannes Brompton: Chronicon

16. Johannes: Chronicon

17. Johannes de Fordun: Scoti-chronicon

18. Ordericus Vitalis: Historia Ecclesiasticae
19. Ranulphus Higdenus:Polychronicon

20. Rogerus Wendower: Chronica

21. Simeon Dunelmensis: Historia de regibus Anglorum
22. Vita S. Margaretam (Adelredus)

23. Annales Angloxasonici

24. Vita s. Waltheni ( Jordanus vel loscelinus)
25. Andreas Dandolo: Chronicon

26. Annales Gemmeticenses

27. Balduinus Ninoviensis:Chronicon

28. Chronica s. Martini Turonensis

29. Detmar Chronik III

30. Franciscus Pipinus: Chronicon

31. Gervasius Cantuariensis:Chronica maior

32. Gesta Henrici II et Ricardi I.

33. Guielmus abbas: Epistolae

34. Guielmus abbas: Genealogia

35. Guilelmus abbas: Genealogia

36. Guielmus abbas: éhronica Andrensis

37. Guielmus Brito: Gest Philippi Regis

38. Guielmus Brito: Historia

39. Hermannus Cornerus: Chronica

40. Radulfus de Diceto: Capitula

41. Radulfus de Diceto: Ymagines

42. Radulphus Niger: Chronica

43. Rigardus: Gesta Philippi II.

44. Robertus: Chronologia

45. Vita Clementis III Papae

46. Gaimar: Estoire des Engles

47 Hector Boece: The Buik of chronicles

48. Memoriali Walteri de Coventria

49. Adamus Bremensis: Historia ecclesiastica

50. Leges Edwardi Confessoris
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51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

61.

Oliverus scholasticus: Historia Damiatina

Guielmus Malmesbiriensis: Gesta
Chronicon anonymi Laudunensis
Pipe Roll Henry II.

Pipe Roll Richard 1I.

John of Salisbury: Epistola
Thomas Becket: Epistola
Annales de Ecclesia

Gilla Bridge Albanach

Edward Saga

Walter Map: De nugis curialium

regum Anglorum
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Mutaté a fliggelékben szerepld szdvegekhez

A megadott szdmok a flggelékben kozdélt szovegek sorszdmat jelentik.

Angolsz&sz hercegek a 11. sz&zadi Magyarorszdgon, és Skéciai Szent Margit
szarmazésa: 1, 2, 3, 4, 5, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 49,
50, 52, 58,

Szentfoldi zardndoklat Magyarorszdgon keresztil a 11. szazadban: 11, 13, 15,

19, 21.

"Uj-Anglia" és Magyarorszdg kapcsolatai a 11. sz. végén: 53, 60

Skécidban magyar eredetlinek tartott csaladdok: 47.

A 12. sz. masodik felének kapcsolatai (Lukdcs érsek): 56, 57, 61.

Franciaorszagi Margit, IlI. Béla felesége: 10, 25, 27, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
35, 37, 38, 39, 41, 42, 44, 45, 46, 47, 54.

Henrik és Oroszlénszivi Richdrd kereszteshadjarata: 4, 40, 41, 53.

Magyarorszadgi Miklés Oxfordban: 55. .
Angol-magyar kapcsolatok az 1200-as évek elején: 20, 28.

Laterani 2sinat 1215-ben: 5, 6, 7, 8, 36, 43, 44, 53.

II. Andrés kereszteshadjarata: 9, 26, 30, 51, 59.

Becket Szt. Tamds translatidja: 48.
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Fliggelék 1.

Adamus Scotus, canonicus regul. Praemonstratensis [flor. ante a. 1190): De
Tripartito tabernaculo.
Kiadds: Migne, Patrol. Lat. CXCVIII. p. 633-796. Gombos 1937 13-14.

Szdvegkapcsolat: Genealogia regum Anglorum Aelredi abbatis.

Cnutos Edmundi filios puerulos, Edmundum et Edwardum, ferire metuens prae
pudore, ad regem Suanorum eos occidendos transmisit. Rex vero Suanorum
nobilium puerorum miseratus aerumnam, ad Hungariorum regem mittendos destinat.
Quos ipse suscepit benigne, benignius fovit, benignissime in filjos adoptavit.
Porro Edmundo filiam suam dedit uxorem, Edwardo filiam germani Henrici
imperatoris in matrimonium junxit; sed paulo post Edmundus de temporalibus ad
aeterna transfertur. Edwardus sospitate et prosperitate perfruitur. Interea
mortuo Cnuto et filiis eius, qui regnaverunt post eum, accersitur ad regnum
Anglorum Edwardus frater Edmundi. {Migne l.c.p. 721} Qui dirigit nuntios ad
Romanum imperatorem, rogans, ut nepotem suum, filium scilicet fratris sui
Edmundi, Ferreum Latus, debiti sibi regni futurum haeredem mittere dignaretur.
Imperator autem regis nuntios gratanter excipiens non parvo tempore summo cum
honore  detinuit. Tandem paratis navibus et omnibus, quae navigantibus
necessaria videbantur, illatis, Edwardum cum uxore sua Agatha, germani sui
filia, liberisque eius Edgaro Ebeling, Margareta atque Christina cum magna
gloria ac divitiis, sicut rex petierat, in Angliam mittit. Qui prospero cursu
in Angliam veniens, tam regem, quam populum suo laetificavit adventu. Sed post
paucos dies vita discedens, gaudiam in tuctum, risum mutavit in lacrymas.

{Migne l.c.p. 722
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Flggelék ‘2.

Aelredus  (Adelredus, Aethelredus, Ailredus, Alredus, Ealredus) Anglus,
Rhievallus abbas [ob. a 1166]: Genealogia regum anglorum.

Kiadds: Migne, Patrol.Lat. CXCV. p. 711-738. Gombos 1937 19-20.
Szovegkapcsolat: De Tripartito tabernaculo Adami Scoti,

Hist. ecclesiastic.

Orderici Vitalis, Gesta reg. Angl. Guielmi Malmesbiriensis et Chronicon

Florentii Wigorniensis.

De s. rege Scotorum David. Religiosus et pius rex David migravit e mundo.
Clericorum ac militum manibus in oratorium deportatos, post missarum solemnia
venerandam sibi crucem, quam nigram vocant, produci sibi petiit adorandam. Est
autem crux 1illa longitudinem habens palmae de auro purissimo mirabili
opere fabricata, quae in modum thecae claditur et aperitur. Hanc religosa
regina Margareta, huius regis mater, quae de semine regio Anglorum et
Hungariorum exstitit oriunda, allatam in Scotia quasi manus haereditarium
transmisit ad filios. (Migne l.c.p. 715} - De rege Edmundo, cognomento Ferreo
latere. Cnuth puerulos filios Edmundi ferire metuens prae pudore, ad regem
Suavorum eos interficiendos transmisit. Rex vero Suavorum nobilium puerorum
miseratus aerumnam, ad Hungariorum regem eos destimat nutriendos. Quos ipse
benigne accepit, benignus fovit, benignissime sibi in filios adoptavit. Porro
Ednundo filiam suam dedit uxorem; Edwardo filiam germani  sui  Henrici
imperatoris in matrimonium junxit. Sed paulo post Edmundus de temporalibus ad
aeterna transfertur. . Edwardus sospitate et prosperitate fruitur. {Migne
l.c.p.733.>) - De s. Edwardo rege confessore ac virgine. Edwardus dirigit
nuntios ad Romanum imperatorem, rogans, ut nepotem suum, scilicet filium
fratris sui Edmundi ferrei lateris, debiti sibi regni futurum haeredem mittere
dignaretur. Imperator autem regis nuntios gratanter excipiens, non parvo
tempore summo cum honore detinuit. Tandem paratis navibus et omnibus quae
navigaturis necessaria videbantur allatis, Edwardum cum uxore sua Agatha
germani sui filia liberisque eius, Edgaro Edeling, Margareta atque Christina,
cun magna gloria ac divitiis sicut rex petierat ad Anglisam mittit. Qui
prospero cursu in Angliam veniens, tam regem quam populum suo laetificabat
adventu. Sed post paucos dies vita discedens, gaudium in luctum, risum mutavit

in lacrimas. (Migne l.c.p. 734.)
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Cernens autem Edgarus Edeling res Anglorum undique perturbari,
accensa navi cum matre et sororibus reverti in patriam qua natus fuerat
conabatur, set orta in mari fenpestate' in Scotia applicare compellitur.Hoc
occasione actum est, ut Margareta regis Malcolmi nuptiis traderetur, cuius
laudabilem vitam et mortem preciosam liber inde editus satis insinuat: soror

ejus Christina in Christi sponsam benedicitur.
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Flggelék 3.

Aelredus, abbas Rhievallis: Vita Sancti Edwardi regis et confessoris (1163)

Kiadds: Twysden: His. Angl. script. decem. 349, 366, 367., Herzog 1939 41.

....Angli .. beatum Edwardum.. in regem elegerunt .... Reges et principes pro
tanta rerum mutatione ammiratione procelluntur, et cum tanto rege foedus
inire, amicitias jungere, pacem componere gratulantur. Imperator Romanus,
cujus cognatam regis nepos filius Eadmundi ferrei lateris, unus e duobus quos
exilio Cnuto dampnaverat uxorem duxit, tantae regis foelicitati congaudiens,

missis nuncii artiori eum sibi amicitia foedereque conjunxit.
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Fliggelék 4.

Albericus monachus Trium Fontium ordinis Cisterciensis [ob. p.a.1252]:
Chronicon ab orbe condito usque ad a. 1241 [=Chronica Alberici monachi Trium
Fontium, a monacho Novi Monast. Hoiensis interpolatal

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXIII. p. 674-950.Gombos 1937 26-27.

A. 1017. Rex Edmundus habuit fratrem uterinum nomine Edwinum, qui sepultus
iacet apud Chanistocium. Huius Edwini fuerunt filii duo Edwinus et Edwardus,
qui missi sunt ad regem Suecorum, ut perimerentur, sed miseratione eius
conservati sunt et regem Hunnorum petierunt, ubi maior diem obiit; minor,
scilicet Edwardus, Agatham regine sororem uxorem accepit, et inde nata est
sancta Margareta de Scotia, quod postea suo loco assignamibus.
LN T ¢ N I ——

A.1100. Rex [Angliael Gulielmus [II, Rufusl hoc anno fuit mortuus. Cui
successit in regno frater suus Henricus. Huius Henrici uxor dicta est regina
Mathil&is, et per eam ad genus antiquorum regum . Angliae revertitur regnum.
Filia fuit sancte Margarete de Scotia de qua superius mentio incidit in anno
1017. 1Ibi dicitur quod fuerit quidam frater sancti regis Edwardi, non tamen
uterinus, sed ex patre, nomine Edwinus, cuius filius Edwardus privatus duxit
Agatham regine Hunorum sororem et genuit cum aliis Margaretham istam, que
nomen sanctitatis optinuit. Haec autem regina Scotorum Malcolino [regil
peperit tres filios reges Edgarum, Alexandrum et David, patrem Henrici, et
duas sorores eorum, Mathildem predictam Anglorum reginam et Mariam, quam
habuit comes Bolonie frater ducis Godefridi Eustacius. (l.c.p.814.)

A.1192. ....Rex autem Richardus per mare fugiens mutato habitu venit Ungariam,

et exinde occulte ingressus Austriam, a quibusdam cognitus et duci Austrie

proditus capitur apud Wines circa natale Domini et imperatori presentatur.
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Fuggelék .5.

Chronicon Mailrosensis monasterii in Scotia ordinis s. Bened. ab a. 731-1275
[=Chronicon Melrosensis monasterii = Chronica de Mailros (Melrose) = Chronicon
Melrosense =Annales Melrosenses).

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVII. p.433'44é. [Frgmt.}Gombos 1937 579-580.
Szdvegkapcsolat:(Quae annis 1017-1058 coniuncta dicuntur, ex Historia Simeonis

Dunelmensis sunt assumpta.)

A. 1017.Rex Cnutus, filius Suani, totius Anglie suscepit imperium. Postea,
occiso Edwino clitone, germano regis Edmundi, filios eiusdem regis Edmundum et
Aedwardum ad regem Swavorum occidendos misit. Qui nolens pueros innocentes
perimere, eos ad regem Ungarie Salomonem nutriendos misit. Edmundus processu
temporis ibidem vitam finivit. Edwardus vero Agatham, filiam germani
imperatoris Henrici, in matrimonium accepit, ex qua Margaretam, postea
Scottorum reginam, et Christinam sanctimonialem virginem et clitonem Aedgarum
suscepit. - A.1057. Clito Edwardus, Edmundi Ferrei-lateris regis filius, pro
quo rex in Ungaria miserat, ut regum post se substitueret, obiit Lundoniis.
-A.1058. Aldredus Wigorniensis, mare transiens, per Ungriam Ierosolimam
profectus est. {(Pertz l.c. XXVII.p.433.} - A.1215 Celebratum est concilium
generale apud Romam. Fuerunt episcopi 400 et 12, legatorum vero regis Anglie,
regis Hungarie et affuit multitudo, ut pre nimia multitudine magnatorum

episcopus quidam suffocatus expiravit. {l.c.p.438)
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Fuggelék 6.

Annales Herbipolenses a 1125-1158, 1202,-1204, 1215.

Kiadds: MGH. Pertz SS. XvI. p. 1-12. Gombos 1937 137-138.

A.1215. celebrata est sancta et universalis synodus Rome in ecclesia
Salvatoris que Constantiniana vocatur, mense Novembri, presidente domno
Innocentio 111 papa, pontificatus eius octavodecimo anno. In qua fuerunt
episcopi 412. Legatorum vero regis Sicilie in Romanorum imperatorem electi,
imperatoris Constantinopolitani, regis Francie, regis Anglie, regis Ungarie,
necnon et aliorum principium et magnatum, civitatum etiam aliquorumque Llocorum

ingens affuit multitudo. (l.c.p.12.}
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Fuggelék 7.

Annales Wawerleiensis monasterii ordinis Cisterciensis prope Farnham in agro
Surregiensi in Anglia. Ab a. 1-1291.
Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVII. p. 458-464. [Frgmt.] Gombos 1937 211.

Szbvegkapcsolat: Ann. 1215 ex Act conc. Lateran.

A. 1215. Celebratum est concilium Rome, in quo fuerunt episcopi 412, legatorum
vero regis Franciae, Angliae, Hungariae et aliorum principium et magnatum

ingens affuit multitudo. (Pertz l.c. XXVII. p. 460.)

170



Flggelék 8.

Burchardus Urspergensis (Biberacensis, de Biberach) praepositus [ob. a. 1230]:
Chronicon ab a. 1126-1225. Continuatio ad 1229 auctore Conrado Urspegensi
abbate (Conrado a Lichtenow, ob. a. 1240), Burchardi successore. - Cf.

Chronicon Urspergense et Chronicon Ekkehardi Uraugiensis.

Kiadds: 1.MGH. Pertz, SS. SS. XXIII. p. 337-380, 380-383. - 2. Chronicon
Burchardi Ursp. et Cuonradi. Recudi fecit G.H.Pertz. Scriptores rerum

Germanicarum in usum scholarum. Hannoverae 1874. 8. Gombos 1937 436.

A. 1215. celebrata et sancta universalis synodus Romae. In qua fuerunt
episcbpi 412. Legatorum vero regis Siciliae in Romanorum imperatorem electi,
regis Angliae, regis Ungariae et aliorum principum et magnatum, civitatum

ingens fuit multitudo. (l.c.p. 378)
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Fliggelék 9.

Annales S.Stephani Frisingensis. A.711-1380 [=Excerpta ex vetustiori chronico
coenobii Weihen-Stephanensi ord. s. Ben. in Bavaria. A. 1012-1347].

Kiadds: MGH, Pertz S$S. XIII. p. 50-60. Gombos 1937 204.

A.1217. Rex Ungarie, dux Austrie et multi alii principes ex omni Romano
imperio lerosolimitanum iter arripiunt, insuper ex aliis regnis, ex Anglia,
Hispania, Dania et reges et principes et innumeralibus multitudo crucem

acceperunt. ... (l.c.p. 56.)

172



Flggelék 10.

Braunschweigische Reimchronik. A.768-1279 [=Chronica und Historien der
Braunschweigischen Flrsten herkommen = Chronicon principum Brunsvicensium

rythmicum antiquum =De kronika fan Sassen in Rimen fan Wedekind went up
Albregt fan Brunswyk 12791 - Scrpt. a. 1279-1292.

Kiadés: MGH. SS. ling. vernac. Il.p. 459-574. Gombos 1937 423.

XLVI.
Bi dhen ziten eyn vurste stolt
von Osteriche, herzoge Lippolt [ob.a. 11941,
vel von sinem pherde
unsamphte zo dher erde,
daz her starph an kurzer zit.
her hatte gesant, so men git,
dem koninghe von Ungeren
Willehalme, dhen jungheren
herzogen Heynriches sone,
dhen her hilt vil scone
zo gisele und vor eyn phant
von dhem koninghe uz Enghelant,
daz her in sende sidher
heym sinem vater widher.

‘daz hinderde keyser Heynrich... (l.c.p. 517)
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Flggelék 11.

Chronica pontificum ecclesiae Eboracensis a tempore s. Paulini - 1141;
continuatio per Thomam Stubbs fr.ord. Praedicatorum, professorem theol. [flor.
a. 13731 ut fertur conscripta ad a. 1373.

Kiadds: Twysden, SS. hist. Anglic. p. 1685-1721, 1721-1734. Gombos 1937 475.

De Aldredo Eboracensi archiepiscopo. Primo Wyntoniensis monachus, deinde abbas
Lamstokiensis, postea factus est episcopus Wigorniensis. (Twysden l.c.p. 1700)
Deinde praesulatu Wyltuniensis ecclesiae qui sibi propter industriam suam
comissus fuerat dimisso et Heremanno reddito, mare transivit et per Pannoniam
profectus est lerosolimam, quod nullus archiepiscorum vel episcorum Angliae

dinoscitur eatenus fecisse.(l.cp. 1701)
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Flggelék 12.

Familia regum Scotthorum, in qua una Angliae regina et Pars familiae regum

Angliae et Hunnorum, et qua nata Margareta uxor Melcolmi regis Scotthorum.

Kiad4s: Duchesne, Hist. Norm. SS. p. 1077. Gombos 1937 932.

Edmundi cognomento Irnesides filius Edwardus, qui exul accepit filiam

Solomonis regis Hunnorum cum regno. Edwardi regis Hunnorum filius Egdarus

Adelinus rex Angliae, filia Margareta uxor Melcolmi seu Melculfi regis

Scotthorum.
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Fuggelék 13.

Florentius Higorniensis (Florentius of Worcester, Florence of Worcester)
monachus, et Bravonius dictus {ob. a. 11811: Chronicon ex chronicis sive
Chronica chronicorun ab orbe condito usque ad a. 1181, cum cont. - 1141
[=Historia coenobii Abendoniensis. A. 675-1131].

Kiadds: MGH. Pertz, SS. V. p. 564-568; XIII. p. 124-13).Gombos 1937 930.,
Fest 1939 8.

Szovegkapcsolat.: Annales Anglosaxonici ( a. 767-1129) ad a. 1057.

A. 1017. Dedit etiam [Cnuto} consilium Edricus, ut clitunculos Eadwardum et
Eadnundum, regis Eadmundi filios necaret. Sed quia magnun dedecus sibi
videbatur, ut in Anglia perimerentur {(Pertz. Ll.c. XIIl. p.125.) parvo elapso
tempore, ad regem Suanorum occidendos misit, qui, licetfoedus esset inter eos,
precibus illius nullatenus voluit acquiscere, sed illos ad regem Ungariorum
Salomonum nomine misit nutriendos vitaeque reservandos, quorum unus, scilicet
Eadmundus, processu temporis ibidem vitam finivit, Eadwardus vero Agatham,
filiam germani imperatoris Henrici, in matrimonium accepit, ex qua Margaretam
Scottorum reginam et Christinam sanctimonialem virginem et clitonem Eadgarum
suscepit {l.c.p. XIII. 126.)

A.1054. Eodem anno Aldredus Wigorniensis episcopus magnis cum xeniis regis
fungitur legatione ad imperatorem; a quo simul et ab Herimanno Coloniensi
archipraesule magno susceptus honore, ibidem per integrum annum mansit et
regis ex parte imperatori sugessit, ut legatis Ungariam missis, inde
fratruelem suum {l.c.p. XIIl. 128.) Eadwardum, regis videlicet Eadmundi
Ferrei-lateris filium, reduceret Angliamque venire faceret.

A. 1055. Herimannus lepisc. Salisber.}, Wiltoniae provinciae praesul,
offensus, quia ei sedem episcopalem transferre de villa quae Reamnesbyrig
dicitur ad abbatiam Malmesbyriensem rex nollet concedere, episcopatum dimisit,
marique transfretato, apud Sanctum Bertinum monachicum habitum suscepit ibique
in ipso monasterio 3 annis mansit.

A. 1057. Clito Eadwardus, regis Eadmundi Ferrei-lateris filius, ut ei mandarat
suuus patruus rex Eadwardus, de Ungaria, quo multo ante, ut praediximus, in
exilium missis fuerat, Angliam venit.

A. 1058. Dein praesulatu Wiltonensis ecclesiae, qui sibi ad regendum comissus
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fuerat, dimisso et Herimanno, cuius supra meminimus, reddito, mare transiit
Aldredus Wigorniensis episcopus et per Ungariam profectus est Hierosolymam,
quod nullus archiepiscoporum vel episcoporum Angli ae eatenus dinoscitur

fecisse. {l.c.p. XIIl.p. 129.)

Forditds: (részleges)

Angol: 1017: Then King Canute, by the advice of Eadric the traitor, outlawed
Edwy the Aetheling, King Edmund’s brother, and he was put to death, although
innocent.

Eadric also advised him to make away with the young aethelings Edward
and Edmund, King Edmund’s son; but as he thought it would be a foul disgrace
to him if they were murdered in England, he sent them, after a short time, to
the King of Sweden, to be put to death there. But though they were allies,
that the king was by no means disposed to execute his wishes, and he sent them
to Solomon, King of Hungary, to spare their lives, and have them brought up at
his court.

One of them, namely Edmund, in course of time died there, but Edward
married Agatha, a daughter of the kinsman of the Emperor Henry, by whom he had
Margaret, Queen of Scots, Christina, a nun, and Edgar the Aetheling.

1057: Edward the Aetheling, son of King Edmund Ironside, accepting the
invitation of his uncle, King Edward (the Confessor) returned to England from
Hungary, where he had been exiled many years before.

For the the king had determined to appoint him his successor and heir to
the crown, but he died at London soon after his arrival.
(Rénay 1989 183.)
A fenti szbvegtol apré részletekben eltéréo angol fordités: whitelock

1979 312-319.

Megjegyzés: A Chroniconhoz tartozé fliggelékben (Regalia prosapia Anglorum) még

egy részlet szerepel Agatha szarmazasarél. Ezt a részt Gombos 1937 nem idézi
foglalkozik vele viszont Herzog 1939 27. és Fest 1939 15. A szbveg a
kdvetkezo:

Eadwardus vero Agatham filiam germani imperatoris IIl. in matrimonium accepit.
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Fuggelék 14.

Henricus Knighton (Henricus Cnitthon), monachus {canonicus) abbatiae
Leycestrensis [flor. a. 13951: Chronica seu Chronicon seu Compilatio de
eventibus Angliae a tempore regis Edgari usque mortem regis Ricardi secundi.
A. 950-1395. Libri V.

Kiadds: Twysden, SS. hist. Anglic. p. 2311-2742. Gombos 1937 1134-1135.

Lib. I. ¢.3.: Canutus consilio Edrici exlegavit filios Edmundi  ferrei
lateris, Edmundum et Edwardum, et transmisit eos ad regem Suavorum feriendos,
qui Dei timore tactus misit ad regem Hungariae vitae reservandos, et cito post
Edmundus duxit uxorem filiam regis Hungariae et cito post sine Lliberis
discessit. Edwardus duxit Agathqm filiam Henrici imperatoris de qua genuit
sanctam Margaretham reginam Scotiae.{ l.c.p. 2317.}

I. 11. Rex Edwardus misit Aldredun Wigorniensem episcopun ad imperatorem
Henricum secundum, rogans eum ut missis apud Hungariam epistolis fratruelem
suum Edwardum filium Edmundi ferrei lateris Angliam inde transmitteret.
Decreverat enim rex Edwardus eum constituisse haeredem suum in Anglia. Set
tercio post hoc anno Angliam veniens, obiit Londoniae diu ante regem. Iste
Edwardus ut supra dictum est, fuit pater Margaretae reginae Scotorum et
Edgardi Adeling. (l.c.p. 2333.>

1.15. ... Iste Edwardus [Edward the Confessor] revocavit de Hungaria nepotem
suum Edgarum Estlyng, quem specialius amaverat et maxime eum cupiebat
succedere sibi in regnum Angliae, set videns maliciam et superbiam Haraldi et
Lawlini filiorum Godwyni ac malivolentiam multorum procerum contra Edgarum, et
sic se non posse praevalere in suo proposito de Edgaro, praevidit antequam
moreretur de Willielmo Bastardo quia miles strenuus et potens bellator regnum

possideret post dies suos.{l.c.p. 2338.)
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Fliggelék 15.

lohannes Brompton, abbas Iorvalensis [flor. saec.XV.l: Chronicon ab anno
pomini 588, quo s. Agustinus venit in Angliam, usque mortem regis Ricardi I,
scilicet annum Domini 1198.

Kiadds: Twysden, SS. hist. Anglic. p. 725-1284. Gombos 1937 1264-1265.

Kanutus Danicus post mortem regis Edmundi monarcha effectus, accepto totius
regni principaty, a Livingo Dorobernensi aechiepiscopo in regem Londoniis
consecratur.{ l.c.p.906.) Rex Kanutus quadam vice Emmam consortem suam
consuluit, quid se duobus filiis regis Edmundi Ireneside, Edmundo videlicet et
Edwardo, foret melius faciendum. Quae respondens dixit: Domine, recti sunt
regni Angliae haeredes, qui vita et sanitate comitibus non minimam vobis
guerram in brevi parabunt. Ideo vobis consulo quatinus eos ad partes
longinquas alicui destinetis, qui eos ob amorem vestri secrete interficiat.
Unde Kanutus dictos pueros tum pudore, tum consilio Edrici ductis, in Anglia
ferire metuens, accersito statim uno Dano nomine Walgar, praecepit ei, ut
pueros in Daciam et tantum de eis ibi faceret, quod nunquam in Anglia iterum
compararent. Ille vero acceptis pueris, pietate commotus, eos iussu regus
Kanuti postposito, ad regem Suevorum, cui secundum quosdam illos Kanutus
feriendos miserat, transvexit. Qui pueros elegantes miseratus, ad regem
KHungariorum Salomonem vitae reservandos et iuxta eorum generositatem educandos
ulterius destinavit. Cumque rex Hungariae infantes vidisset et de eorum
parentela a dicto Walgar didicisset, benigne eos recepit, et ut regios decuit
filios enutruvit. Et quia tam vultu quam moribus spectabiles erant, uni eorum,
videlicet Edmundo primogenito filiam suam tradidit in uxorem. Sed cito post
Ednundo sine liberis decedente, Edwardi fratri suo, qui in cronicis dictus est
Edwardus relegatus, Agatham filiam germani sui Henrici imperatoris Romani,
tanquam vero Angliae haeredi, matromonio copulavit. Ex qua postea idem
Edwardus III1 Lliberos suscitavit, vid. Margaretam postmodum reginam Scotiae,
quae modo dicitur sancta Margareta, Edmundum, Christinam postea sanctimonialem

et Edgarum Adelyng. Istud vocabulum Adelyng Saxonice componitur ex adel, quod
est nobilis, et lyng, quod est  ymago, inde adeling quasi nobilis
ymago...{l.c.p. 907.>

Proceres igitur Anglorum {fam Dacorum domino liberati, hillares pro
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Alfredo primogenito regis Ethelredi et Edwardo fratre suo, ut ipsum Alfredum

in regem eorum sublimarent in Normanniam, ubi tunc morabantur, nuncios
destinabant, significantes eis quod secure venirent, nam mortuo Hardeknuoto
[filio Canutil omnes Danos a regno expulerant, eos pro perpetuo relegantes
{l.c.p. 934.) Nunciis autem in Normanniam venientibus, Alfredum tantum fratrem
seniorem invenerunt; nam Edwardus frater suus in Hungariam iverat cum cognato
suo Edwardo exulato filio regis Edmundi ferrei lateris locuturus. {l.c.p.
935.>
Anno regis Edwardi XIII idem rex Edwardus Aldredum Wigornensem episcopum ad
imperatorem Henricum secundum destinavit, rogans eum ut missis ad regem
Hungariae Lliteris et legatis, inde fratruelem suum Edwardum filium Edmundi
Ireneside in Angliam ad eum transmitteret; decreverat enim eum rex post se
regem constituisse, unde idem Edwardus filius Edmundi cum Agatha uxore sua et
liberis suis, videlicet Edgaro Adelyng et Margaretha atque Christina, in
Angliam venit. Sed cito post decessit, qui in ecclesia sancti Pauli apud
Lundonias sepelitur. {l.c.p. 945.>

Anno regis Edwardi XVI Aldredus Wigornensis episcopus de Llicentia regis
Wolstanum priorem Wigorniae fecit; Hermanno in Angliam reverso episcopatum
suun Wintoniae retradidit, ac per Hungariam Ierosolimam profectus est.

{l.c.p.950.>
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Fuggelék 16.

Iohannes historiographus, natione Anglus: Chronicon a creatione mundi usque ad

a. Christi 1350.

Kiadds: Gombos 1937 1330.

Cantus , rex Daciae, Londoni coronatur, Wintoniae sepelitur. Hic fossa tum
terrae s. Edmundi circumdixit. Edmundum et Edwardum, filios Edmundi ferrei
lateris, regi Suevorum, et ille regi Hungariae misit feriendos. At Edmundus
>filiam regis illius duxit et cito post obiit. Edwardus Agatham, filiam
imperatoris duxit et  Margaretham, postea reginam Scotiae, Chrispinam

sanctimonialem et Edgarum Adeling ex ea genuit.
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Fuggelék 17.

Iohannes de Fordun (lohannes Fordun), Scotus [ob. c. 1386]1: Scoti-chronicon
sive Chronica gentis Scotorum sive Scottorum historia sive Chronicon regnorum
Scotiae et Angliae usque ad annum 1153. Libri V.

Kiadds: Gale, SS. hist. Brit p. 565-699. Gombos 1937 1298-1299., Fest 1939.
12-13.

IV.47. Postquam vero Danici generis reges regnum Angliae viginti sex annis
tenuissent ac regnare desierant, sanctus Edwardus Etheiredi filius, frater
Edmundi regis, ob ingentem corporis vigorem dicti Irneside, ab omni popuio
susceptus est in regem, veris haeredibus eiusdem Edmundi filiis adhuc, et diu
postmodum, degentibus in Ungaria. {l.c.p. 689.}

V.9. Anno dicti regis Edwardi XII1 fratris sui filius regis quondam Edmundi
Irnside, cui nomen Edwardus, ex Hungaria venit in Angliam, uxorem secum ducens
Agatham, Edgarum filium et duas filias, Margaretam, postea Scotorum reginam,
et Castinam sanctimonialem, quem rex patruus ac totius Angliae populus
exultantes receperunt, de quibus prolixior sermo fiet postmodum suo loco.
{l.c.p. 697.)

V.11. Willielmus [Malmesbriensis dicit] rex Edwardus, pronus in senium, eo
quod ipse non susceperat liberos, et Godwini videret invalescere filios, misit
ad regem Hunnorum, sed Turgotus [Dunelmensis prior in Historia ecclesiael
dicit ad imperatorem, ut filium sui fratris Edmundi Irynside Edwardum cum omni
familia sua mitterete, futurum ut aut ille aut filii sui succedant
haereditario iure regno Angliae; orbitatem suam cognatorum suffragio debere
sustentari. Igitur continuo postquam advenerat, apud sanctum Paulum Londoniae
fato defunctus est, Edgaro filio superstite cum sororibus praenominatis, quem

pro genere regno proximum rex proceribus commendavit. (l.c.p. 698.)

V.15. Item Turgotus. Rex igitur utcunque Margaretam viderat, et eam de regio
semine simul et imperiali genitam esse didicerat, ut eam in uxorem duceret
petiit, et optinuit, tradente eam Ethlinge fratri suo, magis suorum quam sua
voluntate, ymmo dei ordinatione.{Gombos ez utébbi széveget ném kézli, de

szerepel Fest 1939-nél]
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Flggelék 18.

Ordericus Vitalis  Anglingena, coenobii s. Ebrul fi Uticensis monachus
[ob.p.a.1142] : Historia ecclesiasticae libri XIII. A Christo nato - 1142.
[=Fragmentum de Willielmo Conquestore].

L
Kiadds: 1. Migne: Patrol. Lat. CLXXXVIII. p. 17-984. 2. MGH. Pertz, SS. XX.

p. 51-82; XXVI. p. 11-28; Gombos 1937 1749-1751.

Szévegkapcsolat: Gesta regum Anglorum Guilelmi Malmesbiriensis et Chronicam

Florenti Wigorniensis.

Megjegyzés: A szdveg értelmezésével kildén tanulmnyban foglalkozott Fest S.

V6. Fest S.t Eszrevételek Ordericus Vitalis magyar vonatkozasu

feljegyzéseihez. Angol filol6giai tanulményok. A bpesti kir. mgy. Péazmény

Péter Tudomdnyegyetem Angol Intézetének kiadvanya. Bpest. 1938. 3-14.

1.28. Instigante Satane, qui lethaliter perturbare genus humanum ijugiter
stagit, Edmundus rex, post VII annos, fraude crudelis Edrici Streonae latrinis

interiit; et Cunutus totam Angliam obtinuit et usque ad mortem possedit.
Eduardun vero et Edmundum, filios Edmundi, elegantes albeolos, in Daciam
relegavit et Sueno regi Danorum fratri suo, ut eos interficeret, mandavit. At

ille generosos et innocentes pueros nequiter necare contempsit, sed orta
occasione regi Hunorum illos quasi nepotes suos obsides dedit. Ibi Edmundus
clito immature morte obiit. Eduardus vero Dei nutu filiam regis in matrimonium

accepit et super Hunos regnavit. Edgarum vero Adelinum et Margaritam reginam
Scotorum et Christianam sanctimonialem genuit; quos Eduardus Edelredi regis

filius, postquam patrium ius adeptus est, accersiit et veluti propriam prolem

in Anglia benigniter educavit. (Migne l.c.p. 95.}

VII1.20. Melcoma Scotorum rex in regem Angliae bellum suscipit. Occidit. De
eius coniuge et Lliberis. Margarita, Scotorum regina, tam tristi nuntio de
morte viri perculsa, contremuit, omnesque regni proceres convocavit, eique

filios suos, Edgarum et Alexandrum et David commendavit, ac ut eos sicut
filios regis honorarent, obsecravit. Susceptis autem precigus eius cum ingenti

favore a curia iussit aggregari pauperum agmina, eisque pro amore Dei omnen
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thesaurum suum distribui, omnesque rogavit, ut pro se, marito suo, proleque
sua Dominum studerent deprecari. Haec nimirum filia fuit Eduardi, regis
Hunorum, qui fuit filius Edmundi cognomerito Irnesidae, fratris Eduardi regis

Anglorum, et exul coniugem accepit cum regno filiam Solomonis regis Hunorum.
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Fluggelék 19.

Ranulphus Higdenus (Radulphus de Higden, Raph Higden), monachus S. Werburgae
Cestrensis [ob.c.a.1363] :Polychronicon ab initio mundi usque ad aetatem

Edwardi 11l regis Angliae. Libri VII .

Kiadas:Gale, SS. hist. Brit. p. 179-287.;Gombos 2035-2036.

[A.1018.] Canutus Danicus post mortem Edmundi monarcha effectus XIX pene annis
regnavit. Canutus rex filios Edmundi, Edmundum scilicet et Edwardum, tum prae
pudore {l.c.p. 274.)> tum consilio Edrici ferire metuens, ad regem Suavorum
feriendos transmisit. Qui Deum timens, misit eos ulterius ad Salamonem regem
Hungariorum vitae reservandos. At Edmundus filiam regis illius duxit, sed cito
post sine liberis decessit, Edwardus vero duxit Agatham filiam Henrici
imperatoris, ex qua progenuit Margaretam, quae fuit postmodum Scotorum regina,
etiam Christianam sanctimonialem atque Edgarum Adeling {l.c.p. 275)

{A.1055.1 Hoc anno rex Edwardus misit Aldredum Wigorniensem episcopoun ad
imperatorem Henricum secundum, rogans eum ut missis apud Hungariam epistolis,
fratruelem suum Edwardum, filium Edmundi ferrei lateris, Angliam inde
transmitteret: decreverat enim rex eum constituisse haeredem suum in Anglia,
sed tertio post hoc anno Angliam veniens, obiit Londonii diu ante regem.
{l.c.p. 280.)

[A.1058.1 Aldredus Wigorniae, et praesulatun Wintoniae tradidit Hermanno
reverso, et cito post hoc mari transito, per Hungariam profectus est
Hierosolymam, quod nullus episcoporum Anglorum usque tunc legitur actitasse

(l.c.p. 282.)
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Flggelék 20.

Rogerus de Wendover monachus abbatiae s. Albani, a. 1217 prior cellae de
Bealvero [ob. a.1236]1 :Chronica sive Liber qui dicitur Flores historiarum. Ab

urbe condito - 1235.

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVIII. p. 20-73. Gombos 1937 2090.

Szovegkapcsolat: Chronicon Florentii Wigorniensis, Lib. Guilelmi
Malmesbiriensis, Annales Anglosaxonici, Geneatogia Aelridi Rhievalli abbatis,
Historia Guilelmi Tyrii, Ymagines Radulfi de Diceto, Chronica Rogeri de

Hoveden, Historia Oliveri schol. Coloniensis, Act. conc. Lateran.

A. 1017 Cnuto rex filios regis Eadmundi Eadwinum et Eadwardum ad regem
Suanorum perimendos direxit. Sed, Llicet ei confederatus fuisset, mandatis
Cnutonis non adquievit; quia pueros ad Salomonem Hungariae regem nutriendos et
vite reservandos transmisit; ubi aliquandiu honorifice conversati, Eadwardus
accepit uxorem regine Hungariae sororem nomine Agatham, ex qua processu
temporis duos filios Eadmundum et Eadgarum generavit; genuit etiam ex ea duas
filias, Margaretam scilicet et Christinam, de quibus inferius suo loco
dicetur. {(Pertz l.c. XXVIII. p. 26.}

A. 1057 Rex Anglorum Eadwardus, cum in diebus suis processisset, Aldredum
Wigorniensem episcopum in Hungariam mittens, revocavit inde Eadwardum filium
regis Eadmundi, fratris sui, cupiens, ut sibi succederet in regnum. (l.c.p.
27.)

A.1067. Eadgarus Etheling, de regno Anglorum heres legitimus, cernens res
patrie unduque perturbari, ascensa navi cum Agatha matre sua et sororibus
Margareta et Christina, in Hungariam, ubi natus fuerat, conabatur reverti; sed
tempestate suborta, compulsus est in Scotiam applicare. (l.c.p. 28.)

A. A.1200 Convenerunt interea ad colloguiun apud Lincolniam rex Angtorum
Iohannes et rex Scotorum Willelmus 11. Kal. Decembris. Eodem die perlatum est
ibidem corpus sanctissimi Hugonis episcopi tumulandum; cui occurentes reges
memorati et tres archiepiscopi, Hubertus videlicet Cantuariensis, Gaufridus
Eboracensis et Bernardus Raguensis, corpus sanctissimum susceperunt.

(l.c.p. 41.)
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Fuggelék 21.

Simeon Dunelmensis ecclesiae s. Cuthberti monachus et praecentor (Symeon of
purham, Simeon de Durham, ob.p.a. 1129) : Historia de regibus Anglorum et
Dacorum, et creberrimis bellis, rapinis et incendis eorum, - post obitum
venerabilis Bedae presbyteri fere usque ad obitum regis primi Henrici filii
Willielmi Nothi, sive Historia de gestis regum Anglorum, sive Historia regum

Anglorum. A. 616-1129. Libri II.

Kiad4ds: Twysden, S$S. hist Anglis. p. 85-256.; Gombos 1937. 2129-2130.

A. 1017. Hoc anno rex Canutus totius Angliae suscepit imperium et XIX annis
potenter tenuit.... Dedit etiam consilium Edricus, ut Clitunculos Eadwardum et
Eadmundum regis Eadmundi filios necaret. Sed quia magnum dedecus sibi
videbatur ut in Anglia perimerentur, parvo elapso tempore ad regem Suavorum
occidendos misit, qui, licet foedus esset inter eos, precibus illius
nullatenus acquiscere voluit, sed illos ad regem Ungariorum Salomonem nomine
misit nutriendos vitaeque reservandos. Quorum unus scilicet Eadmundus processu
temporis ibidem vitam finivit. Eadwardus vero Agatham filiam germani
imperatoris Henrici in matrimonium accepit, ex qua Margaretham Scottorum
reginam et Christinam sanctimonialem virginem et Clitonem Eadgarum suscepit.
{Twysden Ll.c.p. 176}

A. 1054....Deinde magnis cum exenniis idem episcopus regis [Aldredus
Wigorniensis] regis fungitur legatione ad imperatorem. A quo simul et Hermanno
Coloniensi archpraesule magno susceptus honore, ibidem per annum integrum
mansit, et regis ex parte imperatori suggesit, ut legatis Ungariam missis inde
fratruelem suum Eadwardum, regis videlicet Eadmundi Ferrei lateris filium
reduceret Angliamque venire faceret.{l.c.p. 187.)

A.1057. Clito Eadwardus regis Eadmundi Ferrei lateris filius, ut ei mandarat
suus patruus rex Eadwardus , de Vngaria, quo multo anno ut praediximus in
exilium missus fuerat, Angliam venit. Decreverat enim rex illum post se regni
haeredem constituere.

A. 1058. Aldredus Wigorniensis episcopus ecclesiam, quam in civitate Glaworna

a fundamentis construxit,... deinde praesulatu Wiltroniensis ecclesiae, qui
sibi ad regendum commissus fuerat, dimisso, et Hermanno cuius supra meminimus

reddito, mare (l.c.p. 189} transiit et per Pannoniam quae nunc Vngaria dicitur

187



profectus est Hierosolimam, quod nullus archiepiscorum vel episcorum Angliae

eatenus dinoscitur fecisse. {l.c.p. 190.)
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Fuggelék 22. -

Vita s. Margaretae reginae Scotiae [ob.a.1093], quam quidem s.Adelredus
Rhievallus abbas [ob.a.1166.1 primo conscripsit, sed ab alio incerto authore

ex illo brevius descripta.

Kiadds: Acta Sanctorum, Surius, Vitae $S. 10 iunii. III. p. 686-690. Gombos

1937. 2468.

Mortuo Edmundo rege cumprimis strenuo, qui ab Anglis propter insuperabilem
eius fortitudinem ferrei lateris cognomen acceperat, Canutus rex Angliae
conquestor, filios eos Edmundum et Edouardum propter foedus cum patre illorum
ictum, prae pudore ferire non valens, ad regem Suedorum feriendos transmisit;
qui pietate motus, eos wulterius ad regem Hungarorum Salomonem vitae
reservandos misit. Edmundo vero sine liberis decedente, Edouardus frater eius
Agatham imperatoris filiam duxit, ex qua sanctam Margaretam, postea Scotiae

reginam, progenuit. {l.c.p. 686.)
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Flggelék 23. -

Annales Angloxasonici [=Annales rerum in Anglia praecipue gestarum a Chr. n.
ad a. 1154 = Chronologia Angloxaonica = Chronicon Saxonicum seu Annales =
Carmen Anglo-Saxonicum = Anglo-Saxon Chronicle = The Saxon Chronicle]

Kiadds: MGH. Pertz, S$S. XIII. 103-120. Gombos 1937 104-105.

Megjegyzés: Gombos, ill. az oéltala alapul vett kiadds itt az angolszész
krénika "D" kézirata &ltal hozott szévegét koézolte, amely az 1057-es évnél a
leghosszabb részt tartalmazza. Ez az év szerepel még az "E" kéziratban is de
rovidebb véltozatban. A "C" szdvegben ugyanakkor ez az év hidnyzik, bar
1056-ndl van bejegyzés.

Az emlitett kéziratok legfontosabb jellemzdi:

"C": British Museum. Cott. Tiber B.i. Valészinileg Abingdonban készilt a 11.
sz. kdzepén. A szoveg 1066-tal zarul és Godwin ellenes jellegii.

“D*: British Museum Cott. Tiber. B.iv. Tébb kéz jegyezte le a 12. szézadbén,
és interpoldcickat is tartalmaz. Ezek egyik legfontosabb eleme a témank
szempont j4boL is alapvetd jelentéségli betolddsok  Szt. Margit életével
kapcsolatban az 1067-es évnél. (Ezeket mi nem kozéljik, mivel csak a késébbi
Skéciai  események  szempontjabsl fontosak.) Az  Ysszedllitas  idopontja
szempontjdbél fontos, hogy a compilator arra torekedett, hogy Margit és a
Wessex-i kirdlyi csalad kozsétti kapcsolatokra utalhasson, ami 1100 utan valik
érthetdvé, amikor Margit lanya Maud &sszehazasodott 1. Henrik kel. Ez
alapjén felmerllt az a lehetoség, hogy a "D" széveg a skét udvar részére
készilt.

A szdoveg a 16. szazadban Worcesterben keriilt elé, és ez alapjan a korabbi
kutatds feltételezte, hogy itt &llftottdk ossze. (v.5. Fest elképzelései a
"worcester-i*" legkorabbi szdveghagyomanyrél) Ugyanakkor etképzelhets, hogy a
szbéveg kompildciéja Yorkban tortént meg. A mpw szdveg legjelentdsebb
személyisége Aldred. aki 1047-t5l volt worcesteri plspék, majd 1061-tél yorki
érsek, és 1061-62-ben mindkét egyhazi méltésigot & toltotte be.(Dougtas -
Greenaway  108-109.) Ez a széveg Ovatosan kezelendd bizonyos késobbi
interpolaciok miatt.

"E" sz0veg: Bodleian Library, Laud, Misc. 636. 12. szazadi kézirat, amely
valészinileg Peterboroughban késziitt. Eldzménye a canterbury Szt. Agoston
kolostorban frott széveg, amely az 1061 és 1121 kézotti évekrol szimolt be.

Emiatt ez a széveg a korszak canterbury értékelését adja. Fontosségat az adja,
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hogy egészen az 1151-es évig folytatédik, de csak 1121-tdl kovethetd a

Pet_erborogh-i kapcsolata. Jellegzetessége emellett Godwin és csaladjanak
beallftisa. (Douglas Greenaway 108)

Szovegkapcsolat: Chronicon  Florentii Wigorniensis. (Nem rekonstruilhaté
egyéretelmien, hogy mely annales véltozatokat haszndlta, mert rendkivil sok

forréssal dolgozott.)

A.1057.

Her com Eadward aedeling
to Englalande,

se waes Eadwerdes

bropor sunu kynges.
Eadmund cing

Irensid waes geclypod
for his snellscipe.
Pisne aedeling Cnut cyng
haefde forsend

on Ungerland to beswicane.
Ac he paer gepeh

to godan men,

sWwa him God ube

and him wel gebyrede,
swa paet he begeat

paes casares maga to wife,
and bi paere faegerne
bearnteam gestrynde,

seo waes Agathes gehaten
Ne wiston we

For hwylcan intengan
Daet gedon weard.

Daet he ne moste

His meages Eadwerdes
Cynges geséon,.

Wala paet waes hreowlic sis.
And hearmlic

Eallre bissere peode.
Daet he swa rale

His lif geendade.

Daes be he (to) Englalande com.
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For ungesaelhde

Dissere earman beode.
{Pertz l.c.p. XIII. p. 115)
1dézi még: Fest 1935a 287-288., Herzog 1939 38.

1067

of geleaff ullan and aedelan cynne heo waes asthrungon. Hirefaeder waes
Eadward aetheling. Eadmundes sunu kynges, Eadmund Aethelreding, Aethelred
Eadgaring, Eadgar Eadreding and swa ford on thaet cynme cymn, and hire modor
cynn gaed to Heinrice casare, the haefde anwald ofer Rome.

Ford{tés:

Latin: 1057. Hic venit Eadwardus clito in Anglorum terram, qui erat filius
fratris Ea&uardi regis. Eadmundus rex Ferreum-latus fuerat nominatus propter
valorem. Illum clitonem Canutus rex amoverat in Hungarorum terram ad
perdendum. Verum ibi adolevit in bonum virum, sicut ei Deus annuebat et eum
bene decebat, ita ut obtineret imperatoris cognatam in uxorem - et ex ea
pulchram prolem procreavit - cui nomen Agatha erat.{Gombos 1937 105.>

1067. Ex pia et nobili stirpe orta erat. Pater eius erat Eadwardus clito,
Eadmundi filius regis, Eadmundus Aethelredi, Aethelredus Eadgari, Eadgraus
Eadredi et qui sunt reliqui stirpis, regalis; et materna stirps ascendit ad

Henricum imperatorem, qui habuit potestatem Romae.{ Herzog 1939 38.)>

Angol:

ugn  széveg: (1057) Prince Edward came to England who was the son of King
Edward’s brother, King Edmund who was called Ironside because of his valour.
This prince King Cnut had banished to Hungary in order to betray him. But
there became a distinguished man, as God granted it ti him and as was his
proper destiny, so that he won a kinswoman of the emperor for his wife, and by
her begot a noble family. She was called Agatha. We do not know for what
reason it was brought about that he was not allowed his kinsman King Edward.
Alas, that was a miserable fate and grievous to all this people that he so
speedily ended his Llife after he came to England to the misfortune of this
poor realm. (Douglas -Greeneway)

WE® gzdveg:

¢1057) In this year Prince Edward, son of King Edmund, came to this country
and soon after died and his body is buried in St. Paul"s minster in London.

(Douglas - Greeneway)

Magyar:
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1057-ben Edvard az aetheling Angliadba érkezett. (Hitvallé) Edvard kiraly

fivérének Vasborddju Edmundnak volt a fia. fgy nevezték vitézsége miatt. Ezt
az aetheling kirdlyfit (az 1057-ben visszatért Edvardot) Knut kiraly szémizte
Magyarorszdgra, hogy elpusztftsdk, de Edvard derék férfivé nott fel é&s a német

csdszadr rokondnak a lanyat Agotat vette feleségil.(Nagy 1971 73.)
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Fliggelék 24.

Vita s. Waltheni abbatis ordinis Cisterc. in Scotia [ob. a. 1159 v.1160]
auctore lordani vel loscelino monacho Furnesiensi [flor.a.1185]

Kiadss: Acta Sanctorum 3 Augusti. l.p 249-277. Gombos 1937 2619-2620.

Illustrissimis viris Wilhelmo regi Scotiae et Alexandro filio eius et comiti
pavid frater lordanus, qualiscumque monachus Furnesii, utriusque hominis
salute in Domino potiri et utriusque vitae felicitatem sortiri. Saepius mente
revolvens, de cuius vitis radice palmites producti pullulastis, intueor
excellentissimam ex  summa ingenuitate  totius Europae vos originariam
particulam traxisse carnis. Sanctae namque Margaretae mater, Agatha nomine,
filia fuit germani Henrici, clarissimi imperatoris Romanorum, cuius posteritas
illustrat Romanum imperium. Soror eiusdem Agathae regina extitit Ungarorum,
cuius uteri fructus successivus reges germinans, non solum eiusdem regni
possidet principatum, sed etiam aliorum regnorum plurimum nactus est sceptrum.

{op. cit. 249.)
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Flggelék 25.

Andreas Dandolo (Dandulus) Venetorum dux, Chronicon Venetum a pontificatu
sancti Marci ad annum usque 1339, 1342. Libri X.

Kiadds: Gombos 1937 63.

His diebus mortuo Bela rege Hungariae Emericus succedit in regno, regina autem

cun multo apparatu Achon ivit et cito obiit.
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Fuggelék 26.

Annales Gemmeticenses - 1234

Kiadds: MGH.Pertz, S$S. XXVI. 491-511. Gombos 1937 134.

A.1197. Archiepiscopus Maguncie
Hungarie et regina profectus est

509}

cum multitudine Alemannorum

et

in Palestinam contra Sarracenos
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Fliggelék 27.

Balduinus Ninoviensis abbatiae canonicus ordinis Praemonstratensis: Chronicon -
a Christo nato - 1294.

Kiadds:MGH. Pertz, SS.XXV. p. 521-546. Gombos 1937 389-390.

A.1160.Desponsata [Margarethal filia Lodewici regis Francorum Henrico, filio
Henrici regis Anglorum. Qui Henricus, Henrico patre adhuc vivente et iubente,
coronatus et rex appellatus, ante patrem, proh dolor! mortuus est. Quo mortuo,

Pannoniorum regi [Belae III] data est uxor eius. (l.c.p. XXV.p.534.)
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Fliggelék 28.

Chronicon S. Martini Turonensis auctore anonymo canonico eiusdem monasterii.
A. 249-1227 [= Chronicon Turonense anonymi canonici Turonensis $. Martini =
Chronicon Turonense magnum. A creatione mundi ad a. 1227]. Secundum nonnullos
auctore lohanne monacho Maioris Monasterii, qui ob. c. a. 1210; secundum alios
auctore Pagano Gatinelli (Péan Gatineau), qui flor saec. XIII.

Kiadass Gombos 1937 580-581.

A.1186 Soror Philippi regis Franciae, prius uxor Henrici iunioris, in

Hungariam ducitur, regi Hungariae desponsanda.
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Flggelék 29.

Detmar-Chronik IIl. A. 1101-1395 [= Detmar fr. ord. Minorum (flor. a. 1395) :

Libeckische Chronik. Cms.]

Kiadés: Gombos 1937 847-848.

C.134. In der tyd [a.1197] starf ok de koninghinne van Ungheren {[Margarita] to
Ptolomayde en suster des koninghes von Francriken. ze wolde nach deme dode

eres heren wanderen to deme hilghen grave, unde blef dot an deme weghe.
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Fuggelék 30.

Franciscus Pipinus Bononiensis, frater ordinis Praedicatorum ([flor. saec. XIV.
dimid.prim.1: Chronicon ab a. 1176-1314. [Fragmenta ex Chronico ined.(a

Pharamundo rege Francorum - 1317) Francisco Pipinil.

Kiadds: Gombos 1937 943-944.

I. 39. Qualiter Henricus comes de Namurro obtinuit imperium, qui et viduam
adamavit. Latini autem comiti de Namurro, qui ex imperatrice genitus fuerat,
solemnes direxerunt nuntios, ut Constantinopolim festinanter accederet,
suscepturus imperium, cui succedebat de iure, Qui sub hac re consultus ire
abnuit; fratrem tamen suum Henricum natu minorem illuc direxit, ut eum de ipso
imperio coronarent. Arrepto igitur Henricus itinere, transivit Hungariam
visurus reginam sororem ipsius, ut ipsius' opitulante favore per Hungarorum et
Blancorum regna securus transiret. Quod et factum est.

I1. 16. De ceteris eventibus sub tempore Ottonis. Regina Hungariae anno primo
Ottonis, Philippi II1 regis franciae soror, quum post mortem viri sui multo
apparatu terras transmarinas peteret, iamque Ptolaemaidem appulisset, paulo
post defuncta est. Sed et in eadem urbe, iisdem diebus comes Trecensis
Henricus nepos eius, qui rex Terra-sancta fuerat constitutus, dum in superiori
coenaculo palatii sui fenestrae inni tendo se applicaret, miserabili
praecipitio collapsus exspiravit. Cuius mater, nomine Maria, soror eiusdem
Philippi regis Francorum ex parte patris, et soror Ricardi regis Angliae ex
parte matris erat, et comitatum Campaniae satis strenue viriliterque regebat:
quum de filii morte ac sororis suae reginae Hungariae nuntium accepisset,
nimis indoliut et non molto post obiit.

I1.47. De passagio ultramarino et ceteris eventibus. Anno Domini 1217, qui
fuit annus Friderici Il imperatoris VI, treuga christianorum et Saracenorum
exspirante, in primo passaggio generali post concilium Lateranense congregatus
est exercitus Domini in Acon copiosus cum tribus regibus, scilicet Hierusalem,

Hungariae et Cypri.
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Fluggelék 31.

Gervasius monachus Cantuariensis (Gervais de Cantorbéry, Gervase monk of
Canterbury, Gervasius Doroberniensis, ob. p.a. 1199): Chronica maior de

tempore regum Angliae Stephani, Henrici Il et Ricardi I1.A. 1107-1199.
Kiadas: Twysden, SS. hist Anglic. p.1334-1628., Gombos 1937 1034.

A. 1186. Eéerat enim rex Angliae per internuntios ut iunior regina Angliae,
uxor videlicet filii sui Henrici regis, filia autem regis Lodovici et huius
soror Philippi iam vidua, regi nuberet Hungariae [Belae 111}, ut puella regis
junioris vidua doti suae castellis scilicet et villis cederet dum in remotis
partibus se viri alterius amplexibus sociaret. Quo facto occupaverat rex
Angliae tam ea quae cum filio suo in dotem praefatae puellae dederat, quam ea

quae cum filia sua rex Franciae Lodovicus ipsius contulerat marito.
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Flggelék 32.

Gesta Henrici II et Ricardi I Angliae regum. A. 1169-1189, 1189-1192

Kiadds: MGH.Pertz, SS. XXVII. p. 84-132. Gombos 1937 1054.

A.1186.Bela rex Ungarie misit nuncios suos regi Angliae et petiit ab eo
Matildam, filiam ducis Saxonie, neptem suam, sibi dari in uxorem. Et cum
dominus rex Anglie, ut mos suos erat, praedictis nuntiis regis Hungariae
responsum dare differet de die in diem, ipse rex Hungarie misit nuncios suos
ad Philippum regem Francie et peciit ab eo sibi Margaretam, sororem suam, que
exstiterat regina Anglie.Cuius peticioni  Philippus rex Francie facilem
prebebat assensum et Margaretam, sororem suam, in uxorem misit regi Hungarie.

A.1186. Eadem anno, Margareta soror Philippi regis Franciae, quae quondam
exstiterat regina Angliae, uxor scilicet Henrici regis filii Henrici regis

secundi, desponsata est Belae regi Hungariae.
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Fliggelék 33.

Guilelmus abbas S.Thomae de Paracleto in Dania seu Guilelmus Roschildensis seu
Guilelmus abbas Ebelholtensis, natione Gallus [ob.a. 1202]1: Epistolae et

variorum ad eum scriptae a. 1193-1202. Libri II. (122 epp.)
Kiadss: Migne, Patrol. Lat. CCIX. p. 637-728. Gombos 1937 1099

Iste Kanutus martyr genuit Waldemarum regem, cuius mater fuit Ingiburgh filia

Rizlavi potentissimi Ruthenorum regis Christinae, quae filia fuit Ingonis
Suevorum regis et Helenae reginae. Porro Praedictae Ingeburgis soror mater
fuit Belae regis Hungarie, qui habuit sororem Philippi regis Francorum in

coniugio.
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Fliggelék 34.

Guilelmus abbas S. Thomae de Paracleto in Dania seu Guilelmus Roschildensis
seu Guilelmus abbas Ebelholtensis, natione Gallus [ob. a. 1202]:Genalogia

Ingeburgis reginae sive Genealogia regum Danorum. Textus codicis Hafniensis.

Kiadds: MGH.Pertz, SS. XXIX. p. 164-166. Gombos 1937 1099-1100.

Iste Kanutus dux fuit Danorum et rex Sclavorum, quos non hereditario iure, sed
armis potenter obtinuit. Hic habuit uxorem nomine Ingiburgis, filiam lzizlavi
potentissimi Ruthenorum regis et Christinae reginae; ex qua genuit Waldemarum
gloriosum Danorum regem, qui pater extitit Kanuti [VI] regis, qui nunc regnat
in Dacia, et Ingiburgis reginae Francorum. Supradicta autem Christina, avia |
Waldemari regis,'filia fuit Ingonis Suevorum regis et Helenae reginae.
Praedictae autem Ingeburgis, matris Waldemari regis, soror et filia Izizlavi
regis [Eufrosina s. Helenal nupsit regi Hungariae, quae genuit Belam [III]
gloriosum regem Hungariae, qui sororem regis Ffranciae habu‘it uxorem. Unde
patenter ostenditur, Waldemarum Danorum regem, patrem Ingeburgis reginae
Franciae, at Belam regem Hungariae consobrinos esse; sed quod Kanutus ([Longus]
rex Sueciae et Siwardus rex Norwegiae in secundo consanguinitatis gradu ei
sunt propinqui. Fratres quoque Sophiae reginae, quae fuit soror Ingeburgis,
matris Waldemari, in Russia usque hodie regni gubernacula gloriose

amministrant.
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Fluggelék 35.

Guilelmus abbas $. Thomae de Paracleto in Dania seu Guilelmus Roschildensis
seu Guilelmus abbas Ebelholtensis, natione Galius [ob.a.12021; Genalogia

Ingeburgis reginae sive Genealogia regum Danorum.
Kiadds: Migne, Patrol. Lat. CCIX. p.729-742. Gombos 1937 1100.

Cap. VII. A. 1100. Kanutus duxit uxorem filiam Iuzillani regis Reutinorum, et
Christinae reginae, nomine Engelburges, de qua genuit Waldemarum. Christina
vero praedicta avia Waldemari, filia fuit Ingonis regis Suevorum, et Helenae
reginae. Soror vero Christinae Ingelburgis nupsit regis Suevorum, et Helenae
reginae. Soror vero Christinae Ingelburgis nupsit regi Hungarorum, quae genuit

Belam, gloriosun regem eorum. Unde constat, Waldemarum, regem ODacorum, et
Betam, regem Hungarorum, fuisse consobrinos. Sed et Kanutus, rex Sueciae, et

Livardus rex Norwegiae in secundo consonguinitatis gradu, eis erant propinqui.
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Fuggelék 36.
Guilelmus abbas Andrensis seu Andernensis [ob. a. 1234]:Chronica Andrensis seu
Chronicon Andrensis monasterii. Ab. 1024-1234.
Kiadds: MGH. Pertz, S$S. XXIV. p. 690-773. Gombos 1937 1098-1099.
Szévegkapcsolat: Act. conc. Later.
€.200. Anno 1215 celebrata est sancta universalis sinodus Rome. In qua fuerunt
episcopi 412. Legatorum vero regis Sicilie in Romanorum imperatorem électi,
imperatoris Constantipolitani, regis Francorum, regis Angliae, regis Hungarie

et aliorum principun et magnatum, civitatum etiam aliorumque locorum ingens

affuit multitudo.
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' Fuggelék 37.

Guilelmus Brito sive Guilelmus Armoricus, capellanus

{ob.p.a.1225]:

Philippidos Llibri 12 seu Gesta Philippi regis Franciae. A.1179-1223.

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVI. p. 319-389. Gombos 1937 1101.

Lib. 1II.

Rex vero iuvenis Henricus clara propago
Anglorum regis, dum patri bella moveret,
Germanisque suis, sub eodem tempore solvit
Debita naturae, Margaritamque Philippi
Germanam regis viduam tristemque reliquit,
Postea quae Belae fuit uxor tradita regi,
Hungros, Dalmatios, Pannonitasque regenti:
Ex qua cum proles primo suscepta marito
Nulla esset, bona quae suus illi cesserat olim
Nubenti genitor, Gisortum, et praedia multa
Rex ferus Anglorum violenter adeptus, eidem
Reginae fratrique suo debere negabat

Restitui, dicens in re sibi ius aliena.
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Fliggelék 38.

Guilelmus Brito sive Gulelmus Armoricus, capellanus regius [ob.p.a. 12251:
Historia de vita et gestis Philippi Augusti regis Galliae seu Gesta Philippi

11 regis Francorum.

Kiadds: Gombos 1937 1101.

A.1185 nupsit Margareta nobilis Angliae regina relicta Henrici regis Angliae

juvenis, soror Philippi regis Francorum magnanimi, illustri Hungarorum regi

Beli nomine, eodem Beli rege Hungarorum pro ea habenda Philippo magnanimo per

solemnes nuncios supplicante.
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Fuggelék 39.

Hermannus Cornerus fr. ordinis Praedicatorum Lubecae [ob.c.a. 14371: Chronica

novella usque ad a. 1435 deducta.

Kiadds: Gombos 1937 1158.

A. 1185. Legati mittuntur a Belo rege Ungariae ad Philippum regem Francorum,
secundun Vicentium, ut daret ei uxorem Margaretam sororem suam, quondam

reginam Angliae, Henrici regis defuncti relictam, sub quo s. Thomas

Canthuariensis fuit; et Philippus rex annuit, donaque regalia ei dedit.
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Flggelék 40.

Radulfus de Diceto, magister Parisiensis, a. 1183 decanus Lundoniensis S.

Pauli [ob.a. 1202-1203] :Capitula Ymaginum historiarum. A. 1148-1198.

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVIII. p. 260-262. Gombos 1937 2032.

A. 1188. Ricardus Bare Luxoviensis archidiaconus directus est ab Anglorum rege

nuntius imperatoribus Romano et Constantinopolitano et regi Hungarie.
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Fliggelék 41.

Radulfus de Diceto, magister Parisiensis, a. 1183 decanus Lundoniensis S.

Pauli [ob. a. 1202-12031: Ymagines historiarum. A. 1148-1202.

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVII. p. 262-286. Stubbs 1876 41, 51-55.
Gombos 1937 2032.

A. 1186. Margarita, soror Philippi regis Francorum, relicta bone memorie regis
Anglorum Henrici, filii Henrici regis Anglorum, in comitatu magno recessit
Parisius 8. Kalendas Septembris. Quam Bela Hungarie, Dalmatie, Croatie

Rammeque rex suscepturus est in uxorem.

A. 1188. Rex Anglorum post susceptionem crucis familiarem clericum suum
Ricardum Barre, Luxoviensem archidiaconum, direxit imperatoribus tam Romano
quam Constantinopolitano. Direxit eciam eundem Ricardum Bele regi Hungarorum,
scribens in hec verba: [auctor non ad regem Hungariae scriptam epistolam sed

ad Fridericum imperatorem directam publicat] {l.c.p. 2T>

Megjegyzés: Gombos kiadasaval . € az ott hivatkozott MGH forrassal
ellentétben Stubbs 1876 mindegyik levelet kﬁzii. A magyar uralkodéval
folytatott levélvaltast mar  korsbban  kiadta pl.Fejér  valamint lasd
még az oklevélre vonatkozd adatokat Szentpéterynél .

A levelek szdvege Stubbs nyoman (Stubbs 53-55.)
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Venerabili et karissimo fratri Belae, Dei gratia Hungariae, Dalmatiae,
Croatiae, Ramaque regi, ~Henricus eadem gratia rex Angliae, dux Normanniae et
Aquitanniae, et comes Andegaviae, salutem et sinceram dilectionem.

Quoniam jam pridem intelleximus regiam vestram nobilitatem Deo et sanctae
ecclesiae plurimum esse devotam excellentiae vestrae significare volumus, nos
et karissimum amicum nostrum Philippum regem Francorum multosque proceres
utriusqueregni nobiscum ad honorem pDei et ad Ipsius servitium signaculum
sanctae crucis suscepisse, ad hoc maxime aspirantes ut civitas sancta, quae
quondam domina gentium hodie sedet in tristitia, nostrae humilitatis obsequio,
Deo tamen operante et cooperante, ad pristinun statum et ad debitam regni
dignitatem revertatur.Et quoniam in tanto proposito vestro consilio et
auxilio et providentiae inniti volunus et desideramus, rogamus attentius
quatinus securum transitum per regnum vestrum et terras ei cohaerentes nobis
et fidelibus nostris preparare benigne et liberatiter velitis, necnon et forum
victuatium nobis sufficiens Llocis opurtunis, ad honorem Dei et vestrum et
regni  vestri  securitatem, nobis liberalitas vestra faciat  provideri.
Beneplacitum sane vestrum de hac petitione et de aliis quae Ricardus Barre
Luxoviensis archidiaconus clericus noster familiaris et fidelis ex parte

nostra vobis proponet, per eundem nobis si placet significetis.

Venerabili amico suo et fratri karissimo Henrico, Dei gratia illustri regi
Angliae, duci Normanniae et Aquitanniae, et comiti Andegaviae, Bela eadem
gratia Hungariae, Dalmatiae, Croatiae, Ramaeque rex, diu et feliciter regnare.
Certissimum habeatis quod regiae magnificentiae propositumn collaudamus et
approbamus, quoniam  discretionis  vestrae et probitatis diligentia et
sollicitudinis interventu, sicut credimus et confidimus, ecclesia Dei et Terra
sanctas desolata solatium percipiet, et laudabile subsidium, ad honorem Dei et
gloriae vestrae perpetuum incrementum, Nos itaque gaudio magno gaudentes, quod
de proximo speramus et expectamus oportunitatem vobis serviendi et vos
honorandi, regiae vestrae magnificentiae vires et opes regni nostri exponimus,
vestramque petitionem obviis manibus et hilari mente excipientes, mercatum
victualium et copiam prout regionis ibertas per Dei misericordiam proventura

poterit sustinere, benigne et devote concedimus et promittimus.
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Fliggelék 42.

Radulphus Niger, Anglus, ordinis Cisterciensis [flor. ¢. 12061: Chronicon ab

initio mundi usque ad a. 1199 sive Chronica universalis.

Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVII. p. 331-341. Gombos 1937 2033

[A.1186]1 Philippus Margaretam, sororem suam reginam, transmisit nuptui Bele

glorioso regi Hungarie.
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Flggelék 43.

Rigordus (Rigotus), natione Gothus, medicus regius, monachus S. Dionysii,
regis Francorum chronographus [ob.a.12091: Gesta Philippi IlI Augusti regis

Francorum. A. 1179-1208.

Kiadas:Duchesne, Hist. Franc. S$S.V.p. 3-67, MGH. Pertz, S$S. XXVI. p. 289-294.

Gombos 1937 2054.

A.1185 missi sunt nuncii a Bele rege Hungariae, Pannoniae, Croaciae, Autiae,
Dalmatiae, Ramae ad Philippum Augustum christinissimum regem Francorum.
Audierat enim rex Hungariae Henricum minorem regem Angliae filium Henrici, sub
quo gloriosus martyr Thomas Cantuariorum episcopus passus est, Domino vocante,
de’medio fuisse sublatum. Uxorem eius nomine Margaritam, videlicet sororem
regis Franciae Philippi, tum prb antiqua dignitate regum Francorum, tum pro
sapia et religione ipsius reginae, quae fama multorem referente didicerat,
sibi in matrimonium coniungi affectuosissime cupiebat. Interea nuntii regis
Hungariae Parisius venientes, petitionem suam humiliter regi Philippo
proposuerunt. Quorum petitiones benigne suscipiens, convocavit archiepiscopos,
episcopos et principes regni maiores, quorum consilio et sapientia in negotiis
suis petractandis frequentius uti consueverat. Et habito cum illis consilio
Margaritam dilectis simam sororem suam quondam Angliae reginam, cum episcopis
et abbatibus terrae suae honorifice nuntiis tradens, Bele regi Hungariae in
legitimam uxorem concessit, nec non ipsis nuntiis dona regaiia sufficienter
largitus est. Et accepta a rege licentia, nuntii cum regina gaudentes in

Hungariam redierunt.
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Fuggelék &4.

Robertus canonicus S. Mariani Autissiodorensis, prior Mariae extra Muros
[ob.a2.1212]: Chronicon - 1211 sive Chronologia seriem temporum et historiam
rerun toto in orbe gestarum omnium ab eius origine usque ad a. 1211 cum
appendice [auctore Hugone canonico S. Mariani Altissiodorensi (flor.a.1228) ad

a. 1228 complectens. - Cont. l.a. 1214-1218 at additament. a. 1223. - Cont.

II.a. 1211-1220 et additament. a. 1225.

Kiadas: MGH. Pertz, SS. XXVI. p. 226-287.Gombos 1937 2059.

A.1186. Phylippi regis soror [Margaretal in Hungariam ducitur regi Hungariae
desponsanda.

A. 1197. Regina Ungariae ([Margarita]l, Philippi regis Franciae soror cum post
mortem viri sui [ Belae 1111 multo apparatu partes transmarinas adisset iamque
Tholomaidem appulisset, paulo post obiit. In eadem quoque urbe hisdem diebus
Henricus comes, nepos eius, dum in superiori cenaculo palacii sui cuidam
fenestre innitendo applicat, miserabili precipitio collisus expirat. Cuius
mater Maria nomine, que comitatum Campanie satis strenue viriliterque regebat,
cun de morte filii ac sororis sue regine Ungarie nuntium accepisset, nimis
indoluit, nec multo post obiit.

Con. 11.A.1215. Ipso anno celebrata est sancta et universalis synodus Rome. In
qua synodo fuerunt episcopi 412. Legatorum vero regis Sicilie in Romanorum
imperatorem electi, regis Francie, regis Ungarie, necnon et aliorum principum

et magnatum ingens affuit multitudo.

szévegkapcsolat: Cont. II. rész: Chronico anonymi Laudunensis canonici.
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Flggelék 45.

Vita Clementis 111 papae [ob.a.1191] auctore Bernardo Guidone, ord. Praed.,
episcopo Lodovensi [ob.a. 1331]. Excerptun ex Catalogo pontificum Romanorum

Bernardi Guidonis.

Kiadds: Gombos 1937 2324.

Regina Ungariae, Philippi regis Franciae soror, mortuo rege Ungariae [Bela
I11] viro suo, cum multo apparatu partes adiens Transmarinas, Tholmaydam venit

et paulo post obiit. Henricus quoque nepos ipsius, dum in superiori coenaculo
palatii cuidam fenestrae innitendo se applicuit miserabili praecipitio
collisus expiravit. Cuius mater, Maria nomine, quae comitatun Campaniae
strenue viriliterque regebat, cum de morte sororis suae reginae Ungariae ac

filii sui nuncium recepisset, nimis dolens postmodicum expiravit.
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Flggelék  46.

Gaimar:Estoire des Engles.... (Maistre Geffrei Gaimar)
Kiadds: Monumenta Historica Britannica Ed. H. Petrie 764-830. Script.

Rer.Brit.91. 1-1I. 151.

4507-to6l

Les dous vallez li commanderent
Ki fiz de rei e gentilz erent.
Cil les receut pur bien nurir,
pur alever, e pur espeldrir.

E bien pensat ke s’il

vivait,

Par grant honour les nurirait.
K’en dirrai? ‘

Cil s’en turnat,

En Danemarche s’en alat,

Od les enfanz s’en est alez:
Li uns ert Edgar apelez,

Li altres out nun Edelret:

Co fu le plus jovene valet.
Bien furent gardez e bien nurriz:
Com il furent alkes tehiz,

E ourent bien passé dusze anz,
Mult furent genz e avenanz.

(Herzog 1939 40.)

4529-4545

Cnuth respont: "Pot co vers estre?"
"0il, cher sire, a Porcestre

Est une nef aparillé,

Li reis i ad tost envaié,

La nef truvent aparillé.

Pristrent herneis e' guareison,

Les homes mistrent en prison.

Al rei revont noveles dire:
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Quant il oit tut, fu pleins de ire.
Donc fist ses brefs enseller,
Lis enveiat ultre la mer,

A ses dous fiz, ki la estaient,
E Denemarc mainteneient.

Co luur mandat, e as barons,
K’il preissent les valetons;
Cellement les afolassent,

‘Lire james nel guarissaient.
4581-tol

o0d sul treis nefs se mist en mer;
Si espleita son errer,

K’en sul cinc jurs passant Susie,
E vint en terre de Hungrie.

Le siste jur est arivez

De Suz Gardimbre, la citez..

Li reis i est e la raine,

A ki Hungrie estait acline.
Walgar estait lur conissanz;

Si acesmat ses dous enfanz.

Al rei en vint; sil salua:

Li reis encontre li leva.

Beisat Walgar, lez li l’asist,
De li cherté e joie fist.

De dous vallez tres bien saueit,
Cun il en guarde les aveit,

E k’erent draiz heirs d’Engleterre;
Mes ne seit pas ke vont requere.
Entres ke le maistre parla,

Le rei requist, si li mustra

De dous vallez, coment estait,
Cun hom destrure les voleit.

Puis li ad dit cum sunt fuiz,

E come venent a sa merci.

E s’il conseil lur volt doner,

E il ja pussent recoverer;

Sire feit il, de tei tendrunt,

E tes homes donc devendrunt.
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Doc remistrent li enfanz:

D’iloc a treis anz furent grant
Quinze ans aveit li jovenur;
Meis li ainez est le majur.

Dis e nof anz aveit passez,
Edgar out nun , mult fu senez.
La filie al rei en fist son dru;
E cil l’amat, co fu seu:

Ainz ke passast tut l’an enter,
Avant la dame a enceinter.

Ki dirraie? tant est alez,

Li plaiz ne pout estre celez.

Li reis l/o0i, e dit li fu:

Ne s’est gueres irascu.

Ainz dist ke bien l’otriat:

s’il la volt prendre, il li dorrat.
Li bachelers l’ad otrie:

Al rei en ad le pié baisé.

E li reis ad mandé sa gent:
Lendemain fu L/asembleman

Li reis sa fille a Edgar donat;
Veanz sa gent cil |’epusat;

E li reis a fist tuz saver,
Apres son jour sait Edgar heir.
Puis k’il n’ad fiz, de Lli hair fist,
Pur sa ainé fille k’il prist.
Eadward .... Alez estait en Hongrie,
A ses cosinz en aie,

A une guere k’i avaient:

Cels de Velecase la fesaient.

De cest Edgar e de sa famme,
Eissit la preciose gemme,
Margarete l’apelat Ll’om,

Raine en fist rei Malcolom...
Ele avait un son frere ainez,
Edgar l’Adeling estait nomez,
Engles manderent les enfanz,

Kar lur pere n‘est pas vivanz.
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Les dous enfanz eresit dreit hairs,
Ki reconustre voldreit veirs.

Com durent en Hunmbre ariver,

Une turmente vint en mer,

Ki en Escoce le chascad.

4779-t6L

Ore purparlerent k/il ferunt;
Pur lequels hairs envaierunt.
S’il envaient en Hongrie,
Trop serret loinz, poi unt aie.
Al chef del tur purparlerunt,
K’en Normandie envaierunt

Pur Eadward, e pur Aluere!
Eadward esteit li frere einé,
Alez estait en Hungrie,

A ses cosinz en aie,

A une guere k’i avaint:

Cels de Velecase la fesaient...

Fordités:

Angol:Rénay 1984 és 1989 nyomén

Walgar so well accompolished his journey
That only in five days he passed Russia
And came to the land of Hungary

The sixth day he arrived

Beneath the city of Gardimbre.

4507-4519

They entrusted the two lads to him

Who were king’s sons, and noble

He received them, to nourish them well,
To bring them up and keep them.

He thought indeed that if he lived,

He would bring them up in great honour.
What sahll I say? He departed,

And went to Denmark.

With the children he went.

One was called Eadgar
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The other’s name was Aethelred.

This was the younger lad.

Well were they kept and well nourished.
4548-4570

To her lord she went, with bent head,
’Sire, she said, ‘you know not

The sons of Edmund will be sent for:

The English say they are the rightful heirs.
They wish to receive the instead of you.’
Canute replied: ’‘Can this be so?’

Yes, dear lord, at Porchester

Is a ship prepared

Which will bring them with a great company.’
The king sent straightaway,

They found the ship ready.

They took harness and rigging,

They put the man in prison.

They came back to tell the tidings to the king.
When he heard all, he was full of wrath.
Then he had his writs sealed,

And sent beyond the sea

To his two sons, who were there

And held Denmark.

He bade them, and his barons

To take the lads

And maim them secretly

So they could not be cured.

4580-4584

He left his land to his three sons.

With only three ships he put to sea:

He so well accomplished his journey

That in only five days he passed Russia
And he came to the land of Hungary.

The sixth day he arrived

Beneath the city of Gardimbre.

The king was there and the queen,

To whom Hungary was subject

Walgar was acquainted with them.

He adorned the two children.
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He came to the king and greeted him.

The king rose up to meet him.

He embraced Walgar, set him beside him,
And made cheer and joy with him.

He knew well about the two boys,

How he (Walgar) had cured for them,

And that they were right heirs of England.
But he knew not what he wished to ask
Until ythe master spoke.

The king asked, so he showed him

Of the two boys, how it was

That men wished to destroy them.

Then he told him how they had fled,

And how they came to ask his pity.
4618-4656

The children remained there (Hungary);
Three years later they were grown up.
The younger was fifteen years old.

But the eldest was the taller.

He had passed ninteen years.

Edgar was his name. He was well favoured.
The kin‘s daughter took him for her lover.
And he loved her, this was known.

Before a whole year had passed,

The lady became pregnant.

what shall I say? It went so far

That the matter could not be concealed.
The king heard it it was related to him.

He was but little wroth.

He even said he would agree to (a marriage).

If he would take her, he would give her to him.

The youth kissed the king’s foot.
And he summoned his folk.

The next day was the meeting;

The king gave his daughter to Edgar.
Before his people he married her,

And the king gave all to known

That Edgar shold be his heir after his days.

As he had no son, he made him his heir,
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Because of his eldest daighter whom he took.
Therefore have 1 told you, I woluld have you know,
Marvel not at it.

From this Edgar and his wife

Issued the precious gem,

Margaret they called her.

King Malcolm made her his queen.

She had an elder brother,

Edgar the Aetheling was he named.

The English sent for the children,

For their father was no longer alive.

The two children were the right heirs,

To those who would acknowledge them as true.

( Geoffroi Gaimar, L’Estoire des Engleis, ed. T. Wright,

4779-4790

{In 1042, the English]l discussed what they should do
For which heirs they should send.

If they sent to Hungary

It would be too far, they have little aid.
In the end they agreed

That they should send to Normandy

For Edward and Aelfred.

Edward was the elder brother

He had gone into Hungary

To help his cousins

In a war they had.

The people of Velcase caused it.

Angol: Kazmér 1971 nyomén (72-73.old.)
4584

And came to the land of Hungary

The sixth day he arrived

Beneath the city of Gradimbre

The king was there and the queen

To whom Hungary was subject.

Walgar was acquainted with them.

He adorned the two children.

He came to the king and greeted him.
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The king rose up to meet him.

4600

The king asked, so he showed him
Of the two lads, how it was

That men wished to destroy them.
Then he told him now they hed fled,

And how they came to ask his pity.

The king replied: "They are welcome.
“All my power and my strength

"I will put forth to help them.

The children remained there;

Three years after they were grown up.
The younger was fifteen years old.
But the eldest was the taller.

He had passed nineteen years.

Edgar (Edward) was his name. He was well favoured.

Thge king’s daughter took him for her lover.
And he loved her; this was known;

Before the whole year had passed,

The lady became pregnant.

What shall 1 say? It went so far

That the matter could not be coencealed.

The king heard it, it was told him.

He was little wroth.

He even said hi (he)} would agree to it

If he would take her, he would give her to him.
The youth agreed;

He kissed the king’s foot.

And the king summoned his folk.

The next day was meeting;

The king gave his daughter to Edgar (edward)

Before his people, he married her,
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And the king gave all to know '
That Edgar (Edward) should be his heir after his days
As he had no son, he made his heir

Because of his eldest daughter whom he took.
Therefore have I told you, 1 would have you know,
Marvel not at it.

From this Eadgar (Edward) and his wife

I1ssued the precious gem,

Margaret they called her.

Magyar:Nagy Kazmér 1971 nyoman (73-74. old.)
Hat hénapra ré, hogy utra keltek,

Magyarok féldjére megérkeztek,

Gardimbre varosa alia,

ahol a kiraly és kiralyné,

Eppen ott volt.

Walger meg, aki ismerte oket

és rajongott a két fiucskaért,

Magyarok kiradlya elé jarult Udvozolve ot,
A kiraly kegyesen fogadta és kérdé:

Mi van az angol kiréalyfiakkal?

Walgar bemutatta oket és elbeszélte
Miképpen akartak eltenni lab alél a kettdt,
Elbeszélte, miképpen menekiiltek

Es hogyan értek ide, hatha megesik az &rvakon
Magyarok kiralyanak szive.

A kirdly azt mondta: Nalam itthon vannak.
Walgar vitéz légy nyugodt:

Ami erombol telik megteszem,

Segftem oket mint fiaimat.

Igy hat ott maradtak.

A fiatalabbik tizendt éves volt,

Az idbdsebbik persze a megtermettebb

és akkor tizenkilenc éves hogy elmilt.
Edvérdnak hfvtdk és sok sikere volt.

A kirdly lanya szeretett belé

0 pedig a lényba.

Tudta ezt mindenki, hetedhét orszagbal!

De miel6ott egy év letelt volna
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Boldog &llapotba kerilt a kiralylany.

Tobbet mit is mondhatnék?

Elég az hozz4, nem lehetett titkolni tovabb.

Megmondtdk a kirdlynak mi tortént.

Nem nagyon bénta,

Sot azt mondta: ha Edvard elveszi a léanyat,

Megkaphatja kezét, orszagat.

Edvard is fgy akarta.

Megcsdkolta a kiraly sarujat,

A kirdly osszehfvta hazanépét.

Mennyegz0t csaptak, Isten-ember elott

Edvard egybekelt a lannyal.

A kiraly pedig kihirdette:

Mivel nincs fia, ha meghal,

Edvardra szadlljon a korona,

Mert o vette el legnagyobb lényat.

Elmondtam tehdt, tudjatok és ne csoddlkozzatok azon se ha mondom:
Edvardnak és feleségének csodilatos gyongyszemet adott az Ur,
Margitnak nevezték, vagyis Margaretnek.

Errdl szélt dalom.

{Megjegyzés: A Nagy Kazmér Altal kozolt magyar forditas tobb ponton eltér az

eredeti, de még az &ltala adott angol forditis szovegétsl is.)

A 4573-4660 sorok tel jes magyar fordftésa Sipek 1982. alapjan.{A
szerz6 szerint a kiridly és kirdlyné Istvdan és Gizella, de ez hibas
értelmezés.)

A hi ember mitsem késett

Foldje harom fidé lett,

Hdrom hajén tengerre szallt,

S Ugy szelte azt At a naszad,

Hogy Russzian 6t nap atkelt

S Hungaria foldjére lelt.

Hatodik nap érkezett meg

véra ald Gardimbernek.

A kirdlyi par is ott volt;

Hungadria néki hédolt.

Mivel régtél ismerték mar,

Fogta a két fiut Walgar

S a kiralyhoz ment fol vélik.

226



A kirédly meg jon elébik;
Megdleli Walgdrt, s fmel
Maga mellé Ulteti le.

Tudta, hogy a két “kis-szolgat®
Oltalméra ennek bfztdk,

S hogy Anglidt hagytdk oda;
De nem tudja mi szél hozta,
Mig a mester el nem mondta.
Mert a kiraly tudakolta,

A fiukkal mik torténtek,

A vesztikre miként toértek.
Elmondta hat hogy futottak

S kegyelmére hogy jutottak

S ha tandcsot adna nekik,
Az Ugylket megnyerhetik.
"Jram!® - mondja - hozzdd esdink
Es mindnydjan hived lesziink."
Sz6l a kirdly: Hozott Isten!
Ami vagyok s minden kincsem
Segftségil ajanlom fel,

Es megkiizddk ellentekkel;
Csatatéren vesznek akik
Eloroztak birtokaik."

Walgar rebeg: "“Hala Neked"!
R4d bfzom a két gyereket,

S ha egy igaz Istent ismersz
Rajuk akkor gondot viselsz.'
Es 4atadta oket legott.

Aztan harom év elmilott.
Tizen6t lém! - az ifjabbik,
De felndtt a nagy is addig;
Tizenkilenc éves lett mér,
Igen okos neve:Edgér.

A kiralyldnyt megkedvelte,
Szerelembe esett vele

Es fgy telt el egy esztendd:
Viselds lett a hercegnd.
Rejtegetni nem lehetett.

Megtudja a kiraly nyomban,
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Am haragra alig lobban:

S6t azt mondta:*lényom itt van,
Ha elveszi - holtédiglani®

A levente pirul belé,
Leborul a kirdly elé.

A kirdly meg parancsot &d,
Hivjék Ossze az udvarét.

S masnap ott, az udvar elétt
Tartottdk meg az esklvot.

S megtudhatta: - kit csak illet,
Orokose, fml - Edgar lett.
Mert nincs fia, - 6rokdst hat
A vejébbl azért csinalt.
Elmeséltem mindezt néktek
Hogy most meg ne lepddjetek.
Mert Edgar és hites téarsa
Gydngydt hozott a vilégra.
Margaréta volt a neve,

S lett Malcolmi kiraly neje.
Egy batyja is volt neki még;
Edgsr hercegnek nevezték.

Az angolok a két testvért
Hazah{ivtdk: - apjuk nem élt!
Az igazsdg szerint most mér
Az orokség rdjuk széall.
Hajéjuk, hogy Humberbe ért,
A tengeren nagy vihar kélt,
S Uzte oket Skét fold felé,
Malcolm kiraly szine elé.
Margaréta kiralyné lett;
Istenféloen folyt az élet!
Hat fiat szGlt a kiralynak:
Elsét hivtdk Duvenalnak,
Duncan, Edmund, Edgar Alex

S a hatodik, im! -David lesz.

Orosz forditdst kozol: Matuzova 1976

131-134.
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Flggelék 47.

Hector Boece: The Buik of the cronicles of Scotland (angol ford.)

Kiadds: Script. Rer. Brit. 6. II. 659.

Giffurd Maule, Borthuik also,
Fethikran, Creithoun, all thir and no mo.
Fyve of thir last, alss far as I can spy,

Come with this Edgar out of Ungary...

Fest 1935. 303.
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Fuggelék 48.

Memoriali Walteri de Conventria (Walter de Coventry, Walter of Coventry)

K}'adés:.Memoriale walteri de Coventria. Script. Rer. Brit. 58. 11.2645-6

Fest 1934b 39.

Ad A.1220. Eodem etiam die (jun. 28) rex festinus apud Cantuariam iter
direxit, quia instabat dies, quo beati Thomae, ejusdem civitatis archiepiscopi

et martyris gloriosi, corpus de tunulo levaretur et in faretro decenter
collocaretur.

Die igitur proxima post octavas apostolorum, scilicet nonis Julii, quae
illo anno die Martis contigit, praesente domino Pandulpho apostolicae sedis
legato, et rege Anglorum Henrico praesentibus etiam tribus archiepiscopis,
scilicet, Remensi, Cantuariensi et uno de Ungaria, astantibus decem et septem
episcopis, sed et aliis ecclesiarum praelatis atquae magnatibus, qui tam de
Anglia quam de omnibus  fere mundi partibus cum plebe innumerabili
confluxerant, translatus est beatus Thomas martyr Cantuariensis archiepiscopus
quintus ante venerabilem Stephanum (lLangton)qui ejus translationem procuravit,

anno martyrii ipsius Lmo...
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Fuggelék 49.

Adamus  Bremensis scholasticus [ob. c¢. a. 1076]: Gesta Hammenburgensis

ecclesiae pontificium seu Historia ecclesiastica seu Bremensium praesulum

historia. Libri IV. A.788-1072.

Kiadds: MGH Pertz, SS. VII. p. 280-389., Gombos 1937 12-13. (Gombos nem k&zli
az alédbbi szbvegrészt) Idézi: Fest 1935a 294.

Frater Adelradi Edmund, vir bellicosus, in gratiam victoris veneno sublatus

est; filii eius in Russiam exilo dampnati... (op.cit. 342.)
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Flggelék 50.

Leges Edwardi Confessoris

Kiadas: Die Gesetze der Angelsachsen I-111. Halle, 1898-1912.
664-666.,

A torvényszdvegek kozdtt tobb betoldds taldlhaté, amelyek egyik része a 12.
sz. elsd harmadéra, mésik része a 13. szézad elejére datélhaté.Ertékeléséhez

F. Liebermann: Uber die Leges Edwardi Confessoris. Halle a.d.S. 1896. 10.

Idézi: vajay 1962. 77, Rénay 1989 184-185., Nagy 1971 71.

Iste praefatus Edmundus yren side habuit quendam filium Edwardum nomine, qui
mox patre mortuo (timore Chnuti Regis) aufugit ad regnum Rugorum, quod nos
melius vocamus Russiam. Quem Rex terrae Malesclotus nomine, ut cognovit quis
esset, honeste retinuit. Qui de nobili progenie ibidem duxit uxorem de qua
natus est ei Edgarus Ethelinge & Margareta qui fuit postea Regina Scotiae &
Christina soror ejus...

Fuit autem Margareta predicta generosa valde, & optima, scilicet ex parte
patris ex nobili genere & sanguine Regum Anglorum, & Britonum, ex parte vero
matris ex genere & sanguine Regum Rugorum, sanctissimis antecessoribus, suis
in bonis, & ladabilibus actibus consimilis, praeclara effulsit...(Rénay
alapjan)

Megjegyzés: ez utébbi mondat az 1210 kérdli interpolatio nyoman kerilt a
szovegbe, Fest 1939 39. idézi de némiképp mds szoveggel: Et ipse Aedwardus
accepit ibi uxorem ex nobili genere, de qua ortus est ei Edgarus adeling et
margareta regina Scotie et Cristina soror eius, # fuitque predicta Margareta
generosa valde et optima, scilicet ex parte patris ex nobili genere et
sanguine regum Anglorum-Britonum; ez parte vero matris ex genere et sanguine
regun Rugorum; sanctissimisque antecessoribus suis in bonis et laudabilis

actibus consimilis preclara effulsit.#

Eadmundus habuit filium ... qui vocatus est Eadwardus. Qui ... timore
regis Cnuti aufugit de ista terra usque ad terram Rugorum, quam nos vocamus
Russeiam. Quem rex ipsius terre, Malesclodus nomine, ut audivit et

intellexit, quis esset honeste retinuit eum.Et ipse Eadwardus accepit ibi
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Fliggelék 51.

Oliverus (Oliverius) scholasticus Coloniensis, deinde episcopus
Paderbornenesis, tum cardinalis episcopus Sabinensis [0b. a. 12271: Historia
Damiatina. A. 1217-1222 [=Historia captionis Damietae = Incerti scriptoris

narratio de rebus in bello sancto a. 1217-1218 gestis].

Kiadés: Oliverii Scholastici Historia Regun Terrae Sanctae (quam Magister
Oliverius Schoilasticus in obsidione Damietae compilavit), Hist. Damiat.

Corpus Hist. Medii Aevi. 1. G. Eccardus, 1773. 1397-1450.

I1dézi: Fest 1934b 13.

1218. Ad illud passagiun venerunt quidam Romani, et posthaec Albanus
episcopus, apostolicae sedis legatus, et cum ipso princeps Romanus, postmodum
Burdegalensis episcopus, qui utilem moram fecit, Andegavensis, Mantuanus,
Humanus et Salpensis episcopus, deinde magister Robertus de Corzini tituli s.
Stephani in celio monte presbyter cardinalis, Parisiensis, Girodenus,
Agrenensis, Hungrenensis episcopi, qui mortui sunt ante transitum fluminis in

sabulo Damiatae, cardinalis Robertus similiter.
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Flggelék 52.

Guilelmus Malmesbiriensis (William of Malmesbury) monachus [ob.p.a.1142]:
Libri V de rebus gestis regum Anglorum a primo Saxonum adventu ad 28 Henrici 1
regis annum. A.449-1125 [=Gesta regum Anglorun = Enumeratic et descriptio

topographica coemeteriorum ss. martyrum prope Urbem].

Kiadds: Migne, Patrol. Lat. CLXXIX. p. 955-1393. Fest 1939 79. Gombos 1937
1103-1104

Lib. II. c¢. 180. [De morte Eadmundi, c.a. 11171 Filii eius ([sc. Eadmundi
Ironside] Edwius [potius Eadmundus] et Edwardus missi ad regem Swevorum ut
perimerentur, sed miseratione eius conservati, Hunorum regem petierunt; ubi

dum benigne aliquo tempore habiti essent, maior diem obiit, minor Agatham

reginae sororem in matrimonium accepit.
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Flggelék 53.

Chronicon anonymi Laudunenesis canonici ab orbe condito usque ad a. 1218
[Chronicon universale anonymi Laudunenesis = Chronicon Laudunenese - 1218 =
Anonymus Laudunenesis canonicus (seu potius Praemonstratensis), Angligena:

Chronicon - 1218}
Kiadds: MGH. Pertz, SS. XXVI.p. 443-457, Gombos 1937 495-496.

Megjegyzés:A 13. szdzadi névtelen laoni kronikds mivének két kézirata maradt
fenn, az egyik az egykori Philips gylujtemény 1880 szami kodexe, amely jelenleg

a berlini Deutsche Staatsbibiliothekban talalhaté (Philips 1880), mig a masik

a péarizsi Bibliothéque Nationale-ban (Paris. lat.5011). A két szdveg
alapvetéen megegyezik egymassal, csak kisebb eltérések vannak, és mindkettd a
13. szézadra datédlhaté.

A kéziratb6l mar tobb részletben kozdltek részeket az aldbbi kiadasokban:

- f. 143-150 (1165-1180-as évek) M.Bouquuet, Recueil des historiens de
la France, XIIl. p. 677-683.

- f. 150-166v M. Bouquet. Recueil des historiens de la France.

XVIII.p.702-720.

- f. 116v-166v (1066-1219 évekbdl részletek) MGH. SS, XXVI, 1882, 442-457.

- f.161-166v  (1154-1219 évek) A. Cartellieri et W. Stechele, Chronicon
universale anonymi Laudunenesis, von 1154 bis zum Schluss (1219),
Leipzig-Paris, 1909. p. 1-86.

- f. 104, 105v-106 (Henri 1l comte de Vermandois-val kapcsolatos részek) Ph.

Lauer, Robert ler et Raoul de Bourgogne, Paris 1910, p. 86-90.

Gombos emtftett mivében csak az MGH szdveget haszndlta, és ez magyar
vonatkozdsu részeiben c¢sak az 1195-6s év eseményeitdl idézte a szdveget
(Oroszlénszivii Richard hazatérése, majd az 1210-es évek eseményei, b zsinat és

a kereszteshadjédrat). 1gy tehat a hazai kutatids ismerhette a forrast, de nem

volt informacié arrél, hogy a 11. szédzadi események leirdsa kapcsan is s26
esik Magyarorszédgrél. A kéziratnak ezt a részét - Philips 1880 f. 111lv - 112
112-113, 114. = Paris. lat. 5011. f. 117v -118, 118v-119v., 120v. - ugyanis

csak Ciggaar 1974 320-323. kozolte kommentérokkal. Az aladbbiakban mindkét
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szovegkiaddsb6l hozzuk a magyar-angol kapcsolatok  szempontjabél fontos

szévegeket.

Szdvegkapcsolat: "Keleti-Angolok" és Magyarorszdg kapcsan a Salamonrél szélé
rész Sigebertus Gemblacensis monachus: Chronographia nyomén (Gombos 1937

2125-2127.) Az 1215-6s zsinatr6l Act. conc. Lateran alapjén.

Principes Anglie qui regi Willelmo subesse noluerunt apparatis navibus et
cunctis que itineri eorum necessaria fore credebant Domino se committentescum
ducentis et triginta quinque navibus maria sulcant. . ... audierunt
Constantinopolim a paganis fuisse obsessam illuc properant .quam citius et
irruentes inopinate in eos cunctos quos in navali hostico invenerunt aut ferro
interfecerunt aut undis submerserunt. Die vero sequenti navibus relictis
terrestri proelio paganos invadare ordinaverunt, sed venientes ad eorum
tentoria neminem invenerunt. Audita enim strage suorum aufugerant metu
peregrinorum. Acta sunt hec Anno Domini MLXXV. Alexis imperator Grecorum et
‘universi principes cum ingenti favore eos receperunt in urbem et cognito quod
ullius mercedis spe sed solo Christianitatis amore se discrimini obtulerant,
honores divitias eis largiti sunt affluenter. Imperator vero cum postea per
eos cognovisset causam peregrinationis eorum esse quod se noluerunt regi
extraneo subici dedit eis locum mansionis in urbe regia. Insuper municiones
eorum primoribus largitus est agros et vineas. Custodiam sui corporis et
uxoris sue et filiorum suorum et universe regie stirpis eis credidit et eorum
heredibus  imperium defendendum scripto sigillato confirmavit. Set cum
imperator cum Grecis dixisset hec debere exulibus sufficere, cuncta
imperatoris dona et promissa nichili ducentes recedere maturaverunt. A quibus
tamen inpetravit imperator ut aliqui eorum in urbe regia remanerent. Numerus
remanentium iiii.ccc.l. At eorum qui naves petierunt erat numerus infinitus.
Tunc per brachium Sancti Georgii ad mare maius venientes ad Domapiam tendunt,
ante annos xxxv. a paganis ab imperatore ereptam et inhabitatam. Omnibus
itague paganis ibi interfectis provinciam ceperunt incolere, cunctis imperii
provinciis omni fertilitate prestatiorem et dampnato ab eis et deleto regionis
illius nomineantiquo ad memoriam regionis de qua originem duxerant Angliam eam
vocaverunt. Set et civitates nominibus civitatum Anglie appelaverunt. Est
autem regio pascuis uberrima, fontes salubres, flumina piscosa, saltus ameni,
agri fertiles, fructus gustu jocundi. Distat vero hec Nova Anglia ab urbe
regia bis tridua navigatione versus septentrionem, in initio Scitice regionis.
Hungari regem suum Salomonem regno deturbatum sub custodia excruciant et

imperatori rebellant. Gelum magnum fit a kal. nov. usque ad kal. maii cuius
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soliditas duravit usque ad medium aprilis. Nichephorus prothosimbolus Alexi

imperatoris ab eo missus ad Anglos orientales ab eis tributa exigere ab eis
occiditur. Unde imperator Grecorum consilio molitus est omnes Anglos occidere,
cuius rei metu plurimi eorum ad Novos Anglos transierunt, plurimi piriticam
exercuerunt. Set imperator penitens per apocrisiarios suos revocavit. Angli
orientales nolentes Grecorum patriarche subesse miserunt clericos suos ad
Hungariam in episcopos consecrandos, qui sunt sub iurisdicione Romani
pontificis, que res multum displicuit imperatori et Grecis. (op.cit. Ciggaar

1974 321-323)

A.1195. Richardus rex Anglie destructa Sarracenorum Charvanna, et murris
Aschalone, quos ipse fecerat, subversis, revertens per Dalmaciam Ragusiensem,

a duce Istrie capitur, qui cum Henrico iam imperatori vendidit pro marcis
40000.

A. 1215 celebrata est sancta et universalis sinodus Rome. In qua fuerunt
episcopi 412. legatorum vero regis Sicilie in Romanorum imperatorem electi,
regis Ang('ie, regis Hungarie, necnon et aliorum principun et magnatum,

civitatum et aliorum locorum ingens fuit multitudo. [Gombos 1937 495-496]
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Flggelék 54.

Pipe Rolls

Pipe Roll 32 Henry II. (Rolls Society) 122.

Et in corredis nunciorum regis Hungarie .xiij. s. st. v.d. Per breue regis.
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Fliggelék 55.

Pipe Rolls
Kiadas: lasd. bibliografia

Pipe Rool 5 Richard 1. 122.

{Michaelmas 1193] Et Nicholao clerico de Hungrie v s. singulis ebdomadis ad se
sustendum. in scolis per breue R c. Et /eidem/ Nicholao /de Hungrie/ ij. m. ad
emendum sibi uestes per breue R. Et item eidem ij m. ad se uestiendum per

breue R.

Pipe Roll 6 Richard I. 88-89.

[Michaelmas 11941 Et Nicholao de Hungria vj li. et vjs. et viij d. de
liberatione sua de xxij septimanis ad se sustentandum in scolis, per breue R.
Et debet vij li. et v s. et v d. bl. Et Nicholao de Hungria viij. li. et xiij
s et iiij d. de liberatione sua de xxiiij septimanis, et iiij diebus scilicet

dim. m. per ebdomadam. per breue R.

Pipe Roll 7 Richard I. 142.

{Michaelmas 11951 Et Nicholao clerico de Hungria viiij li. et xvj s. et viij
d. ad sustendandum se in scolis a festo sancti Michaelis anni preteriti usque

ad pascha. per breue R.

Pipe Roll 8 Richard 1. 70.

{Michaelmas 11961 Et Nicholao clerico de Hungeria v s. et ix d. de liberatione
sua quam habet ex dono R. videlicet a die luna proxima ante festum sancti
Andréé usquea ad purificationem per breue R. Et eidem Nicholao lvj s. et viij
d. de liberatione sua a festo sancti Petri ad uincula. usque ad festum sancti

Michaelis, scilicet dim. m. per ebdomadam. per idem preue.
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Pipe Roll 9. Richard I. 225

[Michaelmas 1197]. Et Nicholao et Addeo hominibus Nicholai de Hungria xx s. per

breue eiusdem.
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flggelék 56.

lohannes Sarisberiensis (John of Salisbury), thesaurarius Exoniensis, a. 1176

episcopus Carnotensis fob. c. a. 1180.1: Epistola ad Alexandrum Il papam.

Kiadas: J.A. Giles: Joannis sarisberiensis Opera omnia. Oxonii 1848 1I.
.68-72., J.C. Robertson: Materials for the History of Thomas Becket archbishop
of Canterbury. London 1882. VI. 307-311.

Gombos 1937 1345 idézi, de révidebb részt kdzdl csak.

Nec satis mirari possum, qua mente sacerdos ausus est innuere sacerdoti, ut

siculurum vel Hungarorum exemplo tantis pravitatibus tolerantiam adhiberet.

Absit hoc consilium a sanctitate pontificatus vestri...
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Fliggelék 57.

Thomas Cantuariensis archiepiscopus (Thomas Becket) et primas Angliae [ob.
1170): Epistola, qua Alexandro II1I papae refert operationes reprobandas

legatorun in Anglia et inhibitiones sibi illatas. A. 1168.

Kiadds: J.A. Giles: Epistolae Sancti Thomae, Oxonii 1845. 1. 24., Gombos 1937

2204-2205.

Frustraque nobis, auctore Domino [var.: deol, Siculorum aut Hungarorum

proponuntur exempla, quae nos in die iudicii minime excusarent, si tyrannorum

barbariem praeferremus apostolicis institutis,...

243



Fliggelék 58.

Annales de Ecclesiis et regnis Anglorum [1120-1140.]

Kiadds: Liebermann: Ungedruckte Anglo-Normanische Geschichtsquellen 24.,

Herzog 1939 42.

..... Cnutus... filios regis Edmundi in exilium misit, quorum unus, scilicet
Ednundus in adolescentia mortuus est in Hungaria. Edwardus vero Agatham filiam
germani imperatoris Henrici tercii in conjugem accepit, ex qua Margaretam

reginam Scotiae et Christinam virginem et clitonem Eadgarum habuit.
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Fliggelék 59.

Gilla Bridge Albanach [13.sz. eleji skét koltol: Toredékes fr koltemény

mediterrdneumi hajéatrél.

Kézirat: British Museum, manuscript. Addutuional (Add.) 1995 ff. 7-8.

Kiadas: Gerard Murphy: Two Irish poems written from the Mediterranean in the

Thirteenth Century. Eigse 5.2 (Summer 1953) 71-79.

Megjegyzés: A viharos tengeri utazdsrél sz6lé kolteményben a Damiettdra
térténd utalds alapjén vetették fel, hogy a k6ltd a kereszteshadjéarathoz, vagy
az azt kovetd zarandoklathoz kapcsolédott, és nem csak egyszerien szentfoldi
zardndoklaton vett részt. A Damietta uticél ugyanis csak akkor tarthaté
togikusnak, amikor a véaros rovid idére a keresztesek kezére kerilt, illetve
ostroma folyt. A koltd masik verse is Foldkozi-tengeri héanyédasairél szél, de

ez csak &ltaldnossigban fr Gtjarél, ezért nem idézzik.

Gilla Bride Albanach cecinit

1 A ghilli gabhus an stidir,
minic théighi a t(ir) n-ainidil;
suaill nach dimdha do dlighis:
na cuain imdha do aithighis.
4 Déntar dinn comairle cruaidh;
a-tdit na nedillsi a-noirtuaidh;
faccbam bona gairbenn nGrég;
tairgem dola co Daiméd.
Fordités:
1. Lad who takest the helm, you travel often to unknown land; you have almost
deserved anger: many havens have you visited.
4. Let us make a hard decision: these clouds are from the northeast; let us
leave the bases of the rough mountains of Greece; tet us strive to make

Damietta.
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Fliggelék 60.
Edward Saga

Kiadas: Icelandic Sagas and other historical documents relating to the
settlements and descendents of the Northmen on the British Isles. Ed. by
Gudbrand Vigfusson. (Scriptores Rerum Brifannicarun 88.) 1. 388-400., Fest
1937b 123-124.

Modern kiadésa: Christina Fell: The Icelandic Saga of Edward

the Confessor. Hagiographic Sources Anglo-Saxon England 1. 1972. 258.
szdvegkapcsolat: Vincent of Beauvais:Speculum Historiale, valamint “English
service book, similar to Exter Breviary". A Chronicon Universale Anonymi
Laudunensi kozvetlenul vagy kdzvetve befolyasolhatta.

Kelefkezés:' 14.sz-i hibas, igen problematikus kompilacid formdjaban maradt

rénk a szbveg, amely egy szintén 14. sz.-i forrasra épllhetett.

...dheirvitdu ekki hafa PAals-bdk, sem gengr i <ikligardhi, ok séttu biskupa i

Ungaria ok adhra kemmimenn...

Az izlandi forras felhasznilésdval, illetve a koppenhagai Kiralyi Konyvtér

Codex Flateyensis (Flateyjarbok) alapjén T. Torfaeus norvég torténész frt a

18. szézad végén a Siwardus vezetésével Bizdncba menekllt angolok
torténetérol. Forrasként Torfaeus egy Hitvallé Edwardrél szélé vita-t jeldl
meg, valéjdban ez a Codex Flateyensis-ben szerepld saga.

Torfaeus mive: T. Torfaeus: Historia Norvegicae, IIlI. Copenhague 1711, p. 579.
Itt kozli a saga alapjan latinul a térténetet'Relatio de princibus Anglicis
orientis imperatorem obsidione liberantibus, novasque . sedes consecutis,
exponitur " cim alatt. A kédex facsimile kiaddsa:Flateyjerbék  (Codex
Flateyensis). ed. by. F. Jénsson, Copenhague 1930.

Torfaeus latin valtozatat kozli, és a forrascsoportot értékeli: Ciggaar 1974

309-312.

Nec silent nostrates sollicitatum ab  Anglis principibus, novas res

molientibus, de auxiliis Svenum: addunt tamen, missun ad eum a Vilhelmo
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Godvinum Juniorem, Baldvini Comitis filium, celebri Episcopo comitatum, cum
ingentibus muneribus, quibus pacem emercatus sit, iterataque aliquot annorum
spatio singulis annis munera; nec alia de causa Danos Svenum Angliae Regem
Horda-Knuti sanctique  Edvardisuccessorem  constituisse. Principes.  autem
Angliae cum se auxilio ejus frustratos animavertissent, nec a se impetrare
possent obsequium, quod ei deferrent, venditis allodialibus agris trecentas
quinquaginta naves exercitumque comparasse, ducibus tribus Comitibus, octoque
Baronibus, praecipuo tamen ComiteSivardo de Glocestria, Anglia solvisse,
transmissoque oceano...

In Siciliam deinde vela vertisse, ibique cognovisse Constantinopolim terra
marique a barbaris obsessam, Alexio Comnene Imperatore (Kirjalax]*, sed nuper
ad sceptra evecto....

....partem in praesidiariam imperatoris aciem delectam, partem dimissam,
monstratatamque terram, trium dierum navigatione caurum versus Constantinopol i
distantem, subjectam prius imperio, jam vero armis ereptam, concessamque ab
Inperatoré libero jure, si subigere possent. Eo Sivardum cum maxima exercitus
parte, quibusdam principibus, parteque copiarum praesidio Imperatoris
relictis, trajecisse, expulsisque incolis universam incoluisse, Angliamque
appellasse; similiter urbibus, quas occupabant, & iis, quas ipsi statuebant,
nomina urbium Anglicarum aptasse. Ibi Londinum, ibi Eboracum, aliorumque
principalium oppidorun nomina resuscitata. Quod vero codicem Pauli, qui
Constantinopol i in usu, fastidiverint, accersitos ex Hungaria viros
ecclesiasticos, qui sacra obirent; eorum posteros ibi deinde habitasse. Haec

quamvis fabulosa, originem tamen ex vero habent.

* Kirjalax név azonosfthaté 1. Alexis-szel, ugyanilyen formdban fordul eld a

13. sz.-i Olaf saga-ban is. V.d. Gyéni 1956 301.

Angol forditasat kozli Shephard 1974. 19-22.

247



Fliggelék 61.

Walter Map (Gualterus Mapes, Gualterius Map, Walterus Mapes), clerici Henrici
I1 regis Angliae, a. 1197 archidiaconus Oxoniensis [ob.c.a. 1210]: De nugis

curialium.

Kiadas: Thomas Wright, ed., Camden Society, London 1850. 73-75, 204,

Torténelmi T4r 1878. l.p. 171-172.

De Cnutone rege Dacorum iv.

....Filios autem eorum Alvredum et Edwardum nulla questione reperire potuit.

Rapuerat enim eos ut praeperavit Altissimus a tumltu et turbiné miles quidam,

et clam in cymba positos in portum impulit, et regiis ornatos insigniis cum
brevi cognitionis et cognationis eorum dispositioni divinae supposuit. It

autem in die secundo a mercatoribus Pannoniae vagientes inventi sunt, et ab
Hungarorum rege redempti, et ad avunculum suum ducem remissi.

(Gombos ezt a szoveget nyilvénvalé magyar vonatkozasa ellenére nem idézi.
Valészinileg azért, mert a Wright féle kidadds mutatéjaban sem Pannonia sem
Hungaria nem szerepel, és a Térténelmi Tar kozlése is csak a Lukécs érsekrol

sz6lé részt hozta.)

De Luca Hungaro. vii

Vidi Parisius Lucam Hungarum in schola magistri Girardi Puetlae, virum
honestun et bene literatum, cujus mensa communis fuit sibi cum pauperibus, ut
viderentur invitati convivae non alimoniae gaestores. Hunc vocavit Dominus per
regem Hungariae per clerum et populum, ad archiepiscopatum Strigoniae. Hujus
mihi vitam et mores post archiepiscopatum narravit Hugo vir a Cenomanno natus
est et Acrensis episcopus. Rex Hungarus, de quo prius sermo, decessit, filium
modicum, scilicet puerulum, relinquens haeredem. Acessit idgitur ad Lucam
archiepiscopun - frater regis, petens ab ipso in regem inungi et coronari.
Corripuit ipsum Lucas et proditionis arguit, qui contra jus et morem et fas
exhaeredere vellet innocentem, et consentire noluit. Ille regem se fieri ab

alio ejusdem regni archiepiscopo, ad quem nihil de coronatione regis
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pertinebat, obtinuit, quasi dixisset,

Flectere si nequeo superos, Acheronta movebo,
et a Luca statim anathemate percussus est; qui e vestigio Lucam de absolutione
sua minis terribilibus enseque nudato ad rationem posuit, et spretus itemque
excommunicatus ipsum violenter detrusit in carcerem, et suspensas ecclesias ab
interdicto cessare coegit. Cumque diu teneretur in vinculis Lucas, retulit ab
Alexandro papa tertio quidam amicus ejus literas liberationis ejus ad ipsum in
carcerem occulte ad regem missas, quibus nullatenus uti voluit Lucas, audito
quod duodecim denariorum constitissent ut omnes aliae solent ad bullam, dicens
se nolle per simoniam Liberari. Aperuit autem sibi Dominus carcerem die
paschae, dum interesset rex missae solenni. Intravit igitur Lucas capellam cum
multa omnium admiratione, alterique nudat mantili, caeterisque projectis
ornatibus, coram croce juxta regem stupidum timidumque sic ait, " Domine
Jhesu, cujus resurrectionem nemo praeter Christianos asserit in virtute qua
surrexisti, si dignum hunc regem tua visitatione decreveris, verte impium ut
non sit, sin autem in manu forti et dextera Pharaonis ultrice in his
quadraginta diebus sentiat in quem transfixit." Et egressus capellam, iterum
ab iniquis executoribus arctiori deputatas est custodiae, patienter omnia
ferens, in orationibus et laude Domini vigil et assiduus. Et factum est ut
ante diem quadregesium rex moriretur impoenitens. Successit ei frater ejus
unicus, violentia aequalis priori. Hunc etiam Lucas, datis quadraginta dierum
induciis, interfecit spiritu oris sui in ipsis, puerumque justum haeredem cum
omni solennitate injunxit, cujus pueritiam Lucas cum summa tranquillitate
transegit, at juventutem non aeque. Rex enim factus juvenis amplectensaltiora
quam sustinere valeret, re sua deficiente, possessiones ecclesiasticas
dilapidare non horruit. Quem Lucas post multas lacrimosas amoni tiones,
obstinatissimae pertinaciae videns flendo subjecit anmathemati, et multis pro
eo fusis ad Christum precibus, meruit ei a Deo gratiam ut bona poenitentia
ductus ad ecclesiam Strigoniae properaret, satisfactus pro voto Lucae. Cui
Lucas cun omni clero et populo solenni processit obvius laetitia, absolutumque
suspiciens ducebat. Cantantibus autem aliis, flebat occulte Lucas. Cui rex,
wquid est, karissime pater, quod inter tot gaudia flere libet?" Tum Lucas,
"Gaudere non possum, nam anno revoluto consimili die cum omnium nostrum

confusione et ira hoc eodem loco suscipieris mortuus.” Et ita contigit.
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