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1. A kutatas el6zményei és céljai

Philip Larkin személyisége ¢s ¢letmiive évtizedek o6ta fontos helyet foglal el az angol nyelvii
irodalmak kutatdsdban. A Larkinnal foglalkozo6 kiadvanyok kozott talalunk szovegkiadasokat
(az 1988 ota kanonizalt kotetként hasznalt Collected Poems mellett ilyenek az esszéit, kritikait
¢s leveleit koz16, valamint a korai irdsait bemutatd konyvek), személyes visszaemlékezéseket
(mint Jean Hartley és Maeve Brennan irdsai), kritikai életrajzokat (Andrew Motion, Richard
Bradford) és természetesen sok olyan hosszabb-rovidebb tanulményt, amely tudoményos
igénnyel elemzi Larkin életmiivét. A modszerek és kozelitési modok skalaja széles:
olvashatunk forréaskritikai feldolgozast (A. T. Tolley), fonetikai vizsgélatot (Richard T.
Cauldwell), Ujhistorikus elemzést (Stephen Regan, Stephen Cooper), Larkin koltészetének
posztmodern értelmezését (John Osborne) és igy tovabb.

A terjedelmes Larkin-szakirodalomban nincs azonban olyan mi, amelyik a koltd
poétikdjat mint egységes elvrendszert értelmezné. Ennek oka nyilvanvalonak latszik: Larkin
¢letmiive szoges ellentétben all azokéval az intellektudlis koltékével, akiknek elmélete és
kritikai munkassadga keretbe foglalja a koltészetét (a legjellemzébb 20. szazadi példa T. S.
Eliot). Ertekezésemben egy ilyen monografia megirasara tettem kisérletet. Célom az volt,
hogy foltarjam és elemezzem azokat a poétikai elveket, amelyek Larkin rovid esszéiben, a
vele késziilt interjukban, recenzidiban, leveleiben, valamint magukban a versekben
megmutatkoznak, és — munkahipotézisem szerint — sajat belsd logikaval dsszetartott rendszert
alkotnak. Konkrétabban (Larkin sajat szemléletébdl kiindulva) azt vizsgéltam, hogy e poétika
hogyan térképezi fol élmény/tapasztalat €s vers viszonyat. (Mivel az értekezés angol nyelvii,
az élmény és tapasztalat fogalmakat egyarant az experience szo jeloli. A dolgozatban azonban
kifejtem a két jelentés kozotti kiillonbséget is.)

Természetesen szinte minden jelentds iras, amely Larkinrol sziiletett eddig, érintette
valamilyen formaban a kolt6 poétikajat. Egy 1992-es monografiaban Stephen Regan az addigi
Larkin-kutatasok korszakhatarat 1974-nél, az utolso verseskotet megjelenésének événél huzza
meg. Ekkor valtozott meg az a kordbbi nézet, amely Larkint szlik 14tokor(i, nacionalista
koltonek tartotta. Ez tobbek kozott azt is jelenti, hogy miiveit sok elemzd ezutdn mar a
modernizmushoz és a szimbolizmushoz koti. A marxista irodalomelméletek ¢és az
Ujhistorizmus, valamint a kulturalis materializmus hatdsara sok olyan olvasatot taldlunk,
amely tarsadalmi-kulturalis kontextusban értelmezi Larkint. Fontosak tovabba a feminista
olvasatok (els6sorban Janice Rossen monografidja), de tortént kisérlet Larkin bahtyini,

dekonstrukcios és posztkolonialis olvasasara is. Az utdobbi masfél évtizedben sokak figyelme
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a korai Larkin-szovegek felé fordult; egyre inkabb elterjedt az a szemlélet, amely az 1950
elotti mivekkel is szamol az ¢életmi értelmezésekor. Ez részben szemben all magaval
Larkinnal, aki korai szovegeinek szigoru kritikusa volt. Mivel értekezésem célja az érett
Larkin elveinek és kolt6i gyakorlatanak elemzése, az ehhez kapcsolddo vitat csak helyenként
érintem, azonban a koltd gondolkodasmoddjanak gyokereit néhany korai szovegben is
kutatom.

A Larkin-filologia legtobbet hasznalt miive (a font emlitett gylijteményes kotet és az
1992-ben kiadott 0sszegytijtott levelek mellett) Andrew Motion 1993-as terjedelmes életrajza.
Ez azonban (csakugy, mint a levelek €s a személyes visszaemlékezések) gyujtopontja is annak
a vitanak, amely folveti, hogy van-e értelme Larkin biografikus olvasdsanak. A moddszer
leghevesebb ellenzdje John Osborne, kiillondsen 2008-as monografidjaban (bar ¢ sem tudja
teljes mértékben mellézni az életrajz hasznalatat). Hasonloan éles vitdkat eredményezett
Larkin politikai megitélése, és ennek kapcsan ismét folvetddott, hogy a valdsdgos és a
szovegbeli én mennyiben kiilonithetd/kiilonitendé el (vagyis vonatkoztassuk-e a verseket
valamire, ami az irodalmon kiviil van).

Mindebbdl az adodik, hogy sokféle Larkin-kép alakult ki az irodalomtudomanyi
koztudatban: az idegen hatdsoktol elzark6zo, anti-intellektualis koltd (elészor Charles
Tomlinsonnal), a progressziv baloldali szerzé (Regan), a szubverziv ir6 (Cooper), a ,tiszta
koltészet” képviseldje (James Booth), majd a liberalis €s posztmodern Larkin (Osborne).
Ertekezésemben elsésorban nem az eddigi éallaspontok mérlegelésére és értékelésére
torekedtem, hanem mindezek f6lhasznaldsdval (hiszen mindegyik legitim, érvekkel
megerodsitett olvasat) Larkin ontérvényl poétikdjanak foltarasara a lehetséges értelmezések

tukrében.

2. A kutatasi modszerek

A fontiekbdl kovetkezik, hogy nem koteleztem el magam egyetlen elméleti vagy kritikai
iskola mellett sem. Larkin anti-intellektudlis megnyilvanuldsait részben szerepjatékként
értelmeztem, részben Ontdrvénytisége védelmében gyakorolt gesztusként (hiszen elsésorban
az yjklasszicista poétikaval szemben hatarozta meg magat). Olyan poétikat igyekeztem
foltarni, amely sajat magara nem mint poétikara reflektal, 4m azokat a szilard elveket vonja
egybe sajatos logikaval, amelyek lehetdvé teszik egyrészt azt, hogy erre magas szinvonalu lira

épiiljon, masrészt azt, hogy egyaltalan poétikaként értelmezziik.
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Bar az életrajz hasznalatdit a minimalisra korldtoztam ebben a munkdban, ez nem
jelenti a biografikus olvaséas kategorikus elutasitdsat. Fontos viszont megkiilonboztetniink a
valosagos koltét mind a versben bennefoglalt kolt6tél (implied poet), mind a szoveg
besz¢él6jétol (speaker). Ezeket a fogalmakat a narratologia hasonld kategoridinak megfeleléen
besz¢ld viszonya alapjan kiilonitem el az alanyi koltészetnek azt a négy tipusat, amelyet
miifajtani kategoriaként hasznélok az elemzésekben (alanyi koltészeten értve minden olyan
verset, amelyben egyes szam elsé személyli alany szolal meg): a vallomasos lirat, a dramai
lirat, a maszkverset és a dramai monologot. Larkin nem hasznalta ezeket a kategoridkat, de
poétikajaban elkiiloniil a szovegbeli én a tapasztalati éntdl éppugy, mint a szdvegben
megkonstrualt tapasztalat az azt kivalt6é élménytol.

A versben megszo6lalo fiktiv személy ugyanolyan jellem (karakter), mint az epikai
miivekben megjelend jellemek. Shlomith Rimmon-Kenan leirasat kovetve: egyrészt
szovegbeli konstrukcidok (vagyis azokbol a szdvegelemekbdl 4allnak, amelyek rajuk
vonatkoznak), masrészt az olvasd Ohatatlanul altala ismert, valosdgos személyekhez (és
persze mas irodalmi miivekbdl ismert jellemekhez) hasonlitja dket. Ebbdl kovetkezik: az
¢letrajzi olvasattal csak akkor értek egyet, ha az egyszersmind figyelembe veszi koltd és
beszélo (a lirai koltészetre vonatkoztatott bahtyini kategoridkkal: a szerzd és a hos)
kiilonbségét, valamint azt a bonyolult mechanizmust, amely a kettét viszonyba allitja.

A versek és a larkini poétika elemzésekor a beszéldknek mind szévegszeriiségét, mind
mimetikus vondsait szem elOtt tartottam. Ennek megfelelden egyrészt a szoros olvasas
modszerét alkalmaztam (azaz a szdveg tobbértelmiségének foltarasara torekedtem), masrészt
folhasznaltam a szocialpszicholdgidnak (els6sorban Erving Goffman miiveinek) a
személykozi kapcsolatokra vonatkozd elemzéseit. A miielemzésekben és a poétikai elvek
foltarasaban segitségemre volt a posztstrukturalista irodalomelmélet néhdny elemzése
(els6sorban Paul de Man), Bahtyin fogalmai (melyeket — Donald Weslinggel egyetértve —
alkalmazhaténak vélek a koltészetre), de hasznéaltam irodalomtorténeti munkakat is. Ezekre
kiilondsen akkor volt sziikség, amikor Larkin kontextusba allitisara torekedtem.

Mivel ugy gondolom, hogy a Larkin-kutatas jelentds eredményeket ért el az utdbbi
évtizedekben, munkam elsédleges forrasai ennek a sziiken vett diszciplindnak a miivei. Nem
gyOkeresen 1) megallapitasokra torekedtem, hanem arra, hogy mas Larkin-kutatok
eredményeit szamba véve, veliik nemegyszer vitatkozva, kialakitsam sajat képemet a koltd

poétikajarol és arra épiilé gyakorlatardl.
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3. Az értekezés eredményei

A disszertdci6 (mint cime is megeldlegezi) két forészbdl 4ll: a poétikai elvek
foltérképezésébdl és a larkini koltdi gyakorlat elemzésébdl. Mig az els6ben igyekeztem
minden olyan szoveggel €s szemponttal szamot vetni, amirél tudomasom volt, a masodik
fokusza szandékosan lesziikitett: ebben azt elemeztem, hogy abban a témdban, amely
véleményem szerint az érett Larkin kozponti targya (tudniillik az id6 muldsa), hogyan
érvényesiilnek az els6 részben korvonalazott elvek.

Az els6 rész kiinduldpontja az a rovid szoveg, amelyet a legtobbszor idéznek Larkin
poétikdja kapcsan (am ritkan értelmezik teljes egészében): az 1955-6s ,,Statement”. (Ehhez
tobbszor visszatérek a tovabbi fejezetekben is, mivel kiilonb6zé elemei mas-mas
Osszefliggésben fejthetdk ki a legjobban.) A szoveget olyan modon allitom kontextusba, hogy
mas szovegekkel egylitt olvasom, kiinduldopontul Charles Tomlinson éles hangu Larkin-
recenziojat hasznalva. Tomlinson tdmadja Larkint, aki tAmadja Eliotot. Larkin antimodernista
poétikdja a modernizmus ¢éles hangi birdlatdban taldlja meg kozegét: az elioti
hagyomanykultusszal ¢és a szovegkozottiség elvével az élmény fOltétlen tiszteletét allitja
szembe. Bar k6zos nevezot teremt a modernistak jtargyiassagaval az, hogy Larkin latszélag
a koltészet targyara helyezi a hangsulyt, mindenképpen fontos kiilonbség, hogy hozzateszi:
onmaga és masok szamara kell megériznie az ¢lményt (,,both for myself and for others”),
vagyis poétikajanak lényeges része az ajandékozas gesztusa. Ennek kdzponti jelentdségét tobb
mas Larkin-szoveggel is igazolom. Kifejtem, hogy a modernizmussal valé hasonldsagok
Larkinnal inkabb esetlegesnek, semmint Iényeginek tekinthetok. (A masik felfogasra
példaként emlitem, hogy Terry Whalen T. E. Hulme és Ezra Pound imagista poétikdjanak
visszhangjaként értelmezi Larkin néhany vonésat.)

Larkin ugy kiilonbdzteti meg magat a modernistaktol, hogy mig azoknal a nyelv mint
a kommunikécid eszkoze jelenik meg (,,Janguage-as-means-of-communication’), néala a nyelv
mint megdérzd (,,language-as-preserver”) a koltészet kozege. A kozege, am nem a targya,
mivel szemléletében a targy a nyelvtdl fliggetlen tapasztalat (vagy élmény). Ez a larkini elv
két problémat is folvet. Egyrészt ha a tapasztalat a nyelvtdl fiiggetlen (mint sok szdveg
tanusitja, Larkin nem-verbalis tapasztalatot értett azon, amit meg kell 6rizni), akkor Iehetetlen
azt a nyelv kézegében minden valtoztatas nélkiil (,,épen”) megdrizni. Mdasrészt nem szamol

azzal a ténnyel, hogy az olvasatot az olvasé is meghatarozza, nemcsak a szoveg.
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Ezt a paradoxont részben fololdja, hogy Larkin versei (minden felszines olvasattal
szemben) kdz0s emberi tapasztalatokrol, az €let €s a halal legaltalanosabb kérdéseirdl szolnak,
¢s a tobbes szam elsd személy ndla rendszerint az egész emberiséget jelenti. Az ilyen
kérdésekbdl fakadod élményeket akarja ,,megdrizni” a versekben, hiszen — mint a ,,Statement”-
ben irja — ,,a megdrzésre vald torekvés ott munkal minden mivészet mélyén” (,,the impulse to
preserve lies at the bottom of all art”). Ez azt jelenti, hogy ideélis esetben az ¢lménynek
»epnek” kellene maradnia a versben, am itt belelitk6zik a font leirt paradoxonba. Poétikdjanak
lényege azonban nem az elért cél (maga is tudja, hogy ez lehetetlen), hanem az erre vald
torekvés. Elutasitja azt a lehetséget, hogy a targyat valami massal is azonositsa (akkor mar
nem lehetne ,,megdrizni”), és ebbdl kovetkezik egyik legfontosabb elve is: a szép és az igaz
elvalasztasa. Vilagképében ezek kizarjak egymast: valami azért igaz, mert nem szép, és vice
versa.
szép!”), ezért ennek szerepét Larkin poétikajaban Keats ,,Oda egy gordg vazahoz” és Larkin
,An Arundel Tomb” ciml versének Osszehasonlitdé elemzésével mutatom be — az utobbi
kolteményt Keats 20. szdzadi ujrairdsaként olvasom. Hangstlyozom, hogy a Keats elleni
provokativ timadasban Larkin maszkot visel és szerepet jatszik: annak a koltének a szerepét,
akit az irodalom mint irodalom nem érdekli, mivel szamara az a tapasztalat megdrzésének
kozege. A koltészetet az O felfogdsaban nem maga a koltészet hatarozza meg, mint a
modernistakndl és a posztmodernben, hanem az élet, amit viszont a halal hatdroz meg. Ezért
hagyja tudatosan, hogy a létezés és a halalélmény alakitsdk lirdjat. Ebben a folyamatban a
kolté a mediator szerepét jatssza valami nem-verbalis (a tapasztalat) és valami verbalis (a
koltészet) kozott. Hires megjegyzésében, mely szerint nem 6 valasztotta a koltészetet, hanem
a koltészet valasztotta 6t (,,I didn’t choose poetry: poetry chose me”), minden latszat ellenére
azt hangsulyozza, hogy a koltét nem az irodalom, hanem az élet determindlja. A kdltészetrdl
ugyanis mint az élet egyik tevékenységérdl beszEl: a versiras valasztja ki a koltoket.

Larkin szdmara az a tapasztalat, amely utat taldl a koltészetbe, olyan esemény,
amelyben egy személy szembesiil a kornyezetével, és rendszerint konfliktusba kertil vele.
Legtobbszor azért, mert az ember sajat elmulasanak tudatdval néz szembe. Ezt pedig csak a
kozosségi élmény enyhitheti valamelyest — szol Larkin életmiivének egyik visszatérd
gondolata, amelyben a hangsuly az atmeneti jellegen és a tokéletlenségen van.

A kozOsség természetesen irodalmi kozosségvallalast is jelenthet; az elsd rész 3.
fejezetében azt taglalom, hogy Larkinnak az id6sebb pélyatars, Auden iranti rajongésa és az

Auden-¢életmli mély ismerete hogyan alakitotta poétikajat. A két koltét gyakran latjuk ugy
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mint két nemzedék emblematikus alakjat: a harmincas évek oxfordi koltdécsoportjaét és a
Movement-koltokét. Ennek kovetkezménye, hogy a kritikai ¢és irodalomtorténeti
gondolkodéasban sokan hajlamosak a két koltére vonatkozé allitdsokat csaknem automatikusan
ugy tekinteni, mintha azok az egész nemzedékre vonatkoznanak metonimikusan. A fejezetben
kifejtem, miért lehet ez félrevezetd, noha a nemzedékhez tartozas nyilvanvald, és néhany
egyedi jellegzetesség pars pro toto értelmezése is indokolt.

Arra a folyamatra, amelynek soran az élmény verssé valik, Auden az Aatalakités
(,,transmutation”), Larkin az atvitel (,,transference’) sz6t hasznalja. Larkin terminusa nemcsak
freudizmus irdnti érdeklédését mutatja (a transference tobbek kozott a német Ubertragung
angol forditasa), hanem azt is, hogy poétikaja kinosan keriili az atalakitas fogalmat. Mint
fontebb emlitettem, tudatdban volt, hogy a lehetetlent akarja. Amikor ezzel szembesiil,
gyakran hangoztatja koltéi gyakorlatanak 0sztonosségét; anti-intellektualizmusa féként ebben
mutatkozik meg. Paradoxonjai részbeni feloldasara Auden szdvegeiben magyarazatot
talalunk. A ,,Virgin and the Dynamo” cimi esszében Auden az élmény és a nyelv kdzotti
egyensulyrdl ir; Larkin olvasatdban ebbdl kovetkezik a nem-verbalis tapasztalathoz valo
makacs ragaszkodas. Mindkettejiiknél megfigyelhetd az irodalomnak az irodalmon
kiviiliséghez vald erds kotodése, és ebbdl kovetkezik anti-intellektudlis elméletiik (mely
Oonmagaban is paradoxon).

A 4. fejezetben azt vizsgalom, hogy a maszk megalkotasa (mint a nem-nyelvi és a
nyelvi valosag kozotti medidcid eszkdze) hogyan formalja Larkin poétikajat. E18szor altalanos
szinten fejtem ki azt, hogy a maszk megalkotdsa és az élmény eltavolitasa hogyan hoz létre
kiilonb6z6 els6 személyt liratipusokat: a dramai monologot, a maszkverset €s a dramai lirat.
Olvasatomban a narrativitas és dramatizalas egyidejli jelenléte a 20. szdzadi koltészetben
olyan tendencia, amely a versek dialogicitdsat jelzi: a narrativa fOlhasznaladsaval (mely
rendszerint nem jelent egyuttal torténetmondast, narrdlast is) a kolt a sajat szemszogébol
tekintett mésikat alkotja meg a maszkban vagy karakterben. Az elméleti kérdések tisztazasa
utan térek ra arra, hogy Larkin poétikdjdban mi a maszk €s a monoldg jelentésége. El6szor
roviden utalok arra, hogy Larkin olyan szovegekkel kezdte iroi palyajat, amelyek elbeszéld és
dramai (parbeszédes) forméakkal kisérleteznek. Erett koltészetében a monoldgformat a
,Coming” cimil vers részletes elemzésével mutatom be, majd dsszegzem a maszk fontossagat
a larkini poétikaban. Larkin leggyakoribb maszkja a kozépkoru, kozéposztalybeli férfié. (Bar
ez nyilvanvaldan a koltd tapasztalati énjéhez kotddik, a kettd semmiképpen sem azonos. Jol

mutatja ezt, hogy a ténylegesen megalkotott figura versenként mas és mas.) Goffman

crer
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mindenki szerepeket jatszik, amikor Larkin ,,sajat maga” akart lenni a versekben, olyan
szelfet talalt, amely mar mindig eleve maszkot visel. Az egész életmii azt példazza, hogy
Larkin tudataban volt a Goffman altal leirt szerepjatszas jelenségének, lirajaban pedig ennek
megfelelden konstrudlta meg egy szomoru, szellemes és agnosztikus férfi szovegbeli
maszkjat.

A kovetkez6 fejezetben azt fejtem ki, hogy a Thomas Hardy nyomdokain jaré Larkin
poétikdjaban a fijdalom (mint az emberi €élet legfontosabb tapasztalata) nemcsak Osszetartd
erdve valik, hanem olyan téma is, amely alapvetden meghatarozza a versek szerkezetét. Mivel
Larkin errdl a témardl tobbet irt a verseiben, mint esszéiben vagy leveleiben, elsdsorban ezek
tilkrében targyalom Oket, de a kolteményeket itt mint a koltéi hitvallds manifesztumait
olvasom. Harom olyan problémara 6sszpontositok, amely nyilvanvaléan 6sszefiiggésben van
a fajdalommal és a szenvedéssel. Ezek a feln6tté avatas kudarca, a halalfélelem és a vallasos
hit elfogadasanak lehetetlensége. A harom egymdashoz kotddd veszteségérzés egyarant azt a
vilagképet épiti, amelyben a fajdalom €s az 6rom ugy allnak egymassal szemben, mint a tudas
¢és a tudatlansag, a veszteségtudat pedig a kovetkezo alapvetd gondolatokat tartalmazza. 1. A
fajdalom altal megszerzett tudas paradox moédon azt a folismerést rejti magaban, hogy a
szubjektum nem nyerhet beavatast a felnétt tarsadalomba (mint ezt a ,,Deceptions” ndalakja
¢s mas versek szerepldi jol példazzak). 2. A haladltudat (mint a fajdalom végso
kovetkezménye) korlatot allit a szenvedés aran elérhetd tudas elé: a halal nemcsak ontoldgiai,
hanem episztemologiai végpont is Larkin szdmadra. 3. A szenvedésnek mint a tudashoz vezetd
ut eszkdzének a képzete jellegzetesen vallasos elgondolds, Larkint azonban agnoszticizmusa
(melyben osztozott Hardyval) meggatolta ennek elfogadasaban. Mind Hardy, mind Larkin
szovegei azt szemléltetik, hogy a fajdalom altal nyert tudds az agnosztikusok szamara ugyan
nem toltheti be a vallas szerepét (mivel nem oldja meg a haldl misztériumat), a szenvedéstudat
azonban gazdagitja a koltot, s rajta keresztiil az olvasot is.

Az els6 rész utolséd fejezetében azt a kérdést teszem fol, hogy a nyelv, a halal és a
transzcendencia egymashoz kapcsolodd problémainak végiggondolasdban és abrazolasaban
hogyan valik pontosabba Larkin élményfelfogasa. Szdméara a tapasztalat a ,kevésbé
becsapott” ember élményét jelenti. A ,,Statement”-ben azt irja, hogy ezt maganak az
¢lménynek a kedvéért 6rzi meg, masutt azt hangsulyozza, hogy a vers az olvasonak szant
ajandék. Koltészete azonban arrol tantskodik, hogy a koltének is éppoly fontos a megdrzés
gesztusa: a ,,kevésbé becsapott” ember olyan megfigyeld, elszigetelt szubjektum vagy passziv

szenvedod, aki ekozben képes dnmagat ontologiailag gazdagitani. Megdrzi a szépet, bar tudja,
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hogy el van zarva tdle. Ennek a tudasa az a haszon, amelyre szert tesz azaltal, hogy megtartja
az élményt.

Fontos azonban, hogy Larkin nem a ,,be nem csapott”, hanem a , kevésbé becsapott”
emberrdl beszél mint az elérhetd legteljesebb episztemoldgiai allapotrol. Lirajaban
foltérképezi az dnbecsapas kiilonféle technikait: az illuzidt, a racionalizalast, a nosztalgiat és a
megszEepitést. Ezek sordn agnosztikus énjének dilemmait vetiti ki: ontoldgiai szinten
materialista szemléletének és transzcendenciahoz vonzéddasanak ellentmondasat, esztétikai
szinten a romantikus és a Movement-koltd antagonizmusat, az irodalmi hagyomény szintjén
pedig Yeats és Hardy hatdsanak ,,rivalizalasat”.

A masodik férészben azt elemzem, hogy az elsé részben kdrvonalazott poétika hogyan
valik gyakorlattd Larkin idéabrazold verseiben: az idéegységek megjelenitésében, az dregedés
leirasaban €s az 1d0 térré alakitdsaban.

Az els6 fejezet téméja az iddegységek bortonként valdé megjelenitése, kiindulopontja
pedig az a larkini gondolat, hogy az ember nem képes az id0 kdzvetlen érzékelésére. A
verselemzések tiikrében eldszor azt vizsgdlom, hogy az ¢életit idejének korlatozott
megismerhetdségére hogyan ad valaszt a haldltudathoz ko6tédé idokép (,,Days” — ennek
értelmezéséhez késdbb visszatérek az ,,Afternoons” kapcsan), majd a torténelmi pillanat
statikussaganak képzetét értelmezem két egymashoz kapcsoldodd, egylitt olvashatd versben
(,,MCMXIV”, ,Naturally the Foundation will Bear Your Expenses”). A jelen pillanat
abrazolasa tobbféle figuracion keresztil valosul meg, mint azt a ,Posterity” cimii
kolteménnyel szemléltetem. Ennek szerepldje (és a szdveg nagyobbik részében beszéldje)
metonimikusan azt a Larkin-olvasot jelenti, aki masik kultiraban fogadja be a kolté verseit,
metaforikusan pedig az alkotas pillanatat jelzi. A versbeli Larkin-kutatdé szdmara ugyanugy
megszlinik az 1d6 folytonossaganak képzete, mint a kovetkezOként elemzett ,,Ambulances”
cimiiben mindazoknak, akik tanui annak, ahogyan a mentd elvisz egy eszméletlen embert. A
mentdautd képe azért kdzponti jelentdségii a Larkin-lirdban, mert egyszerre része az ¢letnek
¢s tartalmazza a halalt (ahogyan poétikajaban a jelenlét tartalmazza a ,,mashol” képzetét).
Larkin szemléletében az emberi ¢élet temporalitdsa csak az idéegységek térbeli elképzelésében
halhatatlansagét is). Ennek megjelenését a tovabbiakban a ,,Livings” cimi rovid ciklus harom
dramai monoldgjaban értelmezem. A ,,This Be The Verse” elemzésében arra keresek valaszt,
hogy miért rettenti meg Larkin beszél6jét a genealdgia (azaz a nemzedékek
folyamatossaganak) gondolata. Az értekezés Osszefliggésében ugy taldlom: Larkin itt ismét

sériilékeny pontot, ellentmondast fedez fol sajat poétikajaban. Egy gyermek sziiletése (valaki
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mas folytatddasa a gyermekben) egyuttal valami jnak a bevezetése is a vildgba, ez pedig
ellentétes azzal a torekvéssel, hogy a jelen tapasztalata valtozatlan formaban megdrzddjék.
Maga a folytatddas sziinteti meg Oonmagat. Rdmutatok egy tovabbi (rendkiviil termékeny)
ellentmondasra is: azzal, hogy Larkin Robert Louis Stevenson versével alakitott ki
intertextualis viszonyt, irodalmi genealdgiat hozott 1étre, megteremtve ezzel azt, ami ellen a
koltemény szo6 szerinti jelentésében folemeli a szavat.

Larkin poétikéja szerint a kolté nem tud a halalrdl besz€lni, de tud a halandé emberrdl.
A masodik rész masodik fejezetében azt elemzem, hogy az Oregedés hogyan valik a
temporalitas figurdjava. A sziiletésrol és az 6zvegységrol szolo szovegek (,,Born Yesterday”,
»Love Songs in Age”) mellett azért szolok kiilonds hangsullyal egy olyan versrél, amelynek
témaja allatok oregedése (,,Wires”), mert Larkin poétikdjaban értelmezésem szerint a halal és
az allati tudat egyarant a korlatozott emberi megismerés jeloldi: egyikrdl sem tudunk sajat
nyelviinkon beszélni. Ez persze a természettdl valo elidegenedés jele is Larkinnal, mint azt a
»The Trees” elemzésében taglalom. Hasonloképpen -elszigeteltséget érzékel Larkin a
nemzedékek viszonyaban is (,,High Windows”, ,,Sad Steps”). Ennek az ¢lménynek a végsod
tanulsagat az utolsé nagy vers, az ,,Aubade” vonja le: az dregedés az egyén szdmara a napok
szamlalasat jelenti, amelyekben a munka pusztan azt a célt szolgalja, hogy a halalrol elterelje
a figyelmiinket.

A harmadik fejezetben azt a képalkotd modszert elemzem, amely az idot a tér
metaforaival dbrazolja. El6szor a ,,Lines on a Young Lady’s Photograph Album” olvasataban
azt fejtem ki, hogy a fényképészet hogyan valtoztatja az idébeliséget térbeliséggé, és hogy a
fényképezés mint metafora hogyan jelzi a Movement-koltészet poétikai eredményeit és
korlatait. Kifejtem, hogy a The Less Deceived utan a The Whitsun Weddings verseiben a
tavolsdg megjelenitése még fontosabb témava valik, majd a poétika arnyalddasat az elsé kotet
zard ¢és a masodik nyitd versének Osszehasonlitdsdval szemléltetem (,,At Grass”, illetve
,Here”). Az utobbi kapcsan értelmezem a kiviilallas jelent6ségét, majd a kotet cimado versére
ratérve azt egyszerre jellemzd és egyedi példaként olvasom. Mig ez a vers kivezeti a
bennefoglalt koltdt az Onbecsapas vilagabol, két masik vers példdjan (,,The Large Cool
Store”, ,,Sunny Prestatyn”) azt mutatom be, ahogyan Larkin magat az illiziot veti ald
anatdmianak: a szatira az idobdl valo kilépést mint onbecsapast veszi célba. Ezt a gondolatot a
»dunny Prestatyn” azzal egésziti ki, hogy maganak az idonek a megértését is csak illuzioként
mutatja be. A vers jelentését tovabb gazdagitja, hogy éles benne a realista (mimetikus)
narrativa és a szimbolikus érték ellentéte. Erre a kettéségre ramutatok a ,,Dockery and Son”

elemzésében is, amelyet Dickens Dombey and Son cimi regényének Ujrairasaként olvasok.
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Mindkét mii cimében a legfontosabb sz6 az ,,and”: Dickens ¢és Larkin egyarant azt a kérdést
teszi fol, hogy lehetséges-e az egyén folytatddasa 6nmagén kiviil. Ehhez mindketten a vasut
szimbolik4ajat hasznaljak. Mas ilyen jellegli verseiben is (,,] Remember, I Remember”, ,,The
Whitsun Weddings”) az id6 megértésére torekszik Larkin lirai énje. A koltemények egy masik
csoportjaban a koltd megallitja az id6t, mieldtt az térré valtozna at, az eredmény pedig az
idotlenség latomasa. (JellemzOek erre a csoportra az olyan szdvegek, amelyekben a tér
képzémiivészeti vagy épitészeti metaforakban és alluziokkal konstrualodik meg: ,, The Card-
Players”, ,,The Building”, ,,Dublinesque”). Ilyen mdédon az idé és a tér a szorongas és a
nyugalom ellentétparjat is jelzi. Az id6 azért kelt szorongést, mert megismerhetetlen: a tér
képzete csak illuzérikus helyettesitdje a kozvetlen megismerésnek.

A disszertacid befejezésében nemcsak a kordbban kifejtetteket 0sszegzem, hanem
kdrvonalazom azt a kulturalis kontextust is, amelyben egy magyar Larkin-olvaso kialakithatja
sajat képét a koltd poétikajarol. Ellentétet latok az angol kultirdban mar régen kialakult
maszkfogalom és a magyar irodalom hagyomanyos vallomasossaga kozott, mely utébbiban az
alarc letépendd rosszként jelenik meg. Amikor Larkint olvasom, szakitanom kell ezzel a
hagyomannyal, az altala megalkotott beszéloket pedig egyszerre kell nyelvi konstrukcidoként
¢és a valosagot szimulalo jellemként értelmezni. Az alteregok és a maszkok polarizalédnak
ebben a lirdban, ez pedig végso soron a bahtyini polifoniat és dialogicitast jelenti. Az élmény,
amelynek megdrzésére torekedett, vilagképében komplex €s ambivalens. Ebbdl n6 ki egy
olyan poétika, amely éppen az egymassal interakcioba 1épd ellentétes jelentések révén valik

koherenssé.
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