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"Miféle dllat legyen az a’ Honoratior?

Maholnap el lesz dontve. ...Mi egy

szoval valamelly 1j, eddig csak eszméletileg sejditett osztdlyt fogunk alapitani,
melly sem pap, sem nemes, sem polgdr,

sem paraszt nem lesz, hanem - honoratior.

1. BEVEZETES

Az 1980-as évek elején a disszertacid targyaul vélasztott magyarorszagi
értelmiség tarsadalomszerkezeti vizsgalatiban t6bb tényezé motivalt.
Az elsd a magyar torténetiras tradicidiban gyskerezik: a politikai és a kézjogi
kérdések kozponti problémaként valé kezelésének kovetkeztében - a dualizmus
id8szakaban kiépiilt politikai-igazgatasi rendszer intézményeinek kutatisa soran
- a hazai politika- és jogtorténetiras kell3 szinvonalon tarta fel ezen intézmények
szerkezetét, jellegét és miikodési-funkcionslis sajatossagait. A masodik
vilaghabora utan kibontakozé gazdasagtorténetirasunk elvégezte a kapitalizalodo
gazdasagban kialakult, a targyi szakszeriiség tevékenységkoreit miikodtetd
szervezetek elemzését. Nem tdmaszkodhatott azonban hasonléan kiterjedt és
szinvonalas kutatisi eredményekre azoknak a kérdéseknek a megvalaszolasa,
hogy miért és hogyan fejlédtek a hazai tirsadalomban néhany tizezer {6t
szamlalo értelmiségi hivatdscsoportok a malt szdzad derekétol alig tobb
mint fél évszdzad alatt hiromszizezret meghaladé 1étszami, a tdrsadalom
mas csoportjaitél elkiiloniild tirsadalmi réteggé; hogyan alakult e réteg
szakmai szerkezete, az datalakulé hazai tirsadalom mely csoportjai és milyen

mértékben szolgiltak az értelmiség meritési bazisdul vagy mésképpen




fogalmazva: honnan verbuvalédott ez a dinamikusan névekvé réteg; hogyan
és milyen vonalak mentén struktirilodott, milyen anyagi kondiciok, milyen
ideologiai-erkolcsi értékek, tradiciok alakitottdk csoportformalédasait,
egyes csoportjai mentilis arculatit? Es végil: hogyan tagozédott be és
milyen szerepet jatszott az értelmiség a polgarosodé hazai tairsadalomban?

Bar a korszak értelmiségfejlodésére vonatkozé kérdésfeltevések és
megvalaszolasuk nem 1j - gondoljunk itt csak a szdzadeld polgari radikalisainak
torténeti szempontokat sem nélkiilo6zd vizsgalataira vagy akar Szekfii Gyula,
Erdei Ferenc , Bibé Istvin vagy Oket id6ben kovetben Handk Péter vagy
Huszar Tibor vonatkozé munkaira - éppen a valaszok sokfélesége vetette fel,
hogy mennyire hidnyosak a hazai értelmiség kialakulasanak-fejlodésének
alapvetd strukturalis folyamatairol az ismereteink. Marpedig ezen folyamatok
pontosabb ismerete nélkiil a hazai értelmiségrél, torténetileg valtozo tarsadalmi
szerepérdl alkotott itéletek érdemi mérlegelése, kritikija érvényesen kevéssé
lehetséges, mint ahogy amnyaltabb, hitelesebb kép rajzolasa sem. Misik
oldalrdl viszont igaz, hogy az értelmiség tirsadalomszerkezeti
alapfolyamatainak feltdrdsa csupdn alapvetése lehet az itfogé komplexebb
vizsgélatoknak, vdlaszoknak,

A masik motivalo tényez6 a magyarorszagi értelmiségi réteg egy
egységnek kezelt strukturalis vizsgalatdban praktikus tényezd: a rendelkezésre
all6 forrasok szerkezete, jellege.

Az értelmiség tarsadalmi szerkezetviltozasainak elemzéséhez az
alapvetd forrasok a dualizmus kori népszamlalasok, a tisztvisel6ket
foglalkoztatd intézmények, minisztériumok, illetve a miniszterelnsk jelentései,
statisztikai adatkozlései. Ezek a statisztikai forrsok lehetdvé teszik a réteg
létszamanak, szakmai-foglalkozasi szerkezete alakulasanak, vallasi és
nemzetiségi Osszetétele valtozasanak, esetenként kereseti, illetve haz- és
foldbirtokviszonyainak stb. elemzését. E kompakt és globalis adatsorok azonban
csak rntkian nyujtanak lehetdséget finomabb bontasra illetve kombinativ,
egymasra vonatkoztatott felhasznalasra, igy valdjaban csupin az egész

tarsadalmi csoport valtozasfolyamatainak egy-egy szemponti elemzésére




alkalmasak, s csak az ilyen elemzések eredményei vonatkoztathaték egymasra

vagyis a valtozasok egészére.
Amely problémék megvalaszolasdban a népszamlasok vagy a hozzajuk

kapcsolddé azonos szerkezetii statisztikai forrasok adatai az elemzésekre

kevésnek bizonyultak - elsGsorban az értelmiség rekrutacidjanak , a tarsadalmi
mobilitisnak valamint az €letviszonyoknak t6bb teriilete - , ott maés jellegii

forrasok bevondsaval probaltam athidalni a hisnyokat. Ezekr8l a forrasokrél

valamint a veliikk kapcsolatos kutatismédszertani problémakrdl a bevezetés

Kilogni latszik a disszertacio elsédlegesen makroszerkezeti
megkozelitéseinek sorabél a debreceni egyik elsé bérpalota  épités- és
lakasviszonyait leir6-feltard esettanulmény (2.441). Az, hogy mégis szerves
része ennek a munkanak, annak az a magyarazata, hogy az értelmiség korabeli
lakdsviszonyainak atfogo elemzéséhez egyaltalan nem 4llnak rendelkezésre
alkalmas forrasok, masrészt a valoban a problémakor vizsgalatanak részeként
létrejott  esettanulmany - a helyismerettel - tetézve érdemi lehet6séget kinalt
nekem a lakis- és életmodviszonyok elemzésében nem csupan egyfajta
meélyfurasra, de a beleélés finomabb arnyalataira is - amelyek a makroszintii
vizsgalatok szaméra elérhetetlenek.

E munka keretei kozott természetesen nem tartottuk feladatunknak az
értelmiség fogalméanak torténetét és a fogalmilag koriilhatarolt értelmiség
tarsadalomtorténetét atfogo igénnyel vizsgalni. Nem tudtuk és nem is akartuk
azonban megkeriilni a nemzetkozi szakirodalom vizlatos éttekintését. Ez a
szakiradalmi attekintésre alapozott és inkabb a kérdések ujrafogalmazésara,
pontositasira kihegyezett gondolatmenet - két kutatismodszertani toprengéssel
egyiitt logikai megfontolasokbdl keriilt a disszertacio elejére..

A munkank érdemi részét add, részben forrasfeltird elemzéseinkben
nagymértekben tamaszkodtunk az 1970-es években beindult tarsadalomtérténeti
¢s szociologiai kutatasok - elsésorban Kosary Domokos, Voros Karoly, Katus

Laszlo, Hajdu Tibor, Huszar Tibor és Hanik Péter eredményeire, valamint a




generaciom tudoményos torekvéseit osszefogd Hajnal Istvan Kor majd
Egyesiilet miihelyvitiinak, konferenciainak inspiraci6jara.

A publikalt munkékon, a miihelyvitakon kiviil nagy segitséget Jjelentettek
egyetemi kollégdimnak, baritaimnak tanicsai, biralatai - amiért eziiton is
koészonetet mondok nekik.

Kiilon is kdszéném a személyes szakmai segitséget Veliky Janosnak, aki
a téma kivalasztdsiban és elsd vizsgilataiban és Hanik Péternek, aki a
disszertici6 megirdsiahoz vezetd kutatisokban nyujtott irdnymutaté szakmai

tamogatast.

Debrecen, 1994, 4prilis

Mazsu Janos




1.1 AZ ERTELMISEG FOGALMANAK TORTENETI DILEMMAI

Az értelmiség fogalma talan az egyik leggyakrabban hasznalt fogalom a

ve azzal, hogy a kiil6nb6zd
torténeti, szocioldgiai megkdzelitések a fogalom egy-egy jelentds aspektusat

kiemelve hasznaltak csupan. i
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A tudasszociolbgiai vagy kultartorténeti j
értelmiség fogalmat az emberi nembeli tudas felhalmozédasanak nézdépontjabol
vizsgalja-hasznalja, kozéppontba allitva az eszmék, értékek, kulturalis javak
mindenkori termelGit és kozvetitdit (esetleg fogyasztoit). Ennek a szemléletnek a
fOszerepléi az alkotd értelmiség(iek), tobbé-kevésbé tekintet nélkiil
meghatarozo torténeti-tirsadalmi kontextusukra, a tarsadalmi uralom, a politikai
hatalom teriiletein jatszott szerepiikre. 2

Az orok értelmiségi a tarsadalomkutatdé  onszemléletének s
megjelenitéje,  "minden korban a szenvedélyes tudasvigy, az igazsag
kimondasa, a sziintelen meguajulasra valé készség, az alkotasigény,a szerintiik
alantas politikai szenvedéllyel szembeni kézony, a szellemi értékek érdekmentes

szolgalata, az erkélcsi tisztasag jellemzi".3

A tdrsadalomtorténeti megkozelitések altalaban abbél indulnak ki,
hogy az értelmiség sajatos tarsadalmi csoport vagy réteg, amelyik az ipari
modernizacié folyamataban illetve iddszakaban jott 1étre. E ponton til azonban
a tarsadalomtorténeti vizsgalatokban is az értelmiség definidlasanak a
legszélesebb gazdagsagaval, sokféleségével talalkozhatunk.4

E sokféleségben taldn segiti az eligazodast egy elsére talan

meghdkkentdnek tiind filologiai jellegii attekintés, annak a kérdésnek a




megvalaszolasa : mikor és hol jelent meg elszor az értelmiség fogalma
onallé tarsadalmi csoport elnevezéseként?

Annak ellenére, hogy szociolégusok és torténészek nagy szamban és
el6szeretettel hasznaljak az értelmiség (intelligencia) elnevezést munkaikban
amikor a sumér vagy egyiptomi irnokokrél és papsagrol értekeznek, amikor a
kinai mandarinok vagy a felvilagosult abszolutizmus hivatalnoki karinak
szellemiségérdl imakd, az értelmiség szociolégiai fogalma viszonylag uj
keletii. Az ujlatin nyelvek elterjedését kovetben az intelligencia kifejezés jol
ismert volt lélektani-filozéfiai kategoriaként, az értelmi fok, a megismerési szint
vagy a felfogoképesség megjelolésére.0 Természetesen a mindennapi nyelvben
€ppigy, mint a tudoméanyos irodalomban j6l ismert szereplOk voltak az olvasas-
iras emberei, egyes magasan képzett, tanult emberek foglalkozasi csoportjai, am
irastudonak, imoknak, deaknak vagy bolcsnek avagy éppen orvosnak , birénak,
poétanak vagy filoz6fusnak nevezték Gket. Az értelmiség megjelolés a XIX.
szazad el6tt egyfajta csoportjelsls fogalomként ismeretlen volt.?

Nem kis zavart jelent az értelmiség kifejezés torténeti megjelenésének
vizsgalatdban, hogy a nyugat-eurépai és angolszasz tarsadalomtudoményos
gondolkodasban az intelligencia kifejezés hasznalata napjainkig hat6éan
Osszemosddott az angol "professional" illetve a francia "intellectuel"
kategoriakkal és jelentéstartalmukkal..

Az angol kifejezés jelentésének a magyar nyelvhasznalatban talan
leginkdbb a diplomas szakember(ek foglalkozdscsoportja) felel meg, mig a
francia kategéria magyar megfeleldje az értelmiségi.

Az entellektiiel kifejezés a Dreyfus-per kapcsan keriilt be az eurdpai
miivelt koztudatba, majd Julien Benda 1927-ben kiadott munkaja, Az irastuddok
arulasa tette kozismertté.8 Ez az "értelmiségi" kategéria azonban eltérd
tartalmi az altalunk keresett6l. Seton-Watson definicidja szerint a nyugati
tarsadalmakban ezt a kifejezést a "sajit stilusuk szerint él6 irék és a kultira
tekintélyes képvisel6i altal alkotott kis belsé elit tirsasag" megjelolésére

hasznéltak és hasznéljak tobbnyire ma is. 9




Ahol az intelligencia-értelmiség kifejezést pedig nem a professional-lal
vagy az intellectuel-lel 6sszemosva hasznaljak, ott Jelentéstartalma teljesen eltér

a magyarban hasznalt értelmezést6l. Erre kitiind példat nyujt Lewis Feuer

.

kutatasa, amely szerint az USA-ban az intelligencia jelentése a szazad huszas
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Az "intelligentsia" sz6 maig hordozza az angolszasz gondolkodasban azt
a sajatossagat, hogy a sz6 és jelentése az orosz ertelmiségi emigraciéval egyiitt
Jelent meg Nyugat-Eurépéaban az oktdberi forradalom utan.

A mikor és hol kérdésre a valaszt nem is igazan a nyugati tarsadalmak
kutatéinak munkai alapjan talilhatjuk meg, Lengyel, orosz és német torténészek
kozott t6bb hullamban valésagos vetélkedés folyt annak kimutatasara, hogy
vajon Oroszorszagban, lengyel teriileteken vagy pedig német f5ldon jelent-e
meg eldszor az intelligencia kifejezés tarsadalmi réteget jelolo értelemben.

Orosz torténészek sora irta le, hogy a szét Peter Boborkin orosz iré
alkotta 1860-ban, amig Waclav Lednicki kimutatta, hogy ezt a meghatarozast
V.G. Belinszkij hasznalta 1846-ban.ll Richard Pipes azoknak a nézeteit
képviseli, akik szerint a szét német formajaban (Intelligenz) mar 1849-ben
alkalmaztak "ezzel jelslve az értelmiségnek nevezett jelenséget, nevezetesen
egy olyan tarsadalmi csoportot, amely elkiiloniil a tarsadalom t5bbi részétol
képzettsége és "progressziv" magatartasa folytan".12

Alexander Gella, lengyel szarmazasi szociologus véleménye az, hogy az
intelligencia kifejezést elészor Karol Libelt hasznalta a lengyel irodalomban
1844-ben. 13

Az 1960-70-es években lezajlott vitahoz mi csupan utdlag tehetjiik hozza,
hogy Kossuth Lajos a Pesti Hirlapban a varosok szavazati Jogarol értekezve mar
1843-ban hasznilta az értelmiség kifejezést az ‘“intelligencia" és a

"honoratiorok" jelentéskornyezetében. 14




Ketségtelen, hogy részletez6bb filoldgiai attekintés sok érdekességet
hozhatna felszinre a hol és mikor megvélaszolasaban. Egy tarsadalomtorténeti
vizsgalédas azonban jobban érdekelt annak a megismérésében, hogy az
elnevezéssel egyiitt kiformalodott tarsadalmi csoport, az értelmiség miért éppen
az ipari modernizici6t6l ldzas Eurdpa periférikus és elmaradott térségében
jelent meg a XIX. szdzad kozepén. Vajon Kozép- és Kelet-Europa
tarsadalmi fejlédésének milyen sajitossdgai magyarazzik, hogy a régi6
tarsadalmaiban alakult ki egy tdrsadalmi csoport, amely tirsadalmi
szerepében, értékrendjében, mentalitisaban elkiiloniilt m4as tarsadalmi

csoportoktél, 6nallé ontudatot kifejlesztve? 15

E kérdésekre a szertedgazd és eltérd kozelitésti nemzeti kutatasokl6

alapjan a kovetkezd, a térség egészére vonatkoztathaté vézlatos valaszok
adhatok:

a) A térségben - ha kiilonbozd fejlettségi szinten is - rendi-feudalis
szerkezetll, elmaradott, gyenge varosfejlodéssel biré agrartarsadalmak keriiltek
bele az ipari modernizacié egyre er8s6d6 sodrasaba.

b) Itt a rendi-feudalis tarsadalom szerkezetei nem mehettek keresztiil egy
hosszabb lebomlasi folyamaton, mint nyugaton. Ezért a rendies csoportok, a
csoportokon beliili és csoportok kozotti viszonyok, az értékrendek és mentalis-
kulturalis beidegzédések, a kozjogi-politikai szint alatti uralmi intézmények és
tarsadalmi hegemoniak csupan csekély médosulassal integralodtak a dramai
gyorsasaggal kiformal6do, polgari-nemzetinek nevezett tarsadalmakba. Ezekben
a tarsadalmakban a rendi-kézjogi intézményrendszer felbomlasa utan a rendies
tarsadalmi szerkezetek, csoportok elsd integracidjat a gazdasagi és tarsadalmi
folyamatokba mélyen bedgyaz6do, regulazé éllanﬁ-bﬁrokraﬁkus szuperstruktara
teremtette meg - a kifejlett piaci viszonyok helyett.

¢) A tarsadalmi-politikai uralom, a kozhatalom 0] legitimacids bazison
valo ujjaszervezésén, az uralmi szakszeriiség kifejlesztésén til a gazdasagi

modernizaci6 igényeit kiszolgalni tudé allami szakigazgatas kialakitasa alapvetd




le és része volt a térség tarsadalmaiban a gazdasagi felzarkozas
sokmotivumu sikerének.

Ebben a folyamatban ujjaéledtek a felvilagosult abszolutizmus etatista
beidegzOdései, az allam jelentGsebb szerepvallalisa nem csupan a
modernizci6ban, de a kifejletlen, alacsony dnszervezédési szinten all6, gyenge
érdekartikulacioju civil tarsadalmak felett is. Az "ij polgari allam" kialakuld

jolfejlett biirokratikus rendszere nem csupan ellatta az uralom szakszerii

szokatlan tomegét, hogy intézményeiben, hivatalaiban alkalmazva eldsegitse
egy sajatos testiileti szellem, korporativ tarsadalmi (csoport)etosz megsziiletését.

d) A gazdasagi modernizici0 Kozép- és Kelet-Europaban az elsé
vilaghabora elotti fél évszazadban nagy ardnyaiban irastudatlan tarsadalmakban,
a tomegkultura alacsony szintjén ment végbe. Oroszorszagtél a német
teriiletekig a feln6tt népesség megkozelitden 90-30%-a nem tudott sem irni sem
olvasni a milt szazad kozepén.

A régidban igy a vilaghaboriig terjedd id6szakban egyszerre lehetett
rétegképz6 tényezd még az elemi miiveltség megszerzése vagy hianya (lasd 1.2
fejezetet!) és valhatott polgarosult viszonyok kozott is rendies etosz és
tarsadalmi Wjrarétegz6dés aktiv tényez6jévé a kozépfoku iskolakban szerzett
altalanos miiveltség.

Alexander Hertz ez utobbirél irta: "A kozépiskolai érettségi
(Reifezeugnis, Matura) nem ugyanazt jelentette itt az inteligencia egy tagja
szamara, mint egy iskolazott embernek a nyugati trsadalmakban. Az érettségi
itt nemcsak egy szellemi foglalkozds végzésére jogositott fel, de olyan
karizmatikus tulajdonként jelent meg, amely birtokaban a viselSje kivaltsagos
tarsadalmi csoport tagjava valt. Itt az érettségi rangot és méltdsagot jelentett, ami
végigkisért a teljes életen at. Az USA-ban és a t6bbi nyugati orszagban az
iskolai végzettség sohasem biztositott olyan tarsadalmi felemelkedési esélyt,
mint a személyes siker vagy a vagyon. Nyugaton a diploma sohasem avatta

viseldjét egy megkiilonboztetett, kivaltsagos tarsadalmi osztaly tagjava". 17

10




A kozjogi rendiség felbomldsa utan Kozép- és Kelet-Furépaban a
tarsadalomszervez6dés folyamatiban a kozépiskolai végzettség és a diploma
gyakorlatilag a nemesi kivaltsaglevél, a kutyabér helyébe 1épett.

| e) Nagy fontossagi téméank szempontjabél, hogy a térség iparosodasanak
a félszazada volt egyben a nemzeti kozdsségek kiformalodasanak az idészaka is.
A viszonylagosan nagylétszamu értelmiség lett az elmaradott, részben analfabéta
tarsadalmakban a nemzetallamot megalapozé politikai ideolégiak, a nemzeti
kultardk hivatott megalkotdja. Ez a szerep majdnem minden tirsadalomban
kialakitotta az értelmiség kiildetéstudatat, amelyet csak elGsegitett, hogy a
politikai intézményrendszer altaldban az értelmiség  kozéleti szerepével
helyettesitette be a kifejletlen és tagolatlan nemzeti-polgari tarsadalmak
csoportjainak onrendelkezését.

A nemzeti messianizmus alanyi tudata és az "éretlen" tarsadalmi
onrendelkezés szakszerii pétlasanak feladata szintén alapvetd tényezd volt az
értelmiség 6nalld szocialis arculatanak, mentalitisinak és o6ntudatinak
kialakulasaban.

Természetesen a XIX. szizadi német Bildungsburgertum vagy a Max
Weber  altal mélyrehatéan elemzett szazadel6s Beamtenintelligenz
karakterjegyeiben csupan nehezen igazolhaté rokonsigot mutat az orosz
szolgalénemességgel vagy a forradalmi intelligenciaval. Eppen ezért birhat

JelentSséggel a nemzeti varidnsok sajatossagainak sokszemponti vizsgalata.
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1.2 AZ ISKOLARENDSZER ES AZ ALFABETIZACIO STRATIFIKALO SZEREPE AZ
IPAROSODAS KORABAN

Iparosoddson e gondolatmenetiink alapjaul szolgalé modszertani

vizsgilodasban korszakmegjelolés értendd.

” L4 r . I4 ’
1 TVOTrOoOY 1€
elsé nagy hullima végigfutott, s amelyet munkaiban Ranki Gyorgy is
Aot " ¢ A " 7oy » alfalabechnih £alemeen sl
analégikusan a "hosszi XIX. szazadnak" nevezett.] Az alfabetizici6 folyamatat

elsésorban az iparosodassal nekilendiiit a gazdasagfejiédéssel valé viszonyaban
tekintem a vizsgilat targyanak, igazolandé vagy modositandé azokat a
gazdasagtorténeti szakirodalmat urald, legtobbszor empirikus ellenérzésnek ala
sem vetett optimista szemléleti el6feltevéseket, hogy a jelzett id6szakban a
sikeres gazdasagi teljesitmények elofeltétele a népesség (munkaerd) magas
szintli képzettsége, masrészt, hogy az iparosodis folyamata és a népesség
mijveltségének emelkedése kozott egyértelmii pozitiv korrelacié volt.2
Tisztazandé az is, hogy mi az alfabetizicié, és miért van sziikség
hasznalatira, ha esetleg nem més, mint az imi-olvasni tudis elterjedésének
folyamata. Az alfabetizicié megkozelitden valdban az elébbi, de ez a
megkdzelitd jelleg az, ami magyarazatot kivan. Pontosan definialunk: az
alfabetizacié olyan témegmiiveltség kialakulasa, amely mar nem vagy nem
kizar6lagosan a tradicionalis szobeli ismeretatorokités formain, maddszerein
alapszik. E témegmiiveltség lényegi tartalma az analfabétizmus felszamolodasa,
az irott informaci6 hasznalatihoz sziikséges készségek és eszkozok szervezett,
iskolarendszerii elterjedése. Es -bar logikailag a magyar nyelvben az analfabéta
ellentéte az "irni-olvasni tud6", maga a kifejezés is specifikus szemlélet
terméke- a  felvilagosult abszolutizmus centralizalt és  tervezett
iskolapolitikdjanak a sziilotte.3 Ez a magyar kifejezés elfedi, hogy az elemi
népoktatas Europaban altalaban a mult szdzad elejéig, de pl. Angliaban még a
mult szazad kozepéig is elsGsorban az olvasas oktatasara koncentralt, amit a

szamolni tudas egészitett ki és az iras tanitasa csupan tobbnyire a kézjegy irdsara
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korlatozédott. (Az angol kifejezés - "literacy" - ma is Grzi e folyamatot: egyik
jelentése olvasottsag, egyfaijta alapmiiveltség, s a masik az olvasni-irni tudas.)4
Vizsgilatunk szdmara tehat az alfabetizacié kategoriaja pontosabb, mivel
jelezheti azt a tSrténelmileg valtozé tartalmat, amelynek az irni-olvasni tudas
mar egy kifejlett allapotat jelenti. Ez a kifejlettebb allapot az elemi oktatas
szintjét tekintve a millt szazad masodik felében valt altaldnossa.

A fogalmi tisztizast néhany kutatdsmédszertani megjegyzés
elérebocsatasaval egészitem ki:

A szakirodalom kizarja az analfabétak sorabol mindazokat, akik fizikailag
vagy mentalisan gétoltak az irott jelek érzékelésében illetve értelmezésiikben.
Keét nagyobb csoportjuk: a kisgyerekek (altaldban a 6 éven aluliak) és a testi
vagy értelmi fogyatékossagban szenveddk.S Vitatott és 6nall kutatsi feladat a
kulturalis analfabétizmus kérdése, azaz egy (kisebbségi) nyelven irott jeleket
ertknek az uralkod6 kultira kozegében 1évé tulajdonképpeni analfabétizmusa.

A mult szizad utolsé harmadiban kialakult modern népszamlalasi
statisztikak eldtti id6szakrdl legtobb eurdpai orszagban harom forrasbél
ismerhetd meg az olvasni-imi tudék aranya: a héazasodasi regisztraciébol
(anyakonyvekbdl), a katonai sorozasi jegyz8konyvekb6l és a biniigyi
nyilvantartasokb6l.® Az utébbi lehatérolt népességre vonatkozik, a két el6bbibél
viszont megfeleld korrekciés médszerekkel kovetkeztetni lehet az alfabétizacié
mertékére és elorehaladasara az egész népességben. Az eltéré forrasok és
ertékelési modszerek miatt azonban a XIX. szazad masodik fele elétti 1d6szakra
vonatkozé kutatasi eredmények csupan nagyobb és tartds tendenciak
vizsgilatara alkalmasak 6sszehasonlit6 elemzésekben. ]

Az 1. vilaghabori el6tti modern népszamlalasok nem vették fel az
analfabétdkkal Gsszevethett moédon a kisgyermekkortakon kiviil a
fogyatékossagban szenvedéket, igy a szakirodalom az alfabetizacio
kiteljesedésének nem a 100%-ot tekinti, hanem az analfabétizmusnak a 6 éven
felili népességben - annak allapotatél és a felvételi modszerektdl fiiggden -

5-9% ala csokkenését.



A modern kori népszamialasok kozott is ttérd volt a Keleti Karoly
vezetésével végrehajtott 1869.évi magyarorszagi, amely elészor vizsgalta az
alapmiiveltségi viszonyokat - igaz, a "valamennyire" irni tudékat is betagolta a
nem analfabétak kateg6riajaba. 7

A hosszi XIX. szazad az alfabetizacid sajatossagai szempontjabol a
tagolodik. Az 1780-1840 kozotti id6szakbol oOsszefiiggben elemezhetd
Angliarol, Skociardl és Franci
idején a felndtt férfi lakossagnak megkézelitben
kétharmada, a feindtt néi lakosségnak tobb mint egyharmada, az egész felnétt
lakossagnak kézel fele tudott olvasni, szamolni és valamilyen szinten irni. A
konyvnyomtatas elterjedése utani két évszdzadban Anglidban az alfabetizaci6
folyamata relativan gyors volt, becslések szerint 1675-re a férfi rata mar kézel
40%-ra emelkedett, a véarosokban elérte a 2/3-ot, a legfejletlenebb falusi
térségekben is a népesség egytizede tudott olvasni. A XVIL szizad utolsé
harmadatél lelassult a fejlédés, majd az ipari forradalom eldtti két-harom
eévtizedben bontakozott ki ujra magasabb noévekedési iitem. Ez utébbi
iddszakban Skécidban a felndtt férfi rata nyolcvan szazalékrél kilencven
kozelébe emelkedett, mig Franciaorszigban kb. 45%-r6l 55%-ra. Az angol és
francia ratak kozotti kiilonbségek még megfeleltetheték a két orszag gazdasagi
fejlettségbeli killonbségének, a skot azonban semmiképpen nem magyarazhato
ilyen modon.

Az indul6 kiilonbségek mellett egységes volt azonban az alfabetizicios
folyamat viselkedése mindhérom orszigban az ipari forradalom id3szakaban.
Franciaorszagban viszonylag rovidebb, a szazadfordul6tél mintegy két
evtizedes, Anglidban 1790-1840-ig, Skocidban pedig a szdzad kozepéig tartd

Jelent8s tempdvesztés, stagnalashoz kozeli novekedés kovetkezett be.9
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I. tablazat

A feln6tt férfi népesség irni-olvasni tuddsa Franciaorszagban, Skéciaban és
Angliaban (1600-1900)

Afelnétt férfi népesség irni-olvasni tuddsa Franciaorszdgban, Skécidban és Anglidban
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Anglidban az északi és déli teriiletek kozott torténetileg kialakult
markédns alapmiiveltségbeli kiilonbségeket ezekben az évtizedekben az ipari
ovezetekben - sok kutato altal dramainak nevezett - hanyatlas modositotta.11
Bar az ipari kozpontokban az olvasni-irni tudok aranyszamainak csokkenése
néhany eset (pl. Halifax) kivételével adatszeriien nem igazolhato, az analfabétak
abszolit szama a varosokban valoban rapid médon novekedett. Masrészt az
iparilag fejlodo ovezetekben, ha lassan emelked6 bazison is, kitagult a szakadék
a férfiak és a nok irni-olvasni tudasi ardnyszamai k6zott, ami jelzi, hogy az
iparosodas elsd szakaszaban az alfabetizacid elsésorban a férfi népességre
koncentralddott, és mas szempontokbdl is az egyenl6tlenségek novekedéséhez
vezetett. Az angliai alfabetizacios folyamat 1ényegesebb vonasaira vald vézlatos
utalas is felhivja a figyelmet arra, hogy a korai ipari forradalomban a nagyiizemi
termelésben kialakult munkamegosztas és témegmunka elsGsorban olvasni-irni

tudast nem igényld munkaerét kivant. Ismeretes, hogy az analfabéta
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idészakban jelentdsen emelkedett az aisé kozéposztalyokhoz sorolt
eldmunkasok, miivezetok, technikusok, gépészek szama és miiveltsége, igy
feltehetden az eleminél magasabb szintii gyakorlatias képzés és technikai
miiveltség jatszott nagyobb szerepet az angol gazdasagi teljesitményben. M4s

szavakkal: az angol ipari forradalom f6szerepl6je a technikus volt, az analfabéta

fizikai munkasok tdmege nedio a statisztéria 12
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térségeinek mutatoival, kideriil, hogy nem csupan a skét elozte meg, de -
Franciaorszag kivételével - Poroszorszaggal és az Osztrak Csaszarsag Lajtan tali
teriileteivel bezirdlag a kontinentalis Nyugat-Furépa egésze is.13 Ez
elkeriilhetetlenné teszi, hogy itt csak leltarszeriien is szamot vessiink azokkal a
nem gazdasigi vagy nem kozvetleniil gazdasigi faktorokkal, amelyek
befolyasoltak az eurdpai alfabetizacié folyamatanak el6rehaladasat. 14

1.) Az oktatds rendszer és a tarsadalmi struktira kozvetlen
kapcsolddasabol fakado hatasok:

a.) A kozépkorban hosszi évszazadokig az irastudatlansag nem hordozott
feltétleniil tarsadalmi status-tartalmat, hiszen a legtébb four, gyakran az
uralkod6 sem tudott olvasni. Ellenkezbleg, az "irastudas" hordozott rendi
Jelleggel elkiiloniilt tarsadalmi helyzetet a klerikusok és a csekélyebb szamu
vilagi irastud6 szamara.

b.) A XVII. szazadtdl megfigyelhetd a differencialédé oktatasi rendszer
egyes szintjeinek tarsadalmi csoportokhoz kotddése, ennek folytan az
iskolazatlansag, az analfabétizmus lényeges valasztovonalla valt az alsobb és
fels6bb osztalyok kozott.

c.) A XX. szazad elejétl a fejlett ipari tarsadalmakban az analfabétizmus
felszamolddasaval a tarsadalmi valasztovonalak athelyezddtek az elemi oktatas

folott szintekre. 19
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2.) A mindenkori munkalehetdségek, a munkapiac effektusai:

a.) A munkapiac jellege erdsen eltérd volt a klasszikus iparosodas és a
biirokratikus iparositas tirsadalmaiban. Az eldbbiben az iskolazas racionalis
befektetés (Anglia), az utébbiakban a formalizalt tudas, az iskolai végzettség
éppen a nem piaci szabalyozas miatt végletesen felértékel3dott (Poroszorszag) a
XVII-XIX. szizadban. 16

b.) Sajatos korosszefiiggés miatt hatott az elemi iskolaztatasra a
gyermekmunka elterjedése. Az angol alfabetizacié megtorpanasaban is szerepet
Jatszott az ipari forradalom els§ évtizedeiben a gyermekmunka felhasznalasanak
novekedése. Az egész napi gyari munka miatt csokkent az iskolazas aranya,
ugyanakkor az n. vasarnapi iskoldk robbanasszerii gyarapodisa miatt Gjra
novekedett a csak olvasni tudas. Szamolnunk kell a fejletlenebb régidokban
tradicionalis mezdgazdasagi gyermekmunka negativ hatasaival is az
alfabetizaciéra.l7

3.) A XIX. szazad el6tti idoszakban az iskolazas terjedésének talan a
legfontosabb tényezdje a vallas volt. Mar a kényvnyomtatds, a nyomtatott
irasbeliség kialakulasanak is elsddleges mozgatérugdja volt a Biblia és a
vallasos irodalom elterjesztése. Az  alfabetizicié terjedésében az
anyanyelviiséget, a Biblia-olvaso, erkolcsos, istenféld embert kozéppontba
helyez6 reformacio és a protestans egyhazak hoztak fordulatot.

a.) A protestans egyhazak és allamok voltak a kezdeményez6i a kotelez
népoktatasnak: 1642-ben Szaszorszagban; 1649-ben Wiirttembergben vezették
be az ifjak kotelez oktatasat; Poroszorszigban 1717--ben és 1736-ban
ediktumokkall allami iskolaztatasi kényszer érvényesiilt. Svajc protestans
kantonjaiban a hazassagi anyakonyvek szerint mar a XVIII. szdzad kozepére
nem volt analfabéta.18 Magyarorszagon is a reformacié terjedése valtotta ki
elészor az elemi oktatas fejlesztését, s mar 1548-ban 1. Ferdinand térvénye
kotelezte a fépapokat, hogy tehetségiikh6z mérten iskoldkat allitsanak. A XVIIL.
szazad elejéig torvények sora jelezte az iskolaiigy fontossaganak felismerését a

hivekért folytatott versenyben. A XVIIL. szizadban pedig a protestans lakossagu
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varosokban is statutumokkal kezdték szabalyozni a népoktatis egyes
kérdéseit. 19

b.) Sajatos a skot presbiterianus egyhdz, amely mar 1560-ban konkrét
tervezetet dolgozott ki egy orszagos iskolahalozat felallitdsara. 1646-ban torvény
rendelkezett a skot nemzeti oktatasi rendszerrdl, amely a XVIIIL szdzad elején
teljesen kiépilve miikodott, a foldbirtokosok és foldbérlok ado6jabol
finanszirozottan lehet6vé téve a szegényebbek széles korii iskolazasat is. A skét
tarsadalom tobb mint négystddének irni-olvasni tudasa az angol ipari forradalom
kezdetén elsGsorban a presbiterianus egyhaznak koszonhet6.20

Altalanosabban is igazolhato, hogy az egyhazak hivokért folyé harca
stimulalta az alfabetizacié folyamatat. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a vallasi
pluralizmus kialakulésa az iskolazottsag és elemi miiveltség elterjedésének egyik
dontd faktora a XIX. szazad kozepe elétti Eurépaban. Es megforditva: ahol
vallési pluralizmus nem alakult ki (pl. a bizdnci kereszténység teriiletein), az
alfabetizaci6 véglegesen elmaradott szinten stagnalt.

4.) A tarsadalmi ellendrzés és a hatalom eszményeinek pozitiv és negativ
iranyu hatésai: ’

A kozépkorban az uralkod6 tirsadalmi kézvélekedésben széles koriien
elterjedt volt az alfabetizaciotol valo félelem azon okbol, hogy az iskolazassal az
alsobb osztalyok erkolcsi-kulturdlis fiiggésben tartisanak kényelmes eszkozét
tennék semmissé. Hosszi bizonyitas helyett csupan egy széls6ségében jellemzd
példa: a polgarhaborniig az észak-amerikai allamokban a rabszolgak beetiivetésre
tanitasat torvény tiltotta és biintette. E konzervativ kozelités hullamait inditotta
el - népoktatas-ellenes mozgalmakat véltva ki - mind az angol, mind a francia
forradalom. A gyari munka terjedése id6szakaban e nézetek wjabb érvvel
gazdagodtak, hogy ti. az elemi oktatasban részesiilé miivelt munkasok nem
hajlandok t6bbé unalmas, nehéz fizikai munkat végezni.

Ugyanakkor a katonai helyzetik megrendiilése miatt modernizal6
abszolutizmusok (Poroszorszag, az Osztrak Csaszarsag, majd joval késobb a
krimi habord utani Oroszorszag is) a gazdasagi modernizicié részeként

hangsulyt fektettek az elemi népoktatas fejlesztésére, ha maés-mas
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hatékonysaggal is. Az abszolitista allam torekvései emelték ki elészor az elemi
oktatast az egyh4zak kezébdl és kezelték politikai kérdésként. A porosz allami
kotelezd jellegii oktatisi rendszer igen eredményes volt: a hazassagi
anyakonyvek adatai szerint az 1840-es években hazasulok koziil a férfiaknak
csupan 16,2%-a, a nbknek 39,5%-a volt irastudatlan. A porosz teriileteken az
1860-as evekben mar meg is sziintették a katonai sorozasi jegyzokényvekre
alapozott adatkozlést az imi-olvasni tudasrdl, hivatkozva az analfabétizmus
teljes eltiinésére. 21 ‘

Ismeretes, hogy az orosz abszolutizmus e tekintetben is joval
hatastalanabb volt. A katonai - hatalmi szempontok szerepet jatszottak a kés6i,
1870-es angol népoktatasi torvény megszilletésében is. Az amerikai Eszak
gy6zelme Dél felett, Poroszorszag gydzelme Ausztria felett azt a nézetet
erdsitették, hogy a jobb kozoktatas nagyobb esélyt ad a habord megnyerésére.
Sedan emlé€ke és a revansvagy hasonldan szerepet jatszott a francia népoktatasi
torvények megalkotasaban is. Ugyancsak pozitiv hatasa volt az, hogy a modern
polgari nemzetek kialakulasi folyamataban a nemzeti mozgalmak a kozoktatast a
nemzeti egység megteremtése fontos eszkdzének tekintették és az allami oktatast
allitottak az allamvallas szerepkorébe.22

A tarsadalmi ellen6rzés és hatalmi megfontolasok el6zGekhez nem
hasonlithatd, de mégis jelentds hatisi mas eszméi is voltak az alfabetizacié
eléremozditasanak. A felvilagosodas nyoman elterjedt az a felfogas, hogy az
altalanos elemi oktatas meggatolni képes a biinozés terjedését, mely a "vagy
t6bb iskolat vagy t6bb bortont kell épiteni” dilemmajanak pozitiv megkozelitése
volt.23 Adam Smith hatasara terjedt el az a felfogas is, hogy az altalanos
népmiiveltség megdrzi a nemzeteket a babonaktél és az almodozod radikalisok
befolyasatol, a tarsadalmi kaosztol. E felfogs tartdssagat mutatja az angol
politikai elitnek az oroszorszagi forradalom utan is 4ltalanos véleménye, hogy a
jo iskola és az altalanos miiveltség védte meg Angliat a bolsevizmustol.

5.) A demografiai folyamatok, stratégiak és szokasok is befolyasoltak az
elemi iskolazast. Csupan kett6t emlitsiink koziilik: Tradicionalis demografiai

viszonyok kozott a magas halandosag miatt til kockazatos volt gyerekek
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oktatdsaba invesztalni. A XVIII. szazad végén Nyugat-Eurépaban a halalozasi
rata csdkkenése viszont kimutathatéan hatott az alfabetizacié iitemére. Az
. iparosodas elsd szakasza egyiitt jart egyfajta demografiai forradalommal is. A
népességrobbanas olyan fesziiltséget teremtett, amelyet az oktatasi rendszer
fejlédése nem tudott révid tavon feloldani. (Anglidban az ipari centrumokban az
analfabétizmus novekedésének a bevandorlason kiviil ez volt a legfontosabb
oka!)

A felsorolt tényez6k megmagyarazzak, hogy az ipari forradalom nem a
legkiterjedtebb tomegmiiveltséggel rendelkezd orszagokban bontakozott ki
elészor, illetve az iparosodas korai, elsd fazisaban nem mutathaté ki egyértelmii
pozitiv korrelacié az ipari forradalom és az alfabetizacié folyamata kozott.
Pozitiv 6sszefiiggésként tényszeriien megallapithaté azonban az, hogy a mult
szazad kozepéig az ipari forradalom kiiszobét atlépd tarsadalmakban az irni-
olvasni tudok aranya a felnGtt lakossdgban mindeniitt meghaladta a 40%-ot.
(Ennek az ardnynak egyfajta kiiszobérték jellegét az 1950-es években a fejlédd
orszagokban végzett felmérések is megerdsitették. )24

A XIX. szdzad kozepétdl uj fejlodési szakasz bontakozott ki az eurdpai
alfabetizicioban: minden orszigban megfigyelhetd a folyamat iitemének
felgyorsulasa, aminek kovetkeztében az analfabétizmus a vilaghaboriig terjedi
idészakban Eurépa fejlett térségeiben felszamolédott.25

a) A szazadforduloig befejezddott a folyamat Svajcban és
Németorszagban, a XX. szdzad elején pedig Nagy-Britanniaban (frorszagban
is!) Legkésdbb, de még ugyancsak a vilaghaborii elétt valosult meg az
alfabetizacié az Osztrak-Magyar Monarchia osztrak és cseh teriileten, valamint
Eszak-Itlidban, de Dél-Olaszorszagban még 60% koriili az analfabétizmus.
Kiiléndsen rapid volt a folyamat a skandinav-térségben és talan a legteljesebb is,
ami a 100%-hoz valé kozelitést jelenti. Az alfabetizacié jellege és mértéke
szempontjabol a skandinav térséghez szamithat6 Esztorszag is.

b.) Egyfajta szirke Ovezetbe keriltek a Magyar Birodalom,
Spanyolorszag és atlagat tekintve Olaszorszag is, valamint a lengyelek és

litvanok altal lakott teriiletek. Ezen orszagok kozvetleniil a szazadforduld eldtti
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évtizedekben 1épték at az akkor kiisz6bértéknek tekinthetd- altalanos 40 %-os
alfabetizaltsagot, de a folyamat iiteme kevés volt ahhoz, hogy a vilaghaboriiig az
irastudatlansagot  ecltiintesse. Magyarorszagon a felnétt népességnek
egyharmada, Lengyelorszagban kozel 40%-a, a sor végén 4116 Spanyolorszigban
45,6%-a volt a vizsgalt id6szak végén is analfabéta.26 (Csupan Gsszevetésként:
Az USA fekete lakossaganak alig tobb mint 30%-a volt irastudatlan ugyanebben
az id6pontban, mig a fehér lakossag kérében mar a mult szazad 60-as éveiben
teljessé valt az irastudas.)

c.) Végil: a sotétnek nevezhetd Gvezetben tartdzkodtak az utolsd
békeévekben is: Portugalia, Szerbia, Gorogorszdg, Romania, az eurdpai
Oroszorszag és ide sorolhaté Dél-Olaszorszag is. Ezek az orszagok ebben az
1d6szakban éppen csak elérték vagy alatta maradtak a 40%-os kiiszobértéknek. E
térség alfabetizacios szintjét ekkor elérték vagy kevéssel meg is haladtik Kozép-
és Dél-Amerika legfejlettebb orszagai: Argentina, Uruguay, Chile.27

Ahogyan az eurédpai iparosodas elsd, kb. 1840-ig terjed periédusaban
nem igazolhato a témeges elemi szintii iskolazottsig és az ipari forradalom
kozott egyértelmii és pozitiv kolcsonds meghatarozottsdg, igy a masodik
szakaszban az ipari verseny az oktatdsi rendszer fejlddésének legerdsebb
motivumava valt. A népoktatdsi rendszer - a Kkiépiilt felsdoktatasi
szuperstrukturdkkal egyiitt - a gazdasagi novekedés kozvetlen kiszolgalojava lett
a fejlett orszagokban, egyértelmiivé téve az Osszefiiggést a tomegkultira szintje
és a gazdasagi fejlodés kozott is.28 A sikeresen felzarkézott térségek adatai
igazoljak, hogy ha oktatasi rendszeriik torténelmileg kiilonb6zé okok miatt volt
ugyan fejlett a mult szdzad kozepén, az mégis szerves részévé, fontos
katalizatorava valt gazdasagi teljesitményiiknek.

Magyarorszag a miult szdzad kozepétol a vilaghaboruig terjedd
id6szakban, foként a népoktatasi térvény megalkotasa, 1868 utan, imponald
elorehaladast ért el az analfabétizmus felszdmol4sdban. A hazai folyamat
sajatossagai: a novekedési iitem erds hullimzisa évtizedenként; a varosok
tobbségében az analfabétak szamanak tartds novekedése (1880-90 kozott a

legtobb ipari centrumban is); a nemek, felekezetek €s nemzetiségek kozotti
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miiveltségi killonbségek atmeneti novekedése - inkabb teszik hasonléva az ipari
forradalom Anglidjahoz, mintsem a milt szizad masodik felében sikeresen
felzark6z6 orszagokhoz.29 Ha van alfabetizéciés modell, akkor a vilaghabori
clotti fél évszazad magyar folyamata, sajatossagai miatt inkébb rokonithat az

1840 elétti angollal, mint a korabeli skandinavval vagy akar a némettel.
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1.3 AZ ERTELMISEG TARSADALMI MOBILITASANAK HAZAI FORRASAI

1.31 A KUTATAS KERDESEINEK KIALAKITASA

A vizsgalathoz vezetd kérdések megfogalmazasaban toébb tényezd jatszott
szerepet. Egyrészt: a torténeti szakirodalomban nagyszami allitas, sztereotipia
volt és van forgalomban a hazai értelmiség vagy egyes értelmiségi csoportok
tarsadalmi szdrmazasaval kapcsolatban, jorészt a szépirodalom és a korabeli
publicisztika tipusainak ellendrizetlen atvételére alapozva.l Egy, a dualizmus
kori értelmiség tarsadalmi szarmazasat kvantitativ modszerekkel is vizsgald
kutatds hidnyanak valoszinii oka abban keresendd, hogy 1930 el6tt nem
késziiltek olyan orszagos adatfelvételek, amelyek tartalmaztak a felmértek

szrmazasanak vizsgalatahoz sziikkséges minimalis adatot, az apa foglalkozasat.2

Maisrészt: az 1970-es években hazankban is beindult torténeti
mobilitaskutatas felfedezte azt a forrastipust -- az oktatasi statisztikat -—-,
amellyel athidalhat6 az el6bb emlitett forrasok hianya, és amely
felhasznalasaval, ha az értelmiség tarsadalmi mobilitasanak osszetett folyamata
nem, az ¢értelmiségbe iranyuld intergeneraciés mobilitds kvantitativ
moédszerekkel vizsgalhaté az 1930 elétti idészakban is.3 E kutatisok azonban a
forrasok hianyara hivatkozva az 1899. évig nyultak csak vissza és kiilsnosebb
indoklas nélkill a vizsgalatot a felsGoktatasra korlatoztak, azonositva igy a
diplomasokat az értelmiséggel.

Mivel az értelmiség - a sajatos életforma szerinti rend, az ari és miivelt
kozéposztaly integrans, szamszeriileg meghataroz6é részeként - a 19. szazad
derekat kovetd strukturalis atalakulas méhében lezajlott tarsadalmi atrétegzodési
folyamatokban alakult ki,4 ezen id6szak mobilitasi folyamatainak homalyban
maradasa meghatarozoan csonkithatja az értelmiség torténeti kialakulasarol,

fejlodésérol tjraformalodo képiinket.
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Az emlitett kutatasok masik problémaja az, hogy a felséfoku képzettség
a dualizmus 1d6szakaban valoban megfelelt-¢ az értelmiséghez sorolt csoportok
képzettségi szerkezetének. E kérdés vizsgalata azzal az eredménnyel jart, hogy a
dualizmus id6szakaban az értelmiségbe keriiléshez mar kozépiskolai végzettség
-also kiiszobként négy kozépiskolai szintil végzettség- elégségesnek bizonyult, a
felsofoku végzettséggel rendelkezOk az értelmiség fontos, am vékony,

forrasszeriien altalaban nehezen elkiilonithet felsé rétegét alkottak.d

E felismerés, valamint az a tényezd, hogy a fels6foki képzettséget
szerzett értelmiségiek is keresztiilhaladtak a kozépfoku oktatasi rendszer
csatornajan -- vezetett el akkor a kovetkeztetéshez, hogy a dualizmus
idészakaban értelmiségi palyakra keriiltek egészét atfogd vizsgalat els6dlegesen
a kozépfoku oktatasban részt vett tanulok tarsadalmi szarmazasanak vizsgalatara
alapozo6dhat --, és ezt egészitheti ki a foiskolai - egyetemi hallgatok vizsgalata. E
ponton nem volt megkeriillheté a kérdés: a kozépiskolat végzettek milyen
aranyban keriiltek ténylegesen értelmiségi foglalkozasokba? A kozépiskolat
végzett tanulok palyavalasztasi adatainak elemzése alapjan bebizonyosodott,
hogy a vizsgalt periddusban az érettségizettek 85-90 %-a, a néhany kozépiskolai
vagy polgari iskolai osztalyt végzettek haromnegyede késziilt k6zvetleniil vagy
tovabbtanulas utan értelmiségi palyakra,® tehat tarsadalmi szarmazasi adataik
elemzése ilyen érvényességgel hasznalhaté fel az értelmiségbe iranyuld

mobilitas vizsgalatara.

A kozép- és felsdoktatasi rendszer valamint tanuldinak tarsadalmi
szdrmazasi adatainak tarsadalomtorténeti szempontd vizsgalataban a hazainal
nagyobb tradiciokkal rendelkezd nyugat-eurépai  kutatisok kozponti
kérdésfelvetése  Ujabb  szempontot adott a  kutatdsi  alapkérdések
megfogalmazasahoz. Az 1960 -as évek végének didk-lazadasokat és politikai
vitdkat sziilo légkorében felélénkiilt tarsadalomtorténeti miivelédéskutatasok
centrumaba annak megvalaszolasa keriilt, hogy az iparosodas el6tti tarsadalom

kiilénbozd rétegei és osztalyai szamara hogyan valtoztak meg a tarsadalmi
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atrétegz6dés dinamikus vertikalis helyvaltoztatasaiban fokozatosan névekvo
szerepet jatszott kozép- és felsGoktatasi rendszerhez valo hozzaférés esélyei az
ipari forradalom kibontakozasanak id0szakaban. Bar az oktatasi-képzési
esélyegyenlotlenségekrol, azok valtozasanak okairél, jellegérol és mértékérol
egyazon orszagon beliil is jelentGsen eltérd kutétési eredmények sziilettek, egy
koz6s vonas valamennyire jellemz6: nem vizsgaltak konkrétan azt a kérdést,

hogyan hatottak a képzési esélyek valtozasai a tarsadalmi mobilitasra.”

Ennek okat nem els6sorban a kutatdsok politikai jellegli indittatasaban
talalhatjuk, hanem abban, hogy a milt szazadi nyugat-eurépai tarsadalmakban a
kozép- és felsdfoku képzési rendszerek funkcidja eltért a hazaitél, nem valtak
dontéen egy tarsadalmi képzédmény '"djratermeldivé", nem mutatkozott
nagymértékii atfedés egy tarsadalmi csoport utanpotlasi bazisa €s a k6zép- és a

kozép- és felséfokn oktatasi intézményekben tanulok kozott.

A kutatas kérdéseit a fentiekben vazlatosan rekonstrualt megfontolasok
utan a kovetkezoképpen fogalmaztuk meg:

- Mely forrasok alapjan, és milyen érvényességgel tarhat6 fel orszagos
szinten a dualizmus kori értelmiség tarsadalmi szarmazisa, masként: az
értelmiségbe iranyulé intergeneracios mobilitas folyamata?

- Milyenek voltak és hogyan valtoztak e folyamatban a hazai tarsadalom
egyes torténeti - tarsadalmi csoportjainak esélyei?
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1.32 A KUTATAS FORRASAI

A XIX. szazad masok felében kiépiilt kozépfoku oktatasi rendszer két
nagyobb funkciondlis egységre tagolodott. A tulajdonképpeni kozépiskolanak
tekintett nyolcosztalyos érettségit adé gimnazium, amelyhez 1878-ban
felzarkézott a Thun-féle reform keretében Iétrehozott realiskola is. A
tulajdonképpeni kozépiskolak kozel fele a kiegyezés idOszakaban "csonka"
intézményként (tobbnyire négy esetleg hat osztillyal) mint egy alacsonyabb
szintli képzési 1épcsd miikodott és csak fokozatosan fejlédott a szazadforduldig
fégimnaziumma, forealiskolava, teljesitve az 1883. évi kozépiskolai torvémy
normativait. A felfejlodo alsobb szintiinek tekinthetd kozépiskoldk helyébe az
1868. évi népiskolai térvény altal létrehozott, de dinamikus fejlodésnek csupan
az 1890-es években indult polgari iskola lépett.8 )

A kozépiskolak miikodésérdl, a tanulok érdemjegysorozatairél és a
tanarok tevékenységér6l periodikusan publikalt iskolai jelentések (elébb
Tudésitvany, késébb Ertesitd elnevezéssel) 1850-hez , az 1j birodalmi tanterv
megjelenéséhez kotodtek Magyarorszagon. Az Organisations-Entwurf 116. §-
anak rendelkezése nyoman a korabban tibb-kevesebb rendszerességgel
megjelent tanuldinak neve mellett a felekezeti hovatartozast és az elért
érdemjegyeket (an. FErdemsorozat), beépiiltek az iskolak  tematikailag
folyamatosan gazdagod6 évi jelentéseibe.? Az 1860-as évek végétdl a tanulok
iskolai viszonyait ismertetd adatokon tul rendszeressé valt az un. statisztikai
kimutatas kozzététele, amelyben -- elszakitva a névjegyzékt6l -- publikaltdk az
iskoldk tanuldinak felekezeti, nyelvi viszony szerinti iiletve lakhely szerinti

megoszlasat 1s.

Az értesitbknek a tanulok felekezeti hovatartozasa jelolésére hasznalt
kategoriai a dualizmus idOszakaban teljes mértékben igazodtak a
népszamlalasok kategoridihoz, a nyelvi viszonyokra vonatkozd statisztikai

kozlések -- a kor liberalis szemléletének megfelelden, de eltérve az 1869. évi
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nepszamlalas felvételi rendszerétSl -- a tanuldk anyanyelvnek vallott nyelv
szerinti megoszlasét tartalmazték a beszélt nyelvek szerinti megoszlassal egyiitt
az 1883. évi kozépiskolai torvény életbelépésének idészakaig. Ettél az
idoponttdl kezdve a beszélt nyelvek szerinti kategorizalas redukalodott a "csak
magyarul beszél — beszél magyarul" kategériaparra. A tanulék lakhely
("illetdség") szerinti megoszlasanak Kkategoridi (helybeli, megyebeli, mas
megyebeli, Horvat és Szlavon orszagbeli, mas allambeli) sajnos kevéssé

hordoznak elemzésre ma is felhasznalhato tartalmat,

A kozoktatasi minisztérium fofeliigyelete ala tartozé kozépiskolak (allami
¢s romai katolikus fenntartasii) a minisztérium intencidinak megfelelden az
1878/79. tanévtdl a statisztikai adatkozlések soraba beiktattak a tanulék
sziileinek "polgari dlldsa" szerinti megoszlasat is. Az autoném felekezetek
feligyelete ala tartozd kozépiskoldk ezt a szempontot az 1881/82. tanévtdl
vették fel statisztikai adatkozléseik soraba. 10

Mielétt azonban a kézépiskolai tanuldk sziileinek torvényes gyamjainak
polgéri allasa -- késdbb foglalkozasa -- cimen kialakitott adatkozlések kategoriai
altal felvett médszertani problémakra ratéménk, be kell kapcsolni az oktatasi
statisztika egy masik szintjét. Az 1868. évi XXXVIIL torvénycikk 148.§-a
ertelmében a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter évi jelentésében szamolt be az
orszaggyilésnek a kozoktatas allapotardl. Az 1870-t81 periodikusan megjelent
kiadvany publikdlta az egyes kozépiskoldk fofeliigyeleti hatésagai altal
szolgaltatott statisztikai adatgyiijtések orszagos Gsszesitéseit is -- az alsé illetve
fels6foku tanintézetek eltérd rendszerdi adataival egyetemben.ll A VKM évi
Jelentései az iskolai értesit6kkel dsszefiiggé forrascsoportot alkotnak, mivel az
orszagos statisztikai osszesitések az értesitdkben is kozolt iskolai adatgyijtésre
alapozddtak -- igy, megforditva, az iskolai értesitk statisztikai adatanyaga az
orszagos Osszesités intézményenkénti bontasanak tekinthets, E forrasszintnek a
jelentdsegét a dualizmus idoszakaban nehezen kezelhetd mennyiségiire duzzadt

értesitoanyag és annak nem is hidnytalan fennmaradasa adja meg,
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A VKM ¢évi jelentéseit 1899-t61 beolvasztottik az 1897. évi XXXV. tc. 5.
§-a altal életre hivott éves korméanyjelentésekbe, az oktatasi statisztikak ezutan a
kormanyjelentések fiiggelékeként megjelent statisztikai évkonyvben Keriiltek
nyilvanossagra, de a statisztikai tablazatok azonos formaban helyet kaptak a
Magyar Statisztikai Evkényv koteteiben is. 12

Az orszagos oktatasi statisztikikban -- az értesit6khoz hasonldan 1878-t61
szerepelt az allam fofeliigyelete alatti kozépiskolak tanuldinak szarmazasat
ismertetd statisztika, majd 1881-t61 az adatkoziés e szinten is kiterjedt a
kozépiskolak teljes korére. A kozépiskolai tanuldk sziileinek tarsadalmi (polgéri)
allasara illetve foglalkozasara kialakitott kategéridk rendszere igazodott az
egykora népszamlalasok szemléletéhez és kisebb eltérésekkel és faziskésésekkel
kévette azok gyakorlatat. 13
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A tarsadalmi (polgéri) allas illetve foglalkozas megiel6lésére hasznalt kategoriak

rendszerei az oktatasi statisztikakban

1878-

-értelmiség
-6nallo 6stermeld

-0nallo iparos és kereskedd

-maganhivatalnok
-munkasok és személyes szolgalatot

teljesitok

1890-

- Ostermeld

-6nall6

-nagybirtokos és bérl
-kisbirtokos és bérl6

-alkalmazott

-iparos
-onallo

-nagybirtokos

1881-

-6nallo értelmiség

-6nallé Ostermel6

-kis- és nagyiparos, keresked6
vallalkozo stb.

-koztisztvisels

-magéantisztviseld

-személyi szolgalatot tevo,
munkas

1908-

-Ostermelés

-nagy-, kozép-, kisbirtokosok
és bérlok

-kisbirtokos- (kisbérld-)
napszamosok

-egy¢€b Ostermelok (feles,
majoros, kertész, halasz)

-gazdasagi tisztviselok

-egyéb gazdasagi
segédszemélyek,
gazdasagi cseléd)

-banyaszat és ipar

-banyavallalkozok vagy

1parosok




-kisiparos
-alkalmazott

-keresked6 vallalkozd

-6nall6
-nagykereskedo
-kiskeresked6

-alkalmazott
~tisztviseld

-koztisztviseld
-magan- (€s tarsulati) tisztviseld

-katona

-mas értelmiségi (orvos, ligyvéd,
lelkész, stb.)

-tisztviselok
-egy¢€b segédszemélyek
(eldmunkas, segéd, munkas)

-kereskedelem és kozlekedés

-kereskeddk vagy vallalkozok
-tisztviselok

-egy€b személyzet

(altiszt, segéd, szolga)

-kdzszolgalat és szabad

foglalkozas
-koztisztviseldk és dijnokok
~-papok, tanarok és tanitok
-egy¢b értelmiségiek és
ilyeneknél alkalmazott irnok,
segéd
-kozhivatali vagy egyéb
értelmiségi altisztek, szolgak
-katonatisztek (honvédtisztek,
csendortisztek)
-katonai (honvéd, csendér)

altisztek

30

-személyes szolgalatot tevd

-kiilonb6z6 agbeli és k.m.n.

(napszamos, szolga stb.) napszamosok

-maganzo vagy jovedelemébol é16 -nyugdijasok vagy

16vedelmiikbdl €16k, maganzok

vagy eltartasosak

-egyéb és ismeretlen

foglalkozasuak
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-arvahazi. szeretethdzi gverekek

1915-18

-Ostermelés

-6nalloé 6stermeld

-tisztviseld

-munkas és cseléd

-banyészat, ipar, kereskedelem,
hitel és kozlekedés

-6nallo

~tisztviseld

-egy¢eb alkalmazott

-értelmiség

-polgari és katonai tisztviseld
-pap, tanar, tanité

-mas 6nallo és tisztviseld

-polgari és katonai altiszt és szolga

-kiilonb6z6 agh és k.m.n. napszamos

-nyugdijas, tOkés, jaradékos, maganzo

-egyéb és ismeretlen

-arvahazi, szeretethazi gyerek

A kétszintii forrascsoport elsédleges modszertani problémaja statisztikai
Jellegébdl fakad: a fenti kategorizalasok szerint megadott foglalkozasi adatok az
egyen altalanos tirsadalmi statuszanak egyéb szegmenseitdl (itt: felekezet,
etnikum), de az egyént6l (e forrascsoportban: a névjegyzéktl) is elszakitva, egy
iskolai illetve az egész kozépiskolai tanuléi népességre vonatkoztatva
szerepelnek, s igy lehetetlenné teszik a kiilonb6z8 statuszelemek egyénre

vonatkoztatisat, a tanuldk illetve szilleinek tényleges torténeti-tarsadalmi




nészetesen az adoit elemek (etnikum,
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A masik nagy médszertani probléma, hogy forrasaink elvont foglalkozasi
statisztikai kategériai kiilonb6z6 tarsadalmi makrocsoportokhoz tartozé

foglalkozascsoportokat mosnak egybe:

birtokos paraszti népesség, az ipar és forgalom nagy- és kisvallalkozdi, a

7 .

jesitdk kategoridjaba soroltik a mezégazdasag, az ipar
¢s a forgalom (kereskedelem, kozlekedés, hitelélet) munkasait, alkalmazottjait,
de egy-egy tombbe foglaltik az értelmiség (szabad foglalkozasuak,
kozalkalmazottak, papok, pedagdgusok stb.) valamint a magantisztvisel6k
killonb6z0 tarsadalmi 4allast csoportjait is. (Ez utébbi kategorizalasokban is

fennmarad.)

- 1890 utan az agazati szemlélet érvényesitése a kategoriakat kozelebb
viszi a tarsadalmi rétegzGdéshez - nagy- és kisbirtokosok, 4gazatonként a nagy-
és kisvallalkozok, a killonbozé agazatok alkalmazottainak és az egyéb
napszamosok,  szolgdk  szétvalasztasaval  valamint az értelmiségi
foglalkozéascsoportok tovabbi bontasaval -- de még ezen a szinten is a statisztikai
foglalkozasi kategoridk rendkiviil differencialt tarsadalmi csoportokat fognak
ossze. (Kiilon problémat okoz viszont a nagy- és kisvallalkozok szétvilasztasa

mas oldalrél, mivel ilyen bontast a népszamlalasok nem alkalmaztak.

- 1908-t6 a kategériarendszer egyszerre jelentés elérelépés - a
mezdgazdasagi kistulajdonosi kategéridk finomodasa, a magantisztviselok
agazati bontdsa, kozhivatali altiszti illetve katonai altiszti csoport
kiilonvalasztasa a személyes szolgalatot teljesitdktél illetve a katonatisztektsl -

egyuttal azonban jelentds visszalépés is, hiszen wjra egybevontan szerepelnek a
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birtokosi €s vallalkozéi kategoriak. (A vilaghaboris kategoriarendszer ez utobbi

tendenciait viszi tovabb.)

- Es végiil a harmadik médszertani problémat a kategoriak rendszerének
gyakori valtozasa okozza, nehezitve a kiilonb6zé idémetszetek 6sszehasonlitasi

lehetdségének megteremtését.

A fentiekbdl kovetkezett, hogy a kozépiskolai tanulok, -- mint az
értelmiség utanpétlasi bazisa -- vizsgilata a bemutatott statisztikai forrasok
alapjan kénytelen volt megmaradni egy olyan makrostrukturalis szinten, ahol a
tarsadalmi rétegz6dés nagy csoportkategériai helyett velik csak durva és
attételes kapcsolatban 1év0 statisztikai kategoriak 4lltak rendelkezésre.

A kategéridk atrendezése (masodelemzésre), igy két szempont egyiittes
alkalmazasa alapjan tortént:

- a kiillénb6z6 idémetszetek dsszehasonlitasi lehetdségének
megteremtese oly médon, hogy a differenciéltabb kategériak
irany4bol megmaradjon a durvabb kategoriak rétrospektiv
értelmezésének esélye;

- az 4gazatilag megosztott statisztikai foglalkozasi csoportokbél
globalisabb, de a tarsadalmi rétegz6déshez -- feltételezhetden —-
kozelebb all6 csoportok 1étrehozésa. 14

A vazolt forrasproblémak 4ltal korlatozva a kutatdsi kérdések a
kovetkezoképpen modosultak:

- Milyen mértékii volt és hogyan valtozott -- a rendelkezésiinkre allo
kateg6rik altal megragadhato -- tarsadalmi csoportok aranya az 1878-t6l az elsé

vildghaboraig terjed6 idszakban az értelmiség meritési bazisaban?




kapcsolhaté a polgari iskolai tanuldk illetv
hasonié adatainak vizsgilata, amelyekbdl kovetkeztetni lehetett az alsébb
tisztségviseldi, illetve a diplomés értelmiségi palyakra iranyulé mobilitas eltérd
sajatossagaira. Az elemzéseknek ebben a fazisaban keriilhetett sor a felekezeti,

illetve etnikai adatsorok felhasznalasara is a statisztikai foglalkozasi csoportok

és a tarsadalmi csoportok kozétti kapcsolat finomitasara. 15

- Milyenek voltak és hogyan valtoztak a hazai tarsadalom egyenes
csoportjainak kozépfoki képzési -- és ezen keresztiil mobilitasi - esélyei a
ykiilénbségek milyen tavoisagokat jeleznek a

tarsadalomban az értelmiség és a nem értelmiség csoportok kozott?16

A kérdések megvalaszolasa soran, a fentebb vazlatosan ismertetett
modszertani problémak altal korlatozva addig a kovetkeztetésig jutottunk el,
hogy a foglalkozsi valamint etnikai és felekezeti adatokbol kiclemzett és
kényszeriien elkiiloniilt statuszsdvokban megragadott jellemzék és folyamat-
tendencidk feltételezhetd metszéspontjai mogott talalhatok azok a valésagos
tarsadalmi-etnikai-felekezeti csoportok, amelyek tobb-kevesebb szerepet

Jatszottak a dualizmus kori értelmiség utanp6tlasaban.

A kiilénb6z6 statuszelemek egyesitése valamint a statisztikai foglalkozasi
kategoridk kozelitése a hazai tarsadalom torténeti-tarsadalmi rétegzodéséhez --
ezaltal a kutatds eredményei elvontsaginak megsziintetése, vazolt korlatozott
ervényének Kkiterjesztése -- a vizsgalt forrascsoport alapjan azonban nem

lehetséges.

A makrovizsgalat korlatozott érvényének felolddsat nem a statisztikai
kategoridk tovabbi rendezgetésében és/vagy a statisztikai forrasokkal esetleges
Osszefiiggésbe hozhaté kiegészité forrasok bekapcsolasaban latjuk, hanem olyan

forrastipus bevonasiban, amely szervesen kapcsolhaté két szintii oktatasi
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statisztikai forrasainkhoz, €s amely mikroszintii mintavételekkel teszi
értelmezhetdvé a makroszintii elemzések eredményeit. Ez a forrastipus a

tarsadalomtdrténeti vizsgalatokra kevéssé felhasznalt kozépiskolai anyakonyv.

A kozépiskolai anyakonyvek az egyénre (tanuléra) vonatkoztatva
tartalmazzak Aitalanos tarsadalmi statuszanak meghatarozott szegmenseit (sziilo
foglalkozasa, felekezeti hovatartozas, anyanyelv, lakhely) az azonositast
lehetdvé tev6 adat (név) pedig modot ad egyéb forrasok (anyakényvek,
telekkonyvek, hagyatéki iratok, fennmaradt népszamlalasi Gsszeird ivek,
adéivek, lakasbérleti iratok stb.) bekapcsolsara a tanulék és sziileinek altalanos
tarsadalmi statusza felderitésére. Masrészt az iskolai anyakonyvek empirikus
foglalkozasi névanyaga onmagaban is biztositja -- az értesit6kben ko6zolt
statisztikai foglalkozasi kategoridkba sorolas elemzésén keresztiil - az elvont
kategoridk tartalma torténeti alakulasanak feltarasat. 17

Mivel az iskolai anyakonyvek elemzésébél felfelé épitkezd kutatas tobb
szempontbol is korlatozott (anyakényvek mennyisége, hozzaférhetéség a
szomszédos allamokban), az oktatasi statisztikai forrasok és az anyakoényvek
belsd 6sszefliggései (értesitdk névjegyzéke, azonos tanuléi népesség) adjak meg
a mintavételi eljaras alkalmazasinak lehetdségeit, a makro- és mikrokutatisok
Osszekapcsolhatésagat a dualizmus kori kozépiskolai tanulék tarsadalmi
szarmazdsa, ezen keresztil az értelmiségbe iranyuld tarsadalmi mobilitas
sajatossagainak a hazai tarsadalom torténeti---tarsadalmi rétegzettsége szintjén

valo feltarasaban.
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- Kutatasmddszertani vazlat -
Forrasszintek I II I
Forrasok VKM jelentései Kézépiskolai ér- Kozépiskolai anya-
1878-1898 tesitok konyvek
MStE 1899- 1878-
Kormanyjelentések
1900-
A kutatasban Orszagos statisz- Iskolai statisztikai Névjegyzék az
felhasznalhato tikai Osszesités, a Osszesités a tanulok  egyénre vonatkoz-
adatok tanulok altalanos altalanos tarsadalmi  tatva egyesitett sta-
tarsadalmi statu- statuszanak szeg- tuszelemekkel (szii-
szanak szegmense-  menseire vonatkozo 16 fogl.,etnikum,
ire vonatkozo ada-  adatok elkiiloniilten vallas, lako-hely,
tok elkiiloniilten stb.)
A forrasszintek Azonos statisztikai  Azonos statisztikai
Osszekapcoslasat kategoriak kategébriak
biztosité elemek
Névjegyzék Névjegyzék
(azonos tanuloi (azonos tanuléi né-
népesség) . pesség)
A forrasszintek Elhelyezés makro-  Iskolankénti, isko-
Osszekapcsolasa- szintl folyamatok-  latipusonkénti, fenn-

sabol szarmazo
Uy kutatasi lehe-

toségek

ban

tartok szerinti, tele-
pulésenkénti, telepii-
léstipusonkénti,
teriileti-regionalis

bontas
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A tanuldk statiszti-

kai kategoridkba so-

rolasanak (a katego-

rizalas sajatossagai

nak) feltarasa

Statisztikai kategd--
riak
feltarasa, (Emprikus

tartalmanak

foglalkozasi kate-
goriak )

Torténeti- etnikai-
felekezeti mikro-
csoportok azonosi-
tasa, tipusok kiala-
kitasa. A kutatas
id6hataranak kito-

lasa 1878 elbttre
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Mas forrasok és
kutatasi
eljarasok kapcsolo-

dasi pontjai

Karrier-mobili-
tasi vizsgalatok
(emlékiratok,

naplok, szépiro-

Iskolai értesiték
nem statisztikus
adatai (iskolator-

ténet, tanrend, ér-

dalom, publicisztika) demjegyek stb.)

Anyakonyvek,
telekkonyvek,
hagyatéki iratok,
népszamlalasi
Osszirdivek,
adoivek,
lakéasbérleti

iratok stb.




2.1 A HAZAI ERTELMISEG XIX. sZAzADI FEJLODESENEK FOBB VONA

ERTELMISEG FOGALMANAK TARTALMA

funkcidkat bet6ltd nagyobb csoportok kialakulasa a magyar tarsadalom

&4

1 is az iparosodas, a polgari tarsadaiom kiformal6dasanak kisérdje,

P T FNe N _ ;s e
1CJ10UCSC0C
Jollehet a folyamat kezdetei mar a XVIIL. szizadra és a XIX. szazad elsé felére

nyulnak vissza.! A tirsadalomban intellektualis funkcidkat, szellemi
to csoportok fejlodésének kutatasa elsdsorban tehat ezt - a
tarsadalmi csoport és fogalom torténetiségét - kell, hogy figyelembe vegye, s
kovetkezésképpen azt, hogy "az értelmiség tarsadalmi szerepe és funkcibi csak a
konkrét altalanos szintjén ragadhatok meg és elemezhetdk tartalmasan,
valésaghiien."2

Megkozelitésiinkben a torténetiség nem csupan azt jelenti, hogy az
értelmiség mint tarsadalmi réteg a tarsadalomfejlédés egy adott fokan - a polgari
tarsadalom kialakulasaval - jelenik meg, ha az intellektualis funkcidkat ellatd
csoportok elhatarolddasa nem is elézmények nélkiili, hanem jelenti azt a
kettdsséget is: hogy bar a termelési kultara folytonossaga lehetové teszi, sot
feltételezi a felhalmozott tapasztalatok allandé mozgasban tartasat, gyarapitasat,
s igy a mar kialakult értelmiségi funkcidk, szerepkérok és ellaté csoportjaik
kontinuitisat, az értelmiség mindségében, jellemzéiben a tarsadalmi
munkamegosztas, a hatalmi-politikai viszonyok, a nyilvanossag és a kultira
szerkezeti modosulasaival egyiitt valtozik.

Megkozelitésiinkbol fakado elsd feladatunk - a konkrét elemzések elét,
€pp azok feltételeként - olyan értelmiségfogalom kialakité_sa, amely egyrészt
megfelel a vizsgalt periddus tarsadalmi munkaszervezetbeli differencialtsaganak,
az erre €piild csoportformaldédasoknak, masrészt tiikkrozi a korabeli tarsadalmi
elismertséget is: anyagit €s presztizsbelit egyarant, hiszen ennek a megléte vagy

hianya eldsegithette, vagy pedig gitolta egy-egy méskiilonben értelmiségi
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feladatkort ellaté csoport tarsadalmi helyzetének értelmiségiként valod
realizalasat. _

Magyarorszagon a XVIII. szazad folyaman erdsodott fel a laicizalodas
addig gyér folyamata, amelynek egyik lényeges eleme volt, hogy az egyhazak
értelmisége mindinkabb tobb és egyre differencialtabb funkcidkat latott el
(oktatas, gyogyitas, konyvkiadas, tudomanyos kutatds stb.) masik oldalon e
belsé vagy tartalminak is nevezhet$ laicizalodas osszefonddott az értelmiségi
funkciok egyhazon kiviili fokozatos kibdviilésével, differencialodasaval és egy
sodrasu és a szazad masodik felében érezhetden felerds6dé folyamat okai koziil
a legfontosabbaknak a felvilagosult abszolitista allam modernizacids
torekvéseit, a nemesi arutermelés novekedését, a rendi képviseleti rendszer
megyei szintli kozigazgatasi tevékenységének szakszeriisodését és a
varosfejlodés stagnalasanak megsziintét tartjuk.4 Mindezen okok vezettek oda,
hogy a XIX. sz4zad elejére az egyhazak és a papsag altal gondozott értelmiségi
feladatkorok mellett kialakult a kozponti igazgatds szakszerii biirokratikus
intézményei 4ltal foglalkoztatott hivatalnoki kar, a megyében és a nagyobb -
foként szabad kirdlyi - vérosokban a pénziigyi-gazdasigi teendbket végzd
hivatali apparatus, a nagybirtokok sokrétli igazgatasat ellaté gazdatiszti csoport
¢és egy jorészt a kozoktatds keretein beliil maradd, illetve a féuri mecenatura
koldokzsinérjan fiiggd kulturalis elit. Mar ebben az id6szakban megfigyelhetd,
hogy a hazai tirsadalomban mily kevés az igény és a lehetdség a polgariasult
tarsadalmak legnépesebb értelmiségi tipusira, az Un szabadfoglalkozast
értelmiségire. Nalunk az orvos feladatait a szélesebb témegek szamara is
elérhetd modon borbélyok, felcserek, babak elégitették ki legtobbszor
kozalkalmazisban, az iigyvédek szamanak gyarapodisit az anyagi
lehetoségeken tul a népesség donté tobbségének korlatozott jogképessége is
akadalyozta, de a polgarias életformakbél fakadé irodalmi, miivészeti igények
kielégitése sem kivant nagyobb szamu szabadfoglalkozast értelmiségi elemet.d

(Gondoljunk csak Csokonai tragikus életpalyajara!)
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foglalkozasukat kenyérkeresetként {iz6k, valamint a nemesi értelmiségiek
aranya, mint ahogyan a két tarsadalmi csoport kozotti hatarvonal sem hiazhaté
meg hatirozottan. A kiilonbség 1ényege azonban kozottik a feudalis
tarsadalomban nyilvanval6é volt: "az egyik oldalon van a tarsadalmi rang,

vagyon, s a politikai szereplés és vele a dontés bizonyos joga - a masi

\

hivatasszeriien végzett értelmiségi munka, amely a megélhetés £6 forrasa is".0

1.8
hivatasszertien ellat6 csoportok a tarsadalom mely rétegeibdl nyerték

’

tagjaikat. Figyelembe véve azonban a XVIIl. magyarorszagi kozépfoka oktatasi
patensének hatasait, nem sokat tévediink, ha a szdzadfordulon 20000 fényire
becsiilt®  értelmiségi  keresetii megkozelitoleg 40 %-at nem nemesi
szarmazasunak tartjuk. Ezt a véleményiinket timasztja ala a "Honoratior"
terminus jelentésnek atalakulasa a milt szazad elsé évtizedeiben: az 1820-as
évekig a kategoria a t6bbségében nemesi szarmazast, de mar fizetésbol é16
értelmiségiek gyijténeve volt, a nemességen Kkiviilrdl jottek gyarapodasa
azonban azzal a hatassal jart, hogy az 1830-as években e névvel mar a nem
nemesi értelmiségieket kezdték jelolni, mikozben a tényleges tevékenység és az
életvitel hasonl6saga miatt a nem nemesi értelmiségiek (most mar honoratiorok)
jogéallasa - biréi hovatartozds, adémentesség stb. - is a nem nemesi
szarmazastakéhoz kozelitett.?

Az 1840-es években mar a polgarosodas egyes elemei is éreztették
hatasukat az értelmiségi feladatkorok szaporodasaban, az intellektualis funkcidk
differencialddasaban és egészében az értelmiségiek 1étszamgyarapodasanak
felgyorsulasaban - bar az értelmiségi keresetii csoportok tébbsége ekkor is még
elsdsorban a feudalis termeléshez és tarsadalomszervezethez kotodtek, azok
igényeinek feleltek meg: a 60-66000 fére tehetd értelmiségi keres6n beliil a
legnagyobb 1étszamii csoport az egyhazi értelmiségieké volt (kb. 20000), mig
létszaimban a masodik helyet foglaltdk el a kozigazgatasi tisztviselok (kb.
16000). Az eldbbiekhez képest félannyi (kb. 10-10000) keresével birt a
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gazdatisztek és a pedagdgusok - tobbségiikben népiskolai tanitok - tabora, az
tigyvédek szama megkozelitden 5000 {6 volt - am tényleges ligyvédi gyakorlatot
csupan toredékiik folytatott - mig a modern értelmiségi palyan lévék (orvos,
gyogyszerész, njsagird, ir6, mitvész valamint mérnok) egyiittes szama alig volt
t5bb az iigyvédekénél. 10

Pedig a szakmai szerkezet sajatossagai Onmagukban nem is tiirkozik
értelmiségfejlodésiink kezdeteinek harom alapvetd vonasat:

a.) Uralmanak értelmiségi szerepkoreit tobbségében a nemesség latta el, mint
ahogyan a kulturélis intézményeink alapitasaban és vezetésében, s a kozélet
egyéb teriiletein is jelentds szerepet vallalt az eurdpai mﬁveitségﬁ magnasok és
koznemesek egy csoportja - mikézben tarsadalmi  helyzetiiket,
csoportformaldodasukat és kapcsolatrendszeriiket tovabbra is szarmazasuk, rendi
- feudalis allasuk hatarozta meg, nem pedig a tarsadalmi munkaszervezetben
elfoglalt értelmiségi helyiik.11

Ezt a jelenséget és tarsadalmi csoportot mi is tradicionalis vagy nem
professzionalis értelmiségnek nevezziik, bar az arisztokracidhoz, illetve a
nemességhez tartozva tényleges tarsadalmi csoportot nem alkottak. 12

b.) A targyi szakszeriiség intellektudlis funkcidit betdltd, tobbnyire nem nemesi
szarmazasi értelmiségieck nem szamithattdk magukat az el6z6 csoportba
tartozoknak, a tarsadalomszervezodés rendi-feudalis keretei ko6zott a
honoriciorok "sem nép, sem nemesség" statuszaba soroltak oket.13

c.) A fenticknek megfeleléen a XIX. szazad elsé feléBen - a tarsadalmi
munkaszervezet differencialtsaganak adott szintjén, a tarsadalomszervezddés
korabeli sajatossagaival Osszhangban - fel sem vetddott az értelmiségi
szerepkoroket betoltok egységes tarsadalmi csoportként valé felfogasanak
gondolata. Jellemzének tartjuk e szempontbol, hogy a késdbbiekben
csoportmegnevezd kategoriava valt fogalom, az "intelligencia" is csupan 1831-
ben fordult el6 a magyar irodalmi nyelvhasznalatban, igaz, még "értelem,
értelmesség" jelentéssel. 14 Mint ahogyan jellemz az is, hogy Kossuth 1843-
ban az értelmiséget "magaban elvont testetlen fogalom"-nak tartotta. 15
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perspektivdjuk miatt jelent6sek. Ujra hangstlyozzuk, hogy e véltozasok mogott
mar az indulé polgarosodas egyes elemei alltak, koziiliik is a legfontosabbak: a
fejlodé mezogazdasagi arutermelés, az indulé gyaripar iranyitasa és

mikodtetése, a modernizalodo szallitas és kereskedelem, a kultara és

ADwadlewiwi,

Az indulé polgarosodas értelmiségi funkcidkat modosité és twjakat

Ekkor valt szamszerilleg is jelentdssé a valasztott varmegyei

tisztséget - a "nobile officium"-ot - viseld birtokos nemesek mellett a hivatali

fizetésiikkbol €16 tisztviselok csoportja, ekkor kezdte éreztetni hatasat a

~

hivatalviselési jog megadasa a honoraciorok szamara.l7 a szizadel6 nemesi
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alapintézményei - a sajtd, a konyvkiadok - elOszor tették lehetdvé, hogy
Jelentdsebb birtokkal vagy egyéb jovedelemmel nem rendelkezé miivészek
alkotasaikbol megélhessenek. S ekkor jelent meg a hazai értelmiség fejlddésében
a gazdasag modern szektoraiban - a gyariparban, s foként a hitelintézetekben
alkalmazott magantisztviseld.

A tarsadalom polgan atalakulasanak alkotmanyos feltételeit megteremto
1848. évi marciusi torvények V. tc. 2. § d. pontja a valtozasok fentebb leirt
fazisdban nem vallalkozhatott az értelmiség definidlasara, csupan felsorolhatta
mindazokat a szellemi foglalkozasokat, amelyek betc’iltéinek a késobbi fejlodés
soran nagyobb kozéleti szerepet kivant biztositani. Ezek: "tudorok, sebészek,
iigyvédek, mérokok, académiai miivészek, tanarok, a magyar tudds tarsasag
tagjai, gyogyszerészek, lelkészek, segédlelkészek, kozségi jegyzok és
iskolatanitok”. Jellemz6, hogy még e korszertii, a tarsadalmi munkaszervezetben
hivatasszeriien végzett tevékenységet alapul vevd torvény alkotoi is feltételnek

tekintették a gazdasagi-jogi fiiggetlenséget, épp ennek az alapjan zarhattak ki a
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valasztoi korbol a gazdatiszteket, ha révid idon beliil ezt a felfogasukat meg is
valtoztattak. 18 ‘

A hazai értelmiség kialakulasanak kezdeteit vizsgilva Voros Karoly a

vazolt problémékkal szembesiilve a kovetkezd értelmiségfogalmat tartotta
alkalmasnak a XIX. szazad elsé felében empirikus kutatdsokra: modern
értelmiség "altalaban az a szellemi vagy legalabbis nem fizikai munkat végzd
réteg, amely a gazdasagi fejlodés soran kibontakozo uj, e fejlodés természetének
megfelelden, egyre inkabb sajatosan polgari feladatokat ellaté munkakoérskben
talal, illetve ezek boviilésével szamolva keres maganak elhelyezkedést."19
Definiciojaban az intellektuilis funkciok realizaloddsa a munkakér, tehat a
modern értelmiség egyik fo sajatossaganak tartja az intellektualis feladatok
hivatasszerii ellatasat. A tarsadalmi feladatkorok intellektualis jellegének lehetd
legszélesebb meghatarozasaval figyelembe véve az adott idBszak értelmiség
fejlodésének azt a torténeti sajatossagat, hogy az intellektualis funkciok a
kialakulas fazisanak megfelelve kifejletlenek és differencialatlanok, s barmilyen
sziikités e szempontbo6l lesziikitené a vizsgalhaté folyamatot és a vizsgalat
eredményének altalanosithatosagat is. Ertelmiségfogalma - tekintettel az oktatas
és az egyes értelmiségi hivatasokhoz sziikséges képzettség akkori szintjére - nem
tartalmaz iskolazottsagi fokok szerinti megszoritast sem. A modern jelzd pedig,
ha nem is exponalt médon, utal a korszakban még igen jelentds szerepet jatszo
tradiciondlis értelmiségickre, akiknek tobbsége tarsadalmi helyzetében és
egzisztenciajaban nem vagy nem egészében volt kotott szakképzettségéhez és
értelmiségi szerepkoréhez.
Voros Karoly tanulmanyanak eredményei igazoljak, hogy definicioja empirikus
kutatasokra alkalmas, gy véljiik azonban, hogy a XIX. szazad els6 felében, még
az 1840-es években is, a tarsadalomszervezodés rendi-feudéjis keretei kozott az
értelmiségi funkciokat bet6ltd csoportokat - tradicionalisakat és moderneket
egyarant értve - korai tarsadalmi rétegnek tekinteni.

A rendi feudalis tarsadalom keretei kozott megindult folyamat kettds
meghatarozottsagot hagyomanyozott a magyar értelmiség fejlodésének késobbi

peridduséara. Egyrészt: amely értelmiségi tevékenységek és hivatisok a XIX.
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tarsadalomszerkezet sajatossagait, atérokitették az e hivatasukat tobbségében
bet6ité rétegeknek az adott tevékenységre, értelmiségi szerepkorre rarakodod
presztizsét.20  Masrészt: a tradicionalis szellemi hivatasokat betdltd
értelmiségiek (koztisztviseld, lelkész, gazdatiszt, iigyvéd stb.) képzése mar
ebben az id6szakban kialakult, illetve némelyiknél magas szintet ért el, mig a
megindulé tokés fejlodés altal létrehivott értelmiségi hivatasokat betoltok
1,

Annéna T O
RUPLOOL adL ©

szintr6l indulva csak az oktatasi rendszer fokozatos - a szdzad végéig tartd -
ott el olyan szintre, amely a korabeli tarsadaimi megitéiés

A szazad kézepe az egész magyar tarsadalom, s ezen beliil az értelmiség
fejlédésében is fordulépont: ha nem is maradéktalanul, de felszamolddtak mind

az értelmiségfejlodés indukalasaban egyre inkabb elétérbe keriild polgarosodas,
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¢ valas utjabol a rendi-adminisztrativ korlatok.

mind kozvetleniil az értelmiség
A mult szazad kozepétd] a kiegyezésig tart6 fejlddési szakasz kovetkezd
mozzanatai l1ényegesek értelmiségfogalmunk kialakitasa szempontjabol:
a.) A szazad els6 felében még dontd szerepet jatszott tradicionalis féuri és
nemesi értelmiségiek a szabadsagharc és az emigracio vérveszteségei, valamint a
politikabdl és a kozéletbol tortént visszavonulasuk koévetkeztében mind
jelentdségiikben, mind szamszerii aranyukban hattérbe szorultak a gyorsan
névekvd professzionalis értelmiségi csoportokkal szemben.
b.) A t6kés gazdasagfejlédés viszonylagos felgyorsuldsa, valamint az
allamszervezet modernizalasa vonzataként - ha az utébbi 0sszbirodalmi érdekek
szerint tortént is - elkezd6dott a targyi szakszeriiség intézményeinek rendszeres
kiépiilése, amelyek megszervezték és fiiggdségiikbe vontak az intellektualis
feladatkoroket betoltd értelmiségi hivatascsoportoka.
¢.) Az elébbi folyamatokkal parhuzamosan megindult az értehnjségi csoportok
szakmai-érdekképviseleti jellegii, alapveten a tarsadalmi munkaszervezetben
elfoglalt helyiik szerint meghatarozott szervez6dése is21, bar a tulajdonképpeni

tarsadalmi réteggé szervezodés elsd jelének csupan a Magyar TisztviselOk
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Orszagos Egyesiiletének megalakulasa tekinthet6 1874-ben, hiszen ez volt az
elsé olyan tarsadalmi szervezet, amely céljaul az egész orszag valamennyi
szellemi munkaval foglalkoz6 hivatascsoportjanak osszefogasat és képviseletét
tizte ki. Az egyesillet eredményeitdl fiiggetlenil tikr6zi az értelmiségi
rétegtudat els6 hazai megnyilvanulasat az alapitasi felhivas: "Midén az
egyesiilet a magyar allam teriiletén levd osszes allami, torvényhat6sagi, kozségi,
intézeti, tarsulati és magan . tisztviselok, ugy az ezekkel tarsult szellemi
munkasok (jelentése itt: szabadfoglalkozasiak - M.J.) kozérdekeinek
eldmozditasat, tarsadalmi kérdéseinek miel6bbi megoldasat és nyomaszté anyagi
helyzetének javitasat tizte ki feladataul: egy percre sem tévesztette szem el6l
azon nehézségeket, melyekkel céljainak kivitelében megkiizdenie kellend."22
Egyoldali lenne azonban, ha az értelmiség két évtizedes
allapotvaltozasarol rajzolt képhez csak a fejlodési tendencidkat vennénk
figyelembe, s eltekintenénk a hagyomanyozodott tényezoktél, valamint a
periodusban felszinre keriilt 4 ellentmondasoktdl - melyeket egyiittesen az
elobbi alapitasi felhivas téméren a tarsadalmi szervezdodés nehézségeinek
nevezett. A legalapvetobb nehézség mindenekelott az volt, hogy maga a
tarsadalom egésze sem alakult at modemn polgari-nemzeti tarsadalomma. Sét, a
negyvennyolc eldtti rendies csoportok is inkabb részekre hullottak annak
megfelelden, hogy egyes részei képesek voltak bekapcsolddni a tokés atalakulas
folyamatéba, masok - a parasztsag és a birtokossag esetében a dont6 tobbség -
pedig nem. A nemzetiségiek korében még az Osszbirodalmi torekvések is
erdsitették a felbomlas és a divergencia aramlatat23 Hogy a polgari
tarsadalomszervezddési technika mennyire nem tudta ekkor még 1j rendszerré
egyesiteni a felbomlo, szétaprozodo tarsadalmi elemeket, arr6l a kortarsak
kozvetlen tapasztalatokra tidmaszkod6 elemzései arulkodnak a legjobban.
Koziliikk Schwarcz Gyulanak a korszak végén irt elemzése és konkluzidja a
leginkébb talalé: "A magyar tarsadalom, miként lattuk, szerves értelemben még
nem létezik: a magyar nemzet egyes rétegei mind e napig nem egyebek még,
mint tobbé-kevésbé elszigetelt maradvanyai azon rendeknek, melyek

negyvennyolc elStt (..)" léteztek.24 Keleti Karoly pedig egyenesen
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kasztosodasnak nevezte a hazai tarsadalomban lejatszodott széthullasi

aAlw ¥ waiavitaa iV

(4]
[72]

elzark6zasi tendenciat. 25

Lo 1. 11 af A _1___°

Egységesebb képet a szellemu foglalkozasi tarsadaimi csoportok sem
mutattak: "breccia"-ként (tormelékes, darabos kozet) szarmazas, nemzetiség €s
felekezet, uralmi-rendelkezési vagy targyi szakszeriiség intézményeihez valé

tartozas, valamint 6sszbirodalmi, illletve nemzeti-nemzetiségi orientacio szerinti

. . -

tagoiddasuk mellett killonb6z6 miiveltségi, vagyoni-j6vedelmi szintjeik és eitéro

resztizsitk alapjan is csoportokra bomlottak 26

Rendkiviil erds széttagolodas, heterogenitas az egyik oldalon, csupan

. .
lon - ez magyarazza, hogy az értelmis

hivatascsoportok egyiittesének mint tarsadalmi csoportnak a fogalmi
megragadasa ellentmondasosan és részigazségokat tartalmazéan alakult a
szazadderék utani kozvélekedésben, sot a szaktudomanyos munkakban is.

Al 1-
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kovethetjilk nyomon. Agoston Antal 1864-ben mcgielent Kis olasz tolmécsa
egyaltalan nem ko6zolt még gytijtéfogalmat a szellemi foglalkozasuak egyiittes
megnevezésére, csupan az egyes foglalkozasok - bird, iigyvéd, orvos, sebész stb.
- neveit tartalmazza. 27

Az wugyanebben az 1doben kiadott Czuczor-Fogarasi nagyszotar
alapossagat tanusitja, hogy benne mar az értelmiség szo és jelentései is
megtalalhatok: "Oszves értelem; értelmi erd; értelmes férfiak dszvege" - vagyis
ekkor nem tbb még a korai intelligencia sz6 szinoniméajanal. 28

Az azonban mar inkabb a hazai tarsadalomtorténeti hagyomanyokbol is
taplalkozd értékzavarainak tudhaté be, mint az értelmiségfejlodés és
rétegszervez0dés késobbi sajatossagainak, hogy a nagyszoétar utan harom
évtizeddel megjelentetett Pallas Nagy Lexikona, s6t az elsé vilaghabora
kitorésének évében kiadott Révai Nagy Lexikona X. kotete sem nyujthatott
jelentéstobbletet az értelmiség fogalmaval kapcsolatban a nagyszotarhoz
képest.29




Schwarcz Gyula "Kozoktatasiigyi reform"-jaban a "kozértelmiség"
fogalmanak jelentése alig  kiilonbozik a nagyszotirban megadott utolsd
jelentésnél, azt azonban, hogy az értelmiség fejlodésében lejatszodott - altalunk
korabban vazolt - fobb valtozasi tendenciakat észlelte, nem csupan elemzéseinek
arnyalatai, hanem kozvetlen megallapitasai is bizonyitjak: "Rut jatékot liznek
nalunk e szoval is, értelmiség. Igen gyakran értelmiségnek nevezik nalunk a
puszta par szaz holdas foldbirtokossagot, mintha e kettd sziikségképp egyiitt
jarna%"30 Az 1869. évi népszamlalas foglalkozasi felvételi kategoriai titkrozik
az id6kozben végbement valtozasok egyik lényeges vonasat - az értelmiségi
palydk gyarapodasat a gazdagsig modern szektoraiban foglalkoztatott
tisztviselokével -, bar még nem soroltak Oket az "értelmiségi keresetiiek"
kozé 31

Am a népszamlalas elBszava titkrozi a valtozas (valtas!) nagysaga és
mindségi volta altal eloidézett megitélési zavarokat is, melyek még a
tudomanyos kozvéleményben is jelentkeztek: "Legtobb magyarazatot igényelne
talan az értelmiségi kereset czimmel ellatott rovatcsoport s itt is talan fokép a
czim az, amely ellen kifogast lehetne tenni. Természetes ugyanis, hogy a
nagyobb gazda, az iparos, a kereskedd is a kozéletben az tigynevezett értelmiség
(intelligentia) kozé soroztatnak. E czim itt sem akar tOlikk elvitattatni, de a
kiilonbség koztik s az e csoportban foglaltak kozott az, hogy amazoknal
targyhoz: foldhoz, ipartelephez, mesterséghez, bolthoz, aruhelyhez stb. van
kotve a foglalkozas, holott az értelmiségi kereset utan- élok foglalkozasa
nagyrészt a régebben ugynevezett "szabad mesterségek" rovata ala sorozhato,
vagy ezekhez rokon."32

Hasznéalhat6 tampontot igy a folyamat kifejlettebb pontjan késziilt
népszamlalastél kaphatunk. 1890-ben az els6 valoban korszerii magyar
népszamlalas eredményeit Osszefoglalé kotet alkotéi a magyar tidrsadalom
szerkezetének elemzésébol kiindulva a kovetkezdképpen hataroztadk meg az
értelmiség felvételéhez hasznalt kategoriat:

az értelmiség magaban foglalja "a népességnek mindazon elemeit, a

kiknél az értelmiség (t.i. szakképzettségiik, szaktudasuk - M.J.) kereseti,
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mint ugynevezett szabad foglalkozast Giz6k miikddnek az illetok, akér pedig a

oazdacio: foolall-azic ¢ 4
8dzudda, 10E1aIn0Zad dl, U

forgalomnal végzik ezen foglalkozasnal eléfordulé szellemi munkat".33 A
szamlaloalapokhoz mellékelt alkalmazasi utasitasok részletesen felsoroltak az

t - ipar - és

cldbbi elv alapjan az értelmiséghez sorolt foglalkozasokat is:

H os are

jdonképpeni érteimiség™: dsszes koztisztviseld (irmok, dijnok is),
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-
E,

E
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orvosok, sziilésznGk, korhazak igazgatasi és kezel€si személyzete,

gyogyszerészek, iigyvédek, (magan-)mérmokok, miivészek;
- "ogazdacaochan faolalkaztatatt drtelmicdo' s knltirmérnsk erdatieztek
6“"““0"6"“.. lvél"ll‘u'ﬂ‘u‘v" wia ‘v...l.uvs L] l\ul‘—wlllvlllvl\’ Wi UUI.AUL‘LUA\’

gazdatisztek, vasati mémokok és egyéb vasuti tisztviselok,
allamépitészeti mémokok, banyamémokok, iparvallalatokban
alkalmazott tisztviselok, vegyészek, rajzolok, takarékpénztarak és

egyéb pénzintézetek tisztvisel6i.”*

A szazadvég felé kozeledve, majd a XX. szazad elején egyre inkabb
gyarapodnak annak a jelei, hogy a létszamukban gyorsan gyarapod6 értelmiségi
foglalkozasuak az "ari és miivelt kozéposztaly" képzédmény keretein belill a
tarsadalom mas osztalyaitol, rétegeit6l vald elkiiloniilésiikkel, tarsadalmi
szervezddésitkkel, 6nallé szellemi arculatuknak kialakitdsaval30 mar
Jjogosabbnak tekinthet6k tarsadalmi rétegnek, mint statisztikai gyiijt6fogalomnak
vagy egyszerii munkajellegcsoportnak.36

A tarsadalmi réteggé alakulashoz vezetd folyamatok koziil az alabbiakat
itéljiikk a legfontosabbaknak:

a.) A szellemi feladatkorok polgari foglalkozassa valasa - amit
professzionalizaciénak is neveztink - Magyarorszagon konkrét formajaban
rendkiviil sajatosan ment végbe.

Annak eredményeképpen, hogy az allam jelentds szerepet vallalt a tokés fejlodés
nagy
szervezetek" viszonylag koran megjelentek a hazai gazdasagi élet szinterein,37 a

"

feltételeinek megteremtésében, s a foként kilfoldi értekeltségii

hazai értelmiség 6 tipusa az alkalmazott, bérbol €16 hivatalnok-értelmiség lett.




A piaci viszonyoktol fiiggd, ugynevezett szabad palyas értelmiségiek
aranya a szdzadderék utani négy évtized gyors szambeli gyarapodast hozé
fejlédése ellenére sem haladta meg a szellemi foglalkozastak egészének 10 %-
at. Az ipari forradalom kibontakozisa utin a hazai értelmiség alkalmazotta
vélasa csak fokozodott: 1910-ben kevesebb, mint 8 %-uk volt a foglalkozasi
viszonyat tekintve 6nallo.

(Lasd II. tablazat)
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Tisztviseld és értelmiségi keresdk foglalkozast viszony szerint

1900-1910-ben38 Magyarorszigon (Horvat-Szlavénia nélkiil)

Foglalkozasi csoport 1900 1910
Allami alkalmazottak 76930 95767
Egyhdzi szolgalatban 48948 54107
Maganvallalatok, intézmények alkalmazottai 75324 122325
Szabadfoglalkozasi értelmiség 17227 23620
Allami alkalmazottak 1900 1910
Torvényhozas 278 202
Kézigazgatas 34135 41442
Igazsagszolgéltatas 11184 11209
Taniigy 8418 13814
Kozegészségugy 3110 4879
Véderd 7888 9684
Allami véllalatok tv. 11917| 14537
Egyhazi szolgalatban 1900 1910
Papok, szerzetesek, apacak 18003 18637
Egyhaazi tisztviselbk 2896 2388
Tanitok, tanarok (kdzségiek is) 28049 33082
Magénvillalatok, intézmények alkalmazottai 1900 1910
Mezbgazdasag (erdészet is) 11350 10604
Ipar (banyaszat is) 17328 32167
Kereskedelem 25839 44881
Kozlekedés, posta 10706 17194
Magan tanintézetek 1220 1682
Betegsegélyezd pénztari orvosok 272 370
Tudomanyos és kdzérdeki tarsulatok 1220 3555
Ugyvédsegédek és imokok 4201 7905
Gyogyszerészsegédek 1274 2283
Egyéb tisztvisel6- és dijnok 1863 1684
Szabadfoglalkozasa értelmiség 1900 1910
Ugyvédek 4190 6443
Orvosok (allatorvosok is) 2696 2580
Irodalom, miivészet 3870 5304
Magantanarok, neveldk 5565 7821
Némadkok 858 1409
| Magantitkarok, tanacsadok 48 63




Tisztviseld és értelmiségi keresok foglalkozasi viszonyuk szerint

Allami Egyhazi Maganvallalatok, Szabadfoglalkozasu
alkalmazottak szolgalatban intézmények értelmiség
alkalmazottai

1. Allami alkalmazottak
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II. Egyhazi szolgélatban

25000

Papok, szerzetesek, apacak

44881

Egyhazi tisztvisel6k

lll. Magéanvillalatok illetve intézmények alkalmazottjai
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IV. Szabadfoglalkozas értelmiség

| [@1900
| [m1e10

&

Ugyvédek

Orvosok
(allatorvosok is)
Irodalom, mavészet
Magantanarok,

nevelSk
Mérnokok
Magantitkarok,

tanacsadok

b.) A XIX. szazad masodik felében lezajlott értelmiségfejlodési folyamat a
tomegkultura igen alacsony szintje folott jatszodott le: varosi és vidéki
lakossag kozti, valamint régionkénti és nemenkénti eltérésekkel ugyan , a hazai
hat éven feliili népesség tobb mint fele nem tudott sem irni, sem olvasni az
1869. évi népszamlalas idején,39 komolyabb irodalmi és sajtotermékek
élvezetére alkalmas miiveltséggel pedig alig 100000 {6, a népesség kevesebb
mint 1 %-a rendelkezett 40 A szellemi foglalkozastak és a tarsadalom mas
csoportjai kozotti kulturalis szakadék is - mint negativ rétegképzd tényezd - a
kozosség tudatat erdsithette az értelmiségen beliil.

c.) A hazai tarsadalom fragmentalitisa €s a polgari atalakulast 6nérdekeiben,
ethoszaban hordozé erés nemzeti polgarsag hianya a magyar nemzeti-liberalis
ideolégfa teoretikusait a hiany programmatikus feloldasara kényszerithette. A
polgarosodast, a nemzeti tarsadalomma szervezOdést, a magyar kultira
hegemoniajanak fenntartasat torténelmi kiildetéséiil kapo "miivelt k6zéposztaly"
vagy "kozértelmiség" létrejottének kovetelménye mar a szazad kozepétdl a
liberalis polgarosodasi modellek sarktételévé valva szivargott be az értelmiségi
koztudatba.4l E kiildetéstudat latszott hatalmas tamaszt nyerni a kiegyezés
id6szakaban a nemzetallamisag visszaallitasaval, hiszen az értelmiség eurdpai

miiveltségii részének tudataban az allam "(...) igen fontos szerepet t6ltott be. (...)

53




Az allamot a szorosabban vett politikai partkiizdelmek és a tdgabban vett
osztalykiizdelmek felett kivantdk 1atni, mégpedig az értelmiség, kivaltképp a
szakértelmiség kezében."42 Az értelmiségi rétegtudat viszonylag korai
megjelenésében igy szerepet kell tulajdonitanunk a politikai ideologia
tételezéseinek és az értelmiségiek nemzetallammal kapcsolatos illizidinak is.

A hazai értelmiség fejlodésének torténeti sajatossagaira  épiild
értelmiségfogalmunk kialakitasahoz a szakirodalomban gyakorta hasznalt két
felfogast kell még mérlegelniink, melyek lényege: a formalisan diplomaval vagy
legalabbis érettségivel nem rendelkez6 szellemi foglalkozastiak kizarasa, illetve
az értelmiség tudomany valamint miivészetekre korlatozott vizsgalata.43
Az utobbi felfogasok sajatos térténeti reminiszcenciara vezethet6k vissza: az
értelmiségi megnevezést a XIX. szazad masodik felében az eurdpai latoszogii,
humén miiveltségii, alkotd értelmiségi csoportok gyakran kisajatitottak, csak
onmagukra alkalmaztik,44 nem véve tudomast a miiszaki-k6zgazda
értelmiségiekrodl, még kevésbé a szellemi munka korabeli "segédmunkasairél”, a
képzettségi szinvonalukkal még alacsony régidkban tartézkodé gazdasagi
tisztvisel 6krol.

A képzettségi szint alapjan sziikitett értelmiségfogalmat hasznalok
érvelésében két visszatérd mozzanat szerepel: az egyik annak a fejlodésnek a
regisztralasa, hogy a mult szazad masodik felében az oktatasi rendszer fokozatos
kiépiilésével és modernizacidjaval az értelmiséggé valas kizarolagos csatornaja
az iskola lett; a masik, amely a képzettségi szint minimumat is pontosan
meghizza az érettéégiben, az elébbi érvelésen tilmenden az 1883. évi I. tc. - a
koztisztvisel 6k mindsitési térvénye - rendelkezéseit hozza fel bizonyitékul.

Az elsd érv kiindulépontja az altalanositas adott szintjén helytall6, bar
gyakran arra szolgal csupan, hogy tovabbi vizsgalatok nélkiil az értelmiséget a
diplomés értelmiségi csoportokkal azonosithatova tegyék. Am figyelmen kiviil
hagyja azt a tényt, hogy az 1880-as évekig altalanos gyakorlat volt a joforman
csak irni-olvasni tudassal rendelkezd tisztviselok alkalmazasa a kozigazgatas
kozépsd és also szintjein, ha szarmazasuk és politikai felfogasuk az uralmi

szakszeriis€ég szempontjainak megfelelt. Meggy6z6 példa erre az 1867. évi
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iszthjitds tartalmilag hasonlé jegyzékonyvei koziil egy, Esztergom

R

varmegyce: a megvalasztott 58 tisztviseld koziil 23 egyaltalan nem végzett a

elemin feliil magasabb szintii iskol4t - a képzettségiik megjelolésére szolgalo
rovatokban leggyakrabban a ‘“hosszas szolgalat 4ltal jartas" vagy a

"torvénytudomanybani jartassagat mint szolgabiré szerezte" (!) megjegyzés

/4

szerepelt, annak ellenére, hogy tobb mint harmaduk imoknal magasabb
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felénck a kozepén - csak a megsziiletése utdni idGszakban aikaimazasba
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1atkozott: 34. §-a biztositotta az addig képesités nélkiil
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ogy rajuk nézve a térvény el6tt fennallé gyakorlat marad az
iranyado. De az 1j tisztviseldkre vonatkozo képesitési rendelkezések sem csupan
erettséginél magasabb iskolai végzettséget koveteltek, hanem a kozigazgatasi
szervezet teényleges munkamegosztasanak megfeleléen alacsonyabbal is
megelégedtek a kistisztvisel6i, irmoki és dijnoki beosztisokban. A térvény
differencialt rendeikezéseinek megfeieiben még a XX. szizad elején is a
varmegyei szolgilatban all6 tisztviseloknek csupan kétharmada rendelkezett
fels6fokunak szamit6 végzettséggel, a csak érettségizettek aranya nem érte el a 2
%-ot (1), mig kisebb - t5bbségében négy kozépiskolai osztalyu végzettsége a
tisztvisel6k kozel egyharmadanak nem volt.46

Az egész szellemi foglalkozési népesség iskolazottsagardl atfogd
forrassal csak a dualizmus koranak utolsé évtizedébél rndelkeziink, igaz, ez is
csupan a koézépiskolak fokozatai szerint kategorizalt, s nem tajékoztat sem a
magasabb végzettségrol, sem az elvégzett iskolatipusrol. Am ennek alapjan is - a
folyamat végpontjabol - r;xegvonhatévé valik a XIX. szdzad masodik felére
torténetileg érvényes értelmiségfogalom alsé képzettségi hatarvonala.
(Lasd III. tablazat)
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I11. tablazat

Az értelmiségi csoportok iskolai végzettség szerinti aranyai 1910-ben

Magyarorszégon‘”

Fogdiczsicspat | A lerestkhiryszzida | Aféfi leeshiry sézida G

8 g 8 g 4 8 6 4
Mty eshatés vk 81 B2 o6 oH 57 on  %H AN
Frckret fisvistk B9 WNH R§ B N4 LS
Binjéd sl vk g A o1 656 w0 & & @7 oo
(e sl 60 ®1 & &1 B 25 BH 89 €A
KeredecHi éstitdel vk g2 NH o5 49 540 B 400 a4 7H
Kildecks fistvisadk 50 nF o4 6F /Y B2 28 BH 9

Az értelmiségi csoportok iskolai végzettség szerinti megoszldsa
(kozépiskolai osztaly)

79

] 91,1

Koézlekedési tisztviselok [T

Kereskedelmi és hitéleti tv.-k [

04
@
a8

Ipari tisztviselSk Fiiee =

Banyaszati és kohészati tv.-k §

] 92,8

Erdészeti tisztviselSk

Mezbgazdasagi és kertészeti tv.-k




A férfi keresok végzettség szerinti megoszlasa (kozépiskolai osztaly)

a8
. (@6
04

8 S 8% 8 3 g3 3
2] ? 52 3 £y £3 8
£3 § §3 § s 35 b3
N k] E‘g 2 3¢ X c8 52
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A ndi keresok végzettség szerinti megoszlasa (kdzépiskolai osztaly)
100

Kéziekedési A
tisztviseldk

Mezbgazdasagi és
kertészeti tv.-k
Erdészeti tisztviselSk
Banyaszati és
kohaszati tv.-k
Ipari tisztviselSk
Kereskedelmi és
hitéleti tv.-k
Kézszolgalat, SR
szabadfoglalkozésok Ei 5

A felvétel adatai szemléletesen mutatjak, hogy az értelmiségi
foglalkozasi csoportok képzettségi minimuma a 4 kozépiskolai osztalyos
végzettségnél huzodott: az értelmiség domté tobbsége a dualizmus utolsé
évtizedében legalabb ilyen vagy magasabb iskolai végzettséggel rendelkezett.
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iskolazottségban megmutatkozé miiveltségi szakadék is e vonalon hazédott az
értelmiségi foglalkozasuak és a tarsadalom mas csoportjai kozott48.

A magyar értelmiség fejlédésének dualizmus kori periédusaban a polgari
tarsadalomszervez6dési technika uralkod6va valasaval, tehat az értelmiséghez -
mint forméaléd6 tarsadalmi csoporthoz - valé tartozis feltételének tartjuk a
tarsadalmi munkaszervezetben hivatisszeriien végzett szellemi tevékenység
mellett a szakképzettség (iskoldzottsig) tendenciaszeriien érvényesiilé 4
kozépiskolai osztalyos - vagy azzal egyenértékii - minimumat.49

Definicionkban a képzettség tendenciaszerii érvényesiilésén azt értjiik,

hogy egyes szellemi (elsGsorban gazdasagi tisztvisel6i-) foglalkozasok
szakszeriiségének szintje a dualizmus idészakiban a  tarsadalmi
munkaszervezet, az iizemszervezetek és intellektualis tevékenységkorok
kifejlése, differencilodasa folyamatiban alakult ki és valt viszonylagosan
allandova.
Erte]miségfogalmunk két ponton teszi korrigiland6va a korabeli statisztikai
felvételeket: az 1869. évi népszamlalas soran még nem értelmiséginek tekintett
gazdasagi tisztviselGket is oda tartozénak vessziik; azt a nagyobb 1étszamy,
homogeén csoportot - a sziilészn6két -, melyet a népszamlalasok az értelmiségi
keresetiiek kozé soroltak, nem tartjuk az értelmiséghez taftozénak, hiszen a
dualizmus utolsé évtizedére sem érték el, csupan toredékében, a jelzett
képzettségi minimumot.

Az értelmiség képzettségi szint szerinti megoszlasa - amelyhez hozza
tartozik, hogy a "kozszolgalat és a szabad foglalkozasok" kategériaba sorolt
ertelmiségi foglalkozasi csoportok egy része (orvos, mémok, bird, iigyész,
ligyvéd, tandr, tanitd, lelkész) csoportonként egységesen szabalyozott fels6foku,
illetve ahhoz kozel 4llo szakképzettséggel rendelkezett - az értelmiség belsd
tarsadalmi tagolodasanak is egyik meghatérozé tényezbje, s egyben jelzése is.
Egyik, mert a dualizmus kori értelmiség és egyes csoportjai tarsadalmi
helyzetének alakulasaban meghatirozé szerepe volt még az értelmiségi

hivatascsoportokhoz, intézményekhez valé tartozisnak- fliggoségnek, a
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jovedelmi- vagyoni helyzetnek, a szdrmazasnak, valamint az "uralmi
szervezet" ("kozélet") hierarchiajaban elfoglalt pozicionak is.
2.2 Az ERTELMISEG NOVEKEDESENEK Es SZAKMAI

SZERKEZETVALTOZASANAK FOBRB TENDENCIAI

ne hiradalae: swhacrAa 154140 £als A4
<> uvduualiu ucpaz.auualaa VIVl

értelmiségi foglalkozasszerkezeti modosulasnak, hanem szdmszerii valtoziasanak
regisztralasara is. Igy a jelzett idszak valtozasi tendencidit csupan az 1840-es
évek és az 1869. évi népszamlalas fogalmunk szempontjai altal korrigalt
adatainak Osszevetése alapjan ragadhatjuk meg, a birodalmi népszamlalas adatait

csak jelzésként hasznalva.

59



60

IV. tablazat

Az értelmiség novekedése az 1840-es évek és 1869 kozott Magvarorszagon

foglalkozasi csoportonként?

Az 1869. évi
1840-es évek létszdm az 1840-es

Foglalkozasi csoport (maximum) 1857. 1869. évek %-aban
Pap, lelkész 20686 19606 19858 96
Kézhivatalnok 16000 52789 35540 222,13
Pedagé6gus 10000 27221 272,21
Gazdatiszt 10000 4958 16063 160,63
Ugyvéd 4800 3345 4884 101,75
Orvos, gyogyszerész 3000 7267 5294 167,5
Kulturalis értelmiség 1000 12571 2000 200
Miszaki értelmiség 1000 - -
Ipari tisztvisel6k - - 12608 -
Kereskedelmi tisztviseldk - - 6566 -
Széllitasi tisztviselbk - - 5517 -
Pénzintézeti tisztvisel6k - - 2413 -
Osszesen: 66000 137965 209,04

Az értelmiség novekedése az 1840-es évek és 1869 kbzott Magyarorszdgon, foglalkozasi
csoportonként
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A huszéves periddus kezdeti és végs6 pontjanak az dsszevetésébol eldallo
kép - a forrasok kiilonbozoségébdl adodd problémak ellenére is - kielégitod

bizonyossaggal jelzi az idékozben végbement folyamat fobb aranyait és




jellegzetességeit: az 1840-es évek lefojtottsagainak megsziintével, az értelmiség
funkcionalis-szakmai szerkezetének modosulasaval, kibdviilésével

parhuzamosan szidmaban szinte robbanasszeriien novekedett, s a ndvekedés
iteme csupan a hatvanas években hagyott alabb. A gyarapbdés okai koziil az
allamszervezet kiépitése (a koztisztviselék 122 %-os novekedése), a gazdasag

tokeés fejlodésének kibontakozasa (a magéntisztviseldk 20 %-os aranyanak

- iranti igények bdviilése (a pedagégusok 172 %-os novekedése) jatszott dontd
szerepet. Azt, hogy az értelmiség novekedése mennyire dinamikus volt e kozel

m az Ossznépességen beliili arAnyuknak kozel kétszeresére emelkedése is:
mig az 1840-es években legfeljebb 0,5 %-at jelentették az Osszlakossagnak,
addig 1869-ben mar 0,91 %-at - csaladtagjaikkal egyiitt pedig t6bb mint 2,5%-
at!

Az orszagos atlagszamok azonban - mind az értelmiség  szakmai
szerkezete, mind a népességhez viszonyitott aranya szemﬁontjéb()l - jelent6s

teriileti eltéréseket takarnak jelezve a fejlodés regionalisan eltérd dinamikajat.
V. tablazat

Az értelmiség belsd foglalkozasi megoszlasa és a lakossagon beliili aranyai

orszagrészenként 1869-ben3 (Fiume és Horvat-Szlavénia nélkiil)

Duna bal | Duna jobb [Duna-Tisza Tiszajobb | Tisza bal ' Orszigos
Foglalkozisi csoport partja parja ktize PestBuda| partja partja Délvidék* |  Erdély atlag
pap, lelidsz 15,62 14,97 6,82] 2,04 13,93 15,07 14,56] 21,94 14,
kozhivatainok 22,91 19,08 309 33,12 2433 25,18, 25,78 30,31 26,13
pedagbgus 20,85 23,12 12,52 9,49 24,34 24,45 18,96 234 20,02
datiszt 16,83 15,18 6,55 0,78 14,06 13,53 13,3 6,32 11,81
agyvéd 3,57 357 5 5,04 345 4,01 3,85] 2,48, 3,59
orvos-sebész 2,38 3,48 4,01 4,07 1,82 2.41 3,04 2,1 2,83
6gyszerész 0,91 1 1,32] 1,21 1,04 1,21 1,04 0,96 1,06
ipari tisztviseld 7,85 10,38 4,89 2,38 8,82 7,34 7,73 5,51 7.82
banyaszati, kohészati tv. 2,67 0,27 01 0,06] 3,39 1,16 1,89 2,01 1,45
kereskedelmi tv. 213 3,66 15,9 26,08 1,62 172 4,01 1,33 4,83
szdllitasi tv. 26 3,44 8,95 12,21 1,68 2.4 4,29 2,33 4,05
pénzintézeti tv. 1.65 1,82 3,02 3,17] 1,51 1,61 1,53 1,3 1,77
Duna bal | Duna jobb |Duna-Tisza Tisza jobb | Tisza bal
partja partja kiize Pest-Buda | partja partja Délvidék* Erdély |0 osan
Osszesen: 16677, 18224 22148 12510 15812, 14961 18847 17296 123965
Osszlakossagon bellli arany (%) 0,96 0,86 1,45 4,92 1,06 0,83 0,71 0,82 0.91]
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Az értelmiség orszagrészenkénti megoszlasa

@ Duna bal partja
B Duna jobb partja
O Duna-Tisza kéze
O Pest-Buda

i Tisza jobb partja
Tisza bal partja
B Délvidék*

12510 O Erdély

Osszesen: 123965

14961

18224

16677

17296

*: Arad, Bacs-Bodrog, Baranya, Csanad, Krass6-Szérény, Temes, Torontal, varmegyék, valamint a Titeli, Német-bansagi, Iliériai és az Olah
béansaai ezred terulete

Az értelmiség foglalkozési megoszldsa és aranyai orszagrészenként 1869-ben

100% 1

80% +
W pénzintézeti tv.
D szallitasi tv.

ey Ekereskedelmi tv.
B banyaszati, kohaszati tv.
Dipari tisztviselé

: @ gyogyszerész

40% Dorvos-sebész
B agyvéd
Bl gazdatiszt
O pedagégus

%1 Bkozhivatalnok

?: i pap, lelkész
. =

Duna bal partja
Duna jobb partja
Duna-Tisza kéze &
Tisza jobb partja

Tisza bal partja v
Délvidék*
Erdély




Az értelmiség belsé foglalkozési megoszlasa és lakossagon beliili aranyai orszagrészenként, 1869.

B Erdély

B Délvidék*

B Tisza bal partja
B Tisza jobb partja
O Pest-Buda
ODuna-Tisza kéze
B Duna jobb partja
@ Duna bal partja

agyvéd
szallitasi tv. % Z

pap, lelkész
Kkézhivatalnok
pedagogus |
gazdatiszt
orvos-sebész
gyégyszerész |
ipari tisztvisel6
banyaszati,
kohaszati tv.
kereskedelmi tv.
pénzintézeti tv.

Az orszagos atlaghoz a Duna bal partjan elteriild varmegyék fejléddése
volt leginkabb kozeli - mig a népességhez viszonyitott arany szempontjabol a
Délvidéké, a szakmai szerkezet szempontjabol Erdélyé volt a legkevésbé
dinamikus. A Duna-Tisza kozének, s ezen beliil is Pest-Budénak a fejlédési
mutatdi pedig azt is nyilvanvalova teszik, hogy a tényleges kiilonbségek nem is
annyira az egyes régiok, hanem a varosok és a vidék kozott huzodtak: mig a
varosi lakossagon beliil a kiegyezés koriili évekre az értelmiségiek aranya 3-5 %
kozott mozgott, addig az egyéb telepiilések népességén beliili aranyuk kevéssel
haladta meg a fél szazalékot. A szakmai szerkezet vonatkozasaban a varosok és
a vidék értelmiségén beliili kiilonbségek leginkabb az egyhazi, illetve a
gazdasagban foglalkoztatott értelmiségiek eltérd aranyaiban mutatkoztak meg:
az elobbiek belsd aranya a varosokban 2-8 %, az egyéb telepiiléseken 14-20 %
volt, az utébbiaké varosokban 30-45 %, az egyéb telepiiléseken csupan
atlagosan 6 %. Pedig a palyan 1év6 értelmiségiek rendkiviil eltéré aranyai -
melyek jelzik az értelmiségi foglalkozasok dontd tobbségének "urbanussa"
valasat - sem mutatjak teljes mértékben a varosi és vidéki értelmiségfejlodés
kozott a korszakban egyre névekvd szakadék tényleges nagysagat, hiszen a
fovarosban és a nagyobb varosokban a szellemi foglalkozastiak iranti igények

gyors bdvillése sem tudta biztositani a képzett fiatalok teljes
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foglalkoztatottsagat, s igy szellemi munkanélkiiliség alakult ki, mig a masik
oldalon "sok megye alig képes harom-négy olyan embert a municipalismus
legfontosabb hataskérébe belesegélni, kinek korszerii alapos szakképzettsége
(...) is legyen",4 s a falusi elemi tanodakban sem szamitott fehér hollonak a
tanitoként alkalmazott obsitos katona vagy elcsapott inaslegény.d

A kiegyezés a korlatozott nemzetallamisag és a magyar uralkod6
osztalyok politikai hegeménidjanak restauralasaval médositotta az értelmiség
fejlddésének feltételrendszerét. Kéziiliik a legfontosabbak: elGsegitette a tékés
fejlédés, a polgirosodas kibontakozdsit; az értelmiség  szaméara az
allamhatalom eszkozeivel rendelkezé magyar politikai-kormanyzati elit
ideolégikus értékrendszere, tarsadalmi-politikai gyakorlata valt orientdciés
pontta.

Az 1880. évi népszamlalas fogyatékossagai miatt - ekkor terjesztették ki
az 6nszamlaldsi médszert® - alkalmatlan az értelmiség szakmai szerkezetében
végbement valtozasok mérésére, ami azzal a kovetkezménnyel jar, hogy ujra
csak mintegy hiszéves periédus valtozasairél kaphatunk megbizhaténak
tekinthetd képet, az 1890. évi népszamlalas foglalkozasi statisztikai alapjan.
1890-re viszont kialakult az értelmiség foglalkozasi statisztikai felvételének a
dualizmus kés6bbi éveiben nem valtozé szerkezete, s igy a forrasanyag

homogénné valasa megbizhatobba teszik értelmezésiiket.
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VI. tablazat

Az értelmiség szakmai csoportok szerinti megoszlasa 1890-ben?

Koézigazgatasi szolgalat 28874
Igazsagszolgaltatas 16962
Egyhazi szolgalat 21473
Taniigy 37139
Kézegészségiigy (babak nélkiil) 7813
Tudomanyos és kézérdekii tars. 466
Irodalom és miivészet 2483
Egyéb értelmiség 3447
Ostermelés 12745
Banyaszat és kohaszatban 1334
Iparban alkalmazott 10948
Kereskedelem és hitel 13298
Kozlekedés 15654
Osszesen: 172636

Az értelmiség szakmai csoportok szerinti megoszldsa 1890-ben

28874

21473

El Kézigazgatasi szolgalat

B |gazsagszolgaltatas

0O Egyhézi szolgalat

OTanagy

B Kozegészségugy (babak nélkal)
0 Tudoményos és kézérdekdi tars.
@ Irodalom és m(vészet

[ Egyéb értelmiség

B Ostermelés

B Béanyaszat és kohdszatban
Iparban alkaimazott

& Kereskedelem és hitel

i Kozlekedés

A magyar értelmiség szakmai szerkezetének az 1869. évi és az 1890. évi

Lo m

népszamlalasok alapjan torténd Osszevetése a valtozasok iitemének lassulasat

mutatja a korabbi két évtizedes periddushoz képest.8 Nemcsak az értelmiség

létszamanak a lakossag egészéhez viszonyitott novekedési iiteme mérséklédott -

0,91 %-161 0,99 %-ra nétt csupan -, mik6zben az egész népesség novekedése is

stagnalt, de szakmai szerkezetiikben sem tortént lényeges eltolodas. Ennek okait

az 1873-as gazdasagi valsagban, majd a kilabalas utan a magyar gazdasag ipari
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forradalmat megeldz8 lasst "felkésziilésben"? latjukAz értelmiség fejlodésének
ez a jellege megfelel a magyar tarsadalom e két évtizedben végbement
ugyancsak lassu, de atfogoé atstruktiralodasanak. 10

A valtozasok nem ezen a téren voltak igazan jelentdsek: a kiegyezés utani
hisz évben teljesedtek ki az értelmiség fejlédésének korabbi szakaszaban
kialakult jellegzetes sajatossagai:
- Altalanossa valt a szellemi foglalkozasiak szakmai csoportszervezodése, sot
atfogobb szervezddési kisérletek is torténtek. 11
- Kiépiiltek a magyar értelmiség fejlodésében is a tokés piacgazdasag jellegzetes
kisérdi, a vallalkozasszerii "szabad foglalkozdsok". A nyugat-eurépai
értelmiségfejlédésnek a klasszikus kapitalizmus idészakdban e f6 tipusal2
nalunk ekkor valt viszonylag jelentésebb csoportta. 13
- S végil, a modern gazdasigi szektorokban a tdkekoncentracié hatisara
végbement iizemméret - és iizemszerkezet-valtozisoknak megfelelden
differencidlodott az e szektorokban foglalkoztatott tisztviselok csoportja -
parhuzamosan a gazdasagi céli kozép- és felsd szintii oktatds fokozatos
kiépiilésével.
A XIX. szézad utols6 évtizedétol az ipari forradalom kibontakozasanak hatasara

az értelmiség novekedése és szakmai szerkezetvaltozasa jb6l dinamikussa valt.
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VII. tablazat

Az értelmiség nagyobb szakmai csoportok szerinti megoszlasa 1900-1910-

mm

1900 1910
Kozigazgatasi szolgalat 38588 46799
Igazsagszolgaltatas 21512 28097
Egyhazi szolgaltatas 23346 23406
Tanligy 46866 60834
Kbzegészségiigy (babak nélkiil) 9635 12232
Tudomanyos és k6zérdeki tars. 1290 3793
Irodalom és miivészet 4154 5614
Egyéb értelmiség 3146 3698
Ostermelés 13558 12367
Banyaszat és kohaszatban alk. tv. 1212 1664
Iparban alkalmazott tv. 18011 34086
Kereskedelemben alk. tv. 27174 47892
Kozlekedés 21670 30796

Az értelmiség nagyobb szakmai csoportok szerinti megoszldsa
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Az 1890-1910 kozitti idészak értelmiség fejlodésének meghatirozé
tényezdje volt a gazdasigi szektorokban foglalkoztatott tisztvisel6k
dinamikus névekedése a 80 %-kal névekvé értelmiségen beliil: 1910-re
arinyuk 40 % folé emelkedett! 15
Kaoziiliik is a kereskedelemben és hitéletben, valamint az iparban foglalkoztatott

tisztviselok 1étszama és aranynoveedése tekinthetd a legfontosabbnak, mig a
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alatti megnyolcszorozédisa mutatja, hogy a tudomdnyossag intézményei
ebben a periédusban épiiltek ki és valtak hatékony tudomainyszervezd
erové. Az atlagoshoz koézeli volt a koztisztviselok és a pedagégusok
gyarapodasa, mellyel igy is a legnagyobb csoportjaiva viltak a szazadel6re az
értelmiségnek.

A magyar gazdasag tOkés atalakulasanak és a magyar tarsadalom
polgarosodasanak jorészt a varosokra és a varosok tarsadalmira vald
korlatozod4sa, a parasztsag polgarosodasanak lehataroltsaga és megrekedésel6
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a tokés fejlodéstél indukalt
értelmiségfejiodés is aranytalan mértékben a varosokhoz kapcsolddott.

Bar forrasaink nem teszik lehetévé a szdzadelon valamennyi értelmiségi
foglalkozasi csoport tagjainak egységes telepiiléstipusonkénti vizsgalatat, két
részleges megkozelités egybevetésébol megfeleldé képet kaphatunk a
telepiiléstipusonkénti €s a teriileti megoszlas kérvonalairdl, aranyairdl. Az els6
adatsor az értelmiség valamennyi foglalkozasi csoportjat feloleli, viszont nem
lehetséges a rendezett tanacsi varosok elkiil6nitése a kozségektol.
(VIIL. tablazat)

VIII. tablazat

Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint Magyarorszagon 1910-benl7

Foglalkozasi csoport Budapesten és tj. varosokban | Mas telepliléseken (rt. véros is)
Kézigazgatési szolgalat 16246 305653
Igazsagszolgéltatas 11339 16758
Egyhazi szolgalat 4089 19317
Tanagy 17100 43716
Egészséglgy (babak nélkul) 6486 5746
Tudomaényos és kézérdekd tars. 2432 1361
Irodalom és mivészet 4254 1360
Egyéb szabad foglalkozas 2117 1681
Ostermelés 793 11574
Béanyészat, ipar, forgalom 67546 46892

Foglalkozéasi csoport Budapesten és tj. varosokban | Mas telepiiléseken (rt. viros is)
Osszesen 132402 178858
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Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint Magyarorszagon 1910-ben

Més teleplléseken (rt. varos is)
178858 6, 57%

Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint Magyarorszigon 1910-ben

Banyaszat, ipar, forgalom

Ostermelés

Egyéb szabad foglalkozas

Irodalom és mivészet

Tudomanyos és kézérdekd
tars.
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A VIL. tablazat adataibol kitiinik, hogy az értelmiség t6bb mint kétotode a
székesfévarosban és a torvényhatosagi jogn varosokban élt. E vérosokban
koncentralédott az orvosok, gydgyszerészek és éllatorvosok, a tudoményos és
kozérdekii tarsulatokban foglalkoztatott tuddsok, tisztviselék, az irok és




src°s

miivészek, az egyéb szabad foglalkozas kategoriajaba sorolt maganmémokok és
vegyészek, valamint a béanyaszatban, iparban és forgalomban alkalmazott
tisztviseldk abszolit tobbsége. Kiilonosen kiemelkedd szerepe volt Budapestnek,
ahova az egész értelmiségnek 1910-ben kozel egynegyede Gsszpontosult, ezen
belil itt foglalkoztattak az ipari tisztviselok tobb mint 40 %-at, a
kereskedelemben, hitelintézeteknél és kozlekedésben dolgozé tisztvisel6k tobb
mint egyharmadat. De itt élt és alkotott a tudoméanyos és miivészeti elit relativ
tobbsége, valamint az 6néllé vallalkozéassal bir6 maganmémokok nagyobbik
hanyada is.

(IX. tablazat)

IX. tablazat

Az értelmiségi foglalkozastiak szama és aranya Budapesten 1910-ben18

Foglalkozasi csoport Aranyuk az orszagoshoz viszonyitva f6
Kézigazgatasi szolgalat 15,1 7068
Igazsagszolgéltatas - 17,09 4801
Egyhazi szolgalat 3,78 886
Tanigy 13,94 8483
Kbzegészséglgy (babak nélkil) 20,93 2560
Tudomanyos és kézérdeki tars. 35,2 1335
Irodalom és m(ivészet 4478 2514
Egyéb értelmiség 39,43 1458
Ostermelés 2,33 288
Banyaszat, ipar, forgalom 41,87 14968
Kereskedelem, hitélet, kézlekedés 35,13 27641
Osszesen: 23,13 72002
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Az értelmiségi foglalkozédsuak aranya Budapesten, 1910-ben

Bl Kézigazgatasi szolgalat
- |Elgazsagszolgaltatas
1 |OEgyhazi szolgalat
ik BTantgy
i |EKozegészséglgy (babak nélkal)
D Tudomaényos és kbzérdekd tars.
.- |BlIrodalom és mlvészet
. |EIEgyéb érteimiség
. |mOstermelés

: W Banyaszat, ipar, forgalom
S5 g delem, hitélet, kozlekedé

Aranyuk az
orszagoshoz
viszonyitva

Az 1910. évi népszamlalas egy masik adatsora lehet6vé tette a rendezett
tanacsu varosok és a 10000 fonél nagyobb lakossagszamu telepiilésel
elkiilonitését, viszont ez a felvétel nem tartalmazta a kereskedelemben,
forgalomban foglalkoztatott tisztviselok, valamint az egyéb kategoériaba sorolt
értelmiségiek adatait, és bontas nélkiil kozolte a kozszolgalati és szabad

foglalkozasu csoportok 1étszamviszonyait.
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X. tablazat

Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint Magyarorszagon 1910-ben19

Osszes | Kozszolg és | Mezdgazd.-i Ipari Osszes 1000lakosra | Orszigos
Telepiiléstipus népesség | szabadfogl® |  ételm tisztviselok | értelmiség™ |jut6 értel arény %ban
Budapest székesfévarcs 880371 270 g 58991 67,01 20,12}
Térvényhatdsagi jogu varosok (Fiumével) 1293009 388 47360| %6, 16,
Rendezelt tanacsti varosok és 10000
[1skoson feldi kezségek 24080 1@91J 942 5774 237 27, Q
[Egyéb Kizeagek 13650844 5616540 8061 5794 121531 4148
Budapest az elévarosi évezeteldel egyTit, A
kiemelve 1069040 571763 290 16416| 64651 60,4 2,

Az értelmiség megoszldsa telepiiléstipusok szerint (kereskedelemben, hitéletben, kbzlekedésben
alkalmazott tisztviselSk és Gn. "egyéb értelmiség” nélkiil

B Budapest székesfévaros

B Torvényhatésagi jogu varosok (Fiumével)

[ Rendezett tandcsu varosok és 10000 lakoson feluli
kozségek
EEgyéb kozségek

B Budapest az elévarosi 6vezetekkel egyiitt,
kiemelve

4 47369
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1000 lakosra juté értelmiség telepiiléstipusok szerint

Budapest az elévérosi 6vezetekkel |
egyatt, kiemelve

Egyéb kozségek i

Rendezett tanacsu varosok és 10000 |
lakoson feldli kozségek

Térvényhatésagi jogui varosok
(Fiumével)

Budapest székesf6varos

100%
90%
80%
70%
|3 Egyéb kozségek
60% + :
- |0 Rendezett tanacsu varosok és 10000 lakoson feldli
50% - kozségek
B Torvényhatdsagi jogti varosok (Fiumével)
40% - [ Budapest székesfévaros
30% -
20% +
10% -
0% L B + + t e
Osszes Kozszolg. és  Mez6gazd.-i Ipari Osszes 1000 lakosra
népesség szabad fogl.* értelm. tisztvisel6k  értelmiség™ juté
érteimiség

E felvétel szempontjaink szerint dsszesitett adataibél - figyelembe véve,
hogy a hidnyzo értelmiségi foglalkozasi csoportoknak a fOvarosba és a
torvényhatosagi joga varosokba valdé koncentralodasa az atlagosnal nagyobb
volt - fény deriil arra, hogy a szdzadelén a hazai értelmiség megkozelitGen
kétharmada élt a lakossiag egynegyedének lakéhelyéiil szolgilé varosokban

és 10000 fénél nagyobb lakosi telepiiléseken, csupian az Un. "el6varosi
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Ovezettel" egyiitt szamitott Nagy-Budapesten az értelmiségi foglalkozasaak
egynegyede 6sszpontosult!
A 10000 fon aluli kozségek ezer fore jutd atlagos aranyszama mogott
nagysagrendi kilonbség huzodott meg a dinamikusan fejl6d6, tizezres
lakossagszamhoz kozelitd iparosodd kozségek (pl. Tata, Tatabanya), a
hagyomanyos kulkturdlis vagy nemzetiségi kozpontok (pl. Sarospatak,
Turécszentmarton. Liptoszentmiklds), a jarasi székhelyek és a kisebb-nagyobb
falvak sokasaga kozott, igy az utObbiakban a népszamlalas szerzdinek
megéallapitasa szerint is az értelmiségi foglalkozasok “sorozata meglehet6en
redukalodik, s tobbnyire csak a jegyz0, lelkész, a tanitd, esetleg az orvos vagy a
gazdatiszt tartozik ebbe a kateg6riaba."20

Az orszagrészenkénti bontas (lasd. 1. sz. melléidet) megerdsiti a
varosiasodas €s értelmiségfejlodés fentebb feltart Osszefiiggéseit kiegészitve
azzal a tényezOvel, hogy az elmaradottabb orszagrészekben az értelmiségiek

varosi telepiilésekbe val6 koncentracidja valamelyest erételjesebb volt.

XI. tablazat
A magyar értelmiség novekedése az I. vilaghdbori el6tt
A magyar értelmiség névekedése az |. vitaghaboru elétt
1.vh
350000 T Ipari forradalom
Polgari forradalom pe —P L
— Kibgyaze 311260
250000 +
230162
200000 1+

172636

150000 + E0000
965

100000 +
M)O
0+ + : : : v, . { - 4

+ + 1 + + 1 t v !
1800 1810 1820 1830 1840 1850 1860 1870 1880 1890 1900 1910 1920
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rendkivill dinamikus volt; a milt szdzad kozepétdl 191 0-ig szama

AILAiL LAaLAU RAULY § et

megbtszorozodott, a kiegyezéstdl 1910-ig megharomszorozodott, a dualizmus
id8szakaban - kiilonosen az ipari forradalom kibontakozdsa utin - szakmai

szerkezetében jelentds eltolodds ment végbe a gazdasagi szektorokban

. ’ 14 r b
foglalkoztatottak javara. A ndvekedésnek és szakmai

.
Jeviaa 4R AUV WIAW AAN.

folyamata egyiitt jart az értelmiség varosokba val6 koncentralodasaval, a falvak

értelmisége csupan néhany fére és foglalkozasra korlatozédott. Ujra
hangsilyozzuk, hogy a hazai értelmiség kialakulisdnak és dualizmus kori

szamszerileg dontd tobbsége - nem a "piaci viszonyoktél fiiggd, o6nall6
egzisztencidval" rendelkezé "szabad palyas"2l értelmiségi volt, hanem az

alkalmazott, bérbél €16 hivatalnok-értelmiségi.
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2.3 AZ ERTELMISEG TARSADALMI FORRASAI A DUALIZMUS IDOSZAKABAN

A kiformalodé magyar értelmiség tarsadalmi ~forrasait mar a
felszabadulas el6tti kutatasok is igen pontosan megjelélték. Erdei Ferenc az
1943-44-ben irt nagy monografidjdban! a modern magyar értelmiség
legfontosabb forrasianak a XIX. szazad elsd felére kialakult tradiciondlis
értelmiséget tartotta, amelyben tilsillyal és mindségadoként szerepelt a
nemesség, maga toltve be "uralma értelmiségi szerepeit”, de mellette -
alarendelten ugyan - egyre jelentdsebbé valt a "nem nemesi rendii honoritior
réteg" és a jorészt plebejusi szarmazasi egyhazi lelkészi és tanitéi Kkar,
valamint az uradalmi gazdalkodéas értelmisége.2 E f6 forras és fejlédésvonal
mellé tarsult az abszolutizmus id6szakaban az osztrdk birodalmi kormanyzas
soknemzetiségii-nemzetietlen hivatalnoki kara, s a két fejlddésvonal a
kiegyezés utin egyesiilve nemcsak a dualizmus Kori értelmiségfejlodés személyi
anyaganak dontd tobbségét adta, hanem e fejlédés torténeimi hagyomdanyait,
tirsadalmi értékrendszerét is. Erdei szerint ezt az orokséget csak az
modositotta lényegesebben, hogy a dualizmus idészakiban az értelmiség
kiegésziilt belsd polgari - féként asszimilans - elemekbél is.3

Az egyes forrasok aranyainak, tényleges jelentdségiiknek feltirasa annal
is fontosabb, mivel pontos ismeretik hidnya gyokeresen eltérd
kovetkeztetésekhez vezetett és vezethetnek az értelmiség jellegének, tarsadalmi
szerepének megitélésében.4
Epp ezért, bar feladatunk csupan a harmadikként megjelolt forras vizsgalata,
meg kell prébéalnunk az el6z6 kett6hoz viszonyitott nagysagrendjét, jelentoségét
megallapitani, hogy értékelésinkben minimalisra szorithassuk a tévedés
lehetdségét.

A XIX. szazad derckan - mint mar kiderilt - legfeljebb 60-66000 f6
lehetett szellemi foglalkozasban Magyarorszagon. Azt, hogy ennek az

idoszaknak az értelmisége milyen tarsadalmi csoportokbél szarmazott - egyet
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kell érteniink Voras

v LIV A

kozvetett jelenség - mint a lelkészi, tanitéi palyak plebejus

ar 1711

taplalkozasanak hagyomanyai, az 1844. évi V. tc. a hivatalviselés kiterjesztése a

1wvivsvwh vl

nem nemesekre, valamint a honoréaciorok tarsadalmi helyzetét rendezd kérdések
napirendre keriilése® - arra vall, hogy az értelmiségi palya mar a forradalom

a
el6tt sem volt a nemesség monopéliuma, a szellemi fo glalkozasiuak egy

ket 1 Lo an VSJ
jelentés hanyada keriilt ki a nem nemesek koziil. Erdemes a egyvenes
éveknek még egy jelenségére felfigyelniink: kialakult egy elég nagyszamn,
ertelmisegi képzettségii, de elhelyezkedni nem tudékbol allé csoport,’ amely

megelhetésének  biztositdsa érdekében nem mondhat majd nemet az
(A . ’ r 3 7 v _r o .1 _ _ rd 1 Q
abszolutisztikus korméanyzatok 4ltal kinalt lehetségekre, mint birtokos tarsaik.8

Ez szinte kizarja annak a valszinliségét, hogy a magyar értelmiség
abszolutizmuskori novekedése a birodalom osztrak, cseh-morva, Jjorészt polgari
szarmazasi hivatalnoki karabol taplalkozott dontd mértékben vagy netin
kizirélagosan. Annél kevésbé valoszinii ez, mivel - az 1869. évi népszamialas
adatai bizonyitjdk - az értelmiség abszolutizmuskori novekedésének a
koztisztviselokéhez hasonlé mértékii tényezdje volt a pedagbgusok és a
gazdasagi tisztvisel6k gyarapodasa! E gondolatmenet végén - bar a kérdéskor
még részletes kutatisokat igényel - gy itéljiikk, hogy a kiegyezés évébe 1ép6
ertelmiséget nem lehet tarsadalmi szirmazésa vagy a fejloédés "f6 vonala"
szempontjabol egy-keét képletiinek tekinteni: ekkor mér utanpétlasaban legalabb
a nemességgel egyenld aranyban vettek részt a magyar tdrsadalom polgari-
nem nemesi csoportjai is.9 A dualizmus idészakaban a haromszorosara
novekvd értelmiség utanpotlasanak £ formaja az oktatdsi rendszeren keresztiil
zajlo strukturilis mobilitas10 volt. Ennek elemzése a XX. szazad elején
palyan 1évd értelmiségick mintegy haromnegyedének tarsadalmi szarmazasara
derithet fényt - egynegyed résziik pedig vagy a kiegyezés elétt vagy mas
forrasokbol keriilt értelmiségi palyara.
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2.31 Az ERTELMISEGBE IRANYULO MOBILlTAS ALAKULASA A DUALIZMUS
ID6SZAKABAN |

A kiegyezés utan kiépiilt kozépszintii oktatdsi rendszer két nagyobb
funkcionalis egységre tagolodott. Az érettséginél alacsonyabb kozépfoku
képzést részben a gimnaziumok és realiskolak, részben az 1868. évi népiskolai
torvénnyel létesitett, de tényleges fejlédésnek csak az 1890-es évektdl indult
polgari iskolak adtak.ll Bar az 1883. évi kozépiskolai torvény szerint a
"gymnasiumok- és realiskolanak az a feladata, hogy az ifjusagot magasabb
altaldnos miiveltséghez juttassa és felsébb tudomanyos képzésre elékészitse"12 -
valojaban a kozépiskolak alsobb osztilyai egy alacsonyabb szintli oktatasi
intézmény feladatat lattak el, a tényleges tirsadalmi igényeknek megfelelen.
Errdl tantiskodik, hogy az els6 osztalyokba beiratkozo tanulok hozzavetdlegesen
egydtode jutott el az érettségi vizsgalatokig.13 Azt, hogy a kozépiskolak alsobb
osztalyainak milyen ardnyban volt feladata a kiilonb6z6 értelmiségi palyakra
késziilok képzése, adatok hianyaban nem tudjuk megallapitani. Kézvetett médon
azonban, mivel a polgari iskolak és a kozépiskolak alsobb négy osztilya - ha
képzésiik jellege miatt aranyaikban el is tértek - azonos funkcidkat toltottek be,
kapaszkoddkat | nyerhetink a polgari iskola 4. osztalyat végzett tanulok

palyavalasztasi megoszlasabal.
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XII. tablazat

A polgar iskola 4. osztalyat végzett tanulok palyavalasztasa Magyarorszagon

(Horvat-Szlavénia nélkiil) 14

1. Tovabbtanultak 1900-1901 1908-1909 1914-1915

polgari iskola 6,66 4 2,4
gimnazium 1,4 3.1
realiskola 3,13 0,2 0,6
fels6bb leanyiskola 2,8 1
felsdbb kereskedelmi iskola 12,37 23,5 29,7
tanitoképzo 16,93 11,6 11,9
katonai iskola 1,66 0,8 1
szakiskolak 3,96 8,8 4,8
2. Onallé palyara lépett 1900-1901 1908-1909 1914-1915

mezodgazdasagi 1,4 1,7
ipari 2,49 9,2 8,9
kereskedelmi 1.7 4,3 4,2
kishivatalnok 5 42 7.1
3. Egyéb 1900-1901 1908-1909 1914-1915

otthon maradt 26,8 26,6 22,3
ismeretlen 15,29 1.1 0,9

A polgari iskola 4 osztalyat végzett tanuldk palyavalasztasa Magyarorszagon
1. Tovabbtanuiltak

25+

»»»»»»

polgari iskola
gimnazium

redliskola § 5

fels6bb leanyiskola
fels6bb kereskedelmi

iskola

tanitoképzo

katonai iskola

szakiskolak

1900-1901
1908-1909
01914-1915

79



A polgari iskola 4 osztélyat végzett tanul6k palyavélasztasa Magyarorszagon
2. Onall6 pélyéra Iépettek

L o

£1900-1901
£ 1908-1909
01914-1915

mez6gazdasagi ipari kereskedelmi kishivatalnok

A polgari iskola 4 osztilyat végzett tanul6k palyavalasztiasa Magyarorszagon
3. Egyéb

otthon maradt ismeretlen

Mivel a dualizmus elsé két évtizedében a leanytanulok aranya a 4.
osztalyos kozépiskolai végzettségiiek kozott elenyészd volt, becslésiink szerint
az Osszes érettséginél alacsonyabb kozépiskolai végzettségiiek koziil az
értelmiségi pdlyara késziilok ardnya hiromnegyed koriil mozoghatott. A
szazadfordulén a lednytanulok szimdnak gyarapoddsival ez az aramy

kétharmadra esett vissza, mig a hdbord elétti években - a ndék fokozodo
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értelmiségi palyakra keriilésével ijra hiromnegyedes ardnyiara novekedett.
Az értelmiségi palyak kozil is foként a gazdasagi jellegli kozép- és
kistisztviseldi, valamint a tanit6i palyakra keriiltek a kozép- és polgari iskola 4.
vagy 6. osztalyat végzett tanulok.13

A kozépszintli oktatasi rendszer "masik" funkciondlis egysége a
gimnazium és redliskola teljes, nyolcosztalyos, érettségit ado csatornija volt. Az
érettségit szerzOk palyairanyultsagarél mar joval teljesebb forrasbazissal
rendelkeziink.

XII1. tablazat

Erettségizettek palyavélasztasa Magyarorszagon 16

Vélasztott pAlya | 1880-1881 | 1887-1888 | 1890-1891 | 1894-1895 | 1900-1901 | 1908-1909
Theolbgia 22,59 21,16 18,59 14,1 12,56 11,91
Bolcsészeti 6,54 4,44 5,05 6,54 10,37 7,77
Jogi 25,4 21,93 26,06 2839 26,72 21,91
Orvosi 16,5 11,97 10,25 7,67 6,51 12,08
M&rnoki 5,98 7,59 7,93 10,58 8,85 5,44
Epltészmémadk 2,86 1,5 0,96 1,49 0,93 1,16
Gépészmémak 2,76 0,95 1,57 1,49 2,43 3,05
Vegyészmérnok 1,12 0,72 0,61 0,69 0,91 1,83
Gazdasagi 1,17 9,49 6,36 5,61 4,85 3,72
Erdészeti 3,35 2,63 2,18 1,97 2,52
Banyaszati 47 0,31 0,45 0,39 0,85 0,86
Ipari 1,38 0,72 0,45 03] . 043 1,01
Kereskedelmi 2,32 2,63 2,06 1,55 6.43
Alsobb hiv. 9,18 7,63 9,05 10,43 12,69
Katonai 4,33 7,63 5,94 56 3,61
Mvészeti 1,21 0,93 1,33 1,37
Egyéb 3,71 2,67
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Erettségizettek palyavalasztisa Magyarorszagon

Egyéb
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Az érettségizd tanulok a kozépiskolai tanuldknak alig 5 %-at tették ki
korszakunk egészében. Koziiliik 1880-ban mindéssze 16,25 % ment nem
értelmiségi palyara az iskola elvégzése utan - a szazadforduléra aranyuk
fokozatosan 10 % ala esett, majd Gjra lassan emelkedett. Mig azonban 1880-ban

a nem értelmiségi foglalkozast valaszté érettségizettek kétharmada a
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mezbgazdasagban tevékenykedett tovabb, minden valdsziniiség szerint
birtokosként, addig 1908-ban mér a kereskedsi palyara 1épSk adtik az elobbi
kategoria majdnem felét. Az érettségizetteknek 1880-ban 83,73 %-a, 1900-ban
90,35 %-a, 1908-ban pedig 85-46 %-a kozvetleniil vagy fels6foka képzést
biztosito intézményeken Kkeresztiil értelmiségi pdlydkra l1épett vagy
késziilt. 17

A kozépiskolai és polgari iskolai tanulék palyavalasztisi adatainak
elemzésébil egyértelmiien kitiinik, hogy a dualizmus id6szakdban mintegy
haromnegyediik tanulmanyait befejezve értelmiségi palyakon helyezkedett
el - tehat tarsadalmi viszonyaik, azok valtozdsai nagy biztonsiggal
értelmezhet6k az értelmiség utinpétlasanak tirsadalmi viszonyaiként.

Bar a kozép- és polgari iskolai tanulok szocialis viszonyairdl
iskolatipusonként mas és mas idoponttél kezdve allnak rendelkezésiinkre
forrasok és az e forrasokban hasznalt felvételi modszerek és kategoridk - foként
a "tarsadalmi allas" bels6 tagolasara gondolunk itt - nem alkalmasak minden
esetben a tényleges tarsadalmi csoportok szerinti megoszlas felderitésére, a
folyamat f6bb valtozisi tendencidi, annak ardnyai és jellegzetességei
vilagosan megragadhatok.

A kozépiskolai tanulok sziileik tarsadalmi allasa szerinti megoszlasanak
véltozasar6l 1880-t6l a szazadforduldig a kovetkezd dsszképet nyertiik:
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XIV. tablazat

A kozépiskolai tanuldk sziileik tarsadalmi 4llasa szerint!8

1880-1881 1887-1888 1890-1891 1894-1895
(100%.: 38567) |(100%.: 39333) [(100%.: 42115) |(100%.: 49382)

1. nagybirtokos és bérl6 19,9 17,79 3,02 3,05
2. kisbirtokos és bérlé 14,34 14,48
3. nagyiparos és gyaros 1,09 1,36
4. kisiparos 33,99 33,48 158 14,84
5. nagykereskedelmi vallalkoz 4,93 2,04
6. keresked6, szatocs 11,25 11,58
7. kdztisztviseld 12,49 19,6 14,96 14,19
8. magantisztviselé 4,91 7.5 5,72 5,64
9. katona - - 1,06 0,98
10. mas értelmiségi (diplomas) 22,81 16,55 18,26 17,51
11. maganz6 - - 4,81 5,59
12. éstermelésben alkalmazott - - 1,59 1T
13. iparban alkalmazott - - 1.3 1,29
14. kereskedelmi alkalmazott - - 0,92 1,07
15. személyes szolgélatot telj. 5,91 5,08 4,65 4,62

sszes értelmiségi szarmazasu 40,21 43,65 44,81 43,91

A kozépiskolai tanuldk sziileik tarsadalmi dllasa szerinti megoszlasa .

1880-1881

(100%.: 38567) |

B Osszes értelmiségi szarmazasu
B 15. személyes szolgalatot telj.
i@ 14. kereskedelmi alkalmazott
@ 13. iparban alkalmazott

& 12. 6stermelésben alkalmazott
& 11. maganzé

& 10. mas értelmiségi (diplomas)
9. katona

[18. magantisztviseld

B7. koztisztvisels

6. kereskedd, szatécs

85. nagykereskedelmi vallalkoz6
£14. kisiparos

03. nagyiparos és gyaros

@ 2. kisbirtokos és bérié

@ 1. nagybirtokos és bérlé
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A kozépiskolai tanuldk sziileik tarsadalmi allasa szerinti megoszlasa Il.
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A kozépiskolai tanulok sziileik tarsadalmi allasa szerinti megoszlasa lil.

45

44 +

43 +

42 +

& 5 2
szar

“ 2

37 : o ; . : SOk : G 1
1880-1881 1887-1888 1890-1891 1894-1895

Az adatokbol harom f6 tendencia érvényesiilése bonthat6 ki:

1.) Parhuzamosan az értelmiségi foglalkozastak létszamanak dinamikus
novekedésével emelkedett a tanulok kozott az értelmiségi csalddokbdl
szarmazék aranya, ez a novekedés azonban csupan néhany szazalékos volt, 19

jelezve az értelmiség onreprodukcidjanak hatarait. Egészében az a tény, hogy a




harom évtizedében 50 % alatt maradt, az értelmiségnek a tarsadalomra vald

ﬁ

nagyfoku nyitottsagarol tanuskodik.

7 Y 14

' IS U4 7 r
uségi foglalkozasnak gyors béviilése altal nyilott lehetd

2.) Az érteln
elsdsorban a varosi polgarsag hasznilta ki: a nem értelmiségi szarmazasi
tanul6k kozott mar 1880-ban masfélszeres tobbségben voltak a virosi

polgari rétegekbdl szarmazok. Az 1890-es és 1894-es adatokbél pedig az is
h s (1)

3.) A harmadik nagy tomb értelmezhetd talan .a legnehezebben
. 1.

et
&

valamilyen foldtulajdonnal vagy foldbérlettel rendelkezd foldbirtokosi és
paraszti csalddokbdl szirmazoé tanulok ardnya egyenletesen csokkent 1880-
1894 kozott 19,90 %-rdl 17,53 %-ra; a csaladtagokkal egyiitt kozel 4,5 millids
agrarproletiridtus20 részesedése pedig az értelmiség utanpoétlasaban nem
érte el a 2 %-ot.

Bar az abszolut szamokat tekintve az agrartarsadalom egyes csoportjainak
visszaszoruldsa az értelmiség utanpétlasaban relativ volt, mindenképpen
magyarazatra szorul, hogy a vizsgalt id6szakban miért valtoztak meg az
értelmiségbe val6 keriilés esélyei a varosi polgarsag javara.21

Az okok két sikon keresend6k: az oktatdsi rendszer atalakuldsiban,
valamint a magyar tiarsadalom polgarosoddsinak sajatossigaiban.

A XIX. szazad els6 felében a magasabb szintli miiveltség megszerzését, a
kozép- és felsofoku iskolaztatast rendi jellegli intézkedésekkel korlatoztak a
tarsadalom nem nemesi csoportjai szamara, ugyanakkor azokra az értelmiségi
palyékra, amelyek nem jelentettek vonzerdt a nemesi csaladok gyermekeinek -
pl. lelkészi, néptanitéi -, ingyenes tanittatissal, felekezeti osztondijakkal
segitették el6 az "alacsonyabb néposztalyok" tehetséges gyermekeinek az
ertelmiségbe valé emelkedését. A kiegyezés utan kialakulé polgari jellegii

iskolarendszer és a kormanyzatok liberalis oktataspolitikija a magasabb

miiveltség megszerzését egyéni elhatarozasra bizta, korlatot az egyéni valasztas
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elé csupan az egyes tarsadalmi osztalyok eltéré anyagi lehetdségei, tarsadalmi
értékrendjei és kulturdlis tradici6i emeltek.22 Mas megfogalmazisban: a
tarsadalom egyes csoportjainak az értelmiségbe iranyulé mobilitasi esélyeit
a kiegyezést kivetden polgarosultsaguk foka, polgari képességeik - anyagi és
mentalitasbeli - mértéke hatirozta meg alapvetéen.

Polgarosodas és magasabb iskolaztatias kapcsolatanak ezt a mindségét
tikkrozi, hogy a magyarorszagi régiok eltérd tarsadalomszerkezetébdl mindentiitt -
az orszagos atlagtdl relevansan nem eltéré aranyban - ugyanazon polgari vagy
polgarosult tarsadalmi csoportok gyermekei keriiltek a kozépiskolakba (lasd: 2.
sz. melléklet).

A mobilitasi esélykiilonbségekben a dualizmus elsé harom évtizedében
bekovetkezett eltolddasnak az oka tehdt az volt, hogy a kozépszintii
iskolarendszerben - lényegtelen mdédosuliasokkal - tiikrézédtek a magyar
polgiri fejlédés alapvetd sajatossigai: a polgarosodasnak a varosokra valéd
korlatozottsaga, a paraszti polgarosodas megrekedése, a volt kis- és
kozépbirtokos nemesség jelentds hanyadanak elszegényedése, valamint a
koldussorban €16 agrarproletariatus kialakulasa.

E periédusban a falvak agrarnépessége valdjaban kiszorult az értelmiségi

ugyanis a paraszti rétegeket ténylegesen csupan a mezovarosok kétlaki
parasztpolgarsaga képviselte23, a falvak parasztsiga, ha igénye jelentkezett 14,
gyermekeit a varosi kozépiskolakban csak a felekezetek papneveldékkel
egybekapcsolt ingyenes kollégiumainak, s a kultuszminiszter altal szabalyozott
tandijmentességnek sziik csatornajat felhasznalva tanittathatta ki.24

A szazadfordulotol mar forrasaink megengedik, | hogy valamennyi
kozépszintii oktatasi intézményre kiterjedden kovethessiik nyomon az értelmiség

utanpdétlasat jelent6 tanulok szarmazasi viszonyainak valtozasait.
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XV. tablazat

A kozép- és polgari iskolai tanuldk sziileinek tarsadalmi allasa szerinti

megoszlasa Magyarorszagon2d

Sziil6k tarsadalmi allasa 1900-1901 1908-1909
kozépisk. | polgari isk. | kdzépisk. | polgari isk.

1. nagybirtokos és bérlé 2.4 9,43 15,33 9,2
2. kisbirtokos és bérld 13,91

3. nagyiparos és gyaros 1,3 20,85 14,01 20,5
4. kisiparos 15,01

5. nagykeresked®, vallalkoz6 1,75 14,81 11,86 13,5
6. kereskedd, szatocs 11,22

7. koztisztviseld 14,47 15,24 11,16 11,7
8. magantisztviseld 6,25 5,44 8,58 8,1
9. katona 0,9 1 1,15 1.3
10. mas értelmiségi (diplomas) 16,24 7,93 17,85 5,9
11. maganzé 6,71 5,46 8,2 6,6
12. 6stermelésben alkalmazott 1,61 3,29 2,04 3,5
13. iparban alkalmazott 1,68 4,23 2,07 54
14. kereskedelmben alkalmazott 1,52 3,48 3,71 6,6
15. személyes szolg. és egyéb 53 8,8 4,1 7,6
100%= 59302 45213 67699 69588

A kdzép- és polgéri iskolai tanuldk szilleik tarsadalmi alldsa szerinti megoszldsa Magyarorszagon
45213

69588

15. személyes szolg. és egyéb
@14. k kedeimben alkal
@13. iparban alkaimazott

Bl 12. 6stermelésben alkalmazott
®11. maganzé

& 10. mas értelmiségi (diplomas)
9. katona

£18. magantisztvisel®

B7. koztisztviseld

8. keresked6, szatécs

B5. nagykereskedd, vallalkozé
4. kisiparos

03. nagyiparos és gyaros

B12. kisbirtokos és bérlé

B1. nagybirtokos és bérlé

kozépisk. polgari isk.

1900-1901

kozépisk.
1908-1909

polgari isk.

88



A szazadfordulén és az azt kovetd évtizedben a korabbi tendencidk koziil
csak a "birtokos és bérl¢" csaladbol szarmazd tanulok aranyanak csokkenése
érvényesiilt toretleniil, s6t ez a tendencia a polgari iskolakban tanuldk szamanak
gyors felfutasaval még fel is erdsodott. Az aranyszamok mogott természetesen
latnunk kell azt is, hogy abszolut szamban a jelzett aranycsokkenés mérsékelt
nivekedést jelentett, ez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a
kisbirtokos €és paraszti csaladok gyermekeinek relativ mobilitasi esélyei
romlottak, tehat egyre kisebb hdnyadit adtdk az ipari forradalom
kibontakozasdnak hatisara iijra dinamikusabban névekvé értelmiségnek.

A polgari iskolai tanulok 1908. évi szocialis megoszlasara vonatkozé
pontosabb statisztikai adatokbol mar a tényleges tarsadalmi csoportokra
értelmezhetd belsé aranyok is feltarhatok: a 9,2 %-nyi, korabban a statisztikak
altal "birtokos €s bérlo" kategoriaba sorolt csaladokbol szarmazé tanuldk kéziil
nagybirtokos szarmazasa volt 0,5 %, kozépbirtokos szarmazasi 2,0 %,
kisbirtokos 5,1 %, kertész, halasz, allattenyészt6 stb. 0,8 %, s kisbirtokos-
napszamos is 0,8 %.

Figyelembe véve a kozép- és polgari iskolak eltérd viszonyait is, az
Osszes kozépszintii oktatasi intézményben tanulok kozott - tehat az értelmiség
utanpoétlasaban - nem lehetett tobb a nemesi-birtokosi csalidbél szirmazék
aranya 6-7 %-nil a dualizmus utols6 két évtizedében, s ugyanennyire
becsiilhetjitk a valamilyen foldtulajdonnal rendelkez6 gazda illetve féldmiveld
csaladokbdl szarmazok aranyat is.

A szellemi foglalkozasii csaladokbdl szarmazok aranya a
kozépiskolakban csupan néhany szazalékkal emelkedett, mig a polgari
iskolakban még 1908-ban sem haladta meg a tanulok egyharmadat. Ennek az
okat az értelmiség szocialis helyzetének romlasaban, s a sziiletések szamanak
csokkenésében kereshetjiik (lasd kovetkezo fejezet).

A szézadeld nagy jelentdségii valtozasa teljesen 1ij tendencidja a korabbi
évtizedekhez képest az 6nallo egzisztencidval nem rendelkezé kispolgari
rétegek, valamint a munkassag térnyerése volt. Mig 1890-ben az iparban és

kereskedelemforgalomban alkalmazott munkasok gyermekeinek arinya a
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5,78 % - a hivatali szolgakkal ¢s altisztekke

s L _eel_ iy i =121

nagyooo merteKu VOII ClOfCIOI'CSllK p01gar1 ISKOIal tanuioxk
aranyuk 7,7 %, 1908-ban 12 % - hivatali altisztekkel és szolgakkalk egyiitt pedig

16,5 %! Ez nem kevesebbet jelentett: a dualizmus utols6 évtizedében csupan e
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kozott:

tarsadalmi csoportok részesedése meghaladta az agrarnépesség valamennyi

csoportjanak részesedését az értelmiség utanpotiasaban.
A kozép- ¢és polgari iskolai tanuldk nemzetiségi és felekezeti

viszonyainak elemzése nemcsak az értelmiség reprodukciés folyamatanak masik

e 1

két tarsadaiomtdrténeti aspektusara vet fényt, hanem segitséget nyijt az eidbbi

XVI. tablazat

A kozépiskolai tanulok nemzetiségi és vallasi megoszlasanak alakulasa

Magyarorszagon26

Nemzetiségi eloszlas | 1870-1871 | 1880-1881 | 1890-1891 | 1898-1899 | 1908-1909 | 1914-1915
magyar 73,56 70,75 72,38 75,55 79,92 83,93
német 12,35 15,3 14,72 12,7 8,83 6,75
roman 7,37 6,39 6,42 5,67 6,24 5,37
szlovak 4,13 476 3,77 3,27 2,56 1,85
szerb-horvat 1,74 2,2 1,89 1,96 1,87 1,45
karpat-ukran 0,86 0,6 0,22 0,19 0,12 0,05
egyéb 0,61 0,66 0,45 0,59
100% 36464 38567 42116 54676 67699 76,856

Vallasi megoszlas | 1870-1871 | 1880-1881 | 1890-1891 | 1898-1899 | 1908-1909 | 1914-1915
réomai katolikus 45,99 44,08 445 43,43 43,46 45,39
gorog katolikus 5,3 4,44 4,51 4,32 4,55 423
gorogkeleti 5,74 5 5,34 5,06 5,48 4,62
4g. evangélikus 12,37 10,81 10,76 10,05 9,2 8,85
reformatus 18,36 14,15 14,02 14,3 14,29 13,99
unitarius 0,97 0,85 0,71 0,71 0,79 0,73
izraelita 11,26 20,26 20,16 22,13 22,23 22,16

O
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A kézépiskolai tanul6k nemzetiségi megoszlasanak alakulésa

£ 1870-1871
3 1880-1881
0 1890-1891
0 1898-1899
& 1908-1909
01914-1915

So
oo

0,22
0,61
0,66
0,45
0,59
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(~]

0,12

g
S

szerb-horvat

karpat-ukran egyéb

A kozépiskolai tanul6k vallisi megoszlasanak alakuldsa

[ 1870-1871
1880-1881
0 1890-1891
[ 1898-1899
& 1908-1909
0 1914-1915

rémai katolikus goroég katolikus gorégkeleti 4g. evangélikus reformatus unitarius izraelita
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XVIL. tablazat

A polgari iskolai tanulok nemzetiségi és vallasi viszonyainak alakuldsa

Magyarorszégon27

1908-1909 | 1914-1915
magyar 81,1 83,13
német 10,7 9,28
roman 2,38 2,38
szlovak 2,86 2,67
szerb-horvat 1,93 1,59
karpat-ukran 0,08 0,09
egyéb 0,94 0,85
100% 69588 103384

1908-1909 | 1914-1915
rémai katolikus 49,7 52,66
gorog katolikus 1,82 2,01
goérogkeleti 3,41 3,09
ag. evangélikus 7,49 7,38
reformatus 10,54 11,28
unitarius 0,33 0,34
izraelita 26,09 23,2

A polgari iskolai tanul6k nemzetiségi viszonyainak alakulasa

karpat-ukran

szerb-horvat fib
:

1914-1915
E11908-1909




A polgari iskolai tanul6k vallasi viszonyainak alakulasa

unitarius :
reformatus

4g. evangélikus |

[m1914-1915
[ 1908-1909

gorogkeleti

romai katolikus

A magyar oktataspolitika a kiegyezést kovetd évtizedben nemzetiségi
torvény alapjan létrejott minimalis konszenzus megdrzését tartotta szem eldtt,
ezért elvetette a nemzetiségek vagy egyes felekezetek oktatasban vald
részvételének a korlatozasat, bizva abban, hogy e tarsadalmi csoportok nem
annak tarsadalmi kovetkezményeit is hajlandok lesznek magukéva tenni.

Taméczy Gusztav a képviseldhaz oktataspolitikai  vitdjaban igy
fogalmazta meg - az illizioktol sem mentes - koncepciot: "Ha hazankat
hatalmasnak, népiinket anyagilag fejlodottnek, tehat boldognak és szabadnak
kivanjuk latni: ugy az iskolat kell azon vegytani miihellyé alakitanunk, mely a
nemzetiségi és felekezeti ellentéteket elsimitva a kiilonb6z6 elemeket egy
egésszé olvassza.."28 Az iskolarendszer atalakitisiban azonban a
kultuszkormanyzat lehetoségeit a felekezetek oktatasi monopoliuma jelentosen
korlatozta, bar sikeriilt elérnie a felekezeti iskolak megnyitasat a nem azonos
felekezethez tartozé tanuldk részére. A 70-es évek nemzetiségi és felekezeti
csoportok szamara még igy is a kulturalis "szabad verseny™ éveinek bizonyultak
- ezekben az években a menzetiségek majd mindegyike novelte aranyat a

kozépiskolai tanulok kozott. A legnagyobb mértékben a német anyanyelviiek
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ardnya csokkent, am a zsid6 vallasa tanulok ardnya megduplazédott -, ugy
véljiik, hogy ezt az ekkor még jelentds részben német nyeivii zsido
polgarsagnak az értelmiséggé valas utjat jelentd iskolaztatasba val6 fokozottabb
bekapcsolodasa eredményezte. 29 |

A fizi6 utan nem csupan a nagypolitikéban erdsodtek fel a nacionalizmus

felhangjai, hanem az oktataspolitikaban is. Ennek k6zvetien oka az a felismerés
volt, hogy a massziv nemzetiségi tombok nem képesek asszimilalodni, mig az

egyes nemzetiségek értelmiségét - foként szasz, szerb és roman nemzetiségét - a

L2

felekezetiik, autonémiajuk leple alatt, magyarelienes szellemben neveli.30 Az
83

ezeti aspektusanak atértékelé
évi kozépiskolai térvény képvisel6hazi vitaja soran keriilt sor. A fiiggetlenségi
ellenzék részben maximalizmussal, részben a nemzetiségek irdnt mutatott

gyengeséggel vadolta a korméanyt - mikozben a hatékony oktataspolitika

akadalyozojat, a felekezeti autonémist védte: "A kozépiskola nytjtja az
altalanos miiveltséget, s el6készit a magasabb szakképzésre, s azok a
néposztilyok, melyek a nemzet szellemi munkajat végzik, a kozépiskolaban
nyerik kiképzésiiket. ...ElSttem, a ki gyakorlati szempontbél tekintem a dolgot,
tisztan all, hogy a nem magyar lakossdg tomegének megmagyarositisa
lehetetlen, még ha a fennallo kozjogi akadalyokat elharitjuk is. De ez nem
veszély rank nézve s nem akadalya a nemzetculturai egység megalkotasanak...
Az als6 néposztalyok helyi életet élnek, nagyobb egységek, tagabb kozosségek
nem fémek bele a sziik eszmekérbe, melyben szellemitk mozog, s ezért a
nemzeti mozgalmakban nem jut nekik soha a kezdeményezés szerepe. ...De arra
kovetkezetesen torekedniink kell, hogy a szellemi munkaval foglalkozo
osztalyok oktatasaban gondoskodjunk a magyar nyelv ismeretének s a hazafias
szellem terjesztésének biztositékair6l."31 A kormanyzat elfogadta az ellenzék
érvelését, de diszkriminativ, a nemzetiségek iskolaztatasat korlatozo kivételes
intézkedéseket nem volt hajland6 hozni. A felekezetek oktatasi monopoliumanak
atfogd korlatozasaval, az allam fofeliigyeleti joganak érvényesitésével latta

célkitiizéseit megvaldsithatonak.




Az 1883. évi XXX. tc. 4ltal kialakitott kozépszintii oktatasi rendszer
lényegében a dualizmus végéig valtozatlanul funkcionalt. A mindenkori
kultuszkormanyzat altal iranyitott, széles jogkorrel felruhdzott tankeriileti
féigazgat6sagok, a tanarok kinevezésébe valo beleszolas lehetsége, az érettségi
vizsgakon kotelezové tett magyar nyelv elsajatitisanak miniszteri biztosi
ellendrzése, a tankoényvek cenzuraja stb. valoban jobban megfelelt az
oktataspolitika asszimildciét segitd stratégidjanak, mint a konﬂiktusokat sziild
kivételes, diszkriminativ rendelkezések és torvények, mivel ezeknek az
eszkozoknek a birtokaban rugalmasan igazodhatott a nemzetiségi és felekezeti
csoportok  értelmiségi  palyakra  torekvd  rétegeinek  asszimilacios
hajlandésagahoz, ahhoz a hajlandésaghoz, amelyet amugy is rendkiviili
mértékben presszionalt az uralkodé magyar nemzetiség értelmiségébe vald
emelkedés lehetdsége és - a teologiai akadémidk kivételével - a nemzetiségi
nyelvii fels6oktatas hianya.

Az oktataspolitika és a céljathoz igazodé oktatdsi rendszer
hatékonysagit azonban a kultuszkormanyzat rendelkezésére all6 eszkozok csak
részben biztosithattak, sikerét és sikertelenségeit alapvetéen az egyes
nemzetiségi és felekezeti csoportok polgarosodasi folyamata, onallosagi
torekvéseik, illetve azok kiilonbozésége hatiroztak meg. Azoknak a
csoportoknak ugyanis, melyek tarsadalmi felemelkedésiik utjat az integracioban
keresték - zsid6, anyaorszagi német, részben szlovak -, polgarosultsiga a
dualizmus id6szakaban magasabb fokot ért el, mint az integraci6val ellentétes
torekvéseket hordozo roman, szerb nemzetiségeké, kivéve a szaszsagot.

Polgarosultsaguk fokanak kiilonbozoségét kozvetleniil és az oktatasi
rendszeren beliil is mérhetjik az elemi iskoldztatisban valé részvételi
arinyaikon - mégpedig kiilonosebb modositd tényez6k nélkiil, hiszen az elemi
oktatds nem csupan toérvény altal kotelezd volt valamennyi tarsadalmi csoport

szamara, hanem az oktataspolitika egyik alapvet6 célkitiizését is jelentette.
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XVIIL. tablazat

Tankotelesek és ténylegesen beiskolazottak aranya nemzetiség és felekezet

szerint Magvarorsza’tgon3 2

Nemzetiség 1869 1880 1890 1896-1900
magyar 53,9 82,3 85,6 84,22
német 68,5 86,7 - 90,8 91,59
roman 51 84,4 84,7 85,54
szlovak 30,3 53,9 60,8 60,05
horvat 41,9 59,5 64,4 59,66
szerb 51,4 79,4 83 79,21
karpat-ukran 36,5 80,8 78,3 77,27
egyéb (olasz) 93,15
[Orszagos atlag: 50,4 77,2 81,5 80,24
Felekezet 1869 1880 1890 1896-1900
rémai katolikus 48 86,7 87,3 85,82
g6rég katolikus 37 56,2 62,2 62,13
gbérogkeleti 29 53,9 67,3 64,42
evangélikus 71 86,6 88,1 90,79
reformatus 45 80,2 84,4 83,36
unitarius 41 80,7 77,4 83,59
izraelita 37 80,4 80,5 82,63
legyéb 92,23

Tankotelesek és ténylegesen beiskoldzottak aranya nemzetiség szerint Magyarorszagon
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Tankételesek és ténylegesen beiskolazottak aranya felekezet szerint Magyarorszagon

e

1869
31880
01890
[11896-1900

rémai gorog evangélikus reformatus unitarius izraelita egyéb

katolikus katolikus

A polgarosodas nemzetiségi-felekezeti sajatossagai €s a kormanyzatok
asszimilaciot segité oktataspolitikaja eredményeként a kozépiskolai tanulok
k6zott a magyar anyanyelviiek aranya 1880-t6l fokozatosan emelkedett: a
vilaghabora kitérésének évében mar meghaladtak az sszes kozépszintii oktatasi
intézményben tanulok dthatoddt, mig a magukat nem magyar anyanyelviinek
vallok Osszességében nem érték el az egyhatodos aranyt. Az asszimilacid
tényleges méreteire azonban ezekbdl az adatokb6l nem deriil fény, hiszen a
magyar anyanyelvnek vallasa nem arulkodik sem az eredeti anyanyelvrdl - ha
nem magyar volt -, sem az asszimilacié folyamatanak elérehaladottsagarol,
dominéns belsé "fokozatarol",33 de arrél sem, hogy a nemzetiségi anyanyelvii
tanulok milyen aranyban és szinten beszéltek magyarul. Az asszimilacid
méreteire a nyelvismeretekre vonatkozé gyér forrasokbdl probalunk meg
kovetkeztetni. 1890-ben, a folyamat k6zéps6 pontjan a kozépiskolai tanuloknak
kozel 60 %-a beszélt csak magyarul, mig a magyar nyelvet egyiltalin nem
ismerék aranya 5 % (!) koriil mozgott.34 Ez azt mutatja, hogy ebben az
id6szakban a tanulok megkozelitben egyharmada élhetett a kettds kotodés
fazisaban, s ugy véljiik - a polgari iskolak adatait is figyelembe véve -, hogy a
dualizmus idészakanak egészében az értelmiségi palyakra keriiltek kozott 40 %
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kériil lehetett az asszimilansok aridnya, s tobbségiik eseteben a szazadelo
évtizedeire az asszimilacids folyamat mar a befejezd szakaszaba jutott.
A magyar nyelvet és kultlirt elsajatitok donté t6bbsége a zsidé €s nem

szasz német varosi polgari csaladokbol keriilt ki, de jelentds volt a szlovak, s6t
szerb és roman asszimilansok arinya is az értelmiségick kozott. Az utébbi
nemzetiségi csoportok értelmiségjeloltjeinek dilemméjét és valasztasi tipusait

viskolak - elkiil6nitheté -
e Vi

~

valasztotta a roman

tanitasi nyelvii iskolakat, mivel ezek zsakutcat jelentettek a modern érte]miségi
Al

is nehézségekkel kiiszkodott, s olyan tarsadalmi rétegekb(’Sl volt kénytelen
rekrutalni Oket, amelyek gyermekeik tanittatasat sajat erejilkb6l nem tudtak
volna finanszirozni: a gorogkeleti kozépiskolakban volt a legmagasabb a paraszti
- 35,12 % ! -, mikdzb

iskolak biztositottak a legnagyob tandijmentességet - 25 % - és adtak az egy fore
jutd legnagyobb osztondijat. 33
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2.32 A DIPLOMAS ERTELMISEGBE IRANYULO MOBILITASI FOLYAMAT ELTERG
VONASAI '

A kozép- és polgari iskolai tanul6k tarsadalmi viszonyai, illetve azok
valtozasainak feltart fobb tendencidi az intézmények tarsadalmi funkci6janak
megfelelen az egész értelmiség, s dontd modon a kozépszinti képzettséggel
rendelkezd értelmiségi hivatiscsoportok utanpétlasira értelmezhetdk. A
fels6foku tanintézetek hallgatéi tarsadalmi viszonyainak elemzésébdl pedig az
értelmiség szamszeriien kisebb, de tirsadalmi szerepét tekintve annl
jelentdsebb csoportjanak, a diplomas értelmiség utinpétlisanak tarsadalmi
forrasair6l kaphatunk képet. Célszerilinek lattuk, hogy a felséfoku tanintézetek
hallgatéinak szarmazédsi viszonyait a kozépiskolai tanulék megfelel6
viszonyaihoz hasonlitva elemezziik, hiszen igy arra is vélaszt kaphatunk:
mennyiben alakultak masként a diplomas értelmiség szarmazasi viszonyai, mint
a kozépszintii képzettségii értelmiségi csoportoke.

(XIX. tablazat)
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XIX. tablazat

A kozépiskolai tanuldk és felsdbb tanintézetek hallgatéinak megoszlasa sziileik

tarsadalmi 4llasa szerint30

Sziilok tarsadalmi allasa 1890-1891 1900-1901 1908-1909 19141915
kozépisk [felsBob  [kizépisk. [felstbb |kozépisk [felsbb |kiszépisk |felstbb
foldmiives, gazda, kishirtokos 1434 1099 1391] 81 1533 1 1434] 1045
kozép- és nagybirtokos 302 6,27 2.4 6 36 4,67
kisiparos és kereskedd 265 2157 263 163 2587 213 2546 17,88
negyiparos és kereskedd 302 271 3,06 2 22 4,49
tardr, tanitd, lelkész 833 122 9,78} 128 979 1404
orvos, gydgyszerész, Uigyvéd, mémok 23,07 78 2% 103 1627 71 1833 14,
més értelmiségl és maganz6 19,1 132] 124
allami tisztvissld 9,28 127
torvényhatosag tisztviseld 14,9 275 1447 45 11,16 136 1048 128
kizség tisztviselé 294 4
J@m‘mseus 5,72) 462 6,25 5,7 833 571 1043 1273
katona 1,06) 04 09 05 1,15 07 1,45 1,19
hézmester, munkés, szolga 361 0,46 481 2 10,8} 17 1056 6,61
[ragykond hallg, ismeretien, egyéb 4,65 22 508 2.1 1,12} 8 1,18 0,78
1890-1891 1900-1901 1908-1909 191415
kozépisk [felsBbb  [kozépisk [felstbb  [kozépisk [felsdbb  [kdzépisk |[felstbb
Tanulok szama Gsszesen (100%): 4115  4765| 50802 9360| 67699 13413] 76856) 1053

A kozépiskolai tanul6k és felsébb tanintézetek hallgatéinak megoszlasa sziileik tarsadalmi allasa
szerint

100% 1

IC] nagykoru hallg., ismeretien, egyéb
B hdazmester, munkas, szolga

katona

El magéantisztvisel6

B kozségi tisztviseld

B torvényhatbsagi tisztviseld
Ballami tisztvisel

E mas értelmiségi és maganzé
“||Borvos, gybgyszerész, ligyvéd, mémok
Btandr, tanito, lelkész

B nagyiparos és kereskedd

DO kisiparos és kereskedd

B kozép- és nagybirtokos
Bfsldmives, gazda, kisbirtokos

80% R P R e e R el

20% +

kézépisk.
1900-1901

fels6bb

kézépisk.
1890-1891

felsébb

1908-1909
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Tanuldk dsszes szdma a kozépiskoldkban és fels6bb tanintézetekben
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10000 +

4765

épisk fels6bb kbzépisk. felsébb
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ko6zépisk. Is6bb pi
1890-1891 1900-1901

Bar a forrasok nem minden idOpontban olelik fel a felséfoka
tanintézetekben tanulok egészét, az teljes bizonyossaggal megallapithatd, hogy
a diplomas értelmiség - a miilt szazad végén és a XX. szazad elején -
utanpétldsat tekintve viszonylag zartabb volt: 1890-ben 54,85 %-a, 1900-ban
62,6 %-a, 1908-ban 51-5 %-a, 1914-ben pedig 54,21 %-a volt a hallgatéknak
értelmiségi szarmazasu. Az értelmiségen beliil is a diplomas értelmiségiek adtak
sajat utanpoétlasuk egyharmadat, a koztisztviselok egyhetedét - az 4llami
koztisztviseldk tilsilyaval -, mig a magantisztviselok részesedése a diplomas
értelmiségi utanpoétlasiban joval a kozépiskolakban képviselt aranyuk alatt
maradva, koériilbeliil egyhuszad volt. A gazdasagi szektorokban alkalmazott
magantisztviselok szamanak a szazadfordulon indul6é gyors novekedése csak a
habora elbtti idészakban éreztette hatasat: az 1914-es tanévben a
magantisztvisel6i szarmazasa hallgatok aranya a korabbiakhoz képest
megduplazédva 12,82 %-ra emelkedett.

Ugyancsak Kkisebb szerepet jatszott a diplomas értelmiség
utinpétlidsiban a kozép- és Kkispolgarsig: mig a kozépiskolai tanuldk tobb
mint egynegyedét adtdk (a polgari iskolai tanuloknak pedig t6bb mint
egyharmadat ebben a periddusban), addig a fels6foku tanintézetek hallgatéinak




ogy a volt nemesi csalidokbdl szdrmazé hallgatok
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ardnya - a kozép- és nagybirtokos szdrmazisiak nagyobb aranyanak
megfelelden - a kozépiskolakban képviseltnek masfélszerese: 10-12 % lehetett
dualizmus utolsé évtizedeiben, mig a paraszti rétegekbdl szarmazok aranya a

a
kozépiskolai aranyuk felét érte el csupan.

A kozépszintii képzettségii értelmiségbe iranyulé mobilitasi folyamatban
a szézadelon megizmosodé egyik Gj tendencia - az altiszti, hivatalszolga,

valamint munkéasszarmazasiak ardnyanak novekedése - a di‘ loméas értelmiség

Lallantilenl $lhiam crdrmardos rcnnbdn a dvalizmuie ntnle an aladta meo

11ailgatuUnil 11yvil Szalillazadsu, Ldupali a dudilaiiius uwis YVIUVIL Jiaiaula vy
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aranyuk az egyhuszadot.

Azt, amit a nem diplomas értelmiség utnpoétlasa esetében kimutatni nem
tudunk - meghatirozott értelmiségi palyakra milyen a.fényban keriiltek a
kiillonb6z6 tarsadalmi rétegekbdl szarmazé hallgaték - a forréso
lehetdségekkel élve, megtehetjiik a diplomas értelmiség utanpotlasa esetében,
lévén az egyes tanintézmények "palyaspecifikusak”, a jogtudomanyi képzés
kivételével. A szazadel teljesebb forrasanyagabol az 1908-09-es tanévet
valasztottuk ki.
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XX. tablazat

A fels6foku tanintézetek hallgatoi sziileik tarsadalmi allasa szerint az 1908/09.

tanévben Magyarorszagon3’

Orvostan- | Bolcsészet | Gyogyszerész| Miegyetemi
Sziil6k térsadaimi dllssa Osszesen | Hittud hallg. | Joghallg. |  haligatd hallg. hallg. hallg.

féidmives, gazch, kisbirtolos n 86 7 65) 93| 52 31
kizép- & regybi 36} 09| 49 3 22 63 35
Kisiparos &s kereskeds 213 176 18,7 206 192) 19 279
[nagyiparos és kereskedd 22 0, 22 29 1,1 26 53
tandr, tanits, leliész 128 2, 81 106 198 6 75
orvos, membk 7 31 67 11,? 51 149 8
més &rtelmiségl & maginzd 24 39 15,7 11 119 18,1 118
dlami tisztvisald 1, 72 104 66 16
torvényhatosag tisziviseld 136 35 2 14 15 17 22
Iizség tiszhviseld 28| 19 24 37 08|
megartisztvissls 57 38 53 54 62 7.2 97
Iatona 07 02 08 06 09| 06 09
hézmester, muridss, szoiga 1,7 37 1,1 13 27 09 07

1,1 15 12 04 01 03 26
nagykoni hallg., ismeretien, 69 01 14 48 7.2 69 04
100% N 1341 213 &:; 1964 1521 g 1349

Hittud. hallg.

A felséfoka tanintézetek hallgatoi szilleik tarsadalmi dllasa szerint az 1908/09-es tanévben
Magyarorszagon

Aliami, torvényhatosagi es kozségitv.

© ||| kozép- és nagybirtokos

Orvostan-hallgaté

Bolcsészet hallg.

Gybgyszerész hallg. |

Mdegyetemi hallg.

1| @ hazmester, munkas, szolga

B nagykoru hallg., ismeretien, egyéb
@ egyéb foglalkozas

Wl katona

B magantisztviseld

W kézségi tisztviseld

B torvényhatosagi tisztviseld

Dallami tisztviseld

Elmas értelmiségi és maganzé

Blorvos, gyégyszerész, (gyvéd, mérnok
Etandr, tanit6, lelkész

Elnagyiparos és keresked6

DOkisiparos és kereskedd

Bféldmaves, gazda, kisbirtokos
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A felséfoki tanintézetek hallgatoi 6sszesen sziileik tirsadalmi alldsa szerint az 1908/09-es tanévben
Magyarorszagon

afsldmaves, gazda, kisbirtokos
B kdzép- és nagybirtokos
DOkisiparos és kereskedd
[nagyiparos és kereskedd
Etandar, tanito, lelkész

Dorvos, gyogy ész, Ugyvéd, mérnok
B mas értelmiségi és maganzé
Dallami tisztviseld
BItérvényhatésagi tisztviseld
Ekozségi tisztviseld

W magantisztviseld

W katona

Bhazmester, munkas, szolga

B egyéb foglalkozas

E nagykort hallg., ismeretien, egyéb

A tablazatb6l mar jol elétiinnek az atlagadatokkal még elfedett, az egyes
értelmiségi hivatascsoportok utanpétlasaban érvényesiilé sajatossagok: a
lelkészi palya a legnyitottabb volt a diplomas palyak kozott, a paraszti és
szegényebb Kispolgari rétegek szamdira a lelkészi pilya volt a leginkabb
elérheté szellemi foglalkozds a tanitoké mellett. A kozép- és nagybirtokos,
valamint bérlé csaladbél szarmazo hallgatok az atlagos aranyuk felett torekedtek
a jogaszi végzettséget kivano palyakra (vagy politikai szereplésre), kevéssé felel
meg viszont a réluk rajzolt hagyomanyos képnek az a tény, hogy a szabad
értelmiségi palydkra (orvos, gyégyszerész, mérnik) késziilt tobb mint feliik
- még akkor sem, ha tudjuk, hogy az adott kategéria t6kés villalkozokat is
rejt magaban.

A kozép- és Kkispolgirsig a szizadfordulé utini években a szabad
értelmiségi palyak vonzasiban élt - koziiliik keriilt ki 1908-ban a joghallgatok
18,7 %-a, az orvostanhallgatok 30,6 %-a, a miiegyetemi hallgatoknak pedig
27,9 %-a. A nagypolgarsag sajat tarsadalmi helyzetének megfeleléen a mérnoki
diplomat ad6 miiegyetemet és a szabad palyara jogosito orvostudomanyi képzést
részesitette eléonyben.

A szabadpilyis értelmiségi csalidokbél szarmazé hallgatok aranya a

hasonlé jellegii palyakra elokészité karokon volt a legmagasabb, ami
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"dinasztikus hagyomanyok" kiépiilésére, az onreprodukcié mozzanatanak
kiterjedésére utal. A koztisztvisel6k adtak a szazadel6n a joghallgatok masodik
legnagyobb csoportjat a kozép- és kispolgarsag utan. Mig azonban az utobbi
csaladokbdl szarmazdk célja az iigyvédi palya volt,. a koztisztviseldi
szarmazasiak sziileik foglalkozasat tekintették céljuknak.38

A magantisztviselok gyermekeinek palyairanyultsiga mutatja a
legegyenletesebb képet, de szamukra is dontd tobbségében a szabad értelmiségi
palya jelentette a tarsadalmi emelkedés 1épcsdjén a kovetkezo fokozatot.

A szabad értelmiségi palyak kiilénosen nagy, szinte biivds vonzasat a
szazadeldn a karrier esetén mesésnek tind jovedelem - mikozben a hivatalnok-
értelmiség elszegényedett - és a hivatalos hatalom-kultura intézményeitdl valo
fiiggetlenség reménye okozta, de eredménye a szabad palyak "taltengése", az e
palyakra el6készitd egyetemek tulzsufoltsiga és a szemérmesen a "nagykoru
hallgatok" statisztikai kategoridja mogé rejtett didknyomor lett.39

A diplomas értelmiség utanpotlasat ado féiskolai és egyetemi hallgatok
vallasi és nemzetiségi Osszetételének valtozasait jelzd adatsort is a folyamat
kifejletében karokra felbontva értelmezziik.
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XXI. tablazat

A felséfoku tanintézetek hallgatéinak megoszlasa vallasuk és nemzetiségiik

szerint Magyarorszagon40

Vallasi megoszlas [1870-1871/1880-1881(1890-1891(1900-1901/1908-1909|
romai katolikus 53,89 43,04 42,57 41,71 40,45
gorog katolikus 2,39 6,41 519 5,04 47
evangélikus 19,2 18 13,37 15,45 15,87
reformatus 9,39 9,94 9,88 8,69 8,95
gorogkeleti 3,47 3,82 6,09 4,74 4,47
unitarius 0,55 0,74 0,73 0,81 0,93
izraelita 11,38 18,05 22,16 23,56 24,57
felekezeten kiviili - - - - 0,04

Nemzetiségi eloszlas |1870-1871|1880-1881|1890-1891/1898-1899|1908-1909
magyar 88,24 70,01 71,76 82,41 84,82
német 4,33 10,17 7,49 6,67 5,35
szlovak 1,83 3,54 3,48 2,14 1,95
roman 473 8,4 11,06 6,05 5,96
karpat-ukran 0,34 5,08 1,36 0,53 0,2
horvat - 0,52 1,25 0,77 0,45
szerb 0,53 2,28 3,59 11 0,85
legyéb - - - 0,32 0,36

A felséfoku tanintézetek hallgatéinak megosziasa vallasuk szerint Magyarorszagon

rémai katolikus

evangélikus

izraelita
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XXII. tablazat

A fels6foku tanintézetek hallgatoinak szakonkénti megoszlasa vallasuk és

nemzetiségiik szerint Magyarorszagon 1908-ban4!

Hittud. Orvostan- Bolcsészet | Gyogyszerész | Mlegyetemi
Vallasi megoszlas haligatd Joghallgatd haligatd hallg. hallg. hallg.
romai katolikus 41,68 419 28 487 376 412
gorog katolikus 12,09 36 28 &9 26 01
reformétus 237 16,4 91 19,1 14,7 93
evangélikus 11,46 17 85 12 57 94
gorogkeleti 9,6 39 46 1,8 46 24
unitarius 0,58 1,1 06 1,6 09 06
izraelita 0,18
felekezeten kivili -
Hittud.
Nemezetiségi eloszlas hallgato
megyar 64,5
német 8,23
szlovak 7,59
roman 18,07
karpat-ukran 0,83
horvat 0,64
|szerb -
Ie_gyéb 0,15




A felséfoku tanintézetek hallgatéinak szakonkénti megoszlasa vallasuk szerint
Magyarorszagon 1908-ban

@ Hittud. hallgaté

B Joghallgaté

O Orvostan-hallgaté
[1BoIcsészet hallg.

B Gyogyszerész hallg.

B Mdegyetemi hallg.

%ﬁﬁm ] 11,46

rémai katolikus reformatus gorogkeleti izraelita

A fels6foki tanintézetek hallgatéinak szakonkénti megoszlasa nemzetiségiik szerint
Magyarorszagon 1908-ban

Hittud. Joghallgatd Orvostan- Bolcsészet Gybgyszerész Mdegyetemi
hallgat6 hallgat6é hallg. hallg. hallg.

A nemzetiségi és vallasi dsszetétel modosulasi folyamata - a kozépszintii
értelmiséghez hasonléan - a magyar anyanyelviiek térnyerését mutatja a
diplomas értelmiség utanpotlasaban is. Osszefiiggést latunk abban, hogy a
hallgatok kozott a magyar anyanyelviiek aranyndvekedése az 1890-es évektol

annyival nagyobb a kozépiskolai tanulokénal, amennyivel nagyobb a zsidd
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hallgatok aranyndvekedése. A szakonkénti felbontas - foként a roman és szlovak
nemzetiségii hallgatok erdsen eltérd szakonkénti aranyai - az asszimilaciét
elBsegitd oktataspolitika és a zsdkutcas nemzetiségi nyelvii oktatasi rendszer
hatékonysagit mutatjdAk. A zsid6 hallgatosag hasonléan nagy, de ellentétes
eldjeli  karonkénti aranytalansagai pedig a palyavalasztasi torekvések
differencialtsagardl, illetve elhelyezkedési esélyeiknek azon féloldalusagarol
tanuskodnak, mely a diplomas zsid6 értelmiségiek tobbségének szabad palyakra
keriiléséhez vezetett. 42
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2.4 Az ERTELMISEG ELETVISZONYAI A DUALIZMUS IDOSZAKABAN

2.41 AZ ERTELMISEG JOVEDELMI VISZONYAINAK ALAKULASA

Az értelmiségiek tarsadalmi helyzetének a belsd rétegz6désének

valamint a képzettségi szinvonal mellett - jovedelmi szintjiik, jovedelmiikbdl

fenntartott életnivojuk. E tényez6 vizsgalata informacidkat szolgaltathat arrol is,

szamara vonzdéak vagy legalabbis elfogadhatéak, s az értelmiségi
hivatascsoportok jovedelmi helyzete mennyiben motivalta az értelmiségbe
iranyulé mobilitast, s az egyes értelmiségi csoportok gyermekei szimara
mennyire tette iehetové szellemi foglalkozas valasztasat. Amikor a dualizmus
kori értelmiség jovedelmi viszonyainak elemzésébe fogunk, abbdl indulunk ki,
hogy a mult szazad derekatol egyik oldalon a tradicionalis értelmiség
visszaszorulasaval, masik oldalon a "nobile officium" jellegli szerepkorok
eltiinésével - a foglalkozasabdl szarmaz6 kereset valt az értelmiség tilnyomoé
tobbsége szamara egyediili vagy dontd megélhetési forrasava.

Ezt latszik alatdmasztani a keresé népesség fold- és hazbirtokviszonyairél

1900-ban és 1910-ben t6rtént felvételek vonatkozo adatsora is.
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XXIII. tablazat

Ertelmiségi foglalkozastuak haz- és foldbirtokviszonyai 1900-ban és 1910-ben

Magyarorszagon 1
[ Ertelmiségi csoportok 1900. 1910,
100 ha birtok L 100 ha birtok
keress férfiak |hézbirtokos % |foldbirtok %  |%-éban keresd férfiak |hézbirtokos % [fdidbirtok %  |%-éban

allam tisztviselok 8633 14,2 10} 2,6 13017 16,1 88 17
varmegyel tisziviselok 4471 251 197 7 4004 28, 19) 6
thj. vérosi fisziviselok 2962 24 12,8 12 4319 21,2 10,9) 05!
i, vérosi tisziviselok 2520 45| 287 1,8 2771 419 25,6| 1,6
kbizség- &s kirjegyz6 4905 30, 47,5 31 5313 296 41, 2.8
birdk és (gyészek 2779 242 20,7 6,2| 2603 253 165 35|
birésAgi és Ugyészség v. 4676, 15,2, 9 05| 4933 1_9%1 87 06|
[kbzZiegyzBk _ 317 52 413 139 300 53, 2.7 133]
|igyvédek 4507 47,2 %3 9| 6743 409 27.9) 6,4
Telkészek 11106| 274 36,38 1,7 11413 254 2.7 1,6|
féiskolai tandrok 454 29,1 184 34 7] 26,3 16,1 2,
orvosok 4805, 339 182 23] 5514 37,1 182 2.2

1639) 424 20,7 1 1850) 46} 20,6) 16
ipari tisziviselok s - 3 ¥ 27687 79 39) 0,15
kereskedelem- és hitel tv. > < E 2 39727 12,6] 751 0,48
Kzekedks! Tisziviselok . . . . 22406| =l 7ol 041

Ertelmiségi csoportok haz- és foldbirtokviszonyai

[ 1900. héazbirtokos %
H 1910. hézbirtokos %
0 1900. féidbirtok %
0 1910. foldbirtok %
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Ertelmiségi foglalkozasuak héz és foldbirtokviszonyai I.
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Ertelmiségi foglalkozasuak haz és féldbirtokviszonyai Il.

T 533

E11910. hazbirtokos %
o |@1910. foldbirtok %

Spspsmanee:

SEEESES

orvosok fre
gyogyszerészek e

TETETI R e g 8 3:

ipif3 8 8 &3 ;8 & o§ @ 8 ¢, 3

§ Eg 22 5§ ¢ 3 §8 § &8 = < z sz 3

zg%5§=$3._§_§°—% %g@g:’:’

: : "8 i N

. s § B ® = g
€ 2

A szazadfordulén és a szazadel6n az egész értelmiség megkozeliton 1%-
anak volt jelentdsebb - 100 holdon feliili - foldbirtoka, az "ezerholdasok" kozé
pedig csupan 100-150 értelmiségi tartozott. A jovedelem és életszinvonal
szempontjabol még jelentés - 1-100 holdig terjedd - foldbirtoka az értelmiségi
foglalkozastak kb. egyhatodanak volt. Viszonylag magas volt a foldbirtokosok
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aranya a koztisztviselok, a kozjegyzOk és az iigyvédek kozott, a gazdasagi
szektorokban foglalkoztatott tisztvisel6k tomegeiben viszont fehér hollénak
szamitott a jelent6sebb foldtulajdonos.

Azt mar kevéssé tudjuk megitélni, hogy a dualizmus utols6 évtizedeiben
egyre jelentdsebbé valé készpénzvagyon mennyire mddositotta az értelmiség
jovedelmi viszonyait a kereseti viszonyokhoz képest, mindenesetre 6rokségbdl,
kedvezd hazassagbol, valamint a keresetekbdl felhalmozott ilyen jellegii vagyon
jelenlétére is szamitanunk kell az értelmiség néhany szazalékanal 2

A dualizmus koranak értelmisége munkaviszony és keresetforras
szempontjabél harom nagy csoportra oszthaté - kozalkalmazottak,
magdnalkalmazottak és un. szabad foglalkozastiak - bar ez a felosztas nem
tekintheté sem jovedelmi szintet, sem a tényleges tiarsadalmi helyzetet
tiikrozo kategorizalasnak.

A harom értelmiségi csoport esetében mas és mas mennyiségii és jellegii
forrasanyaggal rendelkeziink. A kozalkalmazottakrol az egész periddust atfogo,
tobbnyire a koltségvetésekbol kiszamitott névleges atlagkereseteken kiviil
figyelembe vehetjiik a hivatalos fizetésrendezések kereseti besorolasait is, sot
lehet6ség nyilik két idépontban a keresetek redlértékének becslésére is. A
maganalkalmazottak kereseti viszonyair6l viszonylag sziik id6hatarok kozott - a
szazadfordulé korill - csupan a névieges atlagkereseteket tudjuk kimutatni, s
nem is a csoport egészére, mig a szabadfoglalkozasu értelmiségiek jovedelmére
vonatkozoéan csak kozvetett adatokkal rendelkeziink. fgy az értelmiségi keresetek
alakulasat, egymashoz viszonyitott aranyainak valtozasat a dualizmus
id6szakaban csupan vazolni tudjuk, néhany esetben kiilsé pontokhoz
(napszamos és munkéskeresetek) hasonlitva. Ugy véljiikk azonban, hogy eredeti
célkitiizésiinket - a kereseti viszonyok mennyiben motivaltak az értelmiségbe

iranyul6 mobilitast, illetve a rétegben maradast - ezzel is megkozelitjiik.

a.) A kozalkalmazottak kereseti viszonyai
Célszeriinek lattuk a koézalkalmazottak koziil eloszor a pedagodgusok

kereseti viszonyait szemiigyre venni, mivel az értelmiségnek ez a csoportja jol
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tezését, masrészt a pedagogusok tobbségét kitevd elemi

[¢])

szocialis tavolsag 1
népiskolai tanitok - "a nemzet napszamosai" - kereseti szintje feltételezhetben

belsé viszonyitasi alapnak is tekinthetd.

népoktatas felfejlesztéséhez sziikséges tanitok hianya tette elkeriilhetetlenné: az
1870/71-es tanévben példaul a tankotelesek hatékony oktatasahoz - 80 tanul6t
szamitva egy tanitora! - a minisztérium szerint legalébb 27.315 tanitéra lett

volna szilkkség a palyan tevék 25

\O

enykedd 1
felszamolasara tett els6 1épésként az 1868. évi népiskolai térvény a "tisztes
lakdson és legalabb egy negyed holdnyi kerten kiviil" a rendes tanitok
fizetésének minimumat 300 forintban, a segédtanitokét pedig 200 forintban
szabta meg. E torvény azonban a tanitok t6bb mint 90%-at foglalkoztaté
felekezetekre csupan mint ajinlds vonatkozott, s igy a kiegyezést kovetd
években is a "tanitok nagyobb része a nép részvétlensége martalékaul esik,
mely... népiskolai tanitojat most azon a fizetésen akarja nyomorgatni, melyet
szaméra a milt szazadban 6sei megéllapitottak."S S bar az elemi népiskolakra
épiilo felsé népiskolék tanitoi fizetésének minimumat 550 (rendes tanito),
illetve 250 forintban (segédtanits), a polgari iskolai tanitéi minimumot pedig
800, illetve 400 forintban szabtdk meg, a harom iskolatipusban tanitok
atlagfizetése a torvény utan masfél évtizeddel is csupan 368 forint volt.® Ez a
korabeli évi napszamoskereseteknek mintegy kétszeresét tette ki.”

A kozépiskolai (gimnazium és realiskola) tanarok fizetésérdl a dualizmus
els6 évtizedében egyetlen térvény sem rendelkezett atfogd érvénnyel, mint

ahogyan a kozépiskolai torvény is csak hosszas vajudas utan sziilethetett meg a
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felekezetek ellenalldsa miatt. Igy a tanari fizetésekben felekezetenként és
teriiletenként igen eltérd szintekkel talalkozhatunk. Az 1871/72-es tanévben a
947 rendes tanar 600 forintos atlagfizetése 367 forintos minimélis és 1.750
forintos maximalis fizetést is takart. A 122 kozépiskolai igazgaté atlagfizetése
1.000 forint volt, a legalacsonyabb fizetésii 630 forintot, a legmagasabb fizetésii
pedig 2.000 forintot kapott - ez utobbi Budan. A helyettes és melléktanarok
szama a tanév soran 555, mig atlagfizetésiik 350 forint volt.8

Mas forras szerint - két év mulva - 1874-ben a legalacsonyabb kereseti,
evangélikus kozépiskolakban tanito tanarok atlagfizetése elérte a 699 forintot.9
S bar kevéssé ismerjiik, hogy forrasaink mikor szamitottak be a megadott fizetési
értékekbe a természetbeni juttatdsokat - amelyek a pedagogusfizetések jelent6s
hanyadat tették ki - és mikor tartalmaztdk csupan a pénzbeli juttatasokat, az
bizonyosra vehet6, hogy a kiegyezést koveté évtizedben a népiskolai tanitok
évi keresete alig volt dupldja a magyar tirsadalom legszegényebb rétege, a
napszdmosok évi jovedelmének. A kozépiskolai tanirok keresete pedig -
rendkiviil nagy szér6dds mellett - a népiskolai tanitok keresetének két-
haromszorosat tette ki.

A pedagoguskeresetek els6 teljesebb felmérésére az 1887/88. tanév

adatait tartalmazé miniszteri jelentés alapjan nyilik lehetdségiink.
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A pedagdgusok keresetei Magyarorszagon az 1887/88. tanévb

Pedagéguscsoport Létszam Atlagkereset

1. Elemi népiskolaj tanité 24379 454 52 Ft
-rendes tanité 21557 468,81 Ft
-segédtanitd 2822 345,33 Ft
-allami alkalmazott 1240 522,85 Ft
2. Fels6 népiskolai tanité 280 559,29 Ft
-allami alkalmazott 74 688,11 Ft
3. Polgéri iskolai tanit6 1109 785,65 Ft
-4llami alkalmazott 269 886,61 Ft
4. Fels6bb lednyiskolai tandrok 162 885,56 Ft
-allami alkalmazott 119 1 114,79 Ft
5. K&6zépiskolai tanédrok 2862| kb. 1000-1100 Ft
-az allam rendelkezése alatti tanintézetekben 981 ?
1800 Ft + 100 Ft
-budapesti rendes tanar btodéves potiék
-budapesti helyettes tanér 900,00 Ft
1400 Ft + 100 Ft
-vidéki rendes tanar .btodéves potiék
-vidéki helyettes tanar 800,00 Ft
-mas tanintézetekben 1881 ?
-rendes tanar 500-1900 Ft
-helyettes tanar 500-1600 Ft

6. Egyetemi tanérok
-budapesti tudoméanyegyetem 180 2 122,00 Ft
-kolozsvéri tudomanyegyetem 66 ?
-miiegyetem 47 3 204,00 Ft

A tobbnyire koltségvetésbdl szamitott atlagkeresetek jol tiikrozik a

pedagbgustirsadalom kereseti szintek szerinti belsd tagozddasat a népiskolai

torvény huszadik évében. A pedagdgusok 90%-at adé elemi népiskolai tanitok

atlagkeresete 454,52 frt-ot tett ki, az allami népiskolakban tanitok - tobbnyire

varosi iskoldkban - mintegy 25-30%-kal tobbet kerestek, mint felekezeti

alkalmazasa kollégaik. Altalaban az elemi iskolai tanitok névleges atlagkeresete

ebben az id6ben a napszamosok évi atlagkeresetének mintegy 2,5-szerese volt.

Ot évvel késbb - 1893-ban a felekezeti és kozségi tanitok fizetésrendezésérol

sz016 torvényjavaslat targyalasakor tartott beszédéhez - Polonyi Géza, a leendd

igazsagiigyminiszter osszeallitotta egy 3-4 gyerekkel biré néptanité csalad évi

haztartasi koltségvetését. E koltségvetés szerint, bar meglehetésen sziikdsen
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mérte ki, mi is kell egy tanitocsaladnak (lasd: 3. sz. melléklet), a napi arakon
543 frt 80 krajcarra ragtak az évi csaladi koltségek.1l 43 fit 80 kr-t az
aremelkedéseknek onkényesen betudva, az 500 frt-ot ugy tekinthetjiik, mint az
értelmiségi csaladok Iétminimumahoz sziikséges realkeresetet, az 1890-et
megel6z6 néhany évben, hiszen ez az Osszeg mar a gyerekek
alapiskolaztatasanak koltségeit sem tartalmazza! Ezt a szintet az allami elemi
iskolai tanitokat kivéve - a néptanitok nem érték el, igy nem tekinthetd
véletlennek, hogy a felekezeti tanitok t6bbsége a tanitds mellett kantori,
harangozoi stb. feladatokat volt kénytelen végezni csekély tobbletjovedelem
szerzése érdekében. 12

Az életképtelennek bizonyult fels6 népiskoldk tanitéi keresetiikkben
inkabb a néptanitokhoz alltak kozelebb, mig a polgari iskolai és a fels6bb
lenyiskolai tandrok kozbiilsé helyzetet foglaltak el a néptaniték és a
kozépiskolai tanarok kozott, akiknek egységes rendezés hianyaban - 1.000-
1.100 frt koriili atlagkeresete jelents, 2-3-szoros eltéréseket takart.

A pedagdgustarsadalom csicsan 1évo egyetemi tandrok tényleges
keresetét a leckepénz-rendszer miatt nehezen lehet. megallapitani, a
koltségvetésbol kiszamitott atlagkeresetek nem titkrézik sem annak szintjét, sem
szorodasat. A kialakult zavaros helyzetet probalta rendezni a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter 1429/1889. eln. sz. leirata, mely szerint "a tanarok
leczkepénzjovedelme nemcsak eléadasi 6rak, hanem a beirt hallgatok szamaval
is egyenes aranyban novekedvén, akir a végtelenségig (sajat kiemelés M.J.),
gyakran egyenlé mértékben elfoglalt tanarok hivatali jovedelmei kozott is
rendkiviili aranytalansagok mutatkoznak".13 Az egyetemi tanirok oktatésbél
szarmaz6 Aatlagjovedelmét - rendkivil nagy aranytalansagok mellett - a
néptanitok atlagkeresetének 8-10-szeresére, a kozépiskolai tanarokénak 2-3-
szorosara: 3-4000 frt-ra becsiiljitk az 1890 el6tti években. Mig a kozépiskolai
tanarok atlagkeresete a fOszolgabir6i, az egyetemi tanaroké az alispani vagy
osztalytanacsosi keresetekkel volt egy szinten!

Az 1893. évi XX VL. tc. alapjan, amely kiterjesztette a 300, illetve 200 frt-

os minimalis néptanit6éi fizetés hatalyat a felekezetek altal fenntartott elemi
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iskolakra is, még a felekezeti tanitok tiz szazalékanak kellett allami segéllyel
kiegésziteni keresetét, hogy a minimumot elérjék.14 Az 1887/88. tanév és az
1896/97. tanév kozott a pedagogusi keresetek 20-30 %-kal névekedtek (lasd: 4.
sz. melléklet), ez azonban kevéssel haladhatta meg a megélhetési koltségek
novekedési iitemét ebben a periddusban. S mivel a keresetek novekedése
egyenletes volt valamennyi pedagdguscsoport esetében, a vazolt szakadékok
csak tovabb mélyiiltek a pedagogustarsadalmon belil. A szazadfordul6tol
megritkulnak a pedagdgusok tényleges kereseteire vonatkoz6 forrasok. Az 1907.
évi XXVI. tc. bar kimondta, hogy valamennyi elemi iskolai tanitd
koztisztviselonek szamit, s az egységesitett alapfizetés a harmincadik szolgalati
évig automatikusan emelkedik 6t6dévi korpotlékkal (lasd: 5. sz. melléklet) - a
torvényjavaslat vitajahoz fiizott miniszteri indoklasbol a néptanitok anyagi

helyzetének romlasara kovetkeztethetiink:

XXV. tablazat

Az allami elemi iskolai tanitok kereset szerinti megoszlasa 1907-ben!d

Kereseti atlag (koronaban) {¢] szazalék

2600 5 0,09
2500 12 0,21
2400 61 1,08
2300 26 0,46
2200 123 2,18
2100 88
2000 255
1900 32
1800 321
1700 277
1600 1344
1500 190
1400 1130
1200 92
1100 204

1000 1484
Osszesen: 5644
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Az allami elemi iskolai tanitok kereset szerint megoszldsa 1907-ben (koronaban)

22600
@2500
02400
02300
82200
B2100
82000
31900
1800
& 1700
& 1600
& 1500
i 1400
@ 1200
81100
& 1000

Ha az allami elemi iskolai tanitok kereseti viszonyait az drak alakulisihoz
mérjiik, a kovetkezd képet kapjuk: a Polonyi Géza altal egy néptanitd-csalad
egy évi minimalis haztartasi sziikségletként vett aruk 1906-os arakon 959,81 frt-
ba Keriiltek - 1919,62 korona - (lasd: 3. sz. melléklet), s igy az dllami
alkalmazasa néptanitok 89,90 %-a az értelmiségi csalad létminimumdanak
tekintett kereseti szint ald keriilt, pedig 6k alkottik a néptanitok
legmagasabb keresetii csoportjait!

Az arak rohan6 emelkedését, a megélhetés gyors romlasat a kormanyzat
az 1913. évi XV. és XVI. tc-ekben lefektetett fizetésrendezéssel (lasd: 6. sz.
melléklet) probalta kompenzalni, amely az allami koztisztviselok XI-IX. fizetési
osztalyainak megfeleld, automatikus el6relépést biztosité fizetési rendszert
1éptetett érvénybe, de a pedagogusok anyagi helyzetének romlasat ez sem tudta
megallitani. A fovarosi iskolakban alkalmazott pedagoégusok - bar nominalis
bériik 20-30 %-kal magasabb volt vidéki tarsaikénal - érezték meg legjobban a
megélhetési koltségek emelkedését: a szazadelon harom izben kellett fizetésiiket
rendezni, s emellett tobb izben dragasagi potlék probalta ellensulyozni az arak

emelkedését. 16
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A koztisztvisel6k

A koztisztviselOk - allami és torvényhatosagi szolgalatban allok - kereseti
viszonyai az 1893. évi IV. tc. megsziiletéséig meglehetdsen kusza képet
mutattak. A gyakorlatban kialakult, teriiletenként azonos beosztasu tisztvisel6k
esetében is jelentOs eltérésii kereseteknek két £6 osszetevoje volt: a fizetés és az
egyéb juttatasok (lakaspénz, uti atalany stb.). Az egyéb juttatasokat a
tisztviselok jelentds része természetben kapta meg, ezért ahol a forrasok
lehetdséget nyujtanak, keresetik e részét megprobaljuk elkiil6niteni
készpénzben kapott fizetésiiktol.

A megyei Onkormanyzat visszaallitisanak els6 egész évében a
magyarorszagi megy¢k €s keriileti hatosagok tisztviseloinek atlagfizetése 621,60
frt volt. A tisztvisel6k tobb mint negyven szazalékanak a keresete nem érte el az
500 frt-ot, s 1000 frt-osnal nagyobb fizetéssel csupan 17,60%uk rendelkezett.
Legalacsonyabb volt az atlagkeresete az allatorvosoknak (207 fit), az
alorvosoknak (354 frt) - 6k azonban maganpraxist is folytathattak -, valamint az
irnokoknak (368 ft) és a dijnokoknak (300 frt). Meglehet6sen alacsony volt
ekkor a megyei alkalmazasban 4116 mérnokok keresete (577 frt), akiknek egyéb
Jjovedelem szerzésére kevesebb volt a lehetségiik. Ezer forinton feliili fizetést
huztak az elsd- és masodalispanok (1,547 és 1,357 fit), a fojegyzok (1,128 fit),
a f6szolgabirdk (1.006 frt), valamint a torvényszéki iilnokok és foiigyészek
(1,109 és 1,091 fit). A tisztviselok 40 %-a az 500-1000 frt-ig terjedd fizetés

zOnaban volt talalhaté.
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XXVI. tablazat

A megyei és keriileti hatosagok hivatali személyzetének megoszlasa keresetiik

szerint Magyarorszagon 1866-ban17

Evi keresetek forintban | Tisztvisel6k szama| %-a
201-300 225 4.8
301-400 1027 21,9
401-500 739 15,77
501-600 831 17,73
601-700 301 6,42
701-800 660 14,08
801-900 79 1,69

901-1000 - -
1001-1100 260 5:.55
1101-1200 459 9,79
1201-t6l 106 2,26
Osszesen: 4687 100

A megyei és keriileti hatésagok hivatali személyzetének megoszldsa keresetiik szerint
Magyarorszagon 1866-ban

(Hivatali beosztasuk

mellékleten!)

831

szerinti atlagkereseteket részletesen lasd: 7. sz

[3201-300

£301-400

00401-500

[@501-600

§601-700

[701-800

E801-900

0901-1000

@1001-1100

@1101-1200

& 1201-t61




122

Az orszagos érvényill fizetésrendezés elott készilt onkormanyzati
haztartasi statisztika mar megvilagitja az dtlagkeresetek mogott 1évd teriileti

eltéréseket és a fizetés, valamint egyéb juttatasok kozotti aranyokat is.

XXVIL. tablazat

Az énkormanyzati hatosdgoknal alkalmazott tisztvisel6k kereseti viszonyai
1888-ban, hatésagonként1d

Egyéb jutalék| Atlagos
Hatésag Létszam Fizetés (%) (%) kereset (Ft)
1. Varmegyék 7786 82,51 17,49 723,88
-kdzponti sz. 2580 81,51 18,49 884,91
-jaréasi szem, 2411 74,54 25,43 759,01
-r. tan. vér. sz. 2795 93,56 6,44 544,95
2. Thj. vérosok 2704 88,95 11,05 841,49
-Budapest 818 80,35 19,65 1033,72
-t6bbi 24 varmegye 1886 94,04 5,96 758,11
3. Kb6zségek 5563 71,09 28,91 703,56
-kdzségi és korjegyz6k 4381 66,64 33,36 743,8
-kzségi kbrorvosok 1182 88,41 11,59 639,03
Osszesen: 16053 79,97 20,03 736,65

1888-ban a torvényhatésagok kozil a torvényhatosagi joggal
rendelkezd virosok, kiemelten pedig Budapest tisztviseléi kerestek a
legjobban - ez utobbiak kereseti szintjét a lakbértamogatasok emelték tobb mint
20%-kal. A legrosszabbul a rendezett tandcsi varosok fizették tisztviseldiket,
ahol a szocialis gondoskodasnak el6bbi formaja elenyészd jelentdségili volt. A
kozségi és korjegyzok kereseti szintjét a szolgalati foldek értékének
beszamitasa emelte az atlagos kozelébe.

A torvényhatosagok fobb tisztvisel6irdl - az elobbi osszlétszam
65,16% -a, 10.626 fo; erdészeti személyzet, vamfeliigyelok stb. nélkil -
részletes adatokat is feltart a haztartasi statisztikai felvétel. Ezek alapjan
szamitottuk ki a térvényhatosagok tisztviseldinek megoszlasat atlagos fizetésiik

szerint.
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XXVIIL. tablazat

Az énkormanyzati hatosagoknal alkalmazott f6bb tisztviselok megoszlasa

atlagos keresetiik szerint 1888-ban Magvarorszégon19

Evi atlagos keresetek | Abszolut tisztvisel6k ~Osszes

forintban szama tv. %-a
301-400 569 5,36
401-500 128 1,2
501-600 2286 21,51
601-700 199 1,87
701-800 4644 43,7
801-900 730 6,87
901-1000 286 2,69
1001-1500 1047 9,58
1501-2000 609 543
2001-3000 107 1,01
3001-t6l 21 0,2
sszesen: 10626 100

Az dnkormanyzati hatésagoknal alkaimazott fobb tisztviselSk megoszlasa atlagos keresetiik szerint
1888-ban Magyarorsziagon

E1301-400

@ 401-500
0501-600
£1601-700
701-800
£801-900
&901-1000
1 1001-1500
B 1501-2000
2001-3000
& 3001-t61

1047 [

1888-ban tehat a torvényhatosagok fobb tisztviseldinek tobb mint egynegyede
az értelmiségi csaladok létminimumanak tekintett szint alatti vagy kozvetlen
kozelében 1évo keresettel birt, olyan keresettel, ainely kevéssé tette lehetové

gyermekeik iskolaztatasi koltségeinek viselését.
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E csoportba tartoznak tobbek kozott - igaz 6k csak dtmenetileg - a kozigazgatasi
napidijas gyakornokok, a rendezett tanacsi varosok tanacsnokai, arvaszéki
iilnokei, pénztiri ellendrei, a kozségi és kororvosok, valamint az
dllatorvosok.

A minimalis keresettel rendelkezOk aranyat azonban lényegesen
magasabbra becsiilhetjiik, hiszen a részletes adatokkal nem jellemzettek (5.427
f6) tobbsége alacsony keresettel biré irmok és dijnok volt. Altalanos
fizetésrendezés hidnyaban pedig az egy feladatkort bet6ltd tisztviselok kozott
nem volt ritka az atlagos kereset koriili 80-100 %-os szorédas sem.
(Részletesen: 8. sz. melléklet)

Az allami tisztviselok rangosztilyonkénti atlagos Kkereseteit az

ugyanezévi - 1888-as - koltségvetés alapjan szamitottuk ki.

XXIX. tablazat

Az allami tisztvisel6k rangosztalyonkénti atlagkeresetei 1988-ban

Magyarorszégonzo

Tisztvisel6k Evi atlagos

Rangosztaly abszolQt szama | Tisztvisel6k %-a | kereset (Ft)
|. miniszterelndk 1 0,01 32000
1. miniszter 11 0,07 14181,82
. dllamtitkar 11 0,07 7818,18
IV. helyettes allamtitkar 13 0,09 6930,77
V. miniszteri tanacsos 202 1,35 4866,11
VI. osztalytanacsos 398 2,67 3103,33
Vil. titkar 344 2,31 2115,67
VIil. fogalmazé 2051 13,74 1705,59
IX. segédfogalmazé 3586 24,03 1158,35
X. vegyes 3555 32,82 932,78
Xl. vegyes 2184 14,64 764,45
XIl. vegyes 2566 17,2 620,47
Osszesen: 14922 100 1175,43
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Az allami tisztvisel6k rangosztalyonkénti atlagkeresetei 1888-ban Magyarorszagon
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Az dllami tisztvisel6k rangosztalyonkénti megoszldsa 1888-ban Magyarorszagon

13
1111

@1. minisztereindk

B1l. miniszter

0. allamtitkar

1V helyettes allamtitkar
BYV. miniszteri tanacsos
BVI. osztalytanacsos
BVII. titkar

Vil fogalmazé

BIX. segédfogalmazé
WX vegyes

QX vegyes

B XII. vegyes

Az dllam kozvetlen szolgalataban all6 koztisztviselok atlagos keresete
mintegy hatvan szdzalékkal volt magasabb az adott idészakban a
torvényhatosagok tisztviselinek atlagos kereseténél, meghaladta a f6varosi
koztisztviseldk fizetési atlagat is - elsésorban az I-V. rangosztaly fizetési atlagai

kovetkeztében. De még a legalso rangosztaly atlagos fizetése is megkozelitette a
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kozségi és kororvosok atlagit. Az atlagkeresetek mogott meghizddé
kiilonbségekrdl kevés informéciéval rendelkeziink - mindenképpen kisebbek
voltak azonban a torvényhatdsagi tisztvisel6i keresetek szorodasanal, éppen a
fizetési rangosztalyok bevezetése eredményeként (lasd 9. sz. melléklet). A X-
XI-XIII. rangosztalyba sorolt beosztasokat betoltd tisztviselok fizetései kozott
lehettek az atlagostol leginkabb eltéré keresetek, hiszen ide tartoztak a csupan
segélydijat kapé gyakornokoktdl, az irnokoktdl és dijnokoktél kezdve azok az
irodatisztek és szdmtisztek is, akik a VIIL rangosztaly fizetéseivel alltak egy
szinten.21

Az allami koztisztviseloknek csupan Koriilbelil 10 %-a - a
gyakornokok, irnokok, dijnokok csoportja - nem haladta meg az 500 frt-os
kereseti minimumot, mig kozel feliik a polgari- és felsobb leanyiskolai tanarok
kereseti szinvonalaval megegyez6 fizetéssel rendelkezett, t6bb mint
egyharmaduk a gimnaziumi és realiskolai tanarokhoz hasonl6 fizetést kapott.
Megkozelitdleg 5 %-uk keresete egyezett meg az egyetemi tandrok
illetményszintjével - mig az I-V. rangosztily keresetei hegycsucsként
magasodtak az értelmiségi tomegek keresetei folé.

Az 1893. évi IV. tc. az allami tisztviselok illetményeit szabélyozta
egységesen, a torvényhatosagok hataskorében hagyva  tisztviseldik
fizetésrendezési jogat, am a késobbi gyakorlatban azoknak is zsin6rmértékiil
szolgalt. A torvény tizenegy fizetési osztalyt allitott fel és meghatarozta, hogy
mely beosztasok melyik fizetési osztilyba tartoztak (1893. évi IV. tc. A.
melléklete). A térvény 3. §-anak b. pontja allami fizetési osztalyokba - VIII. és
IX. osztalyba - sorolta be a kozépiskolai tanarokat is. A magasabb fizetési
osztalyba jutas kinevezéssel tortént, s a kinevezés utan a fizetési osztalynak és
fokozatnak megfelel, valamint a lakohely megélhetési koltségeit figyelembe
vevo lakdspénz jart (lasd 1893. évi IV. tc. B. melléklete).

A tisztviselok azonban elégedetlenek voltak az 1893-as rendezéssel, s
1906 utan az aremelkedésekre hivatkozva elérték, hogy a fizetési osztalyokon
beliili fokozatokban szolgdlati id6 szerint automatikusan emelkedtek

illetményeik.22



Az 1909. évi varmegyei haztartisi felvétel tartalmaz adatokat az allami
koztisztviselok fizetési osztalyonkénti atlagos keresetének alakulasarol.
XXX. tablazat

Az allami koztisztviselok fizetési osztalyonkénti atlagos keresetének alakulasa

1889-1909 kézott Magyarorszagon23

Atlagos kereset
1909-ben, Emelkedés 1889-
Fizetési osztaly koronéban hez képest
VI. 7300 32,7
VII. 5200 57,6
VIl 4000 110,5
IX. 2900 141,7

A tablazat adataibol kitlinik, hogy az automatikus fizetésemelkedés
elssorban az alacsonyabb keresetli tisztviselok nominalbérének tetemes
emelkedésével jart, ami redlértékben csupan az arak emelkedésének teljes
ellensiilyozasat jelentette - a kormanyzatok bérpolitikdja tehat elsdsorban azt
célozta, hogy az alacsonyabb keresetii tisztviselok szocidlis helyzete ne véaljon
elviselhetetlenné. Ezt a célt szolgaltdk a kiilénbozd dragasdgi potlékok és
allamsegélyek is.

A megyei és varosi koztisztviselok keresetei hasonlo fizetési
osztalyokban nagyobb mértékben novekedtek, igy a szazadelore az allami
tisztviselok kereseteivel szemben mutatkozé hatranyuk némileg csokkent. A
megélhetési koltségek masfél évtized alatti kozel 90 %-os emelkedését
figyelembe véve azonban a torvényhatosagok tisztviseldinek kereseti

viszonyaiban nem tortént tényleges javulas.
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XXXI. tablazat

A varmegyvei és varosi haztartasi alap terhére alkalmazott tisztviselok kereset

szerinti megoszlasa 1909-1910-ben24

Atlagkereset Varosi tv. %-aban Varosi tv. %-aban Varmegyei
koronaban (allamsegéllyel) (allamsegély nk.) | tisztvisel6k %-aban
1000-ig 5.1 8,4 9,11
1101-2000 24,5 992 15,71
2001-3000 34,3 29,5 30
3001-4000 19,6 14,9 26,35
4001-5000 71 6,6
5001-6000 4,2 3,2 6,17
6001-7000 1,8 1,5 11,49
7001-t6l 3,4 2,7 1,16
sszesen (100%=): 18388 18388 5412
A varmegyei haztartasi alap terhére alkalmazott tisztvisel6k kereset szerinti
megoszlasa 1909-1910-ben
9,11
@ 1000-ig
@ 1101-2000
J2001-3000
[ 3001-4000
& 4001-5000
@ 5001-6000
@ 6001-7000
[ 7001-t61
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A vérosi haztartisi alap (allamsegély nélkiil) terhére alkalmazott tisztviselok kereset szerinti
megoszldsa 1909-1910-ben

14,9

A varosi haztartasi alap (dllamsegéllyel) terhére alkalmazott tisztviselk kereset szerinti
megoszlasa 1909-1910-ben

@ 1000-ig

©1101-2000
0012001-3000
[13001-4000
[ 4001-5000
£5001-6000
i@ 6001-7000
£17001-t61

1909-ben a megyei koztisztviseloknek még mindig negyede volt az
értelmiségi csalad létminimumanak tekintett kereseti szint alatt, a varosi
tisztviselok kozott ez az arany pedig 40 % folé emelkedett! E tarthatatlan
helyzet kényszeritette a kormanyzatot 2 milli6 korona allamsegély folyositasara

a varosok részére, amelynek segitségével a 2.000 korona alatti fizetési
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aranya t6bb mint 10 %-kal csokkent. Az 1912. évi LVIIL tc. - a varosok
fejlesztésérdl - pedig az allamsegélyezési rendszer teljes kiépitését rendelte el,
aminek keretében a varosok 1913-ban mar 5 millio, 1916-ban 8 millié koronas
segélyt kaptak.

A szazadel6n is tartdsan az értelmiségi létminimum alatt a kozigazgatasi
gyakornokok, irnokok és dijnokok, valamint a segédhivatali tisztvisel6k
egyre novekvd tomege keresett €s €lt (részletesen lasd: 10. sz. mellékletet).

A habori alatt felgyorsult inflacié - 1914-1917-ig egyes forrasok szerint
400-600 %-os volt az arszintemelkedés2d - azonban a koztisztviselok zomét
kitevd 2.000-4.000 koronas keresetiiek mérsékelt "kozéposztalyi" jomodjat is
kikezdte "a haromszobas lakas, a vasuton a masodik osztaly €és a harom tal étel"
mellett engedniiik kellett a gyermekek tanittatasanak igényébdl is, hiszen
kereseti szintjilk emelkedése ugyanez 1d6 alatt mind6ssze 25-35 %-os volt.26

Az ugyancsak allami alkalmazottaknak szamité dllamvasiti tisztvisel6k
kereseti viszonyairdl meglehetosen csekély forrasbazissal rendelkeziink. A
koltségvetésb6l csupan a szazadfordulot megel6zd é€s kovetd néhany év
valamennyi tisztviselire vonatkozé atlagkeresetét sikeriilt kiszamitanunk. Ezek
szerint 1894-ben az 5.536 vasiti tiszt atlagkeresete 1.227 fit, 1896-ban 5.965 {6
atlaga 1.287 frt volt.27 A szizadfordul6 utan 1902-ben a 6.674 fore novekedett
vasuti tisztviseloréteg atlagkeresete 2.754 korona koriil mozgott,28 - jelezve a
nominalis bérek csekély, az arak mozgasat6l elmarad6o emelkedését. Az atlagos
keresetilkk szintje anyagi helyzetikket a koztisztvisel6i kar zoéméhez tette
hasonléva, mint ahogyan sorsukban kellett osztozniuk a haboru alatt felgyorsult

inflacio idején is.

b.) A maganalkalmazott tisztvisel6k kereseti viszonyai

Amig a kozalkalmazott tisztviselok kereseti viszonyaiban az allami
koltségvetés teherbiré képessége, a kormanyzatok hatalom- és
tarsadalompolitikai megfontoldsai  voltak meghatarozoak, addig a

maganalkalmazott tisztviselok kereseti viszonyait a mindenkori szellemi




munkaerfpiac  torvényszeriiségei  alakitottdk, médosi.élag csupan a
koztisztviseldi palyak konkurencidja - ahol ilyen volt - hatott.
A maginvasutak tisztvisel6i

A magantarsasagok kezelésében 1év6 vasutak tisztviseldinek szama a

szazadforduld idején - az allamositisok utdn - csupan csekély mértekben
novekedett. 1894-ben 913 tisztviselot, 1896-ban 950-et, 1900-ban 1.075-6t, s
1902-ben is csak 1.178 tisztvisclét foglalkoztattak a magénvasutak. E
tisztviselok kereseti szintje azonban mintegy 15 %-kal meghaladta allami
alkalmazott tarsaik kereseti szintjét, 1894-ben atlagos fizetésiik 1.394 frt (allami

LN 100/,

1.227 frt), 1896-ban 1.499 fit

(4llami: 2.642 korona) volt. 29 Az allami vasutak elszivé hatasat a magasabb
kereset mellett kedvezébb nyugdijfeltételek és tobb kisebb jelentSségii juttatas
- pl: jobb szabast egyenruha - probalta ellensulyozni.

A koltségek ellenére a képzettség és a tevékenység azonossaga, a magas kereseti
szinvonal, az egzisztencialis biztonsdg hasonldsaga miatt az allamvasuti
tisztviselokkel keresték a tarsadalmi kapcsolatokat és az azonosulast, s nem az
iparban, kereskedelemben alkalmazott magé.ntisztvisel(’ikkel.30

Az ipari tisztvisel6k

Az iparban foglalkoztatott tisztviselék kereseti viszonyairél az 1900. évi
népszamlalas készitett atfogd felmérést. A szazadfordul6t megeldzd iddszakban
az ipari tisztviselok keresete lényegesen alacsonyabb volt a kdzszolgalatban allo
barmely értelmiségi csoport kereseti szintjénél, nem csupan a kortarsak nem
tekintették ket "tulajdonképpeni" értelmiségnek, de a kozéposztlyi életmod
viteléhez hozzajarul6 lakaspénz, félart vasati igazolvany, vasarlasi tisztvisel6-
kedvezmény stb. sem tartoztak bele szellemi munkajuk ellenértékébe. A
szazadfordulot megelézd évtized nagyaranyd munkaerdkereslete azonban
illetményszintjiik emelkedését is eredményezte: 1900-ban az iparban
foglalkoztatott tisztviselok atlagos keresete 1.620 korona volt, ami nagyjabol
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megegyezett az elemi népiskolai tanitok atlagos kereseti szintjével, s kozel

haromszorosa volt az ipari munkaisok atlagos keresetének 31

XXXII. téblazat

Az iparban alkalmazott tisztvisel6k keresetei 1900-ban Maggrorszégm”

Osszes tisztvisel6 néi | férfi budapesti

tisztvisel6 tv. (férfiak)
Tisztviselok szama 17386 2364 15022 6748
Felmeért tv.-k szama (100%) 11699 1384 10315 5926
1000 koronan alul keresett 25,09 87,79 16,67 14,02
1001-1200 12,08 2,6 12,72 10,45
1201-1500 8,09 1,81 8,83 7,41
1501-2000 18,1 0,43 20,28 19,42
2001-2400 12,41 - 14,01 15,73
2401-3000 8,07 0,07 9,15 10,28
3001-4800 9,94 - 14,21 14,06
4801-6000 2,69 - 3,05 3,51
6001 korona felett keresett 3,54 - 4,01 523

Az iparban alkalmazott tisztviselok keresetei 1900-ban Magyarorszagon

E16001 korona felett keresett
[34801-6000
@3001-4800
[32401-3000
£2001-2400
“ |@1501-2000
0011201-1500
§1001-1200
1000 korondn alul keresett

40% +

30% -

Osszes tisztviseld ndi tisztviselé férfi tisztviseld budapesti tv. (férfiak)

A keresetek igen nagy - a tobbi értelmiségi csoportokéhoz hasonlé -
szorodasanaknak elsddleges oka a szakképzettségben ¢s hivatali beosztasban




nélkiil a diplomas miiszaki tisztviselok tették ki, mig a 6.000 korona feletti
keresetiiek az igazgatok és igazgatdtanacsi tagok koziil keriiltek ki.33 A masik
okként az ipardgankénti eltérd kereseti szint nevezhetd meg: hasonld
beosztasokban az atlagosnal magasabb keresetet biztositott tisztviseldinek a gép-
, az élelmezési és élvezeti-, valamint a vegyipar. Harmadik ok pedig a ndi

munkaerdk alulfizetettsége volt, atlagos keresetilk nem érte el a férfiak atlagos

Osszességében az ipari tisztvisel6k kozel kétharmadinak keresete nem érte el

-

2.000 koronat, amit - hozzavetdleg - a szizadelén az értelmiségi csaladok

1Z4caliatonn iz dh o ol cd
ICUMINIMumanoz SZUKsCges ker

A kereskedelemben és hiteléletben foglalkoztatott tisztviselok

A magantisztvisel6k e nagy csoportjanak kereseti viszonyaira egyetlen
atfogd felmérés sem vilagit ra, elfogadhatonak tiinik azonban a szézadelbre
vonatkozolag Fenyd Vilmos megallapitisa, mely szerint: "Altalanosan tudott
dolog, hogy a kereskedelemben még rosszabbak a viszonyok ugy a munkaidd,
mint a munkabér tekintetében",34 mint az ipari iizemekben, Egy maganjellegii
felmérés alapjan mégis részletesen szemiigyre vehetjik - ha nem is a
kereskedelmi és pénziigyi magantisztviselok csoportjanak egészét - a zo6mhoz
képest kivételes helyzetben lévé nagybankok és gabonakereskedd cégek
tisztviseldi koziil néhanynak kereseti viszonyait, szocialis helyzetét.

Pasztor Mihaly 1906-ban - az inflacié kovetkezményeit vizsgalva - egy
nagy pénzintézet huszonhat és egy gabonanagykereskedés hét tisztviseldjének
haztartasi koltségvetését jegyezte fel35 (lasd: 11-12-13. sz. melléklet).

A banktisztvisel6k keresete 900 koronatdl 26.000 korondig terjedt - ez
utobbi keresettel a bank igazgatojeloltje rendelkezett. A felmérésben részt vett
tisztviselok kozott a 4.800-6.000 koronadig terjedé kereset szamitott
atlagosnak. Magéanvagyona kozilik 13-nak volt, a legnagyobb 300.000 korona,
a legkisebb 20.000 korona készpénzt jelentett, az atlagos érték 80.000 korona. A

banktisztviselk masik fele semmilyen maganvagyonnal nem rendelkezett. A
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viszonylag magas keresetek ellenére nem volt ritka az ad6ssag sem kozottik, bar
ez tobbnyire nem csupan realkeresetik romlasabol, mint a tSbbi tisztviseld
esetében, hanem kéltséges, "ari" passziokbol szarmazott.

Gyermekiik iskoldztatisira mindossze harom tisztviselo koltott!

A gabona nagykereskedd cég hét tisztviselje 1.800-14.000 korona
kozott keresett. Atlagosnak itt a 3.600-4.000 koronas fizetés szdmitott, am
koziilik csupan egy nem hiizott viszonylag jelentds mellékjovedelmet. A hét
tisztviseld koziil haromnak volt a felmérés elbtt vagy alatt adossag miatt letiltva
a fizetése, s csupan egyikitknek nem volt jelentésebb addssaga, bar haztartasi
koltségeik nagyobbik részét megélhetési alapsziikségleteik (lakas, ¢lelem,
ruhazkodas) biztositasa tette ki.

A nagybankok és kereskedelmi cégek tisztviseldi - bar kereseteik
atlagos szintje feliilmilta a koztisztviselokét, s a tobbi magantisztviselet - sem
keriilhették ki a szazadelén az értelmiségi keresetekben jelentkezo 6 tendenciat,
a keresetek vasarléerejének csokkenését, azonban ez Oket csupan életmédjuk
egy-egy nélkiilozhetd elemének feladasara vagy ezt kikerillendd, adossagok
"csindlasara" kényszeritette, egészében nem veszélyeztette kdzéposztalyi
jomoédjukat. A kereskedelemben és hiteléletben alkalmazott tisztviseloknek
azonban - szamuk 1910-ben mar 47.892 volt - minddssze egyotdde dolgozhatott

az emlitett nagy intézményekben és élhetett a jelzett szinvonalon.

c.) A szabadfoglalkozisi értelmiségiek jovedelmi viszonyai

A legnehezebb feladat talan a szabadfoglalkozasi értelmiségiek
jovedelmi viszonyaira fényt deriteni, hiszen - a szabad foglalkozas
természetébdl adédoan - nem volt egy szervezettdl huzott viszonylag allandoé
keresetiik, jovedelmilk megadéztatisa pedig érdekeltté tette Oket annak
titkolasaban, illetve a ténylegesnél kisebb jovedelem bevallasaban. igy
feladatunk megoldasaban csupan két fajta forrdsra tamaszkodhatunk:
virilisjegyzékekre, amelyek ugyancsak kozvetve utalnak egy-egy szabad
foglalkozasti csoport jovedelmi helyzetére, de viszonylag hitelesnek tekinthetd,

hiszen a jegyzékre vald felkeriilés politikai elonyoket nyujtott; kortarsi
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helyzetérdl.
A dualizmus kori szabad palyak értelmisége a XIX. szazad 40-es éveiben

beindulé polgarosodas - a vagyonosodd varosi polgarsagbol toborzodott
klienttira kialakulasa - eredményeképpen szakadhatott le a fOuri eltartottsag

koldokzsinérjarél. A magéanpraxist folytatd értelmiség fénykora a kiegyezést

kévetd két évtized volt, amikor ugy tiint, hogy a magyar polgarosodas is a
tarsadalom egyre nagyobb tomegeinek teszi lehetdvé szellemi szolgaltatasaik
igénybevételét. E periddusnak a szabad foglalkozasi értelmiség szamara nyilott

jovedelmi lehetdségeit jeilemzi, hogy a torvényhatosagi bizottsagok tagjainak
jelentds hanyada keriil ki a szabad foglalkozastak koziil - ha ez a jovedelem
utan fizetett ado kétszeres beszamitasaval tortént is. 1889-ben a varmegyei
torvényhatosagi bizottsigok tagjainak 6,03 %-a volt iigyvéd, 4,93 %-a pedig
egyéb szabad foglalkozdsu (abszolit szamokban: 1.389, ilietve 1137%). A
varosi torvényhatosigi bizottsigokban aranyuk még jelentdsebb volt:
Budapesten a bizottsagi tagok 14,25 %-a (57 £6), a tobbi 24 thj. varosban 10,73
%-a (315 f6) kerillt ki az iigyvédek kozil, Budapesten az egyéb szabad
foglalkozasnak aranya 12,57 % (51 £6), a tobbi 24 varosban pedig 4,66 % (137
£6) volt.36

Az 1880-as évek végétdl azonban a paraszti polgarosodas megrekedése,
az ipari forradalom kibontakozasat kovetd tGkekoncentricio és a tisztviseld-
értelmiség fokozatos elszegényedése kovetkeztében a szabad foglalkozasok
lehetdségei besziikiiltek.37 A huszadik szazad elején siilyosbitotta a helyzetet,
hogy a szabad palyan korabban érvényesiilni nem tuddkat felszivo kozszolgalati
és maganintézményi allasok is telitetté valtak. Mindezek a szabad
foglalkozasokon beliili konkurencia élesedéséhez, a jovedelmek polarizalodé

eloszlasahoz vezettek.
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Az 1906-0s évben a Budapesten praktizalé iigyvédek jovedelmiik szerinti

megoszlasa a kovetkezo volt:

50 iigyvéd évi jovedelme 40.000 koronanal nagyobb
200 iigyvéd évi jovedelme 16.000-40.000 korona kozott
300 iigyvéd évi jovedelme 8.000-16.000 korona kozott
500 iigyvéd évi jovedelme 4.000-8.000 korona kozott
300 iigyvéd évi jévedelme 4.000 korona alatt maradt.38

E jelenséghez kapcsolodott a maganpraxis beinditasahoz sziikséges tokét
osszegytijteni nem tudé iigyvédi diplomasok koziil kikeriilé "iigyvédsegédek"
szamanak gyors novekedése: 1900-ban még csupan 1.846-an, 1910-ben mar
4.364-en voltak.39

Az orvosok helyzete sem volt kiilonb az tigyvédekénél, hasonlo6
idépontban Budapesten 1.300 orvos élt praxisabol, ebbdl - kortarsi megitélés
szerint "néhanynak nagy, s6t til nagy jévedelme van, egy részének ot-tizezer
forint (10-20.000 korona - M.J.) évi jovedelmet hajt a praxis, a nagyobb része

azonban szegény és adéssagot csinal" 40

Az értelmiség jovedelmi viszonyainak fobb sajitossdgai és néhany
kovetkezményiik

Az értelmiség megélhetési forrasai kozott a tradicionalis nemesi
értelmiség 1étalapja - a foldbirtok - a szazadforduléra mar jelentéktelenné valt,
az értelmiség jovedelmét dontd mértékben a szellemi foglalkozasabol szarmazo
kereset tette ki. Az egyes foglalkozasi csoportok kozott, de azokon beliil is,
jelentds - nem ritkan 10-15-szords eltérések is akadtak, a legkevesebbet és
legtobbet keresdk csoportjainak atlagos kereseti szintjeit, ha dsszevetettiik. A
dualizmus els6 évtizedeiben az értelmiségi foglalkozasuak mintegy hatoda-6tode
keresett csupan annyit, amennyi csak csaladja minimalis megélhetését
biztositotta, de gyermekeik kozép- vagy fels6foku tanittatisanak koltségeit nem

fedezte - annak ellenére, hogy még az 6 keresetiik is altalaban 2-4-szerese volt




jellegadé zome, mintegy hiaromnegyed része, a munkaskeresetek S-8-
szorosanak megfeield jovedelemmel rendeikezett, ami - s ugy véljik az
értelmiség tarsadalmi elhatirolodasanak ez is egyik fo tényezdje - szamukra
"kozéposztalyi" életnivd vitelét tette lehetové, gyermekeik megfeleléen rangos
iskolaba jaratasaval egyetemben.

Az értelmiség néhany szazaléka pedig - a
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poziciéit betoltd tisztviseldk, egyetemi tanarok, valamint a sikeres iigyveédek,
orvosok, mémokok, miivészek - nem ritkan egy 500-1.000 holdas birtok arat is
megkeresték évente, amin, ha nem allt modjukban 6rokéini, meg is vasaroitak az

rajzolt nemesi cimeriik mellé.
Az ipari forradalom kibontakozasat kovetd gyors gazdasagi fejlodés nem
csupan azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy megteremtddtek - foként a gazdasagi

a R JIPUp, M ae Aedale s X o 2 1 1

szektorban - az értelmiség gyors novekedésének feltételei, hanem az é4rak
emelkedésével, a felgyorsuld inflaciéval elinditotta az értelmiségi
foglalkozasiiakat az elszegényedés - a "proletarizalodas” - utjan is: a dualizmus
utolsé évtizedében a szellemi foglalkozasuak mintegy fele siillyed arra a kereseti
szintre vagy ala, amit az értelmiségi létminimumnak tekinthetiink.

Az értelmiség  "proletarizalédasanak"  folyamata tobb  olyan
kovetkezményt vont maga utan, amit a réteg utanpétlasa szempontjabol is
fontosnak itéliink:

1.) Felgyorsult a n6k értelmiségi palyakra keriilésének folyamata - ami ugyan
emelte az érintett csaladok jévedelmét, ugyanakkor konkurenciat teremtett a
férfiaknak, s a realbérek csokkenésének iranyéba hatott.42

2.) Csokkent az értelmiségen beliil az eltartottak aranya. E folyamat kisebb
részben a ndk munkaba allasanak, nagyobb részben azonban a sziiletések szama
csokkenésének volt kovetkezménye.43 Ez nem kevesebbet jelent: az értelmiség
a dualizmus utolsé évtizedeiben relative egyre csokkend mértékben volt

csak képes 6nmaga gyorsan bdviilé reprodukcidjaban részt venni!
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3.) Megsziint a k6zép- és felsofoku oktatas exkluziv jellege, a csaladi tamogatas
csokkenése a hallgatok onellatasanak rendszerét kényszeritette ki - pl.: 6raadas,
irodai munka stb -, ami olyan tarsadalmi rétegeket is "iskolaképessé" tehetett,
melyek gyermekeinek korabban az oktatds magasabb 1épcsdi elérhetetlennek
bizonyultak 44

Egészében kitiinden jellemzi a magyar értelmiség szocialis helyzetének
romlasat, a szegényedés utols6, habora eldtti fazisait Buday Dezsd
tanulmanyénak néhany talalo mondata: "A magyar honoratior-osztalynak az
¢életébol eloszor a jolétnek apré 6rémei maradtak el: az utazasok, a szinhaz, a
tarsasag. Fogyasztasi szovetkezeteivel sokaig vivta a szélmalomharczot a -
viszonyokkal, most végre elérkezett az 1d6, mikor csak a meglevd energiak
rovasara tudja az elsérendii életsziikségleteit megszerezni. Eladdsodas, az
egészség csokkenése, gondok jarnak ennek a szomoru jelenségnek a nyomaban.
Hol maradt a régi tisztvisel§-dlom: 6regségére a sajat szerény kis lakas, vagy a
pesti embernek a lakasbér-letiltason felépiil kis balatoni villa, a hol szabadsagat
nyugodtan elt6ltheti? Hol maradt a fidk diplomas palyara valé nevelése, a
lanyok férjhez adasa?"4>
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2.42 Az ERTELMISEGI HAZTARTASOK SZERKEZETEROL

A dualizmus kori tarsadalomszerkezet kutatisanak egyik jelentos
problémaja, hogy a forrasok nem teszik lehetdve a tarsadalom alapvetd

funkcionalis egységeinek, a csaladoknak vagy pontosabban a haztartasoknak a

elkoltotték, ahol a fogyasztas lezajlott, ahol konkrét lakasokban sajatos
életformakat és magatartasmodokat, életstratégiakat alakitottak ki.

Nem tehetiink mast az értelmiség esetében sem, mint a kozvetett ferrasok
alapjan megprobalkozunk az eddigieknél valamivel 4rnyaitabb kép
megrajzolasaval, amely azonban mar bizonyos alapot adhat a jovedelmi-kereseti

viszonyokkal valé osszevetésre, illetve a lakdsviszonyok pontosabb

értelmezésére.
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csaladi éllapot szerinti tagozddasarol dsszeallitott tdblazat adataibol levonhat6
els6 kovetkeztetésiink: szazadunk eisé évtizedében az érteimiséget is shjtd
inflacié az eltartottak aranyanak atlagosan 21%-os csokkenését okozta, mig
1900-ban a szaz keresére juto eltartott 157,2 volt, 1910-ben csupan 136,1. A

részletes adatok elemzése pedig a csokkenés mogott meghizodé folyamatokra is
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értelmiségiek hazzassighoz vezeté anyagi mégaiapodézd ik

megnyulasa - amelynek eredményeként az amugy is alacsonyabb kereseti

zonahoz tartozé csoportokban a nétlenek-hajadonok aranya az 50% kozelébe
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kozolt korviszonyok adatait is figyelembe véve - a csaladalapitasra képtelenné
valo fiatal vagy mar egyre kevésbé fiatal értelmiségiek - a partiképtelenek -
tomegessé valasa. E folyamatot és eredményeit leginkabb jellemzik a
kozigazgatasi tisztviselok és a dijnokok, valamint az iigyvédek és az
iigyvédsegédek-iigyvédjeloltek kozott 1évo nodtlenek/hajadonok
aranykiilonbségei.

Az eltartottak aranycsokkenése mogétt hizodé masik nagy folyamat
kétségteleniil a hazassagon beliili sziiletési arany csokkenése. Ez a folyamat a
kiskeresetii értelmiségi csoportokban (f6ként ipari, kereskedelmi tisztvisel6k)
novelte a gyermektelen, illetve az egy-két gyerekes csaladok szamat és a
tradicionalis csaladmodell visszaszorulasat okozta. Azokban az értelmiségi
csoportokban pedig, ahol a szolgalati id6 el6rehaladtaval kozepes nivoju vagy
anndl is magasabb évi kereset elérése valt lehetdvé (foként kozalkalmazottak
magasabban képzett, magasabb beosztasi csoportjai), a nétlenek/hajadonok
nagy ardnyai mellett a relative magas eltartott aranyok azt sugalljak, hogy a
megnyult alapoz6 szakasz utani hazassagban kett6 vagy haromgyerekes csaladok
is tipikusak lehettek. Legjellemz6bb példat erre a  kozépiskolai tanarok
szolgaltatnak: a nd és férfi keresok kozel fele allt még csaladalapitas elott 1910-
ben, igy a csoport masik felére - rajuk vonatkoztatva az eltartottak aranyat -

haromnal is tobb eltartott jutott atlagosan, tehat a hazas kozépiskolai tanarok




iitemii munkabaallasat tartjuk - dontd tobbségében természetesen ugyancs:
értelmiségi palyakra. Ez egyittal azt is jelenti, hogy szdzadunk elsd
évtizedének végére jelentdsen elbrehaladt a Kkozéposztalyi értelmiségi

csalddeszmény erdzidja, egyrészt olyan modon, hogy a csaladfé mellett a csalad

egy notagja (feleség vagy felnétt leany) is keresdvé valt - ezaltal foifelé
modositva a csalad elérhetd életmvéjét a csaladfd keresetébdl biztositotthoz

részben pedig szinte reménytelen hazassagi esélyiikrél tanaskodik az, hogy
atlagosan haromnegyediik volt hajadon 1910-ben.

I

A kereseti viszonyok és a csaladnagysag kozotti szoros korrelaciot

kereseti szintjiik ellenére is kevés kozottik a nétlenek, illetve a hajadonok
aranya és eltartottaik viszonyszdma is nagynak tekinthetd a tobbi hasonld
keresetii értelmiségi csoportéhoz képest. Ennek magyarazatat abban talaljuk,
hogy a népiskolai tanitok t6bbségét falusi iskolakban foglalkoztattak - mig az
ipari, kereskedelmi tisztvisel6k szinte kizarolag a varosokhoz kotddtek -, ahol az
iskola mellett vagy annak épiiletében valamilyen szolgalati lakast vagy legalabb
szitkds férdhelyet biztositottak szdmukra, ahol az élelmezés, ha szegényes
szinvonalon is, kisebb koltségekkel volt eldteremthetd, és ahol a tradicionalis
tobbgyerekes csaladmodell még er6sebb befolyassal birt.

Osszességében 1910-ben az értelmiségi keresk 40-45 %-a volt ndtlen,
illetve hajadon; becslésiink szerint ez azt jelentette, hogy az értelmiségi
csaladok (haztartdsok) egyharmada lehetett egyfés, mig 10-12 % koriil
mozoghatott azoknak a csaladoknak az arianya, ahol a csaladfé mellett
masik keresé is hozzajirult a csalad létfenntartasa anyagi bazisanak
megteremtéséhez. Az alacsonyabb fizetési zOnahoz tartozé varosi értelmiségi

nem egyfGs haztartasok atlagos nagysaga csak kevéssel haladta meg a harom {6t,
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kozottiik tipikus lehetett az egygyerekes csaldd, mig a hasonlo kereseti
szinvonala falusi értelmiség korében még tartotta magit a két vagy
tobbgyerekes csalidmodell. A magasabb fizetési zoéndkba tartozé
értelmiségiek korében, ha csaladot alapitottak, a kereseti viszonyok romlasa
ellenére is tarthaté volt még a két- esetleg tobbgyerekes csaladnagysag,
azonban a csaladalapitasig vezet6 ut megnyulasaval kozottiik is jelentésen nott
az egyszemélyes haztartasok ardnya. Kiilonosen igaz ez a megallapitasunk - a
palya szolgalati iddvel novekvo kereseti szintje miatt - a kozalkalmazasban 4116
értelmiségi csoportokra.

Az értelmiség jovedelmi és haztartasszerkezetében bekdvetkezett
valtozasok természetszeriileg hatassal voltak lakasviszonyaikra is, hiszen kisebb
vasarloértékii keresetbdl nehezebben lehetett a kordbban megszokott nagysagu
vagy szinvonalu lakast fenntartani, mint ahogyan az egyszemélyes vagy a
korabbinal kisebb létszami tipikus csalddoknak kisebb lakas is kielégithette
igényeit. Ezen feltételezett Osszefiiggések igazolasahoz vagy médositdsahoz
azonban meg kell vizsgalnunk azokat a védekezési stratégiakat, amelyeket az
értelmiség kialakitott az inflacié hatasait elharitando.

Az értelmiség leginkabb tipikus reagalasa nem megszokott életmé6djuk,
fogyasztasi szinvonaluk redukalasa volt, hanem kolcsondk, hitelek felvétele az
atmenetinek tartott idészak athidalasara. Pasztor Mihaly szerint ekkor az
értelmiségiek elott két at alit: "vagy redukalja kiadasait, kevesebb hust eszik,
kisebb lakasba koltozik vagy pedig - ha megszokott kényelmér6l nem tud
lemondani - adéssagot csinal. Es épp a megszokott kényelem dolga idézi eld a
bajt, mert a megszokott kényelemrdl lemondani csak nagyon kevesen tudnak.
Adoéssagba keverediink tehat, mert ma az élelmiszer dragasagos idében is olyan
kényelemben és olyan uri moédon akarunk élni, mint 6t vagy tiz évvel ezelott,
mikor még olcsobb volt a his, a kenyér €s a lakas. Mi azt hissziik, hogy nekiink
chhez az ari médhoz és kényelemhez jogunk van, mert az erre vald jogot
megszereztik az allasunkkal, a hivatalunkkal. Ez a hivatalunkkal jar6 uri mod és
kényelem, a mi Standard of life-unk, amihez ragaszkodunk, amelyrél nem
tudunk lemondani és inkabb adossagcsinalassal potoljuk azt, ami a fizetésiinkbol




hianvzik."48 Pasztor szamtalan példaval isazolia allitasat - az
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meghaladta az évi
tarsadalmi okara is: "A tarsadalmi elditélet folallitott egy tételt: mindenki az
allashoz méltéan tartozik élni. Ertsiik meg jol egymast: nem a jovedelméhez,
hanem az allasdhoz mérten. A munkasember jarhat munkaszubbonyban, de a

néptanit6é vagy a miniszteri fogalmazo-gyakornok nem. "+~

elentett: "Meoveszi a lexikont vaov a klasszikng

jelentett: Megveszi a lexikont vagy a klasszik
remekirdkat szaz forintért; megfizeti az els6 részletet és anélkiil, hogy kibontana
a remekirokat papendekli koporsojukbbol: azonmodd viszi az antikvariushoz és
eladja harmadaron."50
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a korrupci6 elharapddzasa, olyan mértékiivé valasa, amikor mar nem az okoz
dobbenetet, hogy egy kuriai birét is megvesztegettek, hanem az, hogy mar
haromszaz forintért is lehetséges volt.5 1

Az értelmiségiek reagalasanak masodik fontos eleme a kigészitd
jovedelmek utani hajsza beindulasa volt, foként masodallasok vallalasaval.
1900-ban az értelmiségi keresék 13,6 %-a birt mellékfoglalkozassal. 32

Az értelmiségiek reakcidjanak harmadik mozzanata a szocialis
szervezkedés utjara valo 1épés volt, amely a tisztviselok esetében foként a
fizetésemelésre, lakaspénz novelésére, a dragasagi stb. potlékok kiharcolasara
iranyult, a szabadfoglalkozasu értelmiségiek esetében azonban - sajatos piaci
helyzetiikbdl fakadéan - eljutott a szélesebb tarsadalmi Osszefiiggések
vizsgalataig, s6t megkérdbjelezéséig is.>3

Végill a reagalas utolsé elemeként itéljik meg csupan a fogyasztas
redukalasat - ami a lakdsviszonyok szempontjabol a kisebb vagy kevésbé

komfortos lakasba koltozést jelentette.
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Az értelmiség védekezési stratégiai arra intenek, hogy a szazadeld
magyar tirsadalminak mentalis értékviszonyai koévetkeztében csak kevéssé
varhat6 egyértelmii korrelacié az értelmiség jévedelmi viszonyai, azok alakulasa
¢és a réteg fogyasztasi szinvonala, fogyasztasszerkezete, ezen beliil is a lakasra
forditott koltségek kozott.

Ezen nem egyértelmii osszefiiggés sajatossagaihoz probalunk kozelebb
jutni 10 jellegzetes értelmiségi haztartas fogyasztasi szerkezetének vizsgalataval.

2.43 AZ ERTELMISEGI HAZTARTASOK FOGYASZTASI SZERKEZETEROL

A meglehet6sen sziikos maganjellegii feljegyzésekbdl és adatkozlésekbol
olyan sort probaltunk Osszedllitani, amelyik megkézelitdleg reprezentativnak
tekinthets. Igy szerepel tablazatunkban 14.000 koronis kereseti,
maganvagyonnal is rendelkezd csalados tisztvisel6tol kezdve a 2.300 koronas
fizetésii ndtlen tisztviseldig a kiillonbozO kereseti szintli és csaladi helyzeti
érrtelmiségiek egy vagy tobb képviseldje. Az adatok tébbsége az 1906-os évre
vonatkozik - a III. szamua haztartas kivételével. Korlatozza adatsorunk
mintaértékét, hogy a tiz haztartasbol nyolc févarosi - kivéve a III. és VI. - és
nem talalhatd kozottikk szabadfoglalkozast értelmiségiek haztartasa, ahol pedig
a keresetek legnagyobb szoérédasa miatt a leginkabb kirivo fogyasztasi
szerkezetet és szokasokat lehetne megragadni. Mivel az adatok egy idépontbdl
valok, nem tudjuk kovetni a fogyasztasi szerkezet atalakulasanak vizsgalataval
az életmod és fogyasztasi szokasok valtozasanak, atalakulasanak folyamatat
sem. Arra azonban mod nyilik, hogy az értelmiségi haztartasok fogyasztasanak
néhany olyan sajatossagat megallapitsuk, hogy melyek arulkodnak életmodjukat
meghatiroz6 mentalis értékviszonyaikrol, jévedelmeik és lakasviszonyaik

Osszefiiggéseirdl.
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A haztartdsok adatai elsdé megkozelitésre is igazoljak az értelmiségi
"addssagesinalasrol"  és  mellékfoglalkozasra torekvésrdl  fentebb irott
megallapitdsokat. A héaztartasok fogyasztasi (koltségvetési) szerkezetének
részletesebb vizsgalata pedig azt igazolja, hogy a vélasztovonal az értelmiségen
beliil tobb szempontbdl is a nétlen-nds haztartasok vagy csalados és nem
csalados haztartas kozott hizoédott.

A csalados haztartasokban altalanos volt a cselédtartas -jovedelemszinttdl
fiiggben egy vagy kettd-, mig az egyszemélyes haztartasokban a bejarénd vagy a
kiilsé szolgaltatasok igénybevétele (mosatas, étterem stb.) latott el hasonlo
funkciot. Kivétel ebb6l a szempontbdl a vizsgalt héaztartdsok kozil a
négygyerekes néptanitoé, ami ravilagit a hasonlé kereseti szinttel rendelkez6
csalados értelmiségi haztartasok z6mének viszonyaira is.

Az adatokbdl egyértelmiien kitlinik az is, hogy az elemi sziikségletekre
(élelem, ruhazat) forditott haztartasi koltségvetési hanyad a kereseti szint
csokkenésével forditott aranyban novekedett: a néptanitéi (VI-os) haztartasban
megkozelitette a 90%-ot, az aljegyzbi (X-es) egyszemélyes haztartasban pedig
meghaladta a kiadasok felét. Az elemi sziikségletre forditott koltségvetési aranyt
erdsen befolyasolta a haztartasok 1étszama - bar mind a tiz haztartas esetében
nem rendelkeziink pontos létszaimadatokkal - az eldbbi 6sszehasonlitas mellett a
II. és III. haztartasok adatainak Osszevetése is bizonyitja ezt: a hasonlo évi
keresetekb6l a négyfos II. szamuban 2.000 koronat (26,32%) forditottak
élelemre, 900 koronat (11,84%) pedig ruhazatra. A haromtagu III. szamu
haztartasban ugyanezek a koltségek 1.263 koronat (19,67%), illetve 538 koronat
(8,38 %) tettek ki.

Az egyes haztartasok koltségvetésének Osszehasonlito vizsgalata a
szépirodalombol és a korabeli publicisztikdbol jol vagy kevéssé ismert
életmodtipusokat allitja elénk.

a.) Az I. szamu haztartas atlagosnal jéval magasabb jovedelem birtokaban
konszolidalt, aranyos fogyasztasi szerkezetet, a nagypolgarihoz kozelitd

életnivot takar - valdszinilleg sajat nyaraloval: "itthon nyaral" -, amely
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életvitelben az addéssag nagysiga szembedllitva a maganvagyon és az évi

4 7.

megtakaritasok 6sszegével, nem veszélyezteti az életvitel tartossagat
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b) A IL
magas jovedelmil, életmodjat racionalitissal szervezd kozéppolgari csalad
tipusat sejthetjiik, ahol a két kiskoru gyerek és a feleség mellé a csaladfd két
haztartasi alkalmazottat is megengedhet maganak, kavéhazra, élvezeti cikkekre
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eladdsodas nélkiil biztositidk a gverekek varhat6 tanittatidsat és az idonkénti
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csalad feln6tt lednytagja koltségesebb szeszélyeinek és szorakozasanak
fedezését is, annal is inkabb, mert "eladésorban 1évén" ez is racionalis
befektetésnek szamitott.

c.) AIV. és V. szami haztartasok adatai az "adossagesinald” értelmiségi

megbuvo életstratégiat és szemléletet rajzoljak meg: az elsé csalad feje 4.000
koronas keresete mellé évi 3.000 koronat szerez mellékallasabol, 16.000 koronas
maganvagyona minden valosziniiséggel orokségb6l vagy jo hazassagbol
szarmazhatott, hiszen megtakaritast tilk6itekezése nem tett lehet6vé - az adott
évben deficitje mellett 6.000 koronas adéssaga volt, fizetését mar el6zdleg tobb
izben letiltottak, pedig semmilyen tételre nem forditott kiugré osszegeket,
csupan korabbi aranyos, kozéposztalyi fogyasztasat igyekezett szinten tartani -
amihez hozzatartozott a baratnétartas is. A masodik - gyerektelen - haztartasban
az eladosodas oka a reprezentacio (élvezeti cikkek, kavéhaz, idiilés, klub, de itt
ruhazkodas és lakas is!) koltségeinek jelentds tilméretezettsége volt, az évi
koltségvetés passzivaja eldrevetiti a csalad teljes anyagi csodjét.

d) A VL szami néptanitdi haztartas koltségvetése a létminimumra
szoritott nagycsalados értelmiségiek fogyasztasanak és életmodjanak szomoru
torztitkkre. Ezen csaladok tomegeiben az 6nmiivelésre, a gyerekek tanittatasara

igen csekély mod nyilott csupan - nem tekinthetd ezért véletlennek, hogy a
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népiskolai tanitok és a hasonlé szinten €16 értelmiségi csoportok jartak élen a
szazadeld szocialis mozgalmaiban.

e.) A nétlen értelmiségi haztartasok is tobb tipust takarnak a szépreményii
és partiképes, 6.000 koronas fizetésébdl megtakaritani is tudé banktisztviseltol
az eladésodott, hénapos szobaban lako, csaladalapitasra csak kevés reményii
torvényszéki aljegyz6ig. A nétlen/hajadon értelmiségiek tobbsége szempontjabol
az utobbi szamithato jellemzének, az el6bbi pedig szabalyt erdsité kivételnek
inkabb.

Valamennyi egyszemélyes értelmiségi haztartisra jellemz6 azonban,
hogy a csalados haztartasok koltségeinek felét-harmadat forditottak lakéasra - ami
1 esetleg 2 szobas garzonlakas vagy honapos szoba bérére volt elégséges -
csonka haztartasukbdl fakaddan a kavéhaz, az étterem mintegy lakasuk szerves
részeként funkcionaltak, helyettesitve a konyhat, az ebédlét, a szalont és
esetenként a dolgozdszobat is.

A tiz értelmiségi haztartas koltségvetésének elemzése tehat nem csupan
igazolja a korabban megrajzolt képet az értelmiség kereseti viszonyairdl, a
kereset és életmdd sajatos Osszefiiggéseirdl, hanem modot adott az elnagyolt
kontiurok, az atlagos Osszefiiggések és tendencidk mogott sajatossagok,
életmodtipusok, életstratégidk variansainak felvillantasara is. Mindezeken til a
haztartasi koltségvetések néhany olyan kovetkeztetésre is lehetdséget adnak,
amelyekre a korabbiakban nem keriilhetett sor.

A kisebb keresetekkel - vagy a keresetek vasarloerejének csokkenésével -
aranyosan csokkentek az értelmiségick szdmara az onképzés és a miivelddés
lehetdségei, ami a szazad elsd évtizedének végére mar az értelmiség egy jelentds
hanyadanal nem csupén a kozéposztalyi, hanem egyaltalan az értelmiségi 1ét ala
siillyedést is jelenthette.

A csalados haztartasok esetében a kozéposztalyi életmoddal szembeni
elvarasok, a tarsadalmi presztizsviszonyok megtorték a kereseti szint-
lakasnagysag korrelaciot: a kozépsé kereseti zonaba tartozok esetében ugyanis

nem a lakasra forditott abszolut 6sszeg volt a karakterisztikusan hasonl6. 1.200
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korona koriili 6sszeget, egy haromszobas, jo nivoju €s fekvésii lakas bérét adtak

ki évente lakasra.

volt, a nagypolgari szinthez kozelitd értelmiségi haztartasok esetében pedig
tipikusnak szamitott a két, esetleg tobb haztartasi alkalmazott tartasa. A
koltségvetésekbdl fény deriilhetett arra is, hogy a még csekély keresetii

_1_

értelmiségi csaladok is, miért élhettek a cselédtartds lehetdségével: az ok a

cselédmunka szinte hihetetlen olcsdsaoa - a csaliados haztartasok kéltséeeinek

z
edwain A O )

!
;
:
E .
;
£
d
¢

atlagosan 3-6%-a, a nétlen haztartasok koltségeinek pedig atlagosan 1-3%-a

ment csupan a cselédek, illetve bejaron6k bérére - vagyis nem keriiltek tébbe

Az értelmiség lakasviszonyait is atfogd orszagos felmérés a dualizmus
id6szakaban nem késziilt, egyetlen nagyobb méretii lakasfelvétel az 1906. évi
budapesti volt3S, amelyben foglalkozas szerint is vizsgaltik a bérldk
lakasviszonyait - igy természetesen az értelmiség ilyen koriilményeinek a
feltarasara is alkalmas.

Ez az adatgyiijtés a hazai értelmiség kozel egynegyedét érintette, hiszen a
févarosban élt a szazad elsé évtizedében az értelmiségiek kozel egynegyede.56
A f6varosi értelmiségi keresOk kozil a rendes lakdsokban €16 fobérlo

értelmiségiek lakasviszonyairdl és haztartasszerkezetérél felvett adatokat .

foglaltuk 6ssze a XXXV. szamu tablazatban.
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A tablazatban szereplé 2.093 értelmiséginek volt sajat haza vagy
hézai Budapesten - koziilikk 1.959 volt fovarosi lakos. Az 8sszes haztulajdonos

értelmiségi 87,7%-a csak egy héazzal rendelkezett - bar abban tobb lakas is

I~

lehetett. A haztulajdonosok minddssze 12,28%-a (257 8) birt tébb hazzal, a
legjelentésebb hazbirtokosok az iigyvedek (39 16) 2 hazzal, 24 tobbel, az

orvosok (30 f6 2 hazzal, 12 t6bbel), az dliami tisztviselok (28 {6 2 hazzal, 10
k

t6bbel) és a pénzinté Y 8 2 hazzal, «dziiliik keriiltek
ki.58

Az egy hazzal rendelkezd értelmiségiek lakasviszonyai bizonyara jobbak
voltak az 4tlagos értelmiségi lakasviszonyoknal, a tobb hazzal rendelkezdké

pedig inkabb nagypolgari lehetett, mint kozéposztilybéli. A budapesti
haztulajdonos értelmiségiek 6sszesen 7,47 %-at tették ki a fovarosi értelmiségi
haztartasoknak.

A tablazatban ugyancsak nem szerepelnek az in. nem rendes lakasok és
az ott 1évd haztartasok; tehat az intézményekben kialakitott szolgalati jellegii
lakasok és a "lakalkalmatossagok" - a miihelyek, boltok, hivatali helyiségek stb.-
amelyek részben lakas céljara is szolgaltak. Egészében Budapesten a felvétel
idején a rendes lakasok szima 157.007 volt, mig a "lakalkalmatossag"
kategéridba 31.955 helyiséget soroltak 59

Ez szempontunkbdl azt jelenti, hogy az intézményi szolgalati lakasokban
laké vagy lakasalkalmatossagokban meghtizod6 értelmiségiek létszamara és
viszonyaira nem tudunk fényt deriteni.

Az 1906. évi lakasfelmérés alapja a rendes lakasok esetében a helyiségek
szama volt - ellentétben a népszamlalasok modszerével -, ami az egy helyiséges
konyhatlan és a két helyiséges konyhas lakasok esetében nem is okoz
kiilonosebb gondot, minden mas esetben azonban nem itélhetd meg teljes
bizonyossaggal, hogy valdjaban hany szobas lakasrdl is van sz6. A felmérést
készitok tapasztalatai szerint a kovetkez6 altalanos megfelelés fedi leginkabb a
val6sagot.60
Konyhas lakasokban

2 helyiség = 1 szoba + 1 konyha
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4 helyiség = 2 szoba + mellékhelyiségek

6 helyiség = 3 szoba + mellékhelyiségek

8 helyiség = 4 szoba + mellékhelyiségek

10 helyiség = 5-6 szoba + mellékhelyiségek.
Kozlésiik birtokaban teljes joggal feltételezhetjik, hogy az atlagosnal
szinvonalasabb, t6bb funkciét ellatdé kozéposztalyi lakas tehat legalabb 6
helyiségbdl allt: 3 szoba + konyha + el@szoba, fiird6szoba, cselédszoba és hall
koziil valamelyik kettd.

A lakbérek felmérése is helyiségek szerint tértént, a szoveges részbdl az
is kitlinik, hogy az 5 helyiségbdl all6 - tehat még nem haromszobas - lakas
atlagos lakbére 797 korona volt a felvétel idépontjaban. fgy megallapithatjuk,
hogy haromszobas igényes lakas 800 korona lakbér alatt semmiképpen nem volt
kaphato - ezt a lakbérésszeget tekinthetjitkk elemzésiink soran a kdzéposztalyi-
kozéppolgari lakas alsé hatdranak. Fels6 hatarnak pedig a tiz helyiséges (5-6
szobas) lakas atlagbérét vettitk - 1906-ban az atlagbér 2.462 korona, kerekitve
2.500 korona -, amely fol6tt mar inkabb nagypolgari lakasrol lehetett szb.

A fenti szempontok figyelembevételével megallapithatd, hogy a felvétel
id6épontjaban, szdzadunk els6 évtizedének kézepén a felmért févarosi értelmiség
kozel 60%-a haromszobasnal kisebb lakdsban lakott! Koziiliik kevéssel t6bb
mint egyharmad élt 2 szobas + 2-3 mellékhelyiséges lakasban, a tébbiek pedig
1-2 szobas konyhas lakasban, illetve alig t6bb mint harom szazalékuk 1-2 szobas
garzonlakasban. Mivel a cselédes haztartasok aranya 61,11% volt, konnyen
megallapithatd, hogy az értelmiség mintegy 6tdde haromszobdsnal kisebb -
valésziniilleg a kétszobas lakasokrdl lehetett sz - lakdsokban is tartott
cselédet! Mivel a kétszobas lakasokban csekély szamban alakitottak ki kiilén
cselédszobat, feltételezziikk, hogy ezekben a lakasokban a cseléd a korabbi
szokasoknak megfelelden a konyhaban lakott. E jelenséget jellemezte némi
tulzassal Pasztor: "... Budapesten szizezer fonyi a cseléd és a szolgasereg;
éppen annyi, mint a tanult munkas. Fényiizés a cselédtartas, de azért cselédet
tart nalunk minden kishivatalnok, mert "noblesse oblige"."601 A cselédtarté
értelmiségi héztartasok ardanya a pedagégusok, a koztisztviselok és a



magantisztvisel6k kozott az atlagos 60% koriili volt, csupan a szabad
Loclallinsdade nantlla " A
Luglau\ LADUAK CUHUICUCIL IICIACUC
klienseikre, mig az alkalmazasban allok azzal a lehetOséggel nem élhettek. A
szabadfoglalkozasuak viszonylagosan kedvezd helyzetére mutat az is, hogy

kozottiik az 50%-ot is meghaiadta a legalabb haromszobas iakassal rendeikezok

tobb mint egy szazalékuk tartott fenn nagypolgari szinti lakast. MeglepOnek

tinhetne a kozéposztalyi lakas bérét fizetok kozotti alacsony aranya a
koztisztviseldknek, ha nem ismeménk tényleges kereseti viszonyaikat. Igy
azonban vilagosan latjuk annak az okat is, hogy miért is kényszeriilt a fovaros
tanicsa az évtized végén lakasépitési akciokra tisztviseldi lakasviszonyain
javitand6.62 A kozségi koltségvetésbsl felépitett kislakasos lakotelep és
bérkaszarnyak mellett négy bérhazat 1étesitettek kizarolag a tisztviselok szamara.
E bérhazakban a lakasok tobbsége kétszobas volt, kisebb résziik hairomszobas és
néhany pedig négyszobas. Az eloszobéval, konyhaval, cseléd- és fiird6szobaval
ellatott lakasok évi bére 20-40%-kal volt alacsonyabb, mint a hasonld, de
magénbérhazakban 1év6 lakasok bére.63

A fovarosi tanszemélyzet 40-41%-a tartott fenn kozéposztalyi szintii
lakast 1906-ban, az orszagos kereseti rétegz6désiikkhéz képesti jobb aranyt az
magyarazza, hogy a févarosban joval magasabb volt az orszigos atlagnal a
polgari és kozépiskoldk aranya, a fels6foka tanintézetek t6bbsége is ide
koncentralédott, de a fovarosi néptanitok keresete is 1,5-2-szerese volt vidéki
tarsaikénak.

A kevert haztartasok aranya - amelyekben nem csupan csaladtagok,
hanem idegenek, albérlok és agyrajardk is voltak -, meghaladta az értelmiségi
haztartasok 20%-at. Ez a tény kiegésziti a védekezési stratégiakrol kialakitott
képiinket - a fOvarosi fobérld értelmiségiek egy6tdde a nala is sanyarubb
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helyzetben 1év6kre haritotta at a lakbérterhek novekedését: "A csalad meghizza
magat az egyik szobaban; a masikban pedig a szobaur, vagy a szobaurak... fgy él
Budapesten az egyik szegény ember a mésik ember szegénységébil."64 A kevert
haztartasok nagyobbik felében cselédet is tartottak, megérizve ezzel a
kézéposztalyi 1ét hamis latszatat, hiszen arra hitelezett a szabé, a pincér és a
sarki fiiszeres.

A felmérés adatai nem adnak arra a kérdésre valaszt, hogy hol éltek,
milyen lakdsokban laktak a nem hdztulajdonos és nem fébérlé fovarosi
értelmiségi keresdk, akik szamitasaink szerint az el6z6ekkel megkdzelitéen
azonos létszamot tettek ki! Az &6 viszonyaikkal kapcsolatban csupan
feltételezéseink lehetnek. Nem sokat tévedhetiink, ha a felmérésben nem
szerepl6ket részben a nétlen/hajadon egyediilallo értelmiségiekkel tekintjiik
azonosnak - akiknek aranya a févarosban meghaladta az orszagos 30-35% koriili
atlagot -, részben pedig az értelmiségi csaladok mésodik, esetleg harmadik,
ugyancsak értelmiségi keres6it azonositjuk velikk, akik a f6bérld csaladfé
lakasaban éltek. Az egyediilallo értelmiségi keresok onallo fobérleti lakashoz
jutasa a szdzadel6n is szinte reménytelen volt - err6l tantiskodik a konyhatlan
garzonlakasok 3,36%-o0s aranya -, szolgélati lakashoz is csak csekély toredekiik
juthatott, mivel a févéarosban ilyen jellegii intézeti lakas csupan 280 volt 1906-
ban.65 Igy jérészt 6k voltak azok a szobaurak és agyrajardk, akik kifizetni
kényszeriiltek szerencsésebb fobérld tarsaik lakbérének jelentds részét, akik
hénapos szobdkban és olcsé kiilvarosi panzidkban vartdk sorsuk jobbra
fordulasat: a kinevezést, a fizetésemelést vagy a jo partit - menyasszonyt nagy
hozomannyal. Az 6 reménytelen helyzetiikén is kivant javitani a févaros tanacsa
az angol Rowton intézmények mintajara felépitett Népszalléval 1911-ben. Az
Aréna Ut és az Angyalf6ldi at sarkan létesitett tomegszallas, amelynek harom
emeletén 18-19 légkobmeéteres halofiilkék sorakoztak, egy éjszakara 60 fillérért
kinaltak szallaslehet6séget - heti bérleteseknek egy ingyenes fiirdési
kedvezménnyel. Vendégei koézil 1913. augusztus 2-8 kozott 26 % volt az
értelmiségi.66




A fbvaroson kivilli varosok szdzadeleji lakasviszonyairdl altalaban is

J
lvak lakés- és életmédviszonyait viszont - foként a parasztsagra vonatkozo6an -
a néprajztudomany kelld alapossaggal feltarta.67 Mivel pedig a hazai kézép- és
kisvarosok lakéinak - igy az itt laké értelmiség - lakas- és életmdédviszonyairdl a
forrasok hianya a makroszintli vizsgalatokat nem teszik lehet6vé, munkank
kovetkezd fejezetében esettanulmany formdajaban egy hazai kozépvarosi

g VGA Y

bérpalota szézadeleji lakasainak és tobbségében értelmiségi lakéinak vizsgalatat

végeztik el. Adalékot szoigiitatva mind a hazai kdzépvarosokban éi6
értelmiségiek lakas- és életmodviszonyaihoz, mind pedig a fovarosi lakasokrol

ko6zolt statisztikai adatok arnyaltabb értelmezéséhez.

2.441 EGY ESETTANULMANY: A DEBRECENI PUSPOKI PALOTA' ES LAKOI
1912-1914 KOzOTT

A Pispoki palota, amely Debrecen belvarosanak ma is egyik
legismertebb, varosképet meghatarozé épiilete, 1912 novemberében fogadta elsé
lakéit - bar hasznalatbavételi engedélyt 1913. januar 27-én kapott a varos
tanacsat6l.68

Ez az id6szak - az "utolsd békeévek" - a debreceni belvaros épitészeti
fejlodése szempontjabdl korszakhatarnak tekinthet6: a fodvarosban a XX. szézad
els6 évtizedének végén tet6z6 masodik nagy épitési hullama a tizes évek elejére
érte el a hazai k6zépvarosokat, igy Debrecent is. Az atmenetinek bizonyult
beruhazasi konjunktarat kisér6, a magyaros romantikat és a szecesszi6
stilusjegyeit meghonositd épitkezések megbontottdk a mult szazad végére

kialakult egységes arculati varoskozpontot, amelyben a klasszicista stilusban

* Az épiilet korabeli hivatalos megnevezése: egyhdzi bérhdz. Kozkeletli elnevezésének
valészinli oka, hogy a reprezentativ bérhdz helyén - a vdros fdterén, a Nagytemplom
szomszédsdgdban - dllott kordbban a Méliusz-féle pispoki székhdz: Bdr az elnevezés
pontatlan, hiszen az tj épilletben két szolgalati lelkészi lakdson kivill a reformdtus egyhdznak
semmilyen hivatali helyisége nem volt, kozkeletlisége miatt haszndlom a Pispoki palota
elnevezést.
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épitett kozépiiletek és a klasszicizmushoz hasonult eklektikus stilus elemeinek
felhasznalasaval ujjaalakitott egyemeletes lakdépiiletek kellemes harmoéniaval
illeszkedtek egymashoz. Egyfeldl a szazadelon megvaltozott mindségi igényeket
is hordozé egyre feszit6bb lakassziikséglet, masfel6l a feltimadé beruhazasi
kedv az 1907-1909 kozotti idészakban a korabbi varosépitési és szabalyozasi
elvek feliilvizsgalatara késztették Debrecen varos tanacsat. Az 10j épitési
szabalyzat, valamint a modern beton csatornahal6zat kiépitése, a viz- és varosi
gazszolgaltatas kiterjesztése teremtették meg a feltételeket ahhoz, hogy az
épitési hullam sodraban létrehozott épiiletek - kiilonésen a bérhdzak - mind
épitészeti szinvonalukban, mind pedig funkcionalis szolgaltatasi nivojukban
megkozelitették vagy el is érték fovarosi tarsaik hasonl6 jellemz5it.69

Az uj épiiletek (pl. a Debreczeni Elsé Takarékpénztar, a Kereskedelmi és
Iparkamara, valamint a Debreceni Reformatus Egyhazkozség bérpalotai)
fogadtatisa nem volt egészen egyértelmii. Zoltai Lajos, a civis varos
torténetirgja lelkesedve fogalmazta meg az egyik oldal véleményét: "A varos,
amelyet félszazaddal ezel6t is még sokan inkabb nagy falunak neveztek, mint
mivelt kiilfoldi értelemben vett varosnak, sietve vetk6zi le régi paraszti kiilsejét.
Palotak emelkednek ki a f61dbél s az életet a technika vivmanyainak, a modern
varosi élet nélkillozhetetlen higiénikus intézményeinek gyors meghonositisa
teszi mindenkire nézve szebbé, kényelmesebbé.70 A debreceni kozvélemény
z0me azonban egyfajta értékvesztésként élte meg a civis varos klasszicista
varosképének felbomlasat, a parasztpolgarsag gazdalkodasanak és életmodjanak
sajatos racionalitasat tiikr6z8 épiiletek szerkezetének és nagysagrendjének
radikalis 4talakulasat.”1

A Piispoki palota épitésének torténete

A f6varosi és a debreceni bérhazépitkezési hullim szoros kapcsolatira
utal, hogy a Piispoki palota épitésének gondolatat egy budapesti tervezs-épitész
cég, a 'Laszlo testvérek' vetette fel: a Debreceni Reformatus Egyhazkozség
presbitériuma 1909. januar 7-én kapott ajanlatot t6likk, hogy a Nagytemplom

melletti harmas telken az altaluk csatolt tervek szerint haromemeletes bérhazat




1
épitenek, s ezt 6tven évi hasznalat utin az egyhazkozség tulajdonaba engedik at
dijtalanul. 72

Az ajanlat targyalasdra Osszehivott egyhédzi bizottsigban felmerilt a

kérdés: jovedelmezd lenne-e a harmas telek sajat beépitése? Ennek eldontése
céljabol irtak ki palyazatot - pontosabban "tervvaz" készitésére kértek fel két

a1

helybeli és hirom f&varosi épitészt a Hatvan utca 1-3. szdmi telkeke
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lakasok lennének magas igényeket kielégitd mellékhelyiségekkel, s a tervek

elkészitésekor kiilénds tekintettel kell lenni a jovedelmezdségre. 73 Az 1909.
h
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Kalman budapesti épitész-vallalkoz6 tervezetét talalta megfelelonek arra, hogy
kivitelre alkalmas terv és koltségvetés alapjaul szolgaljon. A végleges tervet és
koltségvetést az 4llandova atmindsitett bérhazépitd bizottsag 1909. november
19-én fogadta el, s miutan a févallalkozéi szerzédést Balogh Kalmannal
megkototte, az egész ligyet a presbitérium elé terjesztette jovihagyasra.74 A
végleges jovahagyas azonban nem sziilethetett meg, mivel id6kézben a bizottsag
tervpalyazati dontését az épitész szakmai kérékben orszagos méretlivé duzzadt
felhdborodéassal fogadtak. A dontést felekezeti elfogultsag vadjaval illette -
Ezrey - a Vallalkozok Lapjaban, 75 a Nap pedig "A protekcié Debrecenben”
cimii cikkében a kovetkezdket irta: "A presbitérium, amelyik valoban érthet
egyhazi iigyekhez, de épitészeti kérdésekhez annal kevesebbet, furcsa dontést
hozott. (...) Tekintettel arra, hogy a szakmai elzsiiri a Laszlo testvérek tervét
mondta ki a legjobbnak, az elsd dijat és a megbizatast - az utolsé helyen
jeloltnek adta ki."76 A presbitérium a nyugtalansag és a vadak miatt az altala
dontési jogkorrel felruhazott bérhazépitési bizottsagot atszervezte és a Magyar
Mémok- és Epitész Egyletet kérte fel a Balogh altal készitett terv szakmai
feliilvizsgalatira. Az egylet elntke valaszaban megerdsitette a sajtoban
megjelent véleményeket: "... az egyhazkozség vagyoni érdekeit kockaztatna, ha
a terveket kivitelre elfogadna. Ha a tervek valamely palyazat soran szakszerii

elbiralas ala keriiltek volna, azok az elsd selejtezésnél kiestek volna. Ujabb
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palyaztot kell elokésziteni, amelynek elomunkalataiban az egylet szivesen vesz
részt.."77

A bérhaz tervezésének elsé forduldja igy kudarcba fulladt, jelentdsen
hatraltatva az épitkezés megkezdését. Az elhamarkodott megbizas visszavonasa
1915 februarjaig huzddé pereskedést vont maga utéan, s végiil olyan egyezséggel
zarult, amely szerint az egyhazk6zség k6zel 14.000 korona kartéritést fizetett
Balogh Kélman épitésznek.”8

Az 4tmeneti zsakutcab6l a kiutat az jelentette, hogy a presbitérium
harmas telkéhez a Reformatus Kollégiumt6l 100.000 koronaért megvasarolt egy
szomszédos negyedik telket és az igy 1.759,65 négyszigolre novekedett
teriiletre 1ij tervpalyazat kiirasat hatérozta el az MMEE segitségével. Ugyanezen
az iilésen-az egyhazkozség - vezetésége felemelte -az épitkezés keretdsszegét
1.500.000 koronara (telekvasarlassal egyiitt), mivel "jobb olyan tervezet,
melynek kivitele esetén a masfél vagy két millié koltség mellett is jelentékenyen
nagyobb jovedelmezlség éretik el, mint a kisebb osszegre korlatozott terv
szerinti épitkezésnél."79

Az 1j tervpalyazatot 1910 8szén mar az MMEE tevékeny részvételével
irtdk ki, szigoruan ragaszkodva a 79049/908. Keresk. min. sz. tervpalyazati
szabalyzathoz. A tervpalyazati hirdetmény szerint a cél haromemeletes
reprezentativ bérhaz épitése az Egyhaz tér és a Hatvan utca sarki teriileten,
pélyadijul 3.500, 1.600 és 900 koronat tiiztek ki. A palyazati feltételek kozott
kikototték, hogy csak magyar honosak palyazhatnak jeligés tervekkel, az egy
kébméterre jutdé koltségvetés nem lehet t6bb 200 koronanal, az 6sszkoltség
pedig maximalisan 1.400.000 korona lehet. Az épitési programban megjelslték,
hogy a foldszinten nagyszamu iizlethelyiség legyen, harom-négy-6t-hatszobas
lakasok, esetleg kétszobas garzonok tervezhetdk kényelmes és igényes
mellékhelyiségekkel, viz, villany, gaz, lift és egyéb szolgaltatasokkal oly médon,
hogy "a jovedelmeziség a fO0 szempont". A bérhaz reprezentativitasanak
biztositasara azt is kikototték a palyazati elhivasban, hogy "fiiggd folyosok a

lehetdségig melldzendsk".80




A biralé bizottsag - amelyben a bérhazépittet6 bizottsag tagjain kiviil két

volt érvényes - 4 késén érkezett, egy pedig nem felelt meg a formai
kovetelményeknek, Az érvényes tervpalyazatok sorabol a biralé bizottsag a
"Rajzolt tavlati kép" jeligéjiit valasztotta szotobbséggel elsé dijra érdemesnek,
epitész cé
Debrecenben a Megychaza épiiletét is magyaros romantikus stilusban).

A palyazaton a masodik és harmadik helyezést szintén fovarosi tervezdk
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dontést 1911. majus 13-4n ¢épitési megbizasi szerz6dés kovethette, majd
augusztusban a kivitelezésre is versenytargyalast hirdettek alvallalkozoknak
azzal a feltétellel tobbek k6z6tt, hogy "az dsszes munkak ugy végzenddk, hogy a
bérhaz még foly6 évben tetd alatt, 1912. év jilius hé 20-ra pedig
ndo legyen".82

rendeltetésszerii hasznalatnak atada

A kittind munkaszervezés és miivezetés kovetkeztében, az alvallalkozok
kisebb csuszasai ellenére - kozottitk fele-fele aranyban vettek részt helyi és
févarosi cégek, de fajansz burkoléanyagot szallitott a Zsolnay Gyarak is - az
¢épités megkezdését kovetd 15. honapban a Debrecenben akkor még szokatlan
méretli épiilet miiszaki atvétele megtorténhetett, sét az els6é lakok mar 1912,
november 1-jét6l kezdve folyamatosan koltszhettek be az elkésziilt lakasokba.83

A négy telekbdl egyesitett teriilet valamennyi négyzetméterét hasznosito,
bonyolult alaprajzii épiilettémbben a lakasok megkozelitését kilenc, liftekkel
felszerelt 1épcs6haz szolgalta, amelyek lehet6vé tették a févarosban annyira
clterjedt fuggéfolyosok minimalisra csékkentését. Harom nagyobb elsdé udvar,
egy hosszikas kiilsé udvar és az utcai homlokzatokat tagol6é cour d’honneur-6k
novelték a lakasok tobbiranyd megvilagitisanak lehetGségét, s mivel az
cléudvarok széles atjarokkal kapcsolodtak a belsé udvarokhoz, nemcsak az utcai
frontokon, hanem a bels6 udvarokban is lehetéség nyilott foldszinti
uizlethelyiségek kialakitasara: az utcakra 16, a bels6 udvarokra pedig 15 iizlet
nyilott. A pinceszinten az uizlethelyiségekhez tartoz6 raktarak és a lakasokhoz
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biztositott pincerekeszek foglaltak helyet, a boltokhoz és miihelyekhez még
foldszinti raktarhelyiségek is kapcsolodtak. Az utcai iizletek portalait a hatalmas
iivegezett kirakatok és bejaratok, a széles kapubejarékat kovécsolt vas
kétszarnyu kapuk tették Debrecenben akkor még szokatlan latvanyossagga.

A foldszinten az iizlethelyiségek mellett még 6t nagyobb lakast, egy
bolttal egybenyitott és harom hazmesteri lakast alakitottak ki. A harom emeleti
szinten 15-15 lakas helyezkedett el, a padlastérben pedig 3 miiteremlakas, &t
mosokonyha és a szaritoterek kaptak helyet. Az 6t széles f6lépcs6haz csarnokos
kiképzésii eldtereit kovacsolt vas korlatok és a Zsolnay Gyarak altal szallitott
sarga, vOrds vagy kobalt szini keramia lapok tették reprezentativva, a
melléklépcséhazak sziikebb és sététebb félemeleti forduldiban bujtak meg a
hazmester- és cselédvécék, ugyancsak itt mitkodtek a teherszallitasra is alkalmas
liftek.

Sok vitat kavart a varos fGterére néz6 fronton kialakitott 40 méter
magassagli erkélyes kiképzésii torony. Weichinger Karoly - a debreceni
tudomanyegyetem kozponti épiiletének vilagitotesteit tervezte, de 6 a pécsi palos
kétemplom tervezdje is - igy itélte meg: "Csodalatos, hogy a reformatusok
konkurenciat csinalnak a Nagytemplom tornyainak, mert a bérhaz tornya nem
elég jelentéktelen ahhoz, hogy azok hatasat ne rontsa, de nem elég nagy ahhoz,
hogy a templomtér kialakitasaban értékes szerepe legyen."84 A bérhaz tornya
megépitésének magyarazata abban rejlik, hogy az angol WC-k és a fiird6szobak
vizellatisa megkovetelte sajat viztorony kialakitdsat, mivel a varosi halozat
ekkor még arra felkésziiletlen volt, hogy ilyen magassagi épiiletek felsd szintjeit
is megfelelé nyomassal elldssa. A torony eredetileg a viztartdly elhelyezését
oldotta meg, csupan a varosi viztorony megépitése utan valt e funkcidja szerint
feleslegessé. A tobbféle stilus elemeit is felhasznalé épiilet altalanos
mivészettdrténeti besorolasa nem teljesen egyértelmii: megépitésének idején
"modernizalt empire” stilusnak nevezték.85 Ma szerkezeti sajatossagai,
nyugtalan tagoltsdga, homlokzati kiképzése miatt - amelynek szobraszmunkait
Téth Arpad édesapja, Toth Andras készitette -, a leginkabb elfogadott

besorolasa: a magyaros romantika stiluselemeit 6tv6z6 szecesszi.86
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A Piispoki palota lakasai
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tobb szobasoké pedig 2,25%.

Lakashiany foként a két-haromszobas olcsobb lakasokban mutatkozott,
mivel a varosi potadoval a lakbéradd a bérjovedelem 40%-4t is elvitte, igy az
olcsobb kislakasok épitése nem volt kifizetédd a maganvallalkozoknak.88
Nagyobb lakasok esctében csupan a magasabb komfortszintii lakasok terén
alakult ki Debrecenben kisebb tilkereslet, mivel a hagyomanyos civishazak
udvari frontjain kialakitott nagyobb bérlakasok altalaban nélkiilozték a modern
varosias szolgaltatasokat.

Az ¢épittetdk szdndéka szerint a Piispoki palota lakasai éppen ez utdbbi
szolgaltatasokat igényl6 csaladoknak kivantak megfelelni.

A rendes lakasok megoszlasa a kovetkezd volt:89

2 szobas garzon 4db - 8 %
3 szobas garzon 4db - 8%
3 szobas, 1 cselédsz. 12db - 24 %
4 szobas, 1 cselédsz. 9db - 32%
4 szoba hallos, 1 cselédsz. 9db -

5 szobas 1 cselédsz. 4db - 14 %
5 szoba hallos, 1 cselédsz. 3db -

6 szobas, 1 cselédsz. 1db - 14 %
6 szoba hall, 1 cselédsz. 2db -

6 szoba hall, 2 cselédsz. 4db
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Az &tven rendes lakds mindegyikéhez tartozott konyha, fiirdészoba,
elészoba és abbol nyild angol WC, s a konyhahoz csatlakozé kamra. Az utcai
féfrontra nézd lakasok eéy részében erkély tette lehet6vé az id6nkénti szabad
levegén tartézkodast, a lakasok kiilsd kiegészitdjeként a pincében tiizelS
tarolasara szolgalo rekeszek, a padlastérben mosdkonyhdk alltak a lakdk
rendelkezésére.

A lakdsok belmagassaga 3,60 méter volt, a lakohelyiségek padlojat
parketta, a falait papirkérpit burkolta, mig a konyha és a cselédszoba csempefala
és betonpadl6jii volt. A lakészobak fiitését diszes, nagyméretii cserépkalyhakkal,
a cselédszobaét pedig vaskéalyhakkal oldottak meg. A fiirddszobakban szénfiitési
firddkalyha szolgaltatott meleget és melegvizet, a falburkolds zsolnai
keramialapokkal tortént. A konyhdkban asztali vastiizhelyek vagy vérosi
1égszesszel miikodd rezsok tették lehetdvé a siités-fozést, ugyanezekhez tartozott
egy-egy tanyérmelegito is.

A cselédszobaval ellatott lakasok lakoszobaiban falba épitett
csengbnyomok segitették a haziak és a cseléd vagy cselédek érintkezését. Az
egyszarnyas bejarati és mellékhelyiségekbe nyild, valamint a lak6szobéakba nyilo
kétszarnyas ajtok kilincseit sargarézbdl készitették. Az egy, két, illetve
haromszarnyu, szarnyanként egyosztati ablakokat 4-12 osztatl, nem nyil6 rész
egészitette ki feliil, az ablak- és erkélyajtoszamyak fogantyuit ugyancsak
sargarézb0l készitették. Az utcara néz$ ablakokat és erkélyajtokat faredénnyel,
az udvarra nézdket pedig vaszonredénnyel lehetett elsotétiteni, 90

A lakasok alaprajzi elrendezése szinte laboratériumi tisztasaggal titkrézi a
szazadeleji kozéppolgari csalddok életmddjanak sajatossagait és értékrendjét. A
lakasok helyiségeinek elhelyezése kétmenetes volt, a reprezentativ
f6lépcsdhazbol nyil6 L vagy T alaka, kisebb részben téglalap alaku eldszobéval
és kozel egyenld terilletii (25-30 m2), legtobbszor sorban all6 és kétszamyn
ajtokkal egybenyithaté szobdkkal. A PiispSki palotiban a szobak leggyakrabban
az ebédlé - haldszoba - férfiszoba funkcidkat kaptak. Szalon, ndi szoba és a
kiilon gyermekszoba csupan a legnagyobb, nagypolgari szinvonali hatszobas
lakasokban keriilt kialakitisra. A lakészobdkat e funkcidknak megfelelden
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ban gyakran masképpen hasznaltak, mint amilyen célra eredetileg
berendezték: a négyszobas vagy kisebb lakasokban haldészobajuk csak a
szilldknek volt, a gyerekek harom-négy éves korukig altalaban a sziil6k
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halészobajaban aludtak, az ebédidben jatszotiak, a nagyobb gyerekeknek

esténként aludni térhettek. Az egybenyitott szobasor - a halészoba kivételével -

alakuit at tarsasigi események alkalmaval a csalad reprezentativ szférajava. Az

A lakasok gazdasagi egysége - a konyha, a kamra és a cselédszoba - belsd
folyoséval hatrolt 6nallo témbként kiloniilt el a lakasok intim, illetve
reprezentativ részét6l. Az elkiiloniiltséget fokozta a kiilén bejarat, amely a
konyhabol nyilt a melléklépcsdhazra vagy a fliggéfolyoséra, ahonnan a
személyzeti és teherliftekhez lehetett eljutni. Az altalaban egy, ritkabban kétfos
személyzet ezeken a hatso kozlekedési utakon keresztiil hozhatta be a lakasba a
csalad élelmét, a pincébdl a tiizelét vagy vihette a padlastérben elhelyezett
mosokonyhak egyikébe az Osszegyiilt szennyest nagymosasra. (A "kimosast" a
cseléd a konyhdban végezte el, esetenként Oblitésre igénybe vehette a
fiirddszobai kadat is.) 2

A személyzet egyébként nem hasznalhatta a lakds WC-jét vagy
fiirddszobajat, csak a félemeleti kiilénalldo mellékhelyiséget és a mosokonyhak
szomszédsagaban kialakitott cselédfiirdét, amelyet a hazirend szerint a cseléd
havonta egyszer vehetett igénybe dijtalanul - sajat fiitbanyagat felhasznalva. A
kialakult tarsadalmi konvenciok mellett a Piispski palota hazirendje mas médon
is korlatozta a cselédek mozgasat és magatartasat: tilos volt a félépcs6hazak
liftjein k6zlekedniiik és eldirtak, hogy "tilos a cselédségnek énekelni, fiityiilni,
az emeletrl lekiabalni vagy a lakasb6l a masik lakasba az udvaron
atbeszélni".93 Az utébbi tilalmat - miként a panaszos levelekbdl kideriil - a
cselédek csak ritkan vették figyelembe.
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Egy sikerrel felkutatott 1aké visszaemlékezése alapjan a harmadik emeleti
53. szamu lakds berendezését és hasznalatat részleteiben is médunkban all
rekonstrualni.94 (14sd: 14. sz. alaprajz-mellékletet).

Dienes Janos - felsébb leanyiskolai tanar, festdmiivész - 1912. november
1-jét6]l bérelte a négyszobas, 127 négyzetméteres, harmadik emeleti, északi
fekvésli lakast a Piispoki palotaban, bar ‘a tényleges bekoéltozése csak 1913.
januar elején tortént meg, naszutja utan. A lakas berendezésében és a haztartis
vezetésében meghatarozé szerepe volt Dienes Janos nemesi szarmazasara
biiszke, am falusi tiszteletesné kordban parasztos szokasokat felvett
édesanyjanak. A lakas berendezése a két leanygyermek sziiletésekor kiegésziilt
gyermekfekvohelyekkel, de lényegében az 1920-as évek végéig valtozatlan
maradt - jelentdsebb atalakulas csak a haztartas teljhatalma parancsol6janak
halala utan kévetkezhetett be.

Az északra nyild, harom szobabdl all6 szobasor nyugati szélen fekvo
helyisége toltétte be a halészoba funkcidjat (alaprajzon 5. szamu helyiség). A
drapp szini, matt, egyszerii feny6fa halébutor két agya a kétszarnyu ajtoval
szemkozti fofalra merGlegesen, egymas mellé allitva helyezkedett el, a fal
szimmetriatengelyének két oldalan. Az agyak kiilsd oldalanak fal feléli
fejrészénél allt a halobutor két éjjeli szekrénye, a szekrényeken talpas
olvasélampakkal. Az ablakkal szemkozti falhoz szorosan allitva a féfali
sarokban helyezték el a kétszarnyd ruhas szekrényt, amelyiknek egyik fele
polcos volt - a fehérnemiik tarolasira szolgalt -, a masik, akasztos fele pedig a
férfi és ndi felsdruhaknak adott helyet. A haldbutor utolsé darabja, a tiikros
fésiilkdddasztal a kétszarmyu ajt6 és az ablak kozotti falrészre tolva allt. A két
leany sziiletése utdni idészakban - a habord utols6 éveiben - a halészoba
berendezését egy, a két nagyagy labrészéhez helyezett kisdivany és egy, a
cserépkalyha és kettds ajté kozé beallitott racsos gyermekagy egészitette ki a két
gyerek halohelyeként. A huszas évek kozepén a racsos agy kikeriilt a lakasbol, a
kisebbik gyerek fekvohelye lett a kisdivany, a nagyobbik gyerek pedig atkeriilt

az ebédlobe.




A halészoba allandé - beépitett - tartozéka volt a fiirdoszoba és a
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két csengdbnyomé a nagyagyak fejrészénél. A halészoba helyét a lakdsban
meghatarozta az a tényez0, hogy csupan egyetlen szobabél nyilott bejarat - az
elészoban kiviil - a fiirddszobaba.

A szobasor ko6zépsd, legnagyobb az el6szobabdl kozvetleniil

Ezen keresztill kozelitették meg a haloszobat és a masik szélsé szobat - bar azok

masik bejarattal is rendelkeztek. Az ebédld fobutorainak stilusa a

"maracrthiadarmeaier" valtr a halvicda LR»andn Allt eov avalie - allalmanlént
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kihtzhat6 lapu - étkezbasztal négy karpitozott székkel, ha négynél tobben iiltek

asztalhoz, a szoba "pres" részein elhelyezett tonett székeket is igénybe vették.
Az ebédl6 délnyugati sarkaban allt egy egyszerii, disztelen, egyajtds szekrény és
egy poharszék. A teritékhez tartozd készletek mellett a poharszékben tartottak a
kenyeret is, amelyet a héaztartast feliigyeld nagymama - szentség lévén! - nem
engedett at a cseléd kezelésébe. Az ebédld északnyugati sarkaban allott a
nagymama alland6 fekvohelyéiil szolgalé heverd, az ablak el6tti térben
helyezték el az apa fest6allvanyat. (A lakas kivalasztasanak egyik f6 szempontja
volt a fest6 apa altal legkedvezobbnek tartott északi megvilagitas!)

A haboru utani években az ebédlé északkeleti sarkaban allitottak be a
nagyobbik gyerek halohelyét. Az ebédld parkettpadlojat - a tobbi szobatdl
eltérben - nem boritotta szOényeg, mert akadalyozta volna a rendszeres
tisztantartast. Mivel a csalad életének kézponti szintere a nem egyetlen funkciét
betdltd ebédld volt, a csalad tagjai egymas koz6tt nem is ebédlonek nevezték,
sz6hasznalatukban a lakasnak ez a helyisége volt a szoba.

A szobasor utolsé tagja, a férfiszoba (3. szamu helyiség) a csaladfé
birodalmaul szolgalt. A férfiszobaban egy kanapébdl és két fotelbl allé barna
szinii bér iulégarnitara foglalta el a kozponti helyet. Az ebédléi bejarattal
szemkozti falon kétszarnyu, iivegezett, fekete, faragott diszitéses kényvszekrény
foglalt helyet, az iilégarnitira altal kdzrefogottan allt a szoba kézepén négyzetes

hasab alaku labon egy ugyancsak fekete, faragott, négyszogletes lapu asztalka -
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rajta maig is emlékezetes latvanyként fekiidt a kétkotetes, metszetekkel
illusztralt "Arany Biblia" és a Munkécsy-album. A férfiszoba fiitését - ahogyan
az ebédldét is - nagyméretil, szines cserépkalyha biztositotta.

A szobak koziil legérdekesebb talan a negyedik, udvari szoba (2. szdmi
helyiség) szerepe. A szecesszids izlésii szobabutorzat mellett ebbe a szobaba
zsufoltdk be az erdélyi szasz polgari csaladbél szarmazé édesanya
hozoményaként kapott, ugyancsak szecesszids stilusi masodik ebédldgarnitirat
is, mivel az nem felelt meg a haztartast iranyit6 nagymama izlésének. igy ez a
szoba gyakorlatilag hasznalhatatlanna valt, inkabb nézett ki butorraktarnak, mint
lakészobanak. A csalad csupan iinnepi alkalmakkor vette igénybe - példaul itt
allitottak fel a karacsonyfat -, fiiteni is csupan ilyen alkalmanként fiit6tték.
Mivel az udvari szobanak a csalad mindennapi életében tényleges funkcidja sem
volt, vendégek esetenkénti elszallasolasara sem volt alkalmas, elnevezését sem
nyerhette hasznalati jellegérdl. Ahogyan a tobbfunkcios ebédld volt a csalad
tagjai szdmara a szoba, a funkcié nélkili negyedik lakohelyiség mintegy
véletlenszeriien a "Piros szoba" elnevezést nyerte. Oka pedig nem volt t6bb,
mint az, hogy a bekoltozés idoszakaban ennek a szobanak a falat piros alapszinii
papirtapéta burkolta. A lakdsok helyiségeinek névadasi sajatossagair6l
tanaskodik az a tényez6 is, hogy a "Piros szoba" elnevezés a Dienes-lakasban
talélte névadojat: még akkor is igy nevezték, amikor a piros tapétat mar régen
mas szinii festés valtotta fel - mivel a tapéta kedvelt lakohelyévé valt a hazban
elszaporodott poloskaknak.

A csalad sziikebb lakoteréhez tartozott még a téglalap alaki eldszobabodl
nyilé WC és a fiirdoszoba, amelyben a labakon allé, kiviil sziirke, beliil fehérre
zomancozott fiirddkadon, a fels6 zuhanyzoén, a szbgletes, egy csappal ellatott
mosdokagylon és a fiirddszobakélyhén kivil még egy fedeles, szdgekkel kivert
székely szennyeslada is helyet kapott.

A lakas gazdasagi részéhez a cselédszoba és a kivételesen a fobejarattal
azonos folyoséra nyilé konyha tartozott. A konyha délkeleti sarkaban allt a
fatiizeléses tiizhely, a "sparhelt”, mellette foglalt helyet a pincébdl felhordott
tiizel® tarolasara szolgalo falada. A konyhai berendezés két legfontosabb darabja
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két egyszerii feny6fabol késziilt asztal volt, egyik a faslada mellé helyezve,

masik pedig a keleti falra merdlegesen éllitva. Székek csak az utébbi mellett
voltak - itt étkezett a cseléd. A f6zéshez és a konyhaban végzett kismosashoz a

vilagitéudvarra nyil6 ablak alatti falikut szolgaltathatott vizet.
A 8,80 m2 alapteriiletii, fapadlés cselédszobaban egy vas

hasznait fenydfa szekrény ailt a cseléd rendelkezésére, ezek mellett egy
nagymeéretii, diszes tolgyfalada volt még itt talalhat6, amelyben a csalad tartalék

agynemiije kapott helyet. A bekoltozést kovetd néhany évben a cselédszoba

P

fiitetlen volt, csak a konyhai ajt6 nyitvahagyasaval tehették melegebbé. A

ra utin egyszerii, henger alaki, kisméretii vaskalyhaval oldottak m
cselédszoba fitését.

A Dienes csalad héztartésﬁban a nagymama fozott, a cseléd feladata
csupan a nyersanyagok el6készitésére korlatozédott. A cseléd feladata volt még
a hetenkénti kismosés és a havi egyszeri nagymosas, az ételek felszolgalasa, az
étkezés utani mosogatas. hetente kétszer neki kellett az el nem égethetd szemetet
lehordania az utcra, ahonnan a haranggal jelzd szemeteskocsi szallitotta el a
varosi szeméttelepre. A cseléd kisérte a piaci bevasarlasok alkalmaval
valamelyik csaladtagot és az 6 feladata volt az dru hazavitele is. A Dienes csalad
egyéb élelem- és fiiszersziikségletét a kozeli fiiszeriizletbol szerezte be rendelés
alapjan, havi szimlakiegyenlitéssel. Kivétel ez alél csupan a tej volt, amit a
szintén kozeli Mester utcabdl hordattak a hajnali friss fejésbol.

A cseléd a csaladdal egyiitt utazott a nyari iidiillések alkalmaval a Tisza
mellékére, ahol rendszerint paraszthazat béreltek, s ahol az otthon megszokott
haztartast nem akartak nélkiil6zni.

Egészében véve a Piispski palota épiiletében a két-haromszobas garzonok
alapteriilete 80-95 m2, a haromszobas rendes lakasoké 110-120 m2, a
négyszobasoké 130-140 m2, az Gtszobasoké 150-170 m2 volt, a nagypolgari
igényekhez szabott, két cselédszobas, tobb mellékhelyiséget tartalmazé
hatszobas lakosztalyok alapteriilete pedig elérte a 290-350 m2-t!

A tulajdonos egyhazkozség a lakasok mindségének megfelelden szabta
meg az évi lakbéreket: a garzonlakdsokért 1.000-1.100 koronat, a normal
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haromszobas lakasokért 1.400-2.200 koronat, a négyszobasokért 1.600-3.000
koronat, az Gtszobasokért 2.000-3.500 koronat kértek el a lakas fekvésétdl,
emeleti szintt6l és szolgaltatasi szinvonaltol fiiggben. A hatszobas lakosztalyok
évi bére pedig elérte a 3.800-4.500 koronat.9d

Ugyanebben az évben - 1912-ben - a debreceni 2-3-4 szobas lakasok atlagbére
600-1.100-1.600 korona volt.96

A Piispoki palota lakai

A Debreceni Reformitus Egyhazkozség a Piispoki palota lakasainak
bérletérél elsd hirdetését a Debreczeni Szemle 1912. évi nyolcadik szdmaban
tette k6zzé: "A Hatvan utcza és az Egyhdz tér szgletén épiild bérhazban a
foldszinten raktarral és pincehelyiségekkel ellatott boltok, tovabba a foldszinten
és az 1-3. emeleten fiirddszobaval, mellékhelyiségekkel ellatott modern
lakosztalyok lesznek, melyeknek bérletére (...) az ajénlatok a bérdsszeg 10 %o-
anak banompénziil letételével adhaték be..."98
Az ajinlatok a nyar elejét6l november elsejéig folyamatosan futottak be a
bérhazépittetd bizottsighoz, a relativ tilkereslet ellenére azonban a lakésok
tobbsége esetében csak a tervezett lakbérek alatt sikeriilt a bérleti szerzddések
megkotése. Ebben a fellendiilés kifiradisa és a fokoz6dé dragasag mellett
bizonyara kozrejatszott az a tényezd is, hogy Debrecenben a lakbérek -
Budapesttel €s a tébbi véarossal ellentétben - az 1909-1912 kozotti idészakban a
bérhazépitkezések miatt nem emelkedtek.99

A tervezett és az elért lakbérek kozotti kiilonbséget foként a nagyobb, 5-6
szobas lakasok okoztik, ezeknél 600-900 koronds deficit is mutatkozott, hat
nagy lakds pedig egyaltalin nem akadt bérlére az elsd bekoltozések
idépontjaig. 100 Még nagyobb veszteségeket okoztak az egyhazkoézségnek az
iizlethelyiségek: 1912. december 24-ig minddssze hét udvari iizletet sikeriilt
kiadni 4lland6 bérlének. A gondnoki jelentés szerint a deficit f6 oka az volt,
hogy az iizletek bérmegallapitisa prosperitast feltételezve sziiletett, ezért az 1)
helyzet 1j bérmegallapitist kovetelt.101 A lakisok mindegyikét végil is
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kisérd értelmiségi jellegii szolgaltatasok (iigyvéd, orvos, pedagbgus) iranti
igények feltimadasa t6bb mint 50 %-kal n6velte.

1900-ban 2.446, 1910-ben mar 3.692 volta keres6 értelmiségick szama a
varosban. A novekedés legnagyobb aranyu volt a magantisztviselok korében
(80,06 %), de igen jelentds arAnyban novekedett a pedagogusok €s az iigyvédek

szama is (63,35 %, illetve 40,95 %).103

XXXVI. tablazat

Az értelmiségi keresdk megoszlasa Debrecenben 1910-ben104

Foglalkozas Ertelmiségi keres6k (100 % (a keresSk 8,7 %-
bsszesen (f6) a)

1. 8stermelés 54 1,46
2. banyéaszat, ipar, forgalom 1554 42,09
3. véder6 (katonatisztek) 205 5,55
4. kbzszolgalat és szabad foglalkozasok 1889 51,16
4. pont résziletezve:
a) kdzigazgatas 490 13,27
b) igazsagszolgaltatas 389 10,53
c) egyhazi szolgélat 87 2,36
d) taniigyi szolgélat 495 13,4
e) kbzegészségiigy 237 16,42
f) tudomanyos és kbézérdeki tars. tv. 69 1,86
g) irodalom és miivészet 101 2,73
h) egyéb értelmiség 21 0,57
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A Piispoki palota lakdi kozott természetesen az értelmiség varosi aranyai
nem érvényesiilhettek, hiszen a lakbérek nagysaga miatt csak azok engedhették
meg maguknak e lakasok bérét, akiknek évi jovedelme - figyelembe véve a
korabeli értelmiségi haztartasok koltségvetési szerkezetét - elérte vagy
meghaladta a 4-6.000 koronat!

A Puspoki palotaban kialakitott 54 lakasban 1912-1914 kozott lakd bérldk

foglalkozas szerinti megoszlasa:

Foglalkozas {¢] %-ban
kbztisztviseld 5 7,94
szabad foglalkozasu 14 22,21

-{gyvéd 7

-0rvos 4

-épitész 3
magantisztviselb 4 6,34
lelkész 1 1,58
pedago6gus 13 20,63

-kdzépiskolai tanar 11

-féiskolai tanar 2
katonatiszt 4 6,34
egyéb értelmiség vagy csaladtag 2 3,17
Ertelmiség 6sszesen: 43 68,25
nagybirtokos csaladtag 1 1,58
véllalkoz6 és csaladtag 11 17,46
intézmény 2 3,17
ismeretien foglalkozasu 6 9,52

Megjegyzés: egy ligyvéd nagybirtokos virilis.

Joval a varosi értelmiségben elfoglalt aranyuk alatt maradtak a bérlok
kozott a magantisztviselok, a négy magantisztviseld egyike is részvénytarsasagi
igazgatd volt - a postai tisztvisel6 pedig bekoltozése utan négy hoénappal csak
albérld tartasaval tudott négyszobas lakasaban bennmaradni.

A lakok egyotode volt a varosi kozépszintd iskolakban, illetve
foiskolaiban tanité tanar, kisebb résziik alapkeresete elegendd volt a 2-3-4
szobas lakasok bérletéhez, nagyobbik résziik azonban masodallasokkal,
Oraadassal egészitette ki éves jovedelmét. Hatszobas lakas bérletére koziilitk

csak a mezdgazdasagi akadémian oktatd f6iskolai tanarnak volt lehetdsége.
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A nagyobb, 5-6 szobas lakasok béribi az érteimiségi csaladok kozil a
f k ik

se b 7
Itek ki a leonaovobh aranvban ak
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garzonokbol atkoltoztek teljes haztartas vitelét lehet6vé tevdé nagyobb és

cseiédszobaval eliatott lakasokba.

hatszobas lakast.

A haz egyetien lelkész lakdja egy haromszobas és egy négyszobas lakast
egybenyitva birt szolgalati jelleggel.

A lakok nem értelmiségi egyotode kozott volt néhany kozépvallalkozoi
szinten mozgd polgar - pl. néi divatarus, vendéglds, halokstd gyar tulajdonosa -,
néhany nagypolgari szintli vallalkoz6 csalad maginzé vagy mar az iizletben "és
fia"-ként dolgoz6 csaladtagja, de fehér holloként az egyik hatszobas két
cselédszobas lakosztalyt bérelte a debreceni foldbirtokosok egyik
legnagyobbikanak fia - késébb maga is virilis.

A bérpalota nem értelmiségi lakdi egyféle etalonként jelzik szamunkra,
hogy a hazban laké értelmiségi csaladok - a kozéposztalyi értelmiség jobban
keresd csoportjai - a varosi tirsadalom mely csoportjaival éltek egy szinvonalon,
életmodjukkal, értékrendjitkkel mely rétegekhez alltak kozel.

Ami az értelmiségi lakok aranyainak vizsgalatabol feltiing, feltiinden
kevés a bérhazban a reformatus-civis varosvezetd réteghez tartozd vagy ahhoz
szorosan kapcsolddd koztisztviselé értelmiségi. Ennek magyarazata abban
talalhatd, hogy ez az értelmiségi csoport részben a vérost vezeté és iranyitd
tradicionalis vagyonos polgarsag csaladjaibél szarmazva, részben azokba
behdzasodva vagy csupan életmddjukhoz, értékrendjitkhoz hasonuiva sajat
hazaban lakott, legalabbis erre torekedett - de a lakasbérletet mint értékrend;jétol
idegent, mindenképpen alsobbrendii megoldasnak tartotta, s ha tehette, keriilte.

Nem tekinthetd ebbdl a szempontbol kivételnek az 50. szami, négyszobas lakast
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bérld Szabo Elek - Szabé Magda édesapja -, akkori polgarmesteri titkar sem:
csupan legényemberként élt bérlakasban, megnésiilve mar kozos csaladi
hazukban lakott. Mivel a szazad els6 évtizedében a kozigazgatasban dolgozé
tisztviselok szama is novekedett, a lakdshidny koriikben is jelentkezett.
Semmiképp sem véletlen tehat, hogy a vérosi koztisztviseldk egy csoportja a
Piispoki palota felépiilte éveiben alakitotta meg a Debreczeni Tisztviseld Telep
Szovetséget, amelynek célja a varos egyik kertségében - a Széchenyi- és a
Postakert kozotti teriileten - egy 6tven csaladi hazasra tervezett tisztviseld telep
felépitése volt. A szovetség a varos tanacsatdl kedvezményesen kapott telkeken
3-4-5 szobas, kertes és kisebb gazdasagi melléképiiletekkel ellatott villak
épittetését kezdte el mar a tizes évek elején, bar a telep befejezése a vilaghaboru
utini évekre maradt.105

A Piispoki palota els értelmiségi lakoi kozott szép szammal voltak
olyanok, akik hivatisukat alkoté szinvonalon fizték - irasaik jelentek meg a
napilapokban vagy szakmai folyoiratokban. De olyanok is akadtak, akik ismertté
valtak nem csupan sziikebb komyezetiik, haem az orszag kdzvéleménye elétt is.
Kéziilik kiemelkedik Janosi Zoltan lelkész, ir6 és politikus, aki elébb a polgari
demokratikus forradalom idején a Nemzeti Tanacs tagja, majd a Berinkey-
kormany beliigyi allamtitkara lett. A mar emlitett Dienes Janos festdmiivész,
akkor fels6bb leanyiskolai tanar, 1953-ban MunkAacsi-dijat kapott életmiivéért. A
Hatvan utcai oldalon fekvd, negyedik emeleti miiteremlakast pedig az olimpikon
es épitész, Hajos Alfréd bérelte néhany évig iizlettarsaval, miutan elnyerték az
Arany Bika Szall6 uj épiiletére kiirt versenypalyazatot.

Az 1913-as ¢év végén felerdsodd gazdasagi valsag kis- és
kozépegzisztencidk témegét tette tonkre Debrecenben is. Nem csupan a
bérhaztulajdonos egyhazkozségnek az iizlethelyiségek bérletéhez fiizott
reményei szalltak egyre inkabb fiistbe, hanem a lakasbérld csaladoknak is
mintegy harmada vagy a reprezentativ lakasok elhagyasira kényszeriilt, vagy
lakbérhaladékot kérelmezve probéalta maradisat meghosszabbitani. Déntd
tobbségiik fix fizetésbol €16 pedagdgusok koziil keriilt ki, de akadtak kozottik

olyanok is, mint a hatszobas lakast bérlé Goldstein Péter maganzo, aki levelében
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lakbértartozasanak havi részletre t6rténé megfizetését kérve igy indokoit: "
aradozom és daczara ennek nem vagyok képes

gozom, far n ara ennek nem vagyok képes

kotelességemnek pontosan eleget tenni." 106

A hazgondnok valasza leggyakrabban elutasité volt: "Miutan az egyhaz

éppugy érzi a mai rettenetes pénzﬁgyi helyzet sulyat, miként az egyesek, a
esitheti."107

lakasok levalasztasa, kisebb lakasokka valé atalakitasa. 108

Debrecenben - és talan a t6bbi hazai kézépvarosban is hasonié volt a
helyzet - az értelmiségnek csupan nem til jelent6s hanyada lakott a Piispoki
palotaban kialakitott lakdsokhoz hasonlé bérlakasokban. Csak azon értelmiségi
csaladok, amelyek szarmazasukban, tevékenységi koériikkben nem kotddtek a
varosvezetd tradicionalis polgarsaghoz és ezért lakdseszményiik nem a sajat
tulajdonii haz volt, hanem az ugyanolyan évi raforditassal (lakbérrel vagy
hiteltorlesztéssel) elérhetd magéanlakasnal rendszerint nagyobb és komfortosabb
bérlakas.

Debrecenben a vilaghéboru kitéréséig mindossze 5 jelentGsebb bérpalota
épiilt fel, egyenként 40-60 modern, a Piispoki palotaéihoz hasonl6 lakassal. fgy -
bar pontos adataink nincsenek - joggal feltételezhetjiik, hogy a debreceni
értelmiség donté hanyada a szazadel6én vagy sajat hazaban-hazrészében lakott
vagy pedig hagyomanyos polgarhazakban kialakitott bérlakasokban, amelyek
eltértek az esettenulmanyban mutatottaktol.

A szézadunk elsd évtizedének végén Debrecenben is megjelend modern
polgari bérlakas torténetileg szemlélve nem mas, mint a polgarosodas és
urbanizacié altal indukalt azon atalakulasi folyamat utols6 allomasa, amely a
kétlaki - varos hataraban 1év6 kiils6 telkét vagy tanyas foldbirtokat is laké - civis
polgar hazatél indult, amelyben még a csalad gazdalkodasi és intim szférainak

tagolatlansaga sajatos urbanus-paraszti kétlaki lakasmaodot alakitott ki.
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A kozépvarosi kozéposztalyi értelmiség mobilabb  csoportjai
lakasviszonyan tiilmenden az esettenulmanyban leirt lakasviszonyok egyfajta
adalékként is hasznalhatok a fovarosi kozéposztalyi értelmiség statisztikusan
leirt lakas- és haztartasi viszonyainak értelmezéséhez, hiszen mint a Piispoki
palota épitéstorténetébdl is kitiint, a tervezés mintdi a budapesti bérpalotak
voltak.

3. A MAGYAR ERTELMISEGFEJLODES KENYSZERPALYAJA: AZ URI ES MOVELT
KOZEPOSZTALY

A hazai értelmiség a XIX. szazad derekatol a dualizmus utolsé évtizedéig
hosszii utat jart be: nemcsak létszamaban névekedett tobb mint tszorosére,
nemcsak funkciondlis szerkezetében modosult alapvetden és Kkorszeriisodott
szakmai szerkezetében, hanem a tirsadalomszervezédés technik4janak
valtozasaval megvaltoztak szervezOdésének feltételei és sajatossagai  és
megvaltozott a tarsadalom kiilonbozd csoportjainak szerepe, jelentdsége
reprodukcidjanak  biztositasaban. Gyors novekedésének  megfelelden
szilkségszeriien nyitott volt: "bSvitett {jratermelését” a tradicionalis értelmiség
képtelen volt sajat testébdl ellatni. A tarsadalom més csoportjai szamara igy
nyilott kapun pedig - gyérebb elézmények utan a szazadderéktol fokozatosan
novekvé mértékben a vérosi polgari, illetve kisebb részben mas polgarosodni
képes rétegek gyermekei aramlottak be: a szdzadfordulén mar az els6 és
masodik generaciés polgari értelmiségiekkel egyiitt 6k adtik az értelmiség
utanpétlasanak donté hanyadat, az {n. torténelmi osztalyokbdl szarmazok
csupan megkozelitéleg egytizedét, de a magyarorszagi tarsadalom tobb mint
felét kitevd paraszti népesség is alig tobb mint egyhuszadat. A dualizmus utolso
ket évtizedében pedig - bar alarendelt modon és aranyban - a kispolgarsag
alsobb rétegei €s az ipari munkassag is bekapcsolodott az értelmiségbe iranyuld

mobilitas folyamataba.
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g gybkeres szerkezeti atalakulasat
el0segitette, hogy a kormanyzatok alapjaban liberalis oktataspolitikaja nem

torekedett  egyetlen tarsadalmi csoport mobilitisanak  adminisztrativ

mobilitasi esélyeit alapvetGen polgarosultsaguk foka hatarozta meg, de ezen az

altalanos kereten beliill részben
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nyuUjtott, akik az asszimilacié utjat valasztottik. Mindezek eredményeképpen a
XX. szazad elején palyan 1évd értelmiségiek tilnyomé tobbsége nyelvében

magyar volt vagy magyarrd lett, mikdzben az asszimilansok aranya

Magyarorszagon a gazdasagi-tarsadalmi elmaradottsaig miatt a
kiegyezéssel létrehozott allamhatalom - a felvilagosult abszolat 4llam
tapasztalataira és hagyoményaira is épitve - nemcsak a hatalom politikai
intézményrendszerét szervezte meg és vonta iranyitasa ala, hanem a felzarkézasi
stratégia részeként maga szervezte meg azokat az igazgatasi-szakigazgatasi,
valamint infrastrukturalis intézményeket is - politikai biirokratikus intézményébe
integraltan vagy azok mintdjara, kozvetlen iranyitdsa alatt - amelyek feladata
részben a gazdasidg tOkés atalakulasa és modernizalasa feltételeinek
megteremtese volt, részben pedig a kifejletlen piaci funkciok helyettesitdjeként
direkt organizal6 szerepet kellett betolteniiik. Mésik oldalon az a tény, hogy a
monarchia piacdnak keretei kozott a magyar gazdasag modernizaci6janak
finanszirozésa - a kiegyezést6l a szazadforduléig - tilnyomoéan kiilfoldi tokére
epiilt, azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a gazdasagi szakszeriiség értelmiségi
feladatkoreit mar az 4talakulas korai szakaszdban Magyarorszagon megjelend
tokés nagy gazdasagi szervezetek hoztak 1étre és mikodtették.

Igy nem tekinthetd kiilonosnek, hogy a dualizmus kori tarsadalomfejlédés
sodraban gyorsan professzionalizalodo értelmiség f6 tipusiban és déntd
tobbségében mint megszervezett, biirokratikus és gazdasagi szervezetek altal

integralt tisztvisel6-értelmiség jott 1étre.
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Ha mindezekhez hozzavessziikk, hogy a magyarorszagi tisztviseld-
értelmiség kialakulasa és gyors novekedése a hazai tarsadalom rendkiviil
alacsony miiveltségi-képzettségi viszonyai kozott zajlott le és az értelmiség
Jellegado zomének kereseti-jovedelmi szintje - ha nagyfoka differencialtsaggal
is - tobbszordse volt az un. "alsobb néposztalyok” kereseti szinvonalanak, akkor
tampontokat kaphatunk arra, hogy miért is indult meg fejlédésének igen korai
szakaszaban a hazai értelmiség atfogd tarsadalmi szervezddése, a tarsadalom
mas csoportjaitdl valo elkiiloniilése.

Tarsadalomszerkezeti  elemzéseinkben arra  torekedtiink, hogy
kovetkeztetéseinkkel ne lépjink til azon a hatiron, amelyet felhasznalt
forrasaink megengedtek - kikeriilve ezzel a hazai értelmiség torténetét kutatd
szakirodalom esetlegesen hamis sztereotipidit. Mintegy befejezésképpen
azonban nem térhetiink ki az el6l, hogy a szakirodalom - els6sorban Erdei
Ferenc, Bibo Istvan, Huszar Tibor és Hanak Péter - Aaltalunk elfégadott
eredményeit! és munkéank tanulsagait atgondolva megfogalmazzuk, igaz
vazlatosan és részben hipotetikusan - kijelolve ezzel magunk szamara a tovabbi
kutatasok utjat - a hazai értelmiség elsé vilaghdbori elétti 4ltalanosabb
fejlddésével kapcesolatos néhany kérdésiinket, értelmezésiinket.

A sziikebb értelemben vett tarsadalomszerkezeti folyamatok vizsgalata
ugyanis t6bb ellentmondast hozott felszinre, illetve 6nmagaban nem adhatott
megnyugtatd valaszt szamos, mar korabban is megfogalmazott kérdésre.
A legfontosabb: a fentebb jelzett stratifikdlo tényezOk 6nmagukban nem
magyarazzak meg, hogy a magyar értelmiség miért nem a munkaszervezetben
elfoglalt helye alapjan szervezddott meg - szakemberként, miként Nyugat-
Europa legtobb tarsadalméban - tarsadalmi helyének, betagozddasanak,
életmédjanak miért valt atfogo keretévé és meghatarozdjava az a képzédmény,
amit hagyomanyosan kozéposztalynak neveziink. A szocidlis 6sszetételében,
szarmazasaban lejatszodott jelentds eltolodas a polgari rétegek javara miért nem
mutatkozhatott meg életvitelében, értékrendjében, mentalis és politikai
arculatdban a valtozasokhoz mérheté mértékben? Onmagéban a probléma

megoldasahoz az sem visz kozelebb, ha elfogadjuk azt a helyes megfigyelést,
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hogy a hazai tarsadalomfejlédésben a polgari forradalom utan nem bomlottak le
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Mas oldalrél ugy is megfogalmazhatd: milyen, a tarsadalomszerkezet
sziikebb folyamatain kiviil es6, tényezc’S vagy tényezc’ik befolyésolték a hazai
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egy feliilrdl lefel¢ épitkezd politikai intézményrendszert hozott 1étre, amelynek
alapvetd feladata az elmaradottsag és a magyarorszagi tirsadalom vagy inkabb
tarsadalmak tagolatlansaga miatt jorészt még ki sem fejlodott tarsadalmi és
nemzeti-nemzetiségi autonémidk eleve kiiktatdsa, a tarsadalmi és nemzeti
onrendelkezés kialakulasanak lefojtasa volt- hiszen csak ilyen m
megorizhetd a hagyomanyos magyar uralkoddosztalyok hegemén pozicidja.
A polgari liberalis alkotmanyossag keretei kozott, a tarsadalmi legitimécid
megvaltozasdval azonban a politikai hatalom tirsadalmi uralomma val6
kiépitését és miikodtetését mar nem lehetett a sziiletésrendi kivaltsagok alapjan
szervezddott nemesi "kdzéprendre” alapozni, amely amugy is alkalmatlanna valt
az uj torténelmi szituacioban mind az uralom, mind a modemizaci6 szakszerti
szerepkoreinek ellatasara. (Egy erGs nemzeti polgarsagra alapozni pedig mar
hidnya miatt sem lehetett). Ezt a vakuumot jol érzékelték a kiegyezés
id0szakanak magyar liberalis teoretikusai. Németh G. Béla mutatta ki, hogy az
ebben az idészakban sziiletett kozéposztaly-elméletek a vazolt hiatus teoretikus
és programszeriien megfogalmazott feloldasai.3 Nem e teériak megalkotéinak
Joszandékan mulott, hogy a funkciohoz hidnyzé tarsadalmi képzédmény végiil is
nem a polgarosodd, polgéri etoszt felvallalé nemesi birtokossag és a nemzeti
tradiciokat és célokat befogadd polgarsig, valamint a hozzajuk tarsuld
szakértelmiség idealis kombinaci6jabol sziiletett meg. Létrejtte elétt elméletileg

korvonalazott kozéposztaly kereteibe a gazdasag sikeres modernizacildja soran
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gyorsan gyarapodo6 értelmiség nétt bele, e keretek kozott talalkozott ossze a
birtokat vesztve kényszerlien intellektualizalodott nemesi birtokossag
csoportjaival.

A kiegyezéssel bebiztositott uralmi rendszer antidemokratikus tarsadalmi
€s nemzeti tartalmanak felvallalasa, ezen rendszer teljes szélességében vald
kiépitésében és miikodtetésében ellatott funkcid volt az, amely az értelmiséggel
telitddott, igy most mar "ari és miivelt kozéposztilyban" a rendi
hatalomgyakorlas és hegemoénia szerkezeteit és perszonalis viszonyait tovabb
eltette. Ez magyarazza, hogy az értelmiségben a szazadforduléra talsalyba jut6
polgéari szirmazasi csoportok tarsadalmi mindségiiket nem érvényesithették a
fenti tradiciOkat 6rzé dzsentrivel szemben és egészében ez juttathatta az
ertelmiségen beliil tilsalyra "a nemes ontudatot és a tarsadalmi helyzet
fenntartasara iranyulo torekvést az értelmiségi szereptudat felett."4

Az 1) kozéposztalyi értelmiség szelekcios elve mar latszolag
kifogastalanul megfelelt a kor legitimacids kovetelményeinek: a sziiletésrendi
kivéaltsagok helyébe a szakszerliség megfeleld szintjét biztositd iskolai
keépzettség lépett. E szelekcios mechanizmus mellett azonban 1étezett egy atfogd
masik rendszer, amit Handk Péter a kozéposztily szocializdcios
mechanizmusanak nevezett.> E mechanizmus egyes elemei koézismertek: a
kozép- és fels6foki képzés ideologikus tartalma; az ado kétszeres beszamitasa; a
miiveltségi cenzus; a cimek és rangok, a megszolitasok, a tegezédés, a
ruhazkodas, viselkedés, az életmdod kiilonb6z6 elemeinek bonyolult
megkiilonboztetd szimbolikaja; a hitel- és parbajképesség stb. mellett a kultira
€s a nyilvanossag intézményei, klubok, kaszinok és egyéb tarsasagi, tarsadalmi
szervezetek halézata latta el az értelmiség szocializacidjanak feladatait.
Feltaratlan azonban ezen elemek egészének, mint rendszernek a jellege,
Jelent8sége és gyakorlati miikddése, amely pedig kozelebb vihetne benniinket a
kozéposztaly-jelenség tényleges megismeréséhez.6

Az "ari és miivelt kozéposztaly' kialakulasa a dualizmus kori magyar
tarsadalomfejlédés egyik nagy passzivaja, a hazai értelmiségfejlédés

kényszerpélyéja, egyes szerkezetekben, mentalitisban maig is hat6 tradicioja.
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I. tablazat (15. oldal): A felnétt férfi népesség irni-olvasni tudisa
Franciaorszagban, Skdciadban és Anglidban (1600-1900)

isztvisel6- és értelmiségi keresok foglalkozasi viszony

kozott Magyarorszagon foglalkozasi csoportonként

V. tablizat (61. oldal): Az értelmiség belsé foglalkozasi megoszlasa és a
lakossagon belilli aranyai orszagrészenként 1869-ben (Fiume és Horvat-
Szlavonia nélkiil)

VL. tablazat (65. oldal): Az értelmiség szakmai csoportok szerinti megoszlasa
1890-ben

VII. tiblazat (67. oldal): Az értelmiség nagyobb szakmai csoportok szerinti
megoszlasa 1900-1910-ben

VIIL tablazat (68. oldal): Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint
Magyarorszagon 1910-ben

IX. tablazat (70. oldal): Az értelmiségi foglalkoiésﬁak szama €s aranya
Budapesten 1910-ben

X. tablazat (72. oldal): Az értelmiség megoszlasa telepiiléstipusok szerint
Magyarorszagon 1910-ben

XI. tablazat (74. oldal): A magyar értelmiség névekedése az I. vilaghaboru elbtt
XIL tablazat (79. oldal): A polgari iskola 4. osztilyat végzett tanuldk
palyavalasztasa Magyarorszagon (Horvat-Szlavonia nélkiil)

XIIL tablazat (80. oldal): Erettségizettek palyavalasztasa Magyarorszagon
XIV. tablazat (84. oldal): A koézépiskolai tanulok sziileik tarsadalmi allasa

szerint
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XV. tablazat (88. oldal): A kozép- és polgari iskolai tanulék sziileinek
tarsadalmi allasa szerinti megoszlasa Magyarorszigon

XVL tablazat (90. oldal): A kozépiskolai tanulok nemzetiségi és vallasi
megoszlasanak alakuldsa Magyarorszagon

XVIL tablazat (92. oldal): A polgari iskolai tanulok nemzetiségi és vallasi
viszonyainak alakulasa Magyarorszigon

XVIIL. tablazat (96. oldal): Tankotelesek és ténylegesen beiskolazottak aranya
nemzetiség és felekezet szerint Magyarorszigon

XIX. tablazat (99. oldal): A kozépiskolai tanulok és felsébb tanintézetek
hallgat6inak megoszlasa sziileik tarsadalmi 4llasa szerint

XX. tablazat (102. oldal): A fels6foku tanintézetek hallgatéi sziileik tarsadalmi
allasa szerint az 1908/09-es tanévben Magyarorszagon

XXI. tablazat (105. oldal): A felséfoki tanintézetek hallgatdinak megoszlisa
vallasuk és nemzetiségiik szerint Magyarorszigon

XXILI. tablazat (106. oldal): A fels6foku tanintézetek hallgatéinak szakonkénti
megoszlasa vallasuk és nemzetiségiik szerint Magyarorsziagon 1908-ban

XXIIL. tdblazat (110. oldal): Ertelmiségi foglalkozastak haz- és
foldbirtokviszonyai 1900-ban és 1910-ben Magyarorszagon

XXIV. tablazat (115. oldal): A pedagogusok keresetei Magyarorszagon az
1887/88. tanévben

XXYV. tablazat (117. oldal): Az allami elemi iskolai tanitok kereset szerinti
megoszlasa 1907-ben

XXVI. tiblazat (120. oldal): A megyei és kerilleti hatosagok hivatali
személyzetének megoszlasa keresetiik szerint Magyarorszagon 1866-ban
XXVII. tablazat (121. oldal): Az 6nkormanyzati hatésiagoknal alkalmazott
tisztvisel6k kereseti viszonyai 1888-ban hat6sagonként

XXVIIIL. tablazat (122. oldal): Az 6nkormanyzati hatésagoknal alkalmazott
fébb  tisztviselok megoszlasa  atlagos  keresetik  szerint 1888-ban
Magyarorszagon

XXIX. tdblizat (123. oldal): Az Aallami tisztvisel6k rangosztalyonkénti
atlagkeresetei 1988-ban Magyarorszagon



alkalmazott tisztviselok kereset szerinti megoszlasa 1909-1910-ben
XXXII. tablazat (131. oldal): Az iparban alkalmazott tisztviselok keresetei

*XXXIV. tablazat (145. oldal): Ertelmiségi haztartasok 1906-ban, illetve 1909-
ben eltérd jovedelemszinttel és csaladi allapottal abszolit szamokban (K) és %-
os megoszlasban

XXXV. tablazat (150. oldal): Az értelmiségi fobérld haztartasok megoszlasa,
lakasnagysag, a haztartas 6sszetétele és a lakbérek szerint Budapesten 1906-ban
XXXVI. tablazat (169. oldal): Az értelmiségi keres6k megoszlasa Debrecenben

1910-ben
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5. Mellékletek
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l.sz.mellél

et

-5_svrbtelmisén wmegoszlisc telepiildéstipusonként orszdgrészek szerint

191C-bent
Teriilet, telepildc. | 392es Usszeg zszolg. | Kezgazda-| Ipari Ussz. x/ 1000
tinus STeTE nepes3ég  |keresc es gzabad] sdgl tisaty tisztvise4 értelmi- fore
pus foglalk. viseldlk 16k gég esé
ertelm,
I. Dunc jobo partja
A/ Rendezett tandcsu
vérogok &g 1C,000
Iin Ze1Uli telepiid
lészex 135,189 37,758 5,988 113 541 6,642 34,03
T0rveén; i tdalioi
N Jjogu varogo!l: 164,579 75,3372 5,93C 52 936 6,918 42,01
1C.00l £3n  luli
telepilusek 2,702,159 1125,372 2¢,196 1,935 1,016 23,147 8,56
Usszesgen: 3,062,027 1291,469 32,114 2,100 2,493 36,707 11,99
.Juns dal partj-
R-ndezett tandcsu
virosok é3 10,000
Cn Zellili telepiid
légek 207,625 | 93,781 6,564 11¢ 923 7,597 36,59
— | I | | 3/ Torvénihatdzimi |
Jjogu virouok 93,408 | 48,838 3,534 42 811 4,387 46,97
C/ 16,90C £3n ~luli
tel:pliléuel: 1,874,35%C (771,328 14,596 1,384 1,371 17,351 9,25
vsszesen: 2,175,924 914,447 24,694 1,536 3,105 29,335 13,48
ITI. unu-ligzs koze
:/ Rendezett tundcsu
varogok ég 10,00C
fén feluli teleniid
légek 838.997 (361,054 15,006 267 1,860 17.133 19,27
3/ Trvényhatdsdsi
jogu virosok 427,432 (187,538 8,882 88 936 9,906 23,17
o/ 18,0388 £én :luli
telepiildselk 1,572,858 (61C,172 13,498 937 745 15,180 9,65
J/ 3udapest szikes-
féviros 380,371 [492,975 43,753 270 14,961 58,991 67,01
Csgzesen: 3,769,658 1651,739 81,139 1,562 18,509 101,210 26,85
Yagy-Budapest 1,069,040 |571,763 47,945 290 16,416 64,651 60,47
IV.Tiszw@ jobb partjc
+/ lendezett tundcsu
varosck ¢g 1G,0C0
fén feliilli telepiid
lések 192,660 | 31,909 6,352 70 383 6,805 35,32
B/ 26rvényhrtdsdgi
jogu vdrosok 95,67C 46,057 2,529 2¢ 499 4,048 42,31
¢/ 1C,000 £6n aluli
teleplilések 1,481,351 |6032,988 12,798 1,014 808 14,620 9,86
Usszesgen: 1,769,681 |731,954 22,679 1,104 1,690 25,473 14,39
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1.5z. melléklet folytatdsa
Tertilet, telepiilds- | Usszes Csszes lbzszolg. Mezdgazda-| Ipari Gesz. ¥/ 1000
tipus népesség keresd €s szabad gdgl tisztt tisztvi- értelmi.- |fdre
foglalk. vigseldk seldk gég esd
értelm.

V. Tisza bal partie
A/ Rendezett tundcsu

vdrogok és 10,000

£6n feluli telepiiq

lések 442,980 178,778 8,795 189 420 9,404 21,23
B/ Térvényhatdsigi

Jjogu vdrosok 191., 790 39,383 6,802 107 837 7,746 40,39
€/ 10,000 £6n aluli

telepilésgek 1,960,154 761,227 14,924 1,293 436 16,653 8,49

Ogszesen: 2,594,924 11,029,288 30,521 1,589 1,693 33,803 13,02
VI. Tigsza-ucrecs koze
4/ Rendezett tandcsu

vdrosok és 10,000

fén fellili telepii-

lések 205,344 92,526 4,786 66 583 5,435 26,47
B/ Torvényhatdsigzi

jogu vdrosok 153,899 91,179 6,112 50 1,061 7,223 39,27
¢/ 10,000 fén ululi .

telepiilégek 1,752,526 741,163 14,005 742 529 15,276 8,72

Ugszegen: 2,141,769 924,863 24,903 858 2,173 27,934 13,04
VII, Kirdlyhdgén tdl
2/ Rendezett tandcsu

vdrosok és 10,000

fén fellili telepiio

légek 276,136 134,172 11,020 127 1,064 12,221 44,25
B/ Torvényhatdgdgi :

jogu vdrosok 86,325 43,064 4,311 26 346 4,683 54,25
¢/ 10,000 f£8n aluli

telepilégek 2,315,906 §1,002,790G 17,659 756 889 19,304 8,34

Osgzesen: 2,678,367 (1,180,026 33,000 309 2,299 36,208 13,52
VIII. Piume és keri-

lete 49,806 25,152 1,938 3 517 2,458 49,35

Megjegyzés: x/

tigztvigeldk nélkil!

rereskedelemben, hiteléletben és kozlekedésben fozlalkoztatott
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Boy J=~4 zyerekes tanitd esalidisnek eczy Svi minimdlis

héztortdsi ki1tsdgel 1893-ag és 1906-0g srakon

11,
12,

13, 3

14.
15.
16,
17.

thonkint kell 1 liter

tej, d.7 kr., ehhez

x4vé 6 kr., oukor 6 kr.,

2z éven 4% T30 wm
Tel kgr. hig 24 kr, 88,10
Tégzta, tojds, tdgzer

7 kr. 25,55
?5zeldk 18 kr. 65,70
Zair naponkint 4 kr. 14,60
Scet egy dvre -e 60
Szappan 11,53
f{eményitd -y 30
Petrdéleun 6,48
Fénymdz -, 72
Seprsd -
Péad -
Kenyér 73 ;==
Fehérnemi egész évre 20, e
Xét pdr cipd a csalddrs
szdmdrs 10, —

237 liter tej 10 kr.,

dogzesen: 83,95
Fél kgr. his 36 131,40
+ Zalvett tojds
Zovés, ma gokkal
drdz4bb 51,10
65,70
Zsir 20 xr. T3y=-
l,ee
11,53
-,96
?gt;g%?nt 1 font, 8,32
Hetenként télen /1/2,
nyaron 1/4 liter 24,34
Hetenként 4 kr. 2,08
1,
Seprd 6 drb. 1,80
4 drb. li--
Hetenként 1,50 78 ¢ ==
30, v

12,"-
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1393, frt

18. ..z anydnax 2 pdr cipl 8,
19, Javitdara egy dvre 3,60
20, 3Igy nydri ruha a cga-
2l. .ét gyermeknek 2-2

pdr cipd 8, =
22, Igy gzdvetruha-kelme 25, w=
23. Igy t€éli xabdt 3 dvre

25 £xt, tehdt egy dv-

ro egik 8,33
24, -§J 3zalma, 8gy pogz-

p{e} kalap 5’20
25+ Igy fekete innepld

lruha, mely 6 évig

Sart, beszerzés 36,

egy dévre -
26, Négy darab nyakkend§ 1,20
27, 6%t felkxendS 1z myd-

n::ii "’60
28. Igy 3z8vetruha 10, ==
29, gy nydri és egy

tell xabdt 8,y e
3Ce X6t ruaa 3 zyermekek-

nex 4 3 Irt 12, -
31. Kalap k6% gyermeknek

Fhdt a tSbbinck?/
32. Lvi vaegyes kladds

/irészer, papir, lew

valak, ijsd 10, ==

J.9%. melléklet folytatdoa

1506, irt

/4 Zyermek/ 7,6,4,3

Tart 4 dvig, emy
évra

Hat darad nyakkend§

4 ZejkendS, egy 2,3
a 30 kxr.,

4 gyermeknek 4 5 frt

4 gyermeknek, filnak
1 2xt, lednynak 3

Hapilap 14, heti 4,
szuxlup 3 d3 a vegye-
gek

40""'
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43.

44.

45,
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J.52, melldklet fo ytatdea
1893, fri 1906 frt

Crvos, gydbgytdr 15, 25, w=
Nyugdijilletédk 6y mm 8,y
leregzeti adé J 3y 5y e
Gtads | 1,50 1,50
igyleti tagdi} 2, - 2,
Sgyhdzi add - 5w
S8tv8g-alap 1,50 1,50
Biztogitds - 24, =
Jétékony cdlokra 2y == 5y ==
Tizeldanyag 25,== 4 Bl fa 45 vdgatds 60,
Konyhufelszereldgek
pétldsdra - -
Xesztyik, 6 pdr - 2 pdr bér 2frt,

1 pdr sz8vet 3,20
Tankdnyv két gyermek
nek - 8, ==
Csszesen: 559,51 959,81
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4. gz, melldklet

.+ _pedazdzuaok keregetei az 1896/97. tandvben

Létsz. .tlagos degjegyzés
JOvedelenm
1. £{isdeddvdk 1,247 380,47 Frt k8ltségvetésblsl

2. Népigikolail taniték 27,15C /kb. 480.-/ az 1887/88. tan-
év ardnyaival

h gzdmolva

adb3l: dllamiak 1,668 545,59 frt kdltségvetdsbdl
3+« Telad népiskolai

tanitdk 128 507,46 frt -
4., 20lgari iskolai

tanarok 1,322 823,81 frt wvoltak 500 fri

alattisk 1ig

2bblél: dllami 581 928,44 frt k8ltségvetdsbldl
5. Meladbb lednyiskolai

tandrok 625 913,26 frt -'=

ebbSl: 4llami 242 1,001,20 frt .
6. .8zdviskolail iundrok 3,454 1,089,88 frt -"a

beosztdsuk sgzerint:

rendes tandr | 1,304
nelsettes tandr 344
intézeti valldstandr 144

bejdard valldstandr 579
zag vejdrd tandr 105
{ornatandr 136

rendkivili tdrgyat
tanits tandr 242
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5. sz. melléklet

Az allami népiskolai tanitok fizetési kategériai az 1907. évi XXVI. tc. szerint

a.) népiskolai tanitok I. csoport II. csoport  III. csoport™
alapfizetés 1.200 k 1.100 k 1.000 k
5 év mulva 1.600 k 1.500 k 1.400 k
10 év milva 1.800 k 1.700 k 1.600 k
15 év milva 2.000 k 1.900 k 1.800 k
20 év mulva 2.200 k 2.100k 2.000 k
25 év milva 2.400 k 2.300 k 2200 k
30 év milva 2.600 k 2.500 k 2.400 k
b.) szaktanitok Férfiak Nok
alapfizetés 1.400 k 1.200 k
5 év mulva 1.800 k 1.500 k
10 év milva 2.100 k 1.800 k
15 év milva 2.400 k 2.000 k
20 év mulva 2.600k 2.200 k
25 év mulva 2.800 k 2.400 k
30 év mulva 3.000 k 2.600 k
c.) Taniték és szaktanitok bérpétlékai:™*

I. lakbérosztaly (1. fiz. csoport 600 k

II. lakbérosztaly (1. fiz. csoport) 420k

III. lakbérosztaly (II. fiz. csoport.) 360 k

IV. lakbérosztaly (I11. fiz. csoport) 300k

V. lakbérosztaly (I11. fiz. csoport) 200 k

* A fizetési csoportok megallapitasa lakbérosztalyok szerint tortént, a lakbérosztalyok

pedig az egyes helységek kiilonboz6 megélhetési

ellensulyozni.

koltségszintjeit probaltak
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6b,3z.melléklet

1z Allami népiskolai tonitdk fizeiési kategdrifi az
1213, €vi AV, tc. s a k¥z56g1 és hitfelekezeti nép-

3._évi IVI.tc.

2/ &1llemi népiskolai tunitdék

__Pizetégi wvi fie| uvi lakdepénz korondban, lakbér-
i g =S ! 3 4
| Dazt | fokow ?gjes , oszﬁalgok /+/ szerint 1
* ol ogat I, I, Irzz.. .l v, i 7I. VII.
H " i | 5 f
i 5 4 23al- " ] | ! ~ | ~ 4 i
;zgij savedala s oo | 600 | 540 | 480 420 ; 260 i 300: 240 ‘
3 1,400 ;‘ | | |
| | " : ’
ITI, | 2 1,6C0 | 8CO| 720| 840 560? 480;‘ 400 32C |
1 1,800 | | | | | 3 '
5 ! | ; ! ‘ i L i ‘
| 1 ! 1 i ! ’, ! !
L3 2,0C0 | j ; | ! ;
| t j : i
IT. , 2 2,200 900§ 810/ 7201 630,} 540{ 45C| 360 !
! ! f ; | | : !
L1 2,4C0 | 3 3 | ,
! i : :
j B ] | | s .
3 2,500 ! | | | | ;
- ? i | L, ?
LI, 2 2,3CC | 1000! 900; sod 70C| 600/ 5C01  4iC
! ! : i ! r ;
! Sl : 3,200 | ! I f |
; ‘ ! i ; i

|
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6.sz.melléklgt folytatdsa

b/ E8zgégl és felekezeti népiskolai tanitdk

Fizetdegi c¥i fi= | Zvi lak{spénz korondban, lakbér-
| foko. | 2etés osztdlyok /3/ szerint /valamennyi
ogzts |, /x/ gé;:géziegjztélyban és fokozatokban
I.| II, |III.| IV.| V.| VI. gvn.
kezdd javae 1,260 ‘?
dalmazds ' {
2 1,400
III. 2 1,400
1 1,8C0
3 2,000
IT. 2 2,2C0 600 54 48C 420! 360 ! 300 240
1 | 2,400 R
3 2,600
I. 2 2,90C !
1 3,20CC E

A

+/ a lakbérosztdlyokrdl rdészletesen az 1913. dvi XV. tc.

5.s=8 rendelkezett.
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7. sz. melléklet

A megyei és keriileti hatdsagok hivatali személyzetének atlagkeresetei Magyarorszagon
1866-ban>

Evi datlagkeresetek
I. Kozigazgatasi személyzet
1. elso alispan 1.547 Ft
2. mésodalispan 1357 Ft
3. fo)egyzd 1.128 Ft
4. aljegyzd p 704 Ft
5. foszolgabird 1.006 Ft
6. alszolgabird 755 Ft
7. eskidt 471 Ft
8. pénztarnok 829 Ft
9. szamvevd 685 Ft
10. levéltarnok 500 Ft
11. kiado6 és iktatod 510 Ft
12. irnok 368 Ft
13. dijnok 300 Ft
14. nyomdasz 384 Ft
II. Orvosi és miiszaki személyzet
1. féorvos 603 Ft
2. alorvos 354 Ft
3. allatorvos 207 Ft
4. mérnok 577 Ft
II. Torvényszéki személyzet
1. tilnok 1.109 Ft
2. fobird, eskiidt 686 Ft
3. kiadd, iktatd, pénztarnok,

irnok 385 Ft
4, fougyész 1.091 Ft




5.
6. telekkonywi tisztviseld
7. arvaiigyi tisztviseld

8.

aliigyész

csendbiztos

9. varnagy

Az 6sszes megyei €s keriileti kozigazgatasi tisztvisel6 keresetének atlaga: 621,60 Ft.

727 Ft
515 Ft
663 Ft
517 Ft
447 Ft
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8. sz. melléklet

Az dnkormanyzati hatosagoknal alkalmazott kozigazgatasi tisztviselok atlagos keresetei
és a keresetek sz6rodasa Magyarorszagon 1888-ban®

Legmagasabb Legalacsonyabb Atlagos
kereset (Ft)

I. Varmegyék
a.) Kézponti tisztviselok
1. alispan 4.200 2.300 2.875
2. fojegyz6 3.300 1.340 1.796
3. aljegyz6 1.680 700 1.066
4. aliigyész 2.200 720 1.375
5. arvaszéki elnok 3.000 1.240 1.669
6. arvaszéki ilnok 1.800 1.000 1.295
7. féorvos 1.600 800 1.107
8. orvos 800 500 588
9. allatorvos 850 400 593
10 f6pénztarnok 2.400 900 1.293
11. alpénztarnok 1.800 800 1.020
12. gyampénztarnok 2.100 900 1.288
13. ellen6r 1.300 600 968
14. f6szamvevd 2.100 900 1.266
15. alszamvevd 1.800 700 975

16. kozigazgatasi



ol 1 oenn
YAaKOITIOK UL

2z .

b.) Jarasi tisziviselok

1. f8szolgabird 2.340
2. szolgabiro 1.100
3. jarasi orvos 1.098
4, allatorvos 1.098

5. kozigazgatasi

gyakornok 480
c.) Rendezett tanacsa varosok tisziviseldi
1. polgarmester 3.000
2. tanacsnok 1.522
3. fojegyz6 1.522
4. aljegyz6 1.400
5. tiszti ligyész 1.500
6. arvaszéki lilnok 1.400
7. renddrkapitany 1.800
8. alkapitany 1.250
9. orvos 1.014
10. alorvos 763
11. allatorvos 1.000
12. pénztarnok 1.522
13. ellendr 1.200
14. épitész és mérnok 1.522

II. Térvényhatosigi jogi varosok

a.) Budapest tisztviseldi

1. polgarmester 7.000
2. alpolgarmester 6.000
3. tanacsnok 4.000

4. f6jegyz6 3.300

700
50
400
200
40
100
200
50
100
100
50
80
150
100

7.000
5.000
3.300
3.300

L.V G

7.000
5.500
3.370
3.300



5. jegyzd

6. fougyész

7.b alilgyész

8. tigyészi segéd

9. arvaszéki elnok

10. arvaszéki elnokhelyettes

11. arvaszéki iilnok

12. arvaszéki jegyzo

13. arvaszéki tollnok

14. féorvos

15. féorvosi segéd

16. keriileti orvos

17. allatorvos

18. pénztari igazgatd

19. pénzkezeld

20. ellenér

21. f6szamvevd

22. szamvevo

23. fomérnok és
kozépitészeti igazgatod

24. mérnok

25. mérnoksegéd

26. mérnoki gyakornok

27. statisztikai hivatali
igazgaté

28. fogalmaz6 gyakornok

2.650
3.300
2.050
1.093
4.000
3.300
2.500
2.050
1.220
4.132
1.800
1.400
1.000
3.000
2.050
2.500
4.000
2.800

9.000
2.500
1.500
500

3.300
600

b.) A tobbi 24 viros tisztviselGi

1. polgarmester
2. tanacsnok

3. fojegyz6

4. aljegyz6

5. foligyész

3.300
2.600
1.800
1.210
1.700

1.700
3.300
1.700
1.093
4.000
3.300
2.500
1.700
1.000
4.132
1.800
600

1.000
3.000
1.600
2.500
4.000
2.800

9.000
1.600
1.220
500

3.300
600

1.509
1.000
1.000
720
600

1.858
3.300
1.850
1.093
4.000
3.300
2.500
1.850
1.107
4.132
1.800
1.293
1.000
3.000
1.762
2.500
4.000
2.800

9.000
2.007
1.487
500

3.300
600

2.785
1.432
1.511
904

1.066
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6. aliigyész 1.400 600 892
7. arvaszéki elnok 2.200 400 1.396
8. arvaszéki ulnok 1.880 900 1.238
9. rend6rkapitany 2.640 900 1.693
10. alkapitany 1.210 600 9767
11. fédorvos 1.200 500 799
12. alorvos 1.050 300 525
13. allatorvos 1.100 240 514
14, fépénztarnok 1.600 980 1.200
15. ellenér 1.200 150 862
16. fészamvevo 1.700 800 1.263
17. alszamvevd 1.200 560 851
18. mérnok és épitész 1.980 600 1.103
III. Kozségek

Kozségi- és korjegyzok 3.000 120 727
Koézségi- és kororvosok 1.400 200 526
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3.92. nellédklet

22z 4llami tigztvigeldk kereseti kotegdridi rangogztilyok

3zerint lazyarorgzégon 1888-ban, Zgszeh gonlitva 23

sugztridban rendszeresitett kategdriékkal7

: iangosztaly ! Lagyarorszdg . .ugztria
fizetds | Llakbér | egyitt fizetds ! mik¥d. epyltt
[Ixt/ | [frt/ . o8tlék .
l.uiniszter- . . o rpr | n
:1n§§ = 120,000 |12,000 | 32,000 12,000 | 14,000 } 26,000
Il.dinigzter [12,C00 4,0CC | 16,000 10,0CC | 10,5G0 | 20,C00
i
HIs odlame g 000 | 1,000 | 7,000 7,000| 3,uc0 1 10, CC0
v, i . NN L.
@ éffiggzgggxé,cou 6CG 6,6¢C1 - - L -
| V. ddniszteri| 5,ccc 600 | 5,60C! 6,000 1,00 | T,cC0
| temdegos |, oo §c | 4,600/ 5,500] 1,000 | 6,500
| 4,501 1,000 5,500
VI, Caztdly- 3,000 500 3,366 2,600 8C0 | 4,40C
| tundcgos 2,5C0 5CC 3,000l 3,200 L0 | 4,5CC
| 12,806 300_1 2,600
| VII. Titkdr 1,80C 400 3,26¢! 2400 700 g 3,1C0
’ 1,5C0 4CC 1,3CC 2,260 00 I 2,300
| 2,000 7060 2,70C
| Sogaliazg | 1»0C0 300 1,205 1,30 500 2,450
g | 300 300 1,2¢01 1,3cc) 500 2,200
3 } H
| | 1,4C0] 500 2,0C0
: .
T 3 {3 |
- ;ggggwazé 6C0 200 acol 1,3¢0{ 500 | 1,800
‘ 1,200 560 { 1,700

1,100 5C0
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10. sz. melléklet

Az énkormanyzati hatosagok tisztviseldinek atlagos keresetei beosztasuk szerint 1909-

1910-ben Magyarorszagon8

Tisztviselok Atlagkereset
szama (k)

I. A varmegyékben
1.) Kdézponti személyzet 1.1754 3.004,50

ebbdl: tisztviselok 1.419 3.465,66

dijnok 335 1.051,10

Tisztviselok részletesen:
a.) kozigazgatasi szak
alispan 63 8.951,71
fojegyzd 63 6.160,98
aljegyz6 260 3.807,92
kozigazgatasi gyakornok 183 1.353
b.) jogi szak
fougyész 63 6.693,17
aliigyész 23 3.824,35
c.) egészségiigyi szak
tiszti féorvos 63 5.836,03
alorvos 3 3.030
d.) levéltari szak
folevéltarnok 63 3.697,03
allevéltarnok 19 2.768,42

e.) segédhivatali szak



segédhivatali igazgato
irodatisztek

mas tisztviseld

f) vegyes szak
(varnagy, laktanya-
feliigyeld stb.)

2.) Arvaszéki személyzet
dijnok

tisztviseld

arvaszéki elnok

arvaszéki ilnok

arvaszéki ligyész

jegyzOk

arvaszéki gyakornok
arvaszéki egyéb tisztviseld
(VIII-IX. fiz. osztaly)
arvaszéki egyéb tisztviseld
i(X-XI. fiz. osztaly)

3. Jarasi személyzet
tisztviselok

dijnok

foszolgabirok
szolgabirdk

- kozigazgatasi gyakornok
jarasi orvos

segédhivatali tisztvisel6

28
393
161

34

1.010
119
811
63
271
10

76

20

365

2.648
2.155
493
433
602
113
431
576

3.736,43
2.284,90
2.929,60

2.410,59

3,234,63
3.771,40

6.670,95
5.012,51
3.810,50
2.976,05
1.335

3.557

2.651

3.055,677
3.537,22
950,71
6.890
3.033
1.324
3.368
2.098
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II. Torvényhatosagi joga és rendezett tandcsu virosok

Osszes varosi tisztvisel6 €s dijnok 18.338 2.253,40
ebbol: tisztviseld 16.010 2.424,32
dijnok 2.378 1.102,73

Tisztviselok részletesen

1.) Tulajdonképpeni

kozigazgatasi személyzet 2.144 3.195
dijnok 933 1.128
polgarmester 138 6.710
alpolgarmesterek, tanacsnokok stb. 291 4.565
fojegyz0k 138 4257
jegyzok, aljegyzok, fogalmazok 280 3.507
egyéb kozilgazgatasi tisztviselok 75 2219
jogi személyzet (ligyészi) 152 3.155
levéltari személyzet 68 3.022
segédhivatali személyzet 733 2.268
vegyes tiszti személyzet 269 1.906

2. Arvaszéki személyzet

tisztviseld 296 3.152
dijnok 84 1.064
ebbdl: tisztviseld
fogalmazasi személyzet 122 4.366
mas kozigazgatasi személyzet 90 2.381
jogi személyzet 5 2.718
segédhivatali személyzet 79 2.183

3.) Szamvevdségi és pénztari

személyzet:  tisztviseld 836 3.075
dijnok 192 973
ebbdl:

szamvevoségi fonok 128 3.727




szamvevok, szamtanacsosok 101
pénztarnokok, ellendrok 241
konyveldk, pénztan

tisztvisel6k 366

4.) Kozegészségiigyi személyzet

tisztviseld 566
dijnok 19
ebbdl:
tisztt foorvos 126
tiszti és kertileti orvos 224
korhazi tisztviseld 23
allatorvos 129

mas egészségiigyi tisztviselok 64

5.) Taniigyi és kozmiivelodésiigyi személyzet

7.849
koézépiskolai 303
polgari iskolai 756
szakiskolai 312
elemi iskolai 4.457
tanonciskolai 769
egyéb iskolai 23
kisdedovok 578
kényvtarak, mizeumok 21
6.) Kozrendészeti személyzet
tisztviseld 865
dijnok 390

7.) Kozgazdasagi és erdészeti személyzet:
211

3.766
2.990

2712

2.900
751

3.197
3.223
2.581
2.209
2.698

1.936
3.620
3.244
1.804
2.130
438
735
926
1.843

2.785
950

2.590

204




1
z
1
]
.
:
5
3
3
-
!
3

8.) Miiszaki személyzet

tisztviseld
dijnok
ebbél:

tisztviseld, miszaki
tanéacsos és fomérnok
mérndk és segédmérnok

nem mérnok tisztviseld

9.) Adéhivatali személyzet
tisztviseld

dijnok

tv. ad6hivatali fonok
fotiszt, fokonyveld
pénztarnok, konyvel6k, stb.

segédhivatali tisztviseld

10.) Fogyasztisi adé és javadalmi hivatali személyzet:

tisztviseld

dijnok

11.) Virosi iizemek

vezeto tisztviseld

tisztviseld
dijnok

12.) Vérosi alapok terhére alkalmazott tisztvisel6k

tisztviseld

dijnok

433
113

76
203
154

1.092
464
48

89
542
413

518
19

190
593
109

1.047

47

3.894

1.955

6.603
3.999
2.416

2.368
946

3.836
3.966
2.391
1.825

1.896
1.089

4.072
2.606
1.330

1.674
1.012

205



ioov‘e
usqag 0021
- - 2 000‘e = usdy | uady = JUSNUOPT | AT v | 000°‘T | 002°1 000°T - taq‘ualdr & TABaBq 8~3x®1 °91
- | o¥ oY 08 00T - 021 001 9€ -~ = 091 - 02T = 00€ {anTy 6T
= = = ¥z 00T 09 = 001 00T 00T €1 0€1 02T oot 091 ost LIPINAN ¥
002°T = PAR
= = = = = - o0¢e = D01 = = = = = sadapT ~Tand ‘soaTn (7
= = = = onnte | 00ufzrain| ovou'e - 009 - - = = = = - (BPESODPY ‘g1
S oot - - - = = 000°T 09¢ iinovte fong'tT foob 09¢ 008 008 /auod-g/ spTBIRAY *TT
uskfuas
uax -xaadusy
—eTuaad uaxa vaado usxd *BI9A 59 uaJx
00T *266Q 2Zpy|-Twaad dvu ~Twaad -3usy ~atTwaxd
- [vxednp = - - -urzsJxp|usputry uspulm uskBur uspuIy - - = taxadg - uapury & ZRUUIZE ‘0T
oTT a)
JI0Z8 9159 upiny
92849y “wox 1972539 -9p 21913
njuodsu QUTY pIe 29168 ‘q) 8a dru 1oy v, - 1 usqay toxay K8
= - ~- |TezBL3r = -ue33BI | ~TITTTH usputlr (-T[3839y | uapury - tuodey] wiuodupy | uspuTIy} = ‘upylTy LZBUPARY 6
0002 L - 009°¢
¢ g uoxefu
- |- | e vodw | - PNl - - eemtiz] - | - - - - - fromnsy | oxorzesed
1 St T T T PHoM bt o 109®wA0T safesyToy *g
ucqe{euox 3~
008 -0} 002°‘T A1z 2T1-01 I94u Juphgaey
Luas 002 A 17w HTIZB uaq -gk1 A ‘3zZBOA - - - ‘usAussasa
- ] 00€ - | =-zen07 | AxsC ® ‘uedy| -3er 0ne -  [Autsoty = ~IBy jUPNUIBEF ©T @~A12H38P °)
uoy &
- - ’ pusiyelu
110 092 006 008 09¢€ 009 009 09¢ 009 006 00¢ 009°T 002t 00§ 008 ‘odTo ‘myny -9
2Toys3 3o uoy31Q [UoY330 uoy330 uoy330Q ozl 002°'T | o02‘T | 09.L ¢ 002°T 00V ‘1 oot e ¢BPZIWTITT °§
0021 ooz 1
eaeliue ’ : )
uoy | woy| woy| NE¥ET HgLq8Fouws) uouzso | 002 i09¢ 008 009 08y 009 [7f iea| oovez I T v
~330} =330| =3%30| UOY330 fUOY33O TOIUOY3}3QO -pIam0N ~17 1TAuudy 4
- |oooto9T - 000°* 0¥ = - = 000021 = Nn0* 02T 000 00¢ = = - - 00008 {BUOLINA
Fuedew 8-uspy °f
;ouap
- & = = - & - = 00% - - - - = = = =-aAnlq3 1AM
® TAuusyy °g
‘ ¢ 3 ¢ 3 3 ¢ 3 ¢ 5,8 apaaol
006 [000°T]002‘T | 005°T | ocoz‘€| 009'c | 000t | oo00‘v 008t 008‘% | 002‘S | 000°9 | 000'9 | 000'9 | 009‘L | o009z | STFTIRENE:
SIAY|"AY ALY |TILIIY *IIX IV s VI CITIA "IIA *IA ‘A *AI *III ‘11 °I
6 usq-9061 'BERIIVEZRY XOUTIO[9E5TALIZELG uarjou juuvq AFJuU Aryg
39TABTI3W 2B [T

-90C -




-207 -

12. gz.

melléklet

Sgy nagy pénzintézet cgnlddos tisztviseldinek hdztartise l9O6-banlO

L II. i 6 V. Ve VI, VII. YIIT. IX. X.
1, Yennyi a jovedelme? 26,000 12,0C0 j 11,009 7,600 7,600 7,600| 6,000 6,000 6,000 4,000
2 g%}r{% a megdnva- 140,000 |200,000 | - 00,000 | - [60,000 {50,000 |30,000 20,000 | -
3. Mennyit fizet la- Srjét hd- , -
ki gért? . 2,00C 1,400 2,500 11,000( 1,400 800 800 1,200 T00
4. t‘:gﬁg{“ €0l hlztar- | 4o 3,800 | 2,30¢| 3,000 |2,400| 2,800 | 2,400 | 1,600 |2,000 |1,600
5. Mennyit k&1t ruhdra? 400 400 4C0 5C0 400 600 300 400 400 200
6. llennyit k5lt o fele- 5 : "
sége ruhdzatdra? 400 9GO 400 90C 00 500 200 600 800 200
7. Hdny gyermeke van? ! 3 1 1 2 = 3 - - -
8. Iskoldztatds? 1,0CC - 260 - - - 300 - - -
9. .+ gyermekek rundz-ta? 360 500 140 - 200 = 360 - - -
10, Jdtgzili-e léversenyen Jicoi- Kdrtya
vagy kartyédn? 5 = - ben - - - - 300 -
Kadrtyd
2ik
11. Zdvéhdz? - 200 - ldvéhdz- - 400 200 200 800 -
ban reg-
gelizik
12, Szinhdz? 2C0 40C - Nemzeti 200 200 200 - - 100
premiexn
13, Szivar? - 36C 180 240 - 100 200 - 300 100
14, KOltséges pasgszidk? = - - s3télyek - - - - - -
1,000
15. Nyarzlds? 1,600 560 - 1,600 500 700 - 400 1,200 -
16. Orvos, patika® 400 2C0 100 6C0 300 50 - - 100 100
17. Klubdij? 400 - - - - 80 80 - - -
18, Nyugdij? 480 200 170 160 160 160 120 120 120 80
19. Hdny cselédje vanv 2 2 2 3 2 1 2 2 1 1
20, liennyit fizet nekik? 72GC 600 560| 1,000 480 360 480 360 240 180
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13, ez, melléklet

. . . . aans 11
Egy gabona-nagykereskedl-cég tisztvisellinek hdztartdsa 1906-ban
I, II. IIT, Iv. V. + VI VIiI,

Mennyi a jovedelme? 14,000 10,000 6,000 4,000 3,600 2,400 1,800
NGs? Nitlen? nds nds nétlen ndsg nétlen nStlen nétlen
Van-e mellékjbvedel{
me és mennyi? 2,000 4,000 1,000 3,000 500 - 1,000
Jq_“—e.cm,eﬁug{,vz‘mnlﬂ 2L YO Gl L ,\Rnﬁ""‘| L0 ,U‘ud’"'r 10 ,\fvd"‘"I 8, JUU T LOU,UOUT T T 6,000 "7 |
dennyit fizet la-
kdséTt? 3,C00 2,000 1,2C0 1,200 1,000 1,600 500
Elelmezégdrt? 2,300 2,400 1,600 2,000 1,800 1,000 600
Ruha? 2,000 3,000 600 1,000 600 600 300
Jdtszik-e? tézgdén vsuk kom-| Ldverse~ | Hazdrdjd- - T6zgdén Keveget

mersz jé-| nyen tékot kdrtydzik

tékot
Kéltséges passzidk?| Feleségé- | Nonyveket - NGk Utazdsok Tdrsasdgi -

nekx van vesz élet
fdvéndz? Hevonta 50 80 200 20 80 10-20
10C

Szinhdz? 50-6C 30 - 20 60 100 -
Nyaralds? 1,000 Itthon 600 400 Cgalddjd- 500 200

nyaral ndl nya-

ral
lennyi az =ddgsdga?| 15,000 6,000 8,000 6,000 - 12,000 3,000
Jétdllés? - 1,000 - 1,000 - 4,000 -
Kamatok” 500 270 380 290 - 600 200
Le van tiltve a Nincg liincs Nincs WMost nincg Volt Le van Nincs
fizetése? ' ‘ ]
Klub? Nyugdij? 200 - Hevesget 200 - 300 -
jdr =
klubba

AdS? 800 600 400 300 300 180 120
Ven-e bardtndje?
hennyit ko1t ri? - 1,000 - 600 - 2,000 .
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A PuUspbki palota 53. sz. lakdsdnak alaprajza
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15,8z,

melléklet

13

lakdsai és_lakdi 1912-1914 kbzott

| Eme~ LakésyLakés 5z0- [Hell | Cse- B oy 578 . fa Terv?///f Egyéb adatok
let |szdma| jel-_| bdk 1éd- Bérld IOglalko‘Zd“’azett
lege™| szd- 3z0b4 Tényle-
ma ges
lakbér
Fsz{ 21. 5 = 1 Schwarcz Déri | magdnzd 2780 Schwarcz Vilmos butorgydros
600 lénya: testvére ifj.Schwarc
Vilmosnak, aki vdlasztott 7
thb. tag az izraelita hit-
k8zség tandcsnoka
29, G 2 - - Dr.Hargdnyi ligyvéd 100
Miklds 300
Dr.Ethey vmegyei 1000
Laszlé k6zig.gy. 50 P%g'kg‘zlgéui 11325261;6
tb.szolga~ p S &y
bird
36 4 - i Gliick Ignédcz banktiszt- |[2000
viseld 1900
37. 6 - 1 Goldstein magdénzs 3350 1913. mdjus 1-t81;
Péter 2600
Krausz Gyuls termény- 2000 ///// ;
és flszer- 1900 1914. november 1-1t61;
nagyker. ////
csalddtag
45, G 3 = = dogyai Kornél husgzér 1100
92izados 300
Grinhut Henrik foreaisk. 1100 1914, mdjus 1-t81;
tandr, izr. 500
hitoktatd
Teq. 2. i = 1 Jénosi Z,ltén | lelkész,vd-|1800 2. és 8. lakds egybenyitva,
: lasztott - gzolgdlati lakds
S R P RN ERE R I Y N .
8. 4 I 1 Janosi Zoltédn =M 2800 Iré ég politikus, a polg.
dem.forr.idején elébb a
Nemzeti Tendcs tagja, majd
- a Berinkey-kormdny belii-
gyi dllamtitkdrs
9. 4 1 1 Dr.Grdgz P4l orvos 300 Késbbb Gorsg
2800
15. 3 - 1 6zv.Kellner fakeregk. 2200
Ddvidné ozvegye 2000
16, 6 1 2 Dr.Brunner orvos 4500 Siketnémdk Intézetének or-
Lajos 4000 vosa is /1940-ig/. Irdsai
Jelentek meg a Debr.Ellendn
Debr.Fuggetlen Ujesdg ¢c. la-
pokban és kiilonbbdzd szak-
lapokban
22. 5 - 1 Dr.Xertész gyvéd, 2250 352 kh.tulajdonosa /4,715
Istvdn féldbirs. 2250 aranyk.évi jov./ Irdsai:
virilis Debreczen c.lapban
; 23. 6 1 2 Herstein Sdndor| nagybirtoe|3850 Herstein Péter csalddfd
- kos csa- 000 legnagyobb addéfizetdk egyi-
3 14d tagja ke a vdrosban: 2100 kh.
‘ /31,584 ak/
| 30, G 2 - = Dr.Szénté Dezsd| ligyvédi 1000
gyakorn. 900




5.52, melléklet folytatdsa

Emey Lakds Bzobdk|Hall| Cse- Bérlé Foglalkozdg| Terve- - Egyéb adatok |
let|sza- rjel- 1 szdma léd-~ zett Aénye
ma lege gzobel lak-1 sgoy
— _ bérA ki
I. |38. 5 1 1 | Jdr.ieisz Jézsef | tigyvéd 2800_~ "
2500
or.iiovica Elemén katonotiszt " 1314. szeptember 1-t61,
39 4 1 1 | dr..iiklds irmin
VT 4 - 1 dr.76th Emil 15
-
a5, o 2 - - sr.deger Pléris | tandr,felsd- llOQ/////
keresk.isk.| 71100
——— -
48. L 3 - 1 | lohn l:iksdnd ? 1250
/R8th Irén/ 1250
2. u 3 - 1 Hirgchfeld Haldkstd gydr 150 LK.sz.udvari Uzlet bérléje,
[ ..rmin tulajdonosa 1250 Izraelita hitk.tandcsnoka
3imonovits tandr, izrad 150C 1913. mdjus 1-t&1
Dezsé elita nitoky. 125¢ - magus l-
a1, u - 1 liajer Jend 7 Ligg—"
1350
? II 4 3 1 Rerté Emil K 155G d PGldbirtok 1dd tagja?
\ II. . 3 - 1 {Kertdsz Emi 4 ] 03 cseldd tagja?
x 4)0
: —
t 10 4 1 1 | Dr.Yehdr iidr ligyvéd 2559
225G
—~
11. 4 1 1 |Deutsch Jdmuel | Plszer $s | 2800
: magnngyker. ///ﬁ
cég tgrstul., ) 2200
védlasztott |
thb. tag d
17. 3 - 1 | Dr.rekete Jend | aljdrdsbiré! 2100
1900
18. 6 1 2 | Elsé Magyar ilt. - 4000 ,/
Bizt,Tdrs.helyi 3400
£Sligynskgége
24. 5 - 1 Lukdcg Izidor ? 2000
1900
25. 6 1 2 | Bdré Kapry katonatiszt | 3300 Ideiglenes bérldk utdn
Valeridn 2600 1914.februdr 1-t461
32. G 2 - - | Bors Kdroly tandr,fémipJ 90C
szakiskola 800
40. 5 1 1 Zieder Leopold | ndéi divatdry 2400 ilthelye a lakdsban kia-
nagykeregk. 2200 lakitva
41. 4 |1 1 Reitz Jdnogs megyeil f3dl4 2250
| latorvos 1700
. L
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15.32, melléklet folytatdsa

1
Sme4 L 2 X d g 2520~| Hzll Csed Bérld Poglelkozdsa Egyéb adatok
Let [ | oo bk léd-
N % 3z2dma 320+ >
) ma lege ba ;
iI, | 50. 4 - i 32206 Zlek polgirmesteri 1680'/, 1916,dprilis 30-ig . 4 vid
' /8zabd lingda titkdr, he- 500 laghdbori kitbrése utdn a
apja, lyettes ta- XVIII.sz. Uzletet bérelte
nécsgnok meneklilt rokonai butorai-
— nak raktdrozdsdra
49. G 2 - - Keresztes ? 1000
nkos 900
Bl. 7 3 - 1 Dr.Sebestyén tandr.felsd- | 110C 1902-1ig Schwarcz; Irdsai:
Dezsd kereak.igkols 1050 Nagyvéradi Napld
2
S U 3 - 1 Gabel Dezsd tandr, polgd< 110C Késdbb: Gdbor; Izraelita
ri iskola 0C0 Didkotthon feliigyelS tand-
re ig; Irdsai: Izr.Tanli-
- gyl rrtegitd
33, y 4 - 1 Szabé Gusztdv | postai tiszt~ 125C 1913.februdr 1-t61 al-
viseld 1300 bérlét tartott
Rogenbers sgnllitadd - 1914. mdjus 1-t31:
Jerencz é5 Beraktdroo -
z:igl RT tu-
! lajdonos cae-
. | ll.dtiesg
IIT{ i ! ? - 1 Jr, lenyizel U fogrlma- | 135G Apja'Nagykérolyban kG-
f Gyul- zé 1600 zépbirtokos
|
12 ] 4 1 1 Hevesi Gyuldné | iliszaki iroda 2350
: éa alkatrész
lizlet tulajd. =La0
-
13. | 4 1 1 P.Nagy Zoltén f8isgkolai 2500 Zenei Konzervatdrium
; tandr, ///5560 igazgatdéja 1is
- f Ref.Xoll.
i ;
19. | 3 - 1 Briill Lajos Egészségligyl | 2000
/ Muszaki V411, 600
. i RT igezgatdjal
. | 6 1 1 Herdliczia mezdgrzdasdgil 3350 i 1914. augusztus 1-td1,
| Zrné ekadémiail teo 5600 elétte tireg
. nér
26, | 5 = 1 Dr.liagy Hdlmén ! jérdsorvos, 178C
: tb. megyei 1706
_ § Téorvos
i
27 S % 1 hokir.Honvéd- : - 2800
| gég 250C
¢, oG 2 - =5 Reményi Gyula épitész 35
]! 700
f Dr.5zotyori kir.kdzjegy- - 1914. médjus 1-t81,
! Fegy Séndor Z0
42, ; 5 1 1 Zalei Emma és | tandr,felsdbb| 2100 testvére /ill.Zalai Mérk
i Zelai luirk ' lednyiskolei 1900 fia/ Znlail Béle filozdfus
A ; | benas
| ! , upy 5
43, 4 4 1 1 32-06 {i.liiklds | Z11l.1iskolaig.| 2000 csak 1913, mdjus 1-t61,
v ! korzetl tan- 1600
, i | fellicyeld
? 53 4 B - 1 Dienes Jdnos | tandr,felsébbj 1600 1945 utdn lunkdcsy-dijas
| ' ! lednyiskola, 300
3 ! " ' i fegtlmivé sz 4
.
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15. sz. melléklet folytatdsa

Eme4{ L a k d 5 | Szo-|Hall|Cge- Bérlé Foglalkozdsa | Tervezetf A Egyéb adatok
et lsza- | jel- Eff_ Ef?: %gk- Tényle-
ma lege™| o be ges laky
I1I. | 52. G 3 - - Somorjay Géza szézados §50 —
/////égo
54. 6) 3 - 1 Papp Lajosné drvagzéki 1000
nyilvintar-
aylivanter- | 1000
vl Uavem Yo o
; Nt mee N 1
7. U 3 - 1 Dr.Hdédi Béla ligyvéd, ref. 1009///’ Hazgondnoki, gzolgdlati
egyhdzi le- - lakag
véltédrnok — )
Csdky Béla hdzgondnok | 1000 _/ 1913. november 1-t&1
35. U 4 - 1 Molndr Jézsgef ? 1100
/JOO
m s - 3 e » 4 # / 2z
V.| 14, M 1 - - T6th Isgtvén épitész, 1109/€// Iroddnak bérli
nagyvdllal- 300
kozd, viri- /////
lig
28. i 1 - - Hajds .\1fréd épitéazek 1100 Az Arany Bika 524116 4]
és Villdnyi 100 éplUletének épitése ide-
_jére bérelték
44, 1 1 - - iloldovdny Jdnos| pallér 1100 A Plspdki palota épitési
600 munka idejére bérelte
Holld Ligzld és| rojztandrok | 1100 1914. oktdéber 1-t41,
Toroczkai és festdk 600
Cszvald
Pgz{ 1. U 2 - - Sdntha Kdroly cukrdszok Lakds a II. gzdmi iizlet-
és Ferencz tel egybenyitve
I. |Hdzm. Barbécz Gdbor Evi dijuk: lakds és
. . ™ . .. . .
II. |H4zm. _oTpa Jénos ndzmesterok | 600 K havi kifizetésben
IITI. |Hézm. 1 - - 3zucs lldroly :
l - \

x/ 1 lakdsck jellege: G = garzon lakds
U = udveri lakds
L. = miteremlakds
v = Uzlettel egybeépitett lakds
Hizm.= ndzmesteri lakds



6. Jegyzetek

1.1 FEJEZET: AZ ERTELMISEG FOGALMANAK TORTENETI DILEMMAI

1.) Gella, Alexander :
(ed.)

Huszar, George B.:
(ed.)

Eyerman, Ron -

Svensson, Lennart G.-

Séderqvist, Thomas
(ed.)

Huszar Tibor :
(szerk.)
Huszar Tibor:

Huszar Tibor:
(szerk.)
Huszar Tibor:

(szerk.)

Konrad Gydrgy-

Szelényi Ivan:

Szelényi Ivan:

2.) Gella, Alexander:

The Intelligentsia and the Intellectuals
SAGE Studies in International Sociology 5
1976.

The Intellectuals - A Controversial Portrait
Glencoe, 1960.

: Intellectuals, Universities, and the State in Western

Modemn Societies

University of California Press, 1987

Korunk értelmisége

Budapest, 1975.

Fejezetek az értelmiség torténetébol
Budapest,1977.

Ertelmiségiek, diplomasok, szellemi munkasok
Budapest, 1978

Ertelmiségszociologiai irasok Magyarorszagon,
1990-1945

Budapest,1981.

Az értelmiség utja az osztalyhatalomhoz
Parizs,1978 .

Uj osztaly, allam, politika

Budapest, 1990.

214

An Introduction to the Sociology of the Intelligentsia



3.) Huszir Tibor:
4.) Gella, Alexander:

“ll’,n" T:l-\nvo
nudzal 11UUr.

Sczepansky, Jan:

5.) Huszar Tibor:

6.) Huszar Tibor:

7.) Gelia, Alexander:
8.) Huszar Tibor:

9.) Allen, Peter :

Seton-Watson, G.H.N.:

10.)Feuer,Lewis S. :

11.)Gella,Alexander:
12.)Pipes,Richard:

(ed.)
13.)Gella,Alexander:

14.)Pesti Hirlap,

Habermas, Jiirgen:

215

2.

A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa

The Meanings of ‘An Intellectual’: Nineteenth- and
Twentieth-Century English Usage

University of Toronto Quaterly, Volume 55,
Number 4, Summer 1986 343-358.1.

Intelligentsia

In. Gould, Julius-Kolb, William I.: A Dictionary of
Social Sciencies

New York, 1965.

What is an Intellectual ?

In. Gella,Alexander i.m. 1976. 48-50.1.
im.,1976.12,1.

The Russian Intelligentsia

New York,1961

The Life and Death of the Polish Intelligentsia
Slavic Review, 30.(1),4.1.

1843. marcius 26.
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15.)Gella teljesen egyediilallo kelet- és kozép-eurdpai
Jjelenségnek tartja az Un. klasszikus XIX.szazadi
értelmiséget. Klasszifikaciojat lasd i.m. 23.1.
16.) A fenti referencia munkéakon til:
Borucki, Andrzej: Study of the Socio-Occupational Position of the
Pre-War Intelligentsia in People’s Poland
Polish Sociological Bulletin, 1962,1-2. 131-140.1.
Chalasinski, Jozef: A lengyel értelmiség tarsadalmi eredete
In. Huszar, 1975.173-223.1.
Hertz, Alexander: The Case of an Eastern European Intelligentsia
Journal of Central European Affairs,1951,11.(1).
Pipes, Richard:  The Russian Intelligentsia
New York, 1961
Pollard, Allan: The Russian Intelligentsia: The mind of Russia
California Slavic Studies,1964,No.3..

Raeff, Marc: Origins of the Russian Intelligentsia: The
Eighteenth-Century Nobility
New York, 1966.

Vondung, Klaus: Das Wilhelminische Bildungsbiirgertum
(h.n.) 1976.

17.) Hertz, Alexander:  i.m.1951. 13.1.

1.2 FEJEZET: AZ ISKOLARENDSZER ES AZ ALFABETIZACIO STRATIFIKALO
SZEREPE AZ IPAROSODAS KORABAN

1. Berend T. Ivan - Ranki Gyorgy: Gazdasagi elmaradottsag, kiutak és
kudarcok a XIX. szazadi Eurépaban Budapest, 1979.

2. West, E.G.: Education and the Industrial Revolution, London, 1975.

Cipolla, C.M.: Literacy and Development in the West Harmondsworth, 1969.
Aldrich, R.: An Introduction to the History of Education, London, 1982.
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udapest,
Kiss Aron: A magyar népiskolai tanitas torténete I-II. Budapest, 1881-83.
4. Aldrich, R.: 1.m.; Hoggart, R.: The Uses of Literacy Harmondsworth, 1958.

(Magyarul "Miivelddés, gondolkodas, szokasok" cimmel Budapest, 1975.)

8. Stone, L.: Literacy and education in England 1640-1900. Past & Present, 42.
69-139.; Furet, F.-Ozouf, J.: Literacy and Industrialization: the Case of the
Départment du Nord in France, Journal of European Economic History vol. 5.
1976. 5-44. 1.

9. Furet, F.-Ozouf, J.: i.m. 15. 1.

10. Stone, L.: I.m. 121. 1.

11. Sanderson, M.: Literacy and Social Mobility in the Industrial Revolution in
England, Past & Present, 56. 75-104. 1.

12. Anderson, C.A.-Bowman, M.J.: Education and Economic Modernization
in Historical Perspective. In: Stone, L. (ed.): Schooling & Society Baltimore,
1976. 3-19. 1.; Sanderson, M.: i.m.

13. Afra Nagy Janos: i.m. 16-17 1..; Lundgreen, P.: Educational Expansion
and Economic Growth in Nineteenth-Century Germany. In: Stone, L.L
Schooling & Society... 20-68. 1.

14. Stone, L.: i.m. 83-92. 1.

15. U.o.

16. Lasd: Jarausch, K.H. (ed.): Transformation of Higher Learning 1860-1930.
Chicago, 1983.

Miiller, K.D.-Ringer, F.-Simon, B. (ed.): The Rise of Modern Educational
System, Cambridge, 1987.

17. Magyar Statisztika K6zlemények, u.s. 64. 86*-92*.

Afra Nagy Jénos: i.m. 46. 1.
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18. Afra Nagy Jénos: i.m. 34. 1. 8. 1. és 18-20. 1. &s Stone, L.L i.m. 80. 1.

19. Afra Nagy Janos: i.m.

20. Scotland, J.: The History of Scottish Education, London, 1969.

21. Afra Nagy Jénos: i.m. 18-20. 1.

22. Niederhauser Emil: A nemzeti megijulasi mozgalmak Kelet-Eurépaban
Budapest, 1977.

23.. Stone, L.: i.m. 90. 1.

24. Anderson, C.A.-Bowman, M.J.: i.m. 5. 1.

25. Afra Nagy Janos: i.m. 16-19. 1.

Kaelble, H.: Industrialisation and Social Inequality in 19th-Century Europe
New York, 1986. 86-104. 1.

26. Afra Nagy Jénos: i.m. 16-19. 1.

27. U.o.

28. Miiller, D.K.-Ringer, F.-Simon, B.: i.m.

29. Afra Nagy J4nos: i.m. 169-187. 1.

1.3 FEJEZET: AZ ERTELMISEG TARSADALMI MOBILITASANAK HAZAI FORRASAI

1. Mazsu Jénos: A dualizmus kori értelmiség tarsadalmi forrasainak fébb
valtozasi tendencidi. Térténelmi Szemle, 1980/2. 289-308. 1.

US.: A hazai értelmiség fejlédésének néhany sajatossaga a milt szazad derekat
kovetd évtizedekben. Magyar Torténeti Tanulményok XVII. Debrecen, 1984,
25-62. 1.

2. Az 1920-as évek végén lebonyolitott budapesti rétegfelvételek utan az elsé
ilyen felvételi szempontot is beiktatd orszagos adatfelvétel az 1930. évi
népszamlalas volt. MStK us. 114. k.

3. Andorka Rudolf: Az értelmiség mobilitisanak torténeti alakulasa. In:
Ertelmiségiek, diplomésok, szellemi munkésok. Szerk.: Huszar Tibor, Bp. 1978.
71-96. 1.
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4. Mazsu Janos: Az dualizmus kori érielmiség tarsadaimi forrasainak f6bb

6. MStE uf. IX. 331.1

VKM  11. jelentése 243 1.
17. jelentése II. k. 38. 1.
20. jelentése II. k. 52-53 1.
25. jelentése 349-351. 1.

7. A témakor Osszefoglalasa:
Kaelble, H.: Historische Mobilitatforschung, Darmstadt, 1978. 73-93. 1.

8. Mazsu Janos: Az dualizmus kori értelmiség tarsadalmi forrasainak fébb
valtozasi tendenciai
Torténelmi Szemle, 1980/2.

9. Az iskolai értesitok tematikajara lasd:

Medreczky Istvin: Az iskolai értesitdk szerkezete. Magyar Kozépiskola,
1909. 115.1.

10. Lasd:  az OSZK iskolai értesité katalogusa, Orszagos Pedagogiai
Kényvtar és Mizeum értesité kataldgusa, valamint a KLTE
Ko6zponti Konyvtara iskolai értesit6 gylijteményeit.




11. A Vallas- és Kozoktatasiligyi m. kir. miniszternek a kozoktatas all

2610 és az orszaggyiilés elé terjeszt
1898,

Téth Zoltan: Az egyén térsadalmi statusza és foglalkozasa az osztrsl

4 magyar tarsadalomstatisztikikban (Kézirat

100\
,,,,,,, \iwvaual, 1700)
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14. A kategérigk atrendezésére 14sd:
Mazsu Janos: TSz, 1980/2.

Hasonl6 médszertani problémakra és megoldasaikra:

Foldes Ferenc: Munkassag és parasztsag kulturalis helyzete
; Magyarorszagon, In: Féldes Ferenc: Vilo

gatott irdsok, Bp. 1967, 13-95.
Andorka Rudolf: StSz, 1979/2.

15. Mazsu Jénos: Az dualizmus korj ertelmiség tarsadalmi forrdsainak f&bb
valtozasi tendencigj

Torténelmi Szemle, 1980/2.

Parkin, F.: Class inequality and political order, London, 1971,

A képzési esélyek vizsgalatira az 1000
tanulészam mutat6jat hasznaltam fel, az 1890.,
népszamlalasokra

keresére juts kézépiskolai

az 1900. és az 1910. &vi
timaszkodva, Az etnikaj és felekezeti csoportok mobil
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Jellegének (mértékének) mérése a kozépiskolai tanulok és a lakosagban képviselt

aranyok viszonyitasabol képzett mérészamot alkalmaztam.

17. A kozépiskolai anyakényvek mintdinak vizsgalata (debreceni és hajdiisagi
telepiilések kozépiskolaiban) azzal a mddszertani tanulsaggal jart, hogy a sziilok
foglalkozasanak besorolasa a statisztikai kategéridkba kettds torzitast hordoz:
egyrészt a helyi tarsadalom értékerendjének megfelelden atértelmezték az elvont
kategoriakat és ezzel jelentGsen eltértek a népszamlalasoknal alkalmazott kodok
szerinti besorolas gyakorlatatol (pl. kiilonb6z6 helyi kézosségekben mashol
hiztadk meg a nagy- és kisbirtokosok, a nagy- és kisvallalkozok kozotti
hatérokat, vagy a gazdatiszteket személyes szolgalatot teljesitének tekintették),
masrészt a klasszifikdcidban a helyi kozosségekben a foglalkozason til
nyilvanval6an ismert egyéb statuszelemeket (vagyoni helyzet, presztizs, nemesi

szarmazas stb.) is figyelembe vettek.

2.1 FEJEZET: A HAZAI ERTELMISEG FEJLODESENEK FOBB VONASAI ES AZ
ERTELMISEG FOGALMANAK TARTALMA

1.) Huszér Tibor: Ertelmiségtorténet - értelmiségszocioldgia

In: Ertelmiségiek, diplomasok, szellemi munkasok, Bp. 1978.5. 1.
Vioros Karoly: A modern értelmiség kezdetei Magyarorszagon, Valdsag,
1975/10.
Voros Karoly: A tarsadalom és iskolaiigy a pannon térségben. In: Nemzetkozi
kultartdrténeti szompozion (Mogersdorf" 1976 Szombathely, 1978. 15-42.1.
Kosiry Domokos: Ertelmiség és kulturalis elit a X VIIL. szazadi
Magyarorszagon. Valdsag, 1981/2. 11-20. 1.

2.) Huszir Tibor: Gondolatok az értelmiség szocioldgiai jellemzl6irdl és
fogalmardl. Valosag, 1972/2.
Huszar Tibor: Fejezetek az értelmiség torténetébdl. Bp., 1977. 9-21. 1.
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4.) Kosary: i.m. 12-13. 1.
5.) Vords K.: A tarsadalom és iskolaiigy... 22-23. 1.

6.) Kosary: i.m. 16. 1.

7.) Ambrus-Fallenbiichl Zoltan: Magyaror.

XVIII. szazadban. Térténeti Statisztikai Evkényv, 1965-66. 175-240. 1.

8.) Kosari: i.m. 18. 1.

9.) Varga Jinos: Megye ¢s haladas a reformkor derekan (1840-1843) In:
Somogy megye multjabol 11. Kaposvar, 1980. 234-236. 1.

10.) Voros K.: A Imodern értelmiség...

11.) Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom a két vilaghabora kézott, 1. Valosag,
1976/4. 47. 1.

Huszar T.: Ertelmiségtorténet - értelmiségszociologia... 7-8. 1.

12.) Husziar T.: U.o. 7. 1.

13.) Hajnal Istvan: Az osztalytarsadalom
In: Magyar miivel6désdtérténet V. k. Bp. 1941. 165-172. 1.

14.) Huszér T.: Ertelmiségtorténet - értelmiségszociologia... 7. 1.

15.) Pesti Hirlap, 1843. marcius 26.
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16.) Voros K.: A lmodem értelmiség... 3. 1.

17.) Hanak Péter: Magyarorszag tarsadalma a szazadfordul6 idején. In:
Magyarorszag torténete 1890-1918. Bp. 1978. 453. L.

18.) Voros K.: A modern értelmiség... 10. 1.

19.) Voros K.: U.o. 2. 1.

20.) Hajnal Istvan: i.m.

21.) Peres Sandor: A magyarorszagi tanitoegyesiiletek torténete Bp. 1896.
Pesti Naplo, 1866. marcius 4., 6. 1.

Szalddi Antal: A magyar hirlapirodalom statisztikdja 1780-1880-ig, Bp. 1896.

22.) Magyar Tisztviselo, 1874. oktéber 18. 2. 1.

23.) Szabad Gydrgy: Az 6nkényuralom kora (1849-1867)
In: Magyarorszag torténete 1848-1890. Bp. 1979. 525-608. 1.

Huszér T.: Ertelmiségtorténet - értelmiségszociologia... 8. 1.

24)) Schwarcz Gyula: A kézoktatasiigyi reform mint politikai sziikséglet
Magyarorszagon. Pest, 1869. 181. 1.

25.) Keleti Karoly: Hazank és népe a kdzgazdasag és a tarsadalmi statisztika
szempontjabol. Pest, 1871. 152. 1.

26.) Schwarcz Gyula: im. 181. 1.

27.) Agoston Antal: Kis olasz tolmacs. Pest, 1864,



29.) A Pallas Nagy Lexikona IX. ki. Bp. 1895.
Révai Nagy Lexikona X. k. Bp. 1908.

30.) Schwarcz Gyula: im. 45. 1.

31.) A magyar korona orszagaiban 1870 elején végrehajtott népszamlalas

eredményei. Pest, 1871.

32.) U.o.: 254. 1.

33.) Magyar Statisztikai K6zlemények, 4j folyam II. k. 83 1. (tovabbiakban

34.) U.o.

35.) Huszar Tibor: Az értelmiségszocioldgia és - szociografia hazai

torténetéhez. In: Ertelmiségszocioldgiai irasok Magyarorszagon 1900-1945. Bp.

1981. 8-32. 1.
Farkas Geiza: Az 1iri rend Bp. 1912.

36) Ferge Zsuzsa: Tarsadalmunk atrétegzdése Bp. 1969. 81-82. 1.

37.) Szabad Gyorgy: i.m. 542-548., 566-570., 572-580. 1.

Berend T. Ivan - Ranki Gyorgy: A modern tokés gazdasag kialakulasa - Az
ipari forradalom kora (1848-1914)

In: A magyar gazdasag sza éve. Bp. 1972. 17-105. 1.

38.) MStK 1j sorozat 27. k. 270-274. 1.
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MStK 1j sorozat 62. k. 211. 1.
MStK 4j sorozat 64. k. 205-211. 1.

A m.kir. kormany 1900. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl sz616

jelentés és statisztikai évkonyv, Bp. 1901. 1191, 449., 569-603., 660-710. 1.

A m.kir. kormény 1910. évi miikddésérdl és az orszag kozallapotairdl szolod
jelentés és statisztikai évkonyv. Bp. 1911. 67., 119., 225-261., 322-385. 1.

39.) Keleti Karoly: i.m. 356-371. 1.

40.) U.o. 386-371. 1.

41.) Németh G. Béla: Létharc és nemzetiség. Bp. 1976. 280-281. 1.
Schwarcz Gyula: im. 181-182. 1.

42.) Németh G. Béla: i.m. 21, 27. 1.

43.) Huszar Tibor: Ertelmiségtorténet értelmiségszocioldgia... 13-15. 1.
44.) Németh G. Béla: i.m. 7-42. 1.

45.) Orszagos Levéltar Bm-iratok K 148. 1867. I1I-516-1269.

46..) MStK uj sorozat 40. k. 10" 1.

47.) MStK 1jj sorozat 64. k. 2707 1.

48.) U.o. a tablazat egésze!
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49.) A szellemi munkasok 6sszeirasa soran majd 30 évvel késébb is - 1928-ban -

a négy kozépiskolai osztalyos végzettséget tartottak az értelmiség also
képzettségi hataranak.
MStK 1j sorozat 79. k. 67 1.
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2.2 FEJEZET: Az ERTELMISEG NOVEKEDESENEK ES SZAKMAI

SZERKEZETVALTOZASANAK FOBB TENDENCIAI

1.) Szabad Gyérgy: i.m. 594-597. 1.

2.) Voros Karoly: A modern értelmiség...

Et\ﬂ

Szabad Gyorgy: 1.m. 594-597.

3.) A magyar

4.) Schwarcz

A magyar koron

Kialakitott operativ fogalmunk alapjéan korrigaltuk az 1869. évi

I 4 - 4
a orszagaiban 1870 elején ...

AR

népszamialas adatsorait: ekkor még nem tekintették az
értelmiséghez tartozonak a gazdasagi szektorokban foglalkoztatott
tisztvisel6ket - mi oda tartozénak vessziitk 6ket, annal is inkabb,
mert a gazdasagi tisztviselok statisztikai csoportjaiba soroltak be a
2000 fényire teheté mémoki kart is; a babakat nem szamitottuk az
értelmiségick kozé, hiszen még az elsd vilaghaboru elétti évekre
sem érték el tomegében a négy kozéposztalyos képzettségi
minimumot; 4tmeneti helyzetiik miatt, és mert nem csupan a
kozépiskolasokat tartalmazza, kizartuk vizsgalatainkbol a
"tanul6k" csoportjiba soroltakat, a forrasok szerkezetébdl adodo

problémak miatt ugyancsak kizartuk a véderd tisztjeit is.
korona orszagaiban 1870 elején... 260-331. 1.

Gyula: im. 45. 1.

5.)U.0.:96. 1.

6.) Ennek az 6nszamlalasi modszer kiterjesztése volt az oka: a pontatlan

adatkozlések

miatt 23.000 értelmiségi keresé kozelebbi szakmai csoportba

sorolasat nem tudtak elvégezni.

[,
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A magyar korona orszagaiban 1880 elején tartott népszamlalas 1. k. Bp. 1882.

7.) MStK 4 folyam II. k. 83%-1107 1.

8.) Ugyanerre a megéllapitdsra jutott Szabolcs Otté: A modern értelmiség
kialakulasanak torténetéhez Magyarorszagon. Szazadok 1968. 3-4. sz. 593. 1.

9.) Berend T. Ivan - Ranki Gyorgy: A modern t8kés gazdasag kialakulasa - Az

ipari forradalom kora (1848-1914).
In: A magyar gazdasig szaz éve. Bp. 1972. 17-105. 1.

10.) Handk Péter: i.m.

11.) Pruzsinszky Jdnos: 50 esztend as Magyar Koztisztviselok Orszagos
Egyesiiletének életébdl. Bp. 1924.

12.) Huszér Tibor: Ertelmiségtorténet - értelmiségszocioldgia... 6. 1.

13.) Az iigyvédség egy részét ugyan még a hagyomanyos tevékenységi korokben
talaljuk, de a tobbségre mar Kralik Lajos megallapitasa jellemz0: "az iigyvédi
iigykor 90%-a iigynoki... és iigyvivoi teenddkbol all".

Kralik Lajos: A magyar ligyvédség multjabol. Bp. 1904. 1L k. 30. 1.

14.) Horvat-Szlavéoniaval egyiitt!
MStK 1j sorozat 64. k. 1661-1677 1.

15.) Gazdatisztekkel, kultirmémokokkel és maganmérnokokkel egyiitt. Az
értelmiség igy az Osszlakossag 1,7 %-at tette ki 1910-ben - csaladtagokkal ¢s
nyugdijasokkal egyiitt pedig 4,2 %-at. Ez utobbi adat Handk Péter szamitasai
alapjan: i.m. 453. 1.
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I. és 308-313. i. (Horvat-Szlavoniavai egyiitt!)

18.) Thirring Gusztav: Budapest félszazados fejlodése 1873-1923. Budapest
Stk 53. k. 94+, 127+, 162+-1653* 1.

Budapest el6vérosi dvezetérdl: Budapest torténete IV. k. Bp. 1978. 529-575. L.

\
)
21.) Huszéar Tibor: Ertelmiségtorténet - értelmiségszociologia... 6. 1.

2.3 FEJEZET: AZ ERTELMISEG TARSADALMI FORRASAI A DUALIZMUS

1.) Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom a két vilaghaboru ko6zott I-1I. Valosag,
1976. 4-5.

2.) Ungar Laszlo szerint az 1830-as években a hazai kozép- és felsofoka
tanintézetekben tanuldok kétharmada mar polgar- és paraszteredetii volt. Pontos
forraskozlés hianyaban adatait nem tudtuk ellendrizni, allitdsat azonban mind
Fallenbiichl Zoltan kutatasai, mind a kés6bbi id6szak forrasai alapjan talzottnak
tartjuk.

Ungar Laszlé: Szempontok a magyar polgari osztaly kialakulasanak
vizsgalatdhoz. Szazadok, 1942. 327. 1.

3.) Erdei Ferenc: i.m. . 47-48. 1.

4.) Erdei Ferenc: i.m.
Szekfii Gyula: Harom nemzedék. Bp. 1920.
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[ 5.) Voros Karoly: A modern értelmiség... 19. 1.
6.) U.0.: 19-20. 1.

7.) Varga Janos: A bihari nemesség hitelviszonyai a forradalom elétt.
Torténelmi Szemle, 1958. 1-2. sz. 44-45. 1. és 51. .

8.) Ezt a émegallapitast igazolja az 1867. évi megyei tisztajitasok soran a
korabbi tisztvisel6i karbol atvett tisztviselok névanyaga is. OL BM-iratok K 148
1867. 4. cs.

Ugyanerre a megallapitasra jutott Szabad Gyorgy: A birodalmi kormanyzat
vezetdi "szép szamban toboroztak tisztviseloket a hazai nemesi és polgari
értelmiség soraibol”, de az igazsagszolgaltatd szervezetek alsé és kozépso
szintjein is sok kenyérkeresetre szorulé magyar értelmiségi szolgalt.

Szabad Gydrgy: 1.m. 460. és 489. 1.

9.) Még a leginkdbb nemesi hagyomanyokra épiilé megyei kéztisztviseloi kar
esetében is éreztette ez a folyamat hatasat: 1867-ben, a tisztijitdsok utan Lipto
megye megjelolte tisztviseldinek szarmazasét is - ezek szerint koziilikk 34 volt
nemesi, 27 pedig mar nem nemesi szarmazasu.

OL BM-iratok K 148 1867. III-516-1785.

10.) Az értelmiségi palyardl valo tomegesebb lekeriilésr6l csupan két izben
keriilt sor. Egyik az 1867-es torvényhat6sagi tisztijitasok soran az 6nkényuralmi
korményzatok tisztviseldinek egy részét érintette. A masik: az 1879. évi XVIIL
tc. alapjan a szazadforduléig mintegy 2000 magyarul nem tudé népiskolai
tanitot tettek ki allasabol.

VKM 25. jelentése 774-777. 1.




koszonhetd, hogy a differencialodé tarsadalmi igényeknek megfelelden kiépiilt
azoknak a szakiskoldknak és szaktanfolyamoknak a rendszere, amelyekhez az
eloképzést a polgari iskolak négy osztilya nyujtotta. A szakiskolak koziil a
legjelentésebbek az un. felsé kereskedelmi iskoldk voltak, amelyeket a

kultuszminiszter 1895-t61 érettségi bizonyitvanyok kiadasara is feljogositott.
12.) Idézi: A kozoktatdsiigy Magyarorszagon. Bp. 1908. 113.1

13.) Az 1884-ben elsé gimnaziumi osztalyokba beiratkozott 7338 tanuld koziil
1891-ben maér csak 2198 jart nyolcadik osztalyba. A kezdeti lemorzsolédas utan

a tanuldk feljebbvonulasaban torésvonal a 4. és 5. osztalyok kézott huzodott,
jelezve az alsobb és felsobb osztilyok funkcidi kozotti kiilonbséget. A
gimniziumok és realiskolak jelent6s hényada pedig egyaltalin nem is
rendelkezett teljes, nyolc osztilyos - fégimnaziumi vagy férealiskolai -
szervezettel. Bar a hidnyos szervezetii tanintézetek szdma fokozatosan csokkent,
még az 1905-6-os tanévben is a 170 gimnazium kéziil 38, a 32 realiskola koziil
7 nem volt teljes.

VKM 20. jelentése II. k. 36. 1.

14.) MStE 1j folyam IX. 331. 1.
MStE 1j folyam XVIL. 363. 1.
MSHE 1j folyam XXIII. 258. 1.

15.) Ujra hangsiilyozzuk, hogy az 1890-es évektdl a "4 kozépiskolai osztalyu
végzettség” tartalma modosult a korabbi évtizedekhez képest, mivel tartalmazta -

ha formélisan nem is jelolték - szakiskoldk és szaktanfolyamok elvégzését is.

16.) VKM 11. jelentése 248-249. 1.
VKM 17. jelentése II. k. 59-60. 1.
VKM 20. jelentése II. k. 67-68. 1.
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VKM 25. jelentése 477-481. 1.
MSHE 1j folyam IX. 345. 1.
MStE 1j folyam XVII. 386. 1.

17.) Fényt vet az érettségivel vald elhelyezkedés lehetdségeire az "alsobb
hivatalnoki" palyara keriilok adatainak tovabbi bontisa: 1908-ban szdmuk
minddssze 604 volt, koziilikk kozvetleniil hivatalba keriilt 354 (58,61%), mig
250 (41,39%) szaktanfolyamok elvégzése utan

vasuthoz 23,16%

posta-taviréhoz 7,91% 3,64%
mas kozlekedési vallalathoz 0,57%

allami kozhivatalba 28.82%

torvényhatosagi kozhivatalba 10,45% 68,36%
kozségi hivatalba 25,42%

mas kézhivatalba 3,67%

18.) VKM 11. jelentése 243. 1.
VKM 17. jelentése II. k. 38. 1.
VKM 20. jelentése II. k. 52-53. 1.
VKM 25. jelentése 349-351. 1.

19.) Az értelmiségi szdrmazastiak kozé soroltuk a "maginzé és nyugdijas"
csaladbol szarmazokat is, 1évén dontd tobbségikk nyugdijas kozalkalmazott

gyermeke.

20.) Hanak Péter: i.m. 501. 1.

21.) 1889-ben 5 kozépiskolai tanul6 jutott 1000 "éstermelére”, mig ugyanannyi
iparosra 19, kereskeddre 66, koztisztviselére 151, egyéb értelmiségiekre pedig
165 tanulo.

VKM 18. jelentése 137. 1.



tarsadalmil osztalyok vagy csoportok tagjait valamilyen okon megkisérelte volna
elzarni a magasabb miiveltség megszerzésétél, de olyannal sem, amely az ¢
tekintetben jelentkezd igények és torekvések autonom mozgasat anyagi vagy

més vonatkozasban eldsegitette volna." - allapitotta meg tanulmanyaban a

h Istvan: A paraszti miivelddés. In: A parasztsdg Magyarorszagon a

[

kovetkeztetésre két olyan gimnazium anyakonyveit vizsgalva
jutottunk, ahol a "kisbirtokos és bérld" kategoriaba soroltak aranya viszonylag
magas volt - s valamennyiiik, kivétel nélkiil helybeli (hajduboszorményi,
hajdunanasi) csaladbol szarmazott!

Hajdanéanasi reformétus gimnézium anyakényvei HBmL VIIL 61/c.

Hajdiboszérményi reformatus gimnazium anyakonyvei HBmL VIIL. 54/c.

24.) Az 1880-90-es években egy kozépiskolai tanuld egy évi tanittatasi koltségei
100-150 Ft-ra ragtak (csak tandij, beiratkozasi dij, tanszerek), 4m a koltségek
duplajara emelkedtek, ha a csalad nem lakott a kozépiskola helységében.
Ugyanis egy szerényebb kollégium évi ellatisanak téritése 150 Ft koriil volt, de
nem szamitott ritkasagnak 4-500 Ft-os kollégium sem.

Tandijakrol: VKM 25. jelentése 329-334. L.

Kollégiumi téritési dijakrol: v.o. 275-276. 1.

A tandijmentesség feltételeirol: VKM 6. jelentése, 775. 1.

25.) MStE 1j folyam IX. 331. és 342. 1.
MSHE uj folyam XVIL 363. és 379. 1.

26.) VKM 1. jelentése 137-166. L
VKM 11. jelentése 137-166. 1.
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VKM 20. jelentése II. k. 42-47. 1.

27.) MStE 4;j folyam IX. 342. 1.
MSHE 1j folyam XVIL. 362. és 383. 1.
MSHE 1j folyam XXIII. 258. és 272. 1.

28.) Képvisel8hazi Naplé, 1872. V. k. 60. 1.

29.) E folyamat viszonylag korai beindulésit bizonyitja Baja - a jelentds
gabona-, fa- és borkereskedelemmel rendelkezd varos - példaja. A tobbségében
német ajku zsid6 lakossag ardnya az 1857. évi népszamlalas szerint 8,15% volt.
Az 1850-es évek elején a varosi gimnaziumban a zsidé tanulok aranya még a
lakossagban képviselt aranyuk alatt maradt (1852/53. tanév: 7,7%), az 50-es
évek kozepétdl a tanuldk aranya mar kevéssel meghaladta, majd az 1860-as
években megduplézta a zsid6 lakossagnak az egész varosi népességben képviselt
aranyat. (1854/55. tanév: 9,72%; 1859/60. tanév: 18,75%; 1869/70. tanév:
18,10%). A bajai kir. katholikus fégymnazium évi értesitéi 1852/53. 1856/57.
1869/70.

30) Griinwald Béla hozzaszélasa.
Képvisel6hazi Naplo, 1881-84. 11. k. 28-29. 1.

31.) U.o.: Grilnwald Béla még Kasszandra-jéslattal is probalta presszionalni a
kultuszminisztert: a gyengeség "sok magyar allamlpolgar életébe fog keriilni, s a
Jov6 nyomorisigai fogjak megmutatni, mily nagy tévedés volt az

engedékenység".

32.) VKM 25. jelentése 719-720. 1.
MSHE 4;j folyam IX. 316-317. 1.



33.) Az asszimilacids folyamat belsd fokozatairél lasd: Hanak Péter:
Polgarosodas és asszimilacié a XIX. szazadban. TSZ. 1974. 4. sz. 513.537. 1.
34.) VKM 25. jelentése 420-433. 1.
35.) U.o.: 328-329. 1. 344. 1. 404. 1.
36.) VKM 20. jelentése II. k. 245. 1. 282. 1. 305. 1
MStE 14j folyam IX. 349. 1
MStE 1j folyam XVIL 404. 1
MSHE 0 folyam XXIILk 290-291. 1
37.) MStE 1j folyam XVII. 400-404. 1.
38.) Ez nemcsak a kozép- és kispolgari csaladokbé! szérmazé hallgatok egyéb

palyavalasztasanak jellegébdl kovetkeztethetd. 1890-t6] 1910-ig az iigyvédi
palyan a zsid6 tgyvédek sziama 918-r6l 3,049-re, a mas vallastiak egyiittes
szama pedig 3,084-r61 mindéssze 3,694-re emelkedett - mikézben a
koztisztviselok kozott a zsidd vallastak aranya nem haladta meg a 4,5%-ot.
MSHE 1 folyam 64. k. 205-2067 1.

39.) Bosnyak Béla: i.m.

40.) VKM 1. jelentése 182-183. 1.,, 200-201, 217. 1.

VKM 11. jelentése 329, 332, 351, 362, 370. 1.

VKM 20. jelentése IL. k. 243. 1. 279-280, 33, 309, 320-321. 1.
MSE 4j folyam IX. 349. 1,

MStE 4j folyam XVII. 400-404. 1.

MSHE j folyam XXIII. 289. 1.

41.) MStE 1j folyam XXIIL. 289. 1.
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42.) Handk Péter bizonyitotta az 1910. évi népszamlaldas adatainak
elemzésével, hogy a kiilonboz6 szarmazash értelmiségiek eloszlasa a tisztviseld-
ertelmiségi foglalkozasi csoportok kozott rendkivill polarizalt volt: mig a
koztisztvisel6i palyan lev6k jellegadd zomét a nemesi-birtokosi szarmazasuak
adtak, a magantisztvisel6k és a szabad foglalkozastak kozott hasonlé sullyal
szerepeltek a zsid6 polgarsagbol szarmazok - a tobbi helyet pedig a mind
felekezeti, mind nemzetiségi, mind pedig tarsadalmi tradicidik szempontjabol
rendkiviil heterogén kozép- és kispolgari szarmazastiak foglaltak el.

Hanak Péter: A tisztvisel6 és értelmiségi réteg. In: Magyarorszag torténete
18s90-1918. 452-457. 1. Bp. 1978.

2.4 FEJEZET: AZ ERTELMISEG ELETVISZONYAI A DUALIZMUS IDOSZAKABAN

1.) MStK 1j sorozat 64. k. 2317-2327F 1.

2.) A keresetekbdl felhalmozott maganvagyonok mértékéhez lehet adalék, hogy
a kisbetétekkel foglalkoz6 postatakarékpénztar betéteinek 14%-at az
ertelmiségiek birtokoltak 1886-88-ban: 8,188 kéz- és magantisztvisels és 4,080
egy€b értelmiségi.

Kozgazdasagi és Statisztikai Evkonyv II-IV. évf, 530. 1.

3.) Szabolcs Otté: A pedagdgusok élete az els6 vilaghaboru elétti félszazadban.
Pedagogiai Szemle, 1968. 9. sz. 830. 1.

4.) A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszternek a kozoktatas allapotarol

52016 és az orszaggyiilés elé terjesztett 2. jelentése. Buda, 1872. 68. 1. (A
tovabbiakban is: VKM ... jelentése)

5.) U.o.

6.) Szabolcs Ott6: i.m. 834. 1.




kozépiskolai tanarok fizetésére vonatkozo legrészletesebb adatokat lasd: VKM
18. jelentése 150-154. 1.
A fovarosi oktatok kereseteire részletesen:

Dausz Gyula: A székesfovarosi oktatok fizetésiigye (1873-1933) Bp. 1934,
11.) Pasztor Mihaly: Az eladésodott Budapest Bp. (1907) 201-202. 1.

12.) Csak torz fintora a tanitdi sorsnak, hogy még a kantori jaranddésagok
behajtasardl is kiilon rendeletben kellett intézkedni a kultuszminiszternek 1888-
ban, mert az iskolafenntartok err6l sem gondoskodtak kelld mértékben. VKM
18. jelentése, 10-11. 1.

13.) VKM 18. jelentése 168. 1.
14.) VKM 27. jelentése 163. 1.

15.) Miniszteri indoklas az 1907. évi XXVI. tc-hez (410. sz. Képviseldhazi
[romanyok). Az allami népiskolai tanitok a torvényig kiillonb6zd
alapfizetésekben részesiiltek (800, 1.000, 1.200, 1.400 k.), tovabba laz 1893. évi
XXVL. tc. 2. paragrafusaban biztositott, 6t izben esedékes 100 korona 6todévi
korpotlékot kaptak.
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Ezeken kiviil jart személyi potlék 10 év szolgalatig 200 k., 10-15 év szolgalatig
300 k., 15 év szolgalat utan 400 k.
Egy allami elemi népiskolai tanité maximalis fizetése 25 év szolgalat utan tehat
a kovetkezdképpen alakult: |

1.400 k alapfizetés

500 k 6todévi potlek

400 k személyi potlék

2.300 k fizetés + természetbeni lakas vagy XI. fizetési osztalyl
koztisztvisel6t megilletd lakaspénz.

16.) Dausz Gyula: i.m. 20-30. 1

17.) HStK 1. évf. 1. fiizet 40. 1.

118.) Kozgazdasagi és Statisztikai Evkonyv III-IV. évf. 566. 1.

19. U.o.: 567-570. 1.

20.) Az allami tisztvisel6k létszama nem tartalmazza az 4allami iskoldkban
alkalmazott tanarokat, tanitokat, az allamvasati hivatalnokokat, az allami
tulajdonban 1évo birtokok és iizemek tisztviseldit, de tartalmazza a birakat és a

birdsagi tisztviseldket. U.o.: 572. 1.

21.)U.0.: 571. 1

22.) Kovacs 1. Gabor: Az értelmiségi keresetek valtozasa (1920-1975). In:
Ertelmiségiek, diplomasok, szellemi munkasok. Bp. 1978. 228. .

23.) MStK 1ij sorozat 40. k. 157 1.
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24.) MStK 1j sorozat 40. k. 8+-17 1.

. a0 m~md A s ~

StK uj sorozat 58. k. 477-637 és 40-69. 1.

25.) Jancs6 Karoly: A magyar koztisztviselok. Nyugat, 1917. 2. k. 21-31. 1.

26.) Buday Dezs6: Magyarorszag honoratior-osztalyai Budapesti Szemle, 1916.
165. k. 228-249. 1
27.) MStK uj folyam XX1. k. 173. 1.

28.) MStK 4j folyam XXVIII. k. 177. L.

Ugyanakkor az allamvasuti tisztviselok adossag miatti fizetésletiltasa mar
1904-ben 9.000.000 koronat tett ki!

Pasztor Mihaly: i.m. 94. 1.

29.) MStK j folyam XXI. k. 173. 1.
MStK 1j folyam XXVIIL k. 177. 1.

30.) Buday Dezs6: i.m.

31.) MStK uj sorozat 14. k. 490-532. 1.

Feldolgozta: Feny6 Vilmos: A kozéposztilyok dinamikija és a
magantisztviselok: HSZ. 1906. 7. évf. 14. k. 51-73. 1.

Ugyancsak ez a népszamlalas mérte fel az ipari munkasok kereseteit is, az

atlagos keresetiik 568 korona volt - elémunkaksok és miivezetdk beszamitasa
nélkil.

32.) Az iparban foglalkoztatott 17.386 tisztvisel6 (banyaszat- és kohaszat,
valamint hazi- és vandoripar nélkiil!) koéziill 11.699 adatait értékelte a
népszamlalas, a tobbirdl nem sikeriilt megbizhaté informaciét gyiijteni. U.o.
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33.) Feny6 Vilmos: i.m.

34.) U.o.

E 35. Pasztor Mihaly: i.m.

36.) Kézgazdasagi és Statisztikai Evkonyv III-IV. évf. 564-565. 1.
37.) MStK uij sorozat 64. k. 191. 1.

38.) Pasztor Mihdly:i.m. 89. 1.

39.) MStK 4j sorozat 64. k. 1667-167* 1. (Horvat-Szlavéniaval egyiitt!)

40.) Pasztor Mihaly: i.m. 89-91. 1.
Adatai szerint az orvostarsadalom két pélusan a szanatériumtulajdonos

professzorok - évi szazezer koronira mené jévedelemmel - és a "szegény
tobbség" alltak, ez utébbiak a havi 200 koronat is nehezen tudtik megkeresni.

41.) Bosnyak Béla: A budapesti didknyomor. HSZ. 1912. 13. évf. 26. k. 224-
244 1.
Csécsy Imre: Didknyomor, Nyugat, 1914. 1. k. 581-582. 1. U.o.: "Az értelmiség

tultengése". Szabadgondolat, 1914. 4. évf. 3. sz. 83-86. 1.

42.) LA n6k térfoglalasara lasd:
MStK 4j sorozat 64. k. 168-1697 1.

43.) MStk 4j sorozat 64. k. 105 1.

44.) Bosnyidk Béla: i.m.
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45.) Buday Dezs6: i.m. 245. 1.

46.) MStK 1j sorozat 64, k. 1057 1. és 260-267. 1.
56. k. 242-245. 1.

- M. |

bi jelenség mennyire tomegessé valt a szazadelSn, lasd

Al g —call

utoo

1

Megjelent Bp. 1955. Roka Séndor bevezetdjével.

48.) Pasztor Mihaly: i.m. 29. 1.

49.) U.0.: 44-45.1. és 28. 1.

50.) U.o.: 62-63. 1.

51.) U.o.: 50-51. 1.

52.) MStK ] sorozat 27. k. 290-291. 1.

53.) Nem tekinthetd ebbll a szempontbol sem véletlennek, hogy a polgari
radikdlisok - a Tarsadalomtudoményi Tarsasag és a Huszadik Szazad kére -
tobbsége éppen a szabad foglalkozastak koziil toborzodott.

Litvan Gybrgy - Sziics Ldszl6: Bevezetés. In: A szociologia elsé magyar
miihelye I-II. Bp. 1973. 5-46. 1.

54.) Pasztor Mihaly: Az eladdsodott... 158-171. 1. és 201-202. L.

Illés Imre: Egy pozsonyi hivatalnok csalad haztartasi szamadasa
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