
A bírálóbizottság értékelése 

 

Az értekezés fő tudományos eredményei a következők: 

1.  Rendszerszemléletű, interdiszciplináris megközelítés alapján újszerűen rendszerezte 

és értelmezte a világgazdaság hatásmechanizmusait, segíti a kis nyitott gazdaságok 

érdekviszonyainak jobb megismerését. Fő következtetése szerint várhatóan már nem 

annyira a nemzetgazdaságok, mint inkább a nemzetközi vállaltok, valamint a 

nemzetközi pénz- és értékpapírpiacokon kialakuló folyamatok alakítják döntően a 

világgazdaság szerkezeti módosulásait. Ugyanakkor a globális folyamatok egyre 

inkább világméretű koordinációt igényelnének, ám az efféle egybehangolásnak 

jelenleg nincs alanya.  

 

2. Árnyalja, esetenként cáfolja a globalizációról elterjedt nézeteket. 

 

3. Feltárja az amerikai válságkezelés nem-keynesi természetét, valamint az e területen is 

megnyilvánuló kormányzati kudarcokat.  

 

4. Megállapítja, hogy a pénzügyi újítások nem okai a legutóbbi válságnak. Ugyanakkor 

részint túlburjánzásuk, részint rossz szabályozásuk miatt a válság kialakulásában ezek 

az új elemek is szerepet játszottak.  

 

5. A pénzügyi globalizáció költség-haszon elemzése alapján arra az eredményre jut, hogy 

a pénzügyi liberalizálás általában növekedésserkentő volt. Sajátos, főleg a belső 

forráselosztást torzító intézményi megoldások azonban e potenciális hatást egyes 

esetekben mérsékelték, illetve megszüntették. 

 

A Bírálóbizottság nehezményezi, hogy a tézisek nem minden esetben megfelelően 

kidolgozottak. Az értekezés egyes részeiben kifogásolható a forráskezelés módja. A 

Bizottság arra ösztönzi a Jelöltet, hogy növelje az eredeti elemzések arányát a globalizáció 

hatásaival foglalkozó további kutatásaiban. Magas István többnyire óvatosan fogalmaz, 

helyzetleírása többé-kevésbé helytálló, de értékelései esetenként vitathatóak.  

 

A Bizottság összességében pozitívan értékelte a jelölt téziseit.  

 
 


