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A xBzéput keresése: az Ady-pamflet, a nyelv-védelem
és az bncélu szépség kultusza.

-

Amikor 1929 nyardn A Toll felkéri Kosztoldnyit, mondjon vé-
lehényt Ady Endre kidltészetérSl, ugy érezte, elérkezett a pilla=-
nat, hogy ebben a vonatkozdsban is rendet tegyen magdban, itt is
szakitson mindazzal, amit hasugségnak érzett. A Meztelenill vagy as
Alakok a szépiréi pélya forduléjénak dokumentumai, az Adyrél irtak-.
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ban & Nyugat-mozgalom egylk kiemelkedS tagja igyekssik elvigni ese~ |
xat a szdlakat, melyek a multhoz k¥t8tték. Az alkalom kitiind: tig
éve volt halott mér Ady Endre, de kultusza egyre nStt. E kultussz
gok hordeléket is tartalmazott, hiszen nevét zdsslajukra tlizték
olyanok is, akiknek semmi kiziik nem ioltvﬁrﬁkaégﬁhez; Az‘Edes'Anniof
ban Vizy és Vizyné egyik vitdjdban el;assuk: "A Hoviézterné hall ;
sqn; Az c;ak sopénkedni tud; *Jaj de sa;néllék, édesem, hogy min-

dig ilyen lényokkal vesz6dﬁ1, vﬁrj, majd én kiilld8k neked egyet.'
Két éve hiteget 1gy. Annak csak e szinhdzakon jér az esze, A f&pr&-
bikon. Meg as Ady-matinékon'383¢ g tiresfejil, 1éha Moviszternék is |
a magukénak hitték Ady Endrét. Divatba jott, matinékon szavaltédk ‘]f
verseit kﬁltSjelﬁltek 6b dilettédnsok, visszaéliek hazafias gonde- )
lataival a jobboldalisk, a megnyugtaté, teljességre torekvé iro-
dalomtbrténeti értékelés pedig egyre késott; Az uj magyar értel-
miség bus, trggikus,\nacionaliéta kﬁlt&f termelt Adybdél™ - irja

BY16ni Gybrgy. Hakkai'SénderA1927-ben megjelent Magyar fa sorsa
cimii kbnyve ezt a tragikus hést emelte szinte mitikus magaslatra,
Sik Séndor tanulménya pedig /Gérdonyi - Ady - Prohdszka; 1929./
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elismerve k61t8i értékeit emberi gyengéit\hangsulyezza ujra és
ujra. Kozben hatalmasséd terebélyesedett az Ady-irodalom; mozgal=~

mak tekintették St Ssiiknek, tobbek ktzott az akkortdji nemzedékké

szervez8dS népi irdk egy része is /ekiket Kasitolényi meglehstﬁgen‘i
1rénikusan szem1é1l4/, de a zdszlajukat bontogaté fajvédbk is, akik |

re az Ady-revizidé utdn zaklatott idegdllapotdban papirra vetett
jegyzetel ktz8tt céloz is /"Eurdpa hii fia vagyok, tehdt mind le~-

szdrmazdsomndl, mind miiveletségemnél fogva, taldn azért vagyok ra=

jongéja az igazi magyarsdgnak, mely'a nyelvben é1 és a szellemben,
8 ellensége annak a konok, kis, sdtét vidékiességnek, annak a ssilk-

marku/?/ bugaci fajvédelemnek, mely ezt a dicasd orszdgot Yssze
ekarja szoritani néhdny atydmebdtydm csalddra, s az irodalmat az
ispdnok, megyei jegyzlk és tehenek életének tanulminyozdsdra. -
Fzt & kurzus idején is hirdettem."/, o ,
| Kosztoldnyl nyilvén nagy figyelemmel kisérte az irodalmi,
s6t irodalompolitikai élet megujulé csatdrozdsait Ady kﬁrﬁli Alig—
he hagyte érintetleniil példdul az a levélvdltds, mely kedves ta-
nédra, Négyesy Ldszldé, és Hegedlis Lordnt ktzbtt zajlott le; /384./
Amikor Hegedﬁé Lordnt 1926 (szén megkezdie a budapesti egyetem.
jogl kardn pénsilgytani elféddsainak uj sorozatdt, elsS elfaddsd-

ban a vildghdboru péngilgyi -hatdsdrdl szélt, majd az el6adés azbva-v;

gét tdrca formdjdban is k¥zzé tette a Pesti Hirlépban /385./
Gondolatmenetét a ktvetkez§ szavakkal fejezte be: "A pénzen kivill

még egy érték van: az emberek szaporoddsa, sziiletés, haldl, kivén- ﬂ

dorlds., Ha elSaddsaimrdél Jegyzetet készitenek, mottéul irjdk ode
PetSfi utdn legnagyobb kdltdnknek sorait, Ady Endréét, aki mélyen
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belenyult a magyar faj torvényszeriiségeinek vizsgdlatdba:

Meghal minden és elmulik minden,

A dics, a rang, a dal, a bér, . -
De €l ag érany és a vér,

Nemzetek halnak és ujra kikelnek,
Szent a bdtor, ki, mint magem,

Vailja mindig: vér és arany."

Négyesy Liezlé els vilaszle velében nem azt kifogdsolja, hogy

| Hegediis Lordnt "méltdnyolja™ Adyt, hanem hogy ezzel "kisebbiti
legnagyodbb k61tSinket". "Ugy érzem - mondja a t5bbi kbzttt -,
ezekben a szavakban olyan inzultus van, hogy tdbbeket ne emlit-
sek, példdul Vortsmarty ellen, amit ez a titdn, aki minden magyar
k51t8 szdmira nyelvet teremtett és a képzelet szabadsdginak mér
Petéfi elStt addig ismeretlen vildgokba nyitoit utat, nem érdemelt

meg olyan J6 magyar embertl, mint Hegediis Lordnt.”

Kimondva—kimondatlanul antiszemita éle is van Régyesy elsd ‘{
levelének, hiszen, amint mondja, mig csak a Hat#any La;osok magasz-
taljédk Adyt, addig nincs baj, de ha az olyan tdrzstkds magyarok is
bedllnak tdmjénezdi ktzé, mint Hegediis Lorédnt, "az mérhetetlen
ktvetkezményekkel jdrhat a magyar kdzizlésre és a magyar kﬁlfészet
jov6jére nézve",

Hegediis Lordnt rdvid levélben vélaézolt Négyesy Lészlénak,
Ennek az & lényege, hogy Adyt nagyobb kiltének tartja Aranyndl is,
VorSsmartyndl is, s e véleményét csak erSsiti az a tapasztal@fa,

&z a tapasztalata, hogy Ady a jelek szerint sokkal hamarébd meg-
héditje a killftldet, mint akdr Arany, akir Vﬁrﬂsmarfy; ;

Négyesy Ldszlé vilaszlevelében /1926; oktéber 15;/ arra hi- vg
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vatkozik, hogy igazi nagyjainkat soha nem ismerheti meg a kiilfdld
teljes valéjukban; /Elszomoriténak tartja, hogy Szabd Dezalt elSbb
ismerik meg, mint Herczeg Ferencet,/ \ )

A levélvdltds kozben jelent meg Makkai Séndor mir idézett
kﬁnjva, melyet Hegediis LOrdnt is ismertetett, cikkében azonban
Négyesyt is aposztrefdlja, hivatkozva kettejiik levélvdltdsdra, gu-
nyoros célzdsokat téve az irodalomtdriénész professzor konzervati-
vizmuséra; Négyesy erre még terjedelmesebb levélben vdlaszolt,
melyben az Ady-kultusz hirdetSit dilettdnsoknak nevezi, kik nagy
nemzeti k6ltSink "homlokdrdl tépik 1e a babért®, Négyesy e leveléd-
ben mdr védcl is., "Elszoktatjétok az ifjusdgot egész Ady eldtti ’
k51tészetiinkt6l - irja szemrehényénk-; Es elszakitjdtok a fonalat

a mult és jov6 kdzt, gyengititek a jov8 alapjdt, csak azért, mert

Soli Ady glorial®™
A vita végil a Pesti Hirlap hasdbjain ért véget. /386./ Hege-

diis Lordnt szerint Ady kt1t6i nagysdgit az Akadémién és a Kisfa=
ludy Térsaaégban‘kellene megvitatni, mig Négyesy "gratuldlt ellen-
fele elegdns és uri magatartdsdhoz". v
Kézben azonbaen midr javdban folyt a mdsik, az egész irodalmi
kbzvéleményt megmozgats polémia Ady korill. Berzeviczy Albert, az
Akadémia elndke elSaddséban /387./ a Nyugat de elslsorban a lap ve=-
zéralakjénak, Adynek az irodalmi elveit tette birdlat tdrgydvd.

'Szerinte avtﬁlburjénzé Ady-kultusz elfedi a magyar nemzeti mult .
értékes Urbkségét, s a lyuéat killf6ldre tekintl irodalmisdga utjdt h
d1lja a nemzeti hégyoményak érvényesiilésének. Beszédének kﬁzépponiw'?
Jdban Ady kbltészetének értékelése és tirdjdnak Sroksége éllt; o
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Berzeviczy igyekezett kiilonvdlasztani Adyt, a k61t6t, és az em~
bert. Legnagyobb gyengéjének azt tartdtta; hogy a magyar alkattdél
idegen cinizmusa nem tette képessé az események helyes és elfﬁgu—w
latlan értékelésére, igaz nvégletes cinizmusa nem sajdt 1ényébSl
fakadt, hanem annek éz irodalmi kdrnek a rdhatdsdbdél, amelynek
§ - mindenesetre a sajdt hibdjdbsl is - egészen odaadta magét.
*Részben ebbSl eredezteti, hogy Ady elszakadt a hagyomanyoktél, 8
hogy ninceen érzéke a nemzet nagy sorskérdései irént.

Berzeviczy Alberttel szemben Babits Mihdly utasitotta vissza
a Nyugat k¥rét ért vddakat, s védte Ady kBltészetének tisztasdgit,
/388/. Lehetnek érvelésének vitathaté pontjai, némileg el is kii-
16niti magdt Ady politikéjétél,'pplitikai meggy526dését81 és poli-
tikus 1irdj4tdl, d4m jellemzése mégis Babits erkilcsi bdtorsdgdnak,
ité1ni tuddsdnek szép példdja: "Ady a’vilégirodalom egyik legna-
gyobb k61t6je; Ady egyszersmind a magyar nemzet egyik legméltébd
biiszkesége is; s aki Gt bdrmely politikai vagy irodalni partszem-
pontok miatt nem tudja vagy nem askarja élvezni, a legmagasabb szal-§
lemi elmények egylkét81l fosztje meg magdt, s hasonlit ahhoz a i
guelfheg, aki a gibelin Dante ktnyvét olvasdpolca helyett a méglyé—i
ra tette. Igaz, a z Ady ellen f8ltdmadt ellenszenv érthet& és 1:er----fi
mészetes: nemcsak azért, mert *merészen ujité® s formdban és |
tartalomban egyarint szokatlan k6ltészet az 8vé, hanem azért is,
mert maga a k6lts, kora szenvedélyeitdl dtfiitve, mint Dante, éppoly?
kevésasé kiméli az ellenpdrt érzékenységeit, mint a nagy firenxef&nwl
De épp mert hatdsdnak minden gdtja e ‘’'gydszos kor’ személyi és’F‘J
pért—érzékenységeibén.gyﬁkeredzik: bizonyosra kell venniink, hogy
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ez a hatds id6vel nem csbkkenni, hanem nﬁvekedni‘fog; 8 ez kivd-
netos is, mert mit szdmitanak a pdrtok és ellenpdrtok az Srbkké-
vald Szépség és Szent-Magyarsdg csodélatos lehelletéhez képest,
mely Ady lapjaibél mindenutt megcsap benniinket?"

Berzeviczy viszontvdlaszdban /389./ elscaorban Babitsnak
azt a jéslatdt fogadja kétkedve, hogy Ady hatdsa osak nSvekedni
fog a mulé 1dSvel, Azt reméli, éppen ellenkezoen. Am soraiban azt :
is érezni, hogy kétségkiviil hatdst gyakorolt r4 Babits nemes p&te- jf
szu érvelése és vitamodora, ]

Nagyjdbél Négyesy'Lészlé érvelését ujitotta fo1 Adyval kap- E
csolatban Klebersberg Kuno. /390./ /Vﬁrﬁsmértyban a nemgeti aktiviz-;
-_ negy poétéjéf 1ldtta, mig Ady - kinék‘"tﬁneményes tehetaégét™ i
nem tagadjé - gzerinte inkdbb a nemzet iazonyatoé dldozatait feje~-
zi ki hiven. Klebersberg azonban tovdbb 1lép Negyesynél 8 mindkét
k61t6t "nagy"-naek és "magyar"-nak nevezi, sét, "koltékirélynak'
akikt8l az élet minden szakaszdban lehet erdt meriteni, utmutatdst
kapni; Tulajdonképpen & kultuszminiszter részérll tortént az elsd
kisérlet, mely Adyt megprébdlta a hivatalos kulturpolitikdba in-

tegrdlni. MMindezt Horthy Miklds cimkéjével, hiszen a Kiizdelmek

konyve, melyben a miniszter kulturpolitikai cikkeit gyiijtotte ogbe'f
1929-ben, Horthy 1l4tta el bevezets ajdnldssal./

Kosztoldnyi mdr a nem sziin§ Ady-matindk és az Ady-kultusz
megnyilvénulésairis ingerelték. Sokszorosan érzékenyebben érint-
hiette, hogy Adyt immdr hivatalos kdrtkben is emlegették - bizonyd-

ra nem temette el még azt a vdgydt, hogy 6 legyen egyszer a leglin-

MAGYAR ’ )
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nepeltebb, a legmegbecsiiltebdb lirikus ~, és persze tagathatatla-
‘nul 8rizte magdban azt a tovist is, melyet Ady emlékezetes kriti-
kdja szurt belé, s amely az évek sordn egyre gennyesebb, lobosabb
letﬁ; Mdr 1908-ban réges-régi irésdben megfogalﬁazta Johnsonnak
Shakespeare-r5l irott kdnyvét olvasva, hogy "a nagy irédk lassan-
ként mind megtaldljdk a meguk ellenségeit., Az ellenségek pedig

egész életiikon 4t ebbll élnek, Nevilk ikerfogalom lesz az irdkkal,
akik Gket is magukkal ragadjdk a halhatatlansdgba..."./391/. Eb-
b6l a gondolatmenetbdl azonban kordntsem azt a kbvetkeztetést szii=-
rl le, hogy awnagy irék ellenségeit rendszerint a kicsinyes szdmi-
tds vezérli, hanem hogy bédtorsdguk tiszteletre mélfé, s hogy az
irodalom akkor fejl6dnék.igazén,'ha nem a nagy alkoté egyéniségek
utjén haladng, hanem ha annak az erSvonalnak a mentén, mely az §
munkdssdgukbdl és az ilyesféle kritikai‘reflexiékbél alakulna

ki."...mi még csak meg sem merjiik irni 1éngeazeink bédtor, termé-

szettudominyos életrajzdt - irja ugyancsak az Irdk ellenéégei-ben -;f
A hatvénas években egy kritikus vdllalkozott erre, de nemcsak a ' |
bicskéja‘tﬁrt bele, hanem a dereka is., Egyetemeinken pedig katonai
szigorral, szinte politikai hatalomﬁal ikfatjék torvénybe minden
irénk 8rtk dicslségét. "Taldn Zilahy Kérolyrd, taldn Belthyre és
iskoldjdra, a Konzervativ irodalomézemlélet tabuvd merevits, ag
igazi klasszicizmust megkizelithetetlenné, hamissd tév8 azemlélet-
médjdra goﬁdol. Ezzel szemben kora 1f3uségét61 Gyulal kritiksi ma-
gatartdsdt vallotta idééljénak, mert az "Yndlldsdg vdgya" s a "t6e

megekkel=nemtartds" vezérli, mert a legnagyobb életmiivekhez is mert
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kritikdval ktzeliteni, merf "Aranynak és Pet&finek méltd kritiku—
sa volt", /Erdemes ilyeh szemmel Qlalvaani Gyulai Pd41rdél irott 190'f

ok k8sztnté esazéjét./\ﬂem vette ésire; hogj mik8zben & konzerva-

tiv ircdalomszemlélet statikus voltdi témadta; s maga esztétikail
idedlja is megmerevedett, mig a kritika azabgdaégért széllt"ikfa.
voltaképp az Bnﬁagéért valé kritika 1létjogosultsdgdért perelt, 6,
aki meglepéen alacsonyra d1litotta a mércét amikor ifjusdgdban ‘
Szabolcska Mihalyrél vagy Pésa Lajoarél irt, aki "hibdtlan alkotas-ua
ként" {innepelte Turosinyi Elek A kis Brisban-j&t, 1927-ben, aki
"iz}ig—vérig magyar ktlt6"-nek érzi Vargha Gyuiét, éppen Adyval
szemben vélik4engeszthetetlen kritikussd, 8t tesadékell ki a ma-
gyar ktltészet nagyjai kdziil, s mégyarségét,érezi hignak, politi~
kail verseit §r6szakoltnak. Ez mir nem egyszeriien a kritike sza-
badséginak gyakerlati megvaléaitéaa; Belejétszik e viratlanul,
pusztité energiival fellobant leszdmolési vdgy&ba magénye is, ki~
zértségénak érzése, az a gondolat, hogy mig ifjuségénak tér8ai

Ady emlékét 6rizgetik, neki ott sem szoritanak helyet, az a tu=
dat, hogy amikor uj utat akart kezdeni, 8 szinte a végfelenségig
csiszolt miivészetét darabosabbra,’kﬁzérthetﬁbbre caerélte, értet-
leniil, csoddlkozve s bizalmatlanul figyelték, és nagyszabdsu ki-

‘sérletq‘yiaazhangtalanaégba fult. Motivdlja reményttlén szk&}szié ’
- se is, mely évek Sta kisérti: szerinte a k51t6 nem tehet aradményo-g

sen a.kSzért, a kdzéleti kBltészet értelmetlen és haszontalan. {
Ezt fejezte ki az 1928-ban irt, kttetbe £51 nem vett Politika

cimii verse is:
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Most mér nem tudok elaludni, de ébren lenni sem,
félek az &jben és félek a fényben,

jajgatva tusakszom, gyllsljek, szeressek?

‘He pedig valaki kérdi, hogy mily pdrthoz tartogom,
ugy nézek rd, mint ki idegen csillagrdl velé,
Egyediil megyek az utcdn.,

Lehajtom a fejem és sirok.

A magdnnyal szinte ikartciirérként-jér egylitt a nihilizmus, a hi=
tetlengég, annak a biztos tudata, hogy a "szellemidézés"-nek ugy
since értelme: - ‘

Jaj, mért kiabdl testembSl a 1élek? .
Nem hiszek én mir semmi csodéban,
f51dindulds és szellemidézés
nem hozgza nekem koldusi reményét,
- ires sz égbolt és a szivemre
{ rdcsapom én rég, ssiirke csokorként,
- a nihiligmustececcvecacccccasecnce

'[2595/
Igen, az Ady-pamfletben kétségieleniil ez az egyetemessé tigitott r m
ménytelenség is jélen van, é megcglalatéttségnak az azvérzéée,
melytSl 1919 6ta~n9m tud azabadulni,’hogy a "f5ldindulds nem hoge -
za;;;reményét”; Ugyanez a kifoaztottség-érzés, roményﬁisztettség l
é1 jénéhény nemzedéktirsdban is, akik hozzd haﬁoni&hn\nyilatkbza
tak az Ady-vitéban; A jelt azonban kétségteleniil § adte meg, 6

fujte meg az élesen visazhangzé harsondt, melyr@ innen is, onnan
is kilrtesd felelt, s Az irdstudatlanok druldsa /Kiilonvélemény Ady
‘Endrér8l/ A Toll-beli megjelenése utdn /1929, julius 14./’ogynz¢;
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riben megélénkiilt az irodalmi élet.

Joggal ingerelhette Kosztoldnyit az a kritikétlgp rajongés,
mely Adyt alaposabb‘eiemzés hijén emelte a legnagyobbak kizé
/és f61é/, 8 emely egy tdborba hozta a népiest &s fajvéd&t. “Ugy

;léttam - irja Az irdstudatlanok druldséban -, hogy az a divat,

mely Ady szenélye kBriil tombolt, immdr elvdlt munkditdl, fligget—
len t81iik, s azoknak, akik néger-ldrmdval kﬁrﬁlténceljak egélzen
mindégy, hcgy mit alkotott és mit nem, csak 8z & fontos, hogy
unos-untalan tdpot leljenek ideges lelkesedésiik szaméra.*ﬂﬁéjﬁtt,
hogy egy valléssal van dolga, s “a vallédsos érzést tilos sérte-
ni". "Egymés utén tintek £61 Ady bibliamagyarézéig Ezek a verseit
részint fizikal, réssint metafizikai szempontbél osztilyostdk,
elsavanyodott, k8d8s agyukkal belepapoltak tlicsktt-bogarat, min-
den zénére siiket fillilkkel tagolgatték {itemeit, s szines, dagd~
lyos visszaemlékezésekben Srdkitették meg azt a mozzanatot, mi-
kor taldlkoztak vele;? Az Ady-divat mdsik jellegzetosaége, ame-
1yik mér feltiint az fdes Anndban is: "Déleldtt Ady-matinék vol~
tak, délutén Ady-délutdnok, este Ady-esték., Izgatott témegek k-
lelSztek jegyekért, s a zenekari {ilések pdtszékein gyakran 1eho-
tett 14tni kisfiukat & daddjuk kisérotében, mig a Potéfi-conteth
nérium alkalmdval hangversenytermeink kongtak az iirességtfl.”
Fkvtsen és jogosan kel ki a ”bugaei”lAdy-kuituaz ellen is, "mely 5
a legolcsébb alibi-igazolds a mﬁvelétlenségAéllén, s a legjutéf
nyosabb tagsdgl Jegy az értelmiség urikaszinéjéba"; Gunyorosan |

‘emliti, hogy "Ady kore mindig 1degrohampt kapott, mihelyt egyesek ;?

arra_céloztak; hogy a vezért kissé tulértékelik®.
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Amif eddig mond el, cikke inditékéul, abban van némi igag-
ség,/&e elhallgatja, hogy konservativ oldalrdl milyen éles védak,
rédgalmak hangzotitak el’még mindig’Adyrél./ De mihelyt dltaldnosi-
tani kezd, mér érzik, hogy Shatatlanul a szubjektivizmus érvénye-
stil véleményében, melyhék elfogulatlansdgdt és objektivitdadt pe-
dig nem is egyszer hangsulyozza, Azt az érzést kelti az olvasé- -
ban, hogy maga mgbtt tudhatje & szélesebb irodalmi kBzvéleményt
is, é jobb irdkat, akik "néha biriongva, néha mosolyogva szemléxték,f
hogyan fonddik egy koszoru csupa Pélreértésbll™. Mdsutt: “"Egyre j
inkdbb n8vekedett azoknak a szima, éppen a modern eurépai szelle~ ]
mil irodalém legkiilénbjeibdl, ekik a fékevesztett tomjénezdk megasz~
taldsdt gyermekesnek taléiték, 8 ugy érezték, Adyt mint,kéltdt és E
miivészt, példdtlanul, igazsdgtalanul, oktalanul tulbecsiilik." A
Toll~vita azonban kordntsem igazolta ezt a vélekedését. Néhdnyan-
inkdbb szilkebb bardti ktrébSl - ugyen csatlakoztak hozzd, sét tul
is licitd1ték némely vonatkozdsban, de akiﬁre leginkdbd szémitott;'

‘s akik 1fjusdgiban vele egylitt vallottdk, hogy Ady beképzelt, ires
"ripacs", 1d8kbzben mir éhatatlanul hatdsa ali'kefﬁltok, 8 fejef
hajtva elismerték szellemi vezérﬁknek a szdzad legnagyobbjanak. :
Babits 18, Juhész Gyula is. ﬁip az Ady-vita visszhangja /392 //vasy i
visazdhangtalanséga/ dbbbentette ré Kosztolényit, mennyiro mésok
lettek eaztétikai{ideéljaik, mint annak idején. Hiszen megfogal-
mazeza & most is a maga eszményeit, de ezek nem sokét vdltoztak
lifjuaéga 6ta, emikor leveleiben az Ady-versek miivészi misodlagos~
sdgdrél irt. Most is azt irja, hogy Ady "egyre-mdsra ontotta ve-
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gyes értékti verseit, majd zmhanni kezdett abba a tiirhetetlen mo-
dorassﬁgba, mely végiil teljesen elnyelte®, Gdtlds éa bizonyités
nélkiil jelenti ki Adyrdél, hogy ”gondolatvilégéﬁak fétengelyes a
messianizmus, caak azért, mert a messianizmustél § mindig is ide~
‘genkedett, ez tehdt j6 alkalem, hogy,elmendhaann:"Kdyfilyén Jel-
legil Jelképei iiresek s "ﬁeaazimizmusa'nem mély, csak kiilsSleges,
Alapjéban,eg& felﬁlétes ktnnyen hivé eptimizmus lakezik benne",
Mindézek megvesztegetSen szellemes aforismék, csak éppeh alig 11~
Yool Ady kﬁltéézetére; Hiszen Adybvan vaidbén e kfldetéstudat
azdmtalan vdltozata fogalmazddott még /amint errdl Kirdly Istvén
ir/, de egyszer sem ktdts, illuzérikus médon. Az pedig, hogy nem
peaszimisté, hanem optimists, megint benzﬂkité(értalnnz(s, hiszen
egy k81t3 vildge sosem kizdrélag sotét iagy vilﬁges szinekb6l
épill. A kettd egylitt van jelen, s Ady kiltészete tobbek kbzdtt
azéft oly nagy és Usszetett, mert vdltozatossigukbél tudta felépi-
tent kifejezésl tartomdnyss. | |

.Reﬁdkivﬁl igazsdgtalan az a méd, ahogy Kesztoldnyi Ssszeha=-
sonlit, E15bb Adyt PetSfivel, majd Abrényi Emillel, s kSnnyedén
bizonyitja be, hogy mindkettfnél gyengébb kb1t5, PetSfivel egydl~
taldn Sssze sem wthets, politikai versei pedig Abrénytéihél fakéb~
- bak, ertltettek., Mint ahogy &z sem okoz gondot neki, hogy elvitas-
. 8a Ady kb1t51 kﬂldeféaének 6szintesdégét, hogy igazolja: miivészi
izlése ki-kihagy, hogy erotikus, izléstelen, mﬁvészi eszkizei pe~
" dig szegényesek. Mindezt btletesen, az SsszefiiggéseikbSl kiszali-
tott versidézetek bﬁvészilforgatézéval,fa tényekt6l minduntalan
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1iind8k168 annyodséggel elrugaszkodva, tudatosan igazségtaiannl‘
és rosszindulatuan, Mert ezt a cikket semmi sem'mentheti. Magé~
nya és kitaszitottsdga sem, A kritika szabadsdgdért valé létazén
- lag béter sikraszdlldsa sem. Elfogultséga teszi menthetetlenné,

s az az izlésbeli konzervativ;zmus, melyet olyan angesztelhetqt~
lentil gyillslt és ostorozott egyébkor, | -
Pillanatnyi elvakultaégbéi tdpldlkozott volna e revizid? 5
Migha, hisz ugyanitt vall arrél is,vmilyen‘mély féltékenységet
érez, éé;}ettAdy irdnydban: "Minden nagy‘k61t6nk, minden értel~
mes, mivelt olvasénk nevében vagyok réd féltékeny. Letagadnom ezt
dlszemérem volna. Ez a féltékenység jogos, Minden kritika elsé,
§si mozgatsja a féltékenység." Ez a felfogds eleve kizirja, hogy
objektiv igénnyel kozeledjék Adyhoz, Sletmtivéhez, s § vdllalja
is az elfogultsdg 1lyen formdJét: "Természetesen azon igyekszem,
hogy cstkkentsem kﬁltéi hirnevét, melyet tulzattnak tartok, s
azokkal, skik még gondolkezni hajlandék, szintén elfogadtasaan
élléspontemat. Elej#8l végig egyoldalu maradok, szeretetlen is;
mert - amint kijelentetfem - nem szeretem §t, de remélem, hogy
nem leszek sem pértoskodé. sem igazsdgtalan.® Kritika cimii ird-
séban!/}93,/ - mely szintén az Ady~-pamflet keltetite viharok ide~
jén irédott - részletesebben is kifejti a kritikusi elfogultsdg
,"azﬁkaégességét": "ozt éllitod,‘hogy kritikém elfogult, Ebben ﬁ
§t5kéletesen igazed van... A valdsdg mindig erSsen befolyasol.
lEzuttal a valésdg az a mi volt, melyet megbiréltam. Nagyon nem
"Jtetszett. Ennélfogva boszﬁlten rontottam neki, Eppugy tudom
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'gyﬁlﬁlni a rosszat, mint szeretni a jét, Indulataimat leéléstol— :
hattam, lehiithettem, jégazekrénybe tehettem volne, de ezt a piszliw ;

csdr ravaszsdgot méltatlannak tarfottam maagamhoz.’Tudtam; hogy
Kkritikém &1tale cseppet sem lesz "tdrgyllagosabb’. Aki azt hirde-
ti, hogy az § kritikdja ’tdrgyilages’, az t8kfilks vegy kfpmutaté.
Mihelyt annyira hat ré valemi, hogy 41ll4st foglal, mdr kibillent
k8zonyébSl, mir emberi, mir elfogult, Ez az emberi elfogultsig a
kritike legfSbb erkblosi és miivészi értéke."

Ritka az olyan kritikai jellegﬁ irés, amely teljesen objek-

| tiv velna.De az elfogultségot kénonnd emelni - a legnagyebb elfo=
| gultedg, ami aligha teheti hitelessé, értékmér6vé a birdlatot.

Igez, Kosztoldnyl taldn nem is birdlni akart. Ady inkdbb Urligy
volt, hogy kiirhassa magdbdl egyrészf ézt'az ellenszenvet, melyet
irénfa érzett, mdsrészt hogy elmondhasse lesgjfé, kidbrdndult vé-
leményét a politikai ktltészetrll, a politizdlé kdltérdl és d1lta-
lédban arrél a kbzéletiségril, melyet Ady‘képviselt szemében."...a
politikai ktltészet pusztuléban ven - irje a Tellban -. Egykor,

mikor az €let még nem hasadt rétegekre a munkafolosztéd elve sze~

rint, a tdrsadalmak régi szervezetlenségében, mikor a sajté, ve-

géreikk, kortesbeszéd, parlament nem szippantétta el minden mon- -
danivaléjét, még. lehetett térgya és értelme. PTyrteus, aki egy
kezdatleges ékori térsadalemban ’1anttal kezében buzditja a cnatét' -
azért megrdzd, azért nem nevntaéges, mert van reménye arra, hogy
szavainak ktzvetlen hatésa ig lesg. A modern kbltSnek. alig} Ady-
reviziéja végkbvetkeztetéseképp igy fogalmazza meg & modern k61té . ﬁ




foghatatlanbél, s ezzel a roppant munkival véget is ér hivatdsa.

1dglirdban is szémtalan alakvdltozatban jelentkezett. Valldi eli- .

akinek nincs helye a nagyok kbzttt, A revideélési kezdeményezd értéi

| nak, hanem eszktznek tekintette a ktltészetet, s nem a szépadget

szerinte legfontosabd hivatdsdt:®...az, hogy a benne alaktalanul
forrongé természetl erdket, melyeket értelemmel nem lehet megkize=

liteni, érzékletesen megformélja,'mintcgy 16 tez6t teremtve a meg-

Ha politikai ktltészetre vetemedik, két veszedelem fenyegeti. Vagy
néven nevezi, hogy'mit_akar, s akkor tartalmas, de miivészileg la~:
pos és gnalmas; Vagy pedig csak céles erre messzir§1, tétovédn, 8

akkor puffogévd, friziscsépldvé, jelszavassd vdlik, afféle dbrge-
delmea.néptribunné;” Jelleszetoacﬁ arisztokratikus, esztéta felfo- i

gds ez, mely nemcsak Kosztoldnyit jellemezte e korban, hanem a vie| -

$81ték a térsadalmi igazsdgtalansdgokat, de féltve Svtdk a XkB1té- ;
szet hermetiimuﬁét, s megvetették é,néptribunt, abban a fbrnébaﬁ v’
is, ahogy az Adyban valdsult meg, az § megtaldlt és vallatt kﬂlde—yf
téstudatéban. néptribun valéban kimendja, amit akar, nem kendd-
zi, fejtegeti érzéseit. De ez is tirténhet miivészileg magas fo- |
kon, mint Jézsef Attila Aragon vagy Eluard>k61tésze£ében, mint .
ahogy a sti1iz41t Snkifejezés, a rejtézkﬁdés'és alakoskodds nem |
feltétlentil milvészi, s az hogy valaki hem természetes ki1t > mortié
Kosztoldnyinak éz az idedlja - nem jelenti azt, ﬁagy kbzvetett ;
formiben a teljes vildgot sikeriil kifejeznie;

Kosztoldnyi végkdvetkeztetésez Ady csonka tehetség volt,

itélete szerint nem is lehet, hiszen politigdlt, hiszen nem titelks "



. leniil Sszinte szdmvetése utdn sem tudta elfogadni. Szkepszise,
| kidbréndul tedga, meginya sokkal kinzébb volt, semhogy hinni tudott B
jvolna a k5ltészet tirsadalmi funkciéjdban s mozgbésitd erejében,

cikkét, elelvastam és majdnem héﬁytam ettdl az undoksdgtél. Egy
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érezte a dolgok velejének, hanem az}5azinteséget és az igazsdg aselu:

gélatdt. Ezeket - mint koltSi ddedlokat - Kosztoldnyl még a Meztew i

Mert az alapjdban elhibdzott, igazsdgtalan, miivésgileg is téves

kiindﬁlésu, rossz végktvetkeztetéshez Juté Ady;péﬁflet'voltaképy
ezekb8l tdpldlkozik, s ha e megtagadétt eszmények nem igazolhatjékif
is, azért motivéljak, magyarédzzdk. Kosztoldnyi az igazi nagy te~
hetaég pontosségéval és mlapossdgdval irta le, édbrdgzolta "a vi-

14z bénatdt", és 6 is, akdrcsak péld4ul Whitmenn, leirhatnd e sza~ :
vakat miivészi magﬁtartda& aumméjéulz“... létom,kés hallom, €8

hallgatok” /016k és hallgatok. Vas Istvdn forditésa/.

Kihivdsnak szénta az Ady-pamfletet, de maga is megddbbent,
mekikora vihapt kavart, Jobbrél és balrél a felhiborodds valésagos
pergStﬁzo gudult rd, és a hatelmas ldrm&bél nem hallott ki a né=
hany egyetértének az bvéhez hasonld ténusu hozziszélésa. Még az
emigrins magyarok is megmozdultak, felhiborodott leveleik keresz-
tezték egymdst, s egyszerre esziikbe jutott minden: & Pardon-rovat- u
t61 az Uj Nemzedékig. Révéaz Béla irja Hatvany Lajosnak Berlinben,yf
1929 juliusénak legvégén: “Ami az Ady-veszekedést illeti, elképess-
tének és undoxiténak~talélom. Ma’ Békéssy elkiildte Kesztolényi

gzerencse: buta a baritunk, minden rossghiszenil szava mbgitt elyani;

kﬁzﬁnségoslés,kicsinyes~1é1ek\nyilatkozik meg, hogy‘még lehet
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veini, *Az irdstudatlanck druldsa’! Jé! Mit drulnak ei_az 'irédse
tudatlanok’?rEzﬂa Kosztoldnyi irdstudé és olyan bilszke és sntelt
arra 8 kié milveltségére, mint a htrcsg a té1i zsékményéra a mae-
‘géntulajdon szent nevében."/394./ | |
Kosztolanyi persze nagyon is jél tudhatta, mint vélekednek
réla azok az irdk, akik akkor»szorultak az emigrdciébaM, amiker
§ a Pardon-rovatban vagdalkozott,/395./ Anndl izgagottabban vér-
ta, vdrhatta, hogyan reagél majd a Nyugat fOként pedig Babits
/akivel 1fjuségukban egyetértettek Ady. értekeleaének kérdésében/ ,
8 témaddsra, Nyllvin nem lepte meg Feny§ Miksa kemény vélasza/396. /, f
hisz j61 tudta, hogy Fenys Ady-rejongd, aki ezt ugyenolyan nyil- ;
tan vallotta meg, shogy Kosztoldnyi hivalkedott elfogulatlansdgé-
‘,valm Lehet, hogy fdjdalmasan érintette Feny8 igezsdga, mely sze~

rint hossz whoswsu évek 6ta késziil6dStt a nagy lesz4moldsra s most, |

" az Ady=revizid ﬁézdoményezésévnl, végre meg is valésithatta, -
» |, .maga szolgiltatott Ynmagdnak bizonysigot arrdl, hégy bdtor em- |
ber, amire taldn sziiksége is volt." Kosztoliny! azonban azt is
nagyon j61 tudta, hogy Feny§ Miksa nem a Nyugat, még akkor sem,
ha egész életét a lapra tette fal; Babits nyilatkozatdt vérta;
Babits t8bb igben is 411dst fgglalt a revizid ka?qgén./397./ Noha
elismerts, hogy az irodalmi Slet telve van hidndkkel, akik 41lan-
déan kikezdik azok}efejét és tekintélyét, akik nay Erték és Szel;

lem erejét™ képviselik, s nyiltan szdlt arrél, hogy 6 is mégbélyeson}

te azt a primadonnakultuszt, mely 1érméjévalféltorzi§0tta Ady iga-
zi nagysdgdt, mégis érezhets volt, hogy - Ady mellett 411t.




® Miért éreztem én magamat béntva - irja majd nékrclégjéban mind-

 Snmagdhoz, mert 41léspontja kezdettSl fogva ugyanaz volt, s az
! _

Valami mély ellentét szdlalt meg itt is kozbttiink, vegy csek az

‘Ugy érezte, hogy Adyrél nemcsak & maga véleményét mondja el ha-

‘hez hasonlé elveket vallottak. Az § vildgképe, esztétikal elvei,

~etikai magatartaaa £8 vonalaiban valtozatlan maradt az esztendﬁk

1481, a politizaléatél valdé érintetlenségét etikdja legflbb tarté-

Titkok cimii tdrcdjdban rajzol megsemmisitS képet, /400./ skiknek

302

kettﬁjﬁk élléspontjanak magyarézatat keresve /398/ - , miért kel-

lett tollhoz nyulnom és visszabintanom 6t, mikor - igazéban hiven

Sszinte irdstudé bdtorsigidval a kzvélemény terrorja ellen - kimond-"
ta véleményét a nagy ksltér6l, akit & nem tartott oly nagynak? |

igazaégtalanpak tudott xritika ingerelte f8l amugy is rossz egyen- {f
sulyu idegzetemet?" E kései tUprengés azonban m;t sem vidltoztat

azon & tényen, hogy Babits okkal védte meg Adyt a tdmadds ellen. |
Kosztolanyin pedig épp ez & vedelom iititte & 1egmé1yebb sebet. /399./5

nem irétérsaiét is, kivdlt épp azokét, akik 1fjuségukban az Bvé-
sordn. Még akkor 1s, ha mﬁvészetét egyre 1nkébb agz elethez, a valﬂu ?

saghcz igyekezett kizeliteni. Lelke legmélyén megmaradt'lateiner
értelmiaéginek./noha megélte és dbrdzolta lassu gzéthulldsdt, vdle

ségét/ a miiveltséget tartotta legnagyobb kincsének a napi escményekn{

N

pillérenek. Koriilrajzottdk azok a. “cimbcrak és pajtdsok”, akikr51

5méaok élete olcsé™, s akik bizonydra Ssszecsippentették a szemil-
ket, amikor a revizidra vdllalkozott, hogy aztdn ellépjenek mel=
16le a felkdborodds zajdt hallva, Valében szilegyedlil maradt, mint -
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dett, hogy az § kirdlye nem is volt, de a revizié utdn sem lett

és tulzottnak tartott Ady-kultuszt akerte megtémadni, nemcsek a sze- |

 szobor homlok4rsl, hanem az esztétizdld értelmiségl magatartds “1v 

rolljdtél egyszerre szabdlyozott miivészet, ez a gondolat is ott

" ben teeretikuasn is megfogalmazza e kazéput lehet8ségét: "Sehol

»31'5'_

A meztelen kirdly cimﬁ'"megfejelt Andersen-mese™ idegene, aki ki

mertewmondahi, hogy & kipdly meztelen, s a felhdborodott ttmeg
dithe tiietént ellene fordult. /4ol,/ Koszfolényi csek abban téve~

meztelen,

Az Ady-revizidban Kosztoldnyi nemcsak régéta pardzslé el-

lenszenvét igyekezett magdbdl kiirni, nemcsakraz'igazségtaiannak ‘
rinte jogosulatlanul kapott babérokat akarta letépkedni az Ady-

kézéputas eJZményét is igyekézétt megfogalmazni. Tdvol minden pow~
11t1k4t61, tdvol a kBsélettsl, tével az élet eleven Sramétél ssii~
letik az igazi, az érzelmeknek viltozdsdtdél és az ész hideg kont-

munkil a revizié mélyén. Nem harmadik utat keresett Koustelény;,_j
hanem kbzéputat, az CIleﬁtétck kiegyenlitését, egyfajtg hermeti-
kus miivészidedl igasalésiul. - ' ‘

Fontos és érdckes az a kisebdb oikke, melyet ag Ady-revizié'
uténi lézas, zaklatott lelkifllapotdban vetett papirra, s amely=

a f5ldgolydn nemivélasztjék el az rzést az értelemtdl oly mere-
ven oly hatérogottem, és - tegyilk hozzd - oly sikerrel, mint mind=

lunk. Az érzés: a termékeny homdly, Az értelem: a _medd§ vildgos- |
sdg. A sziv: zgggé; Az agy: hideg. Hﬁyéézi t4jboncoléink szemreb- -
bcnéa'nélkﬁl'valljék ezt az iskolésan-avulf megkﬁlﬁnbﬁztetést,‘moly5f
valamikbr a lélektan regényes korszakéﬁan jott 1étye. Altaldban
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az mondhatndm, hogy a szegény értelemnek ’rossz sajtéja’ van,

Nem divatos, Ajénlatos nem lithetdan viselni, amennyiben van, s

inkdbb azzel hivalkodni, mennyire csak az a bolond jé sZivﬁnk Ve~
zet;lNyelvﬁnkbgn az Sriilt szd hovatovdbb diszité jelzdvé iélik,..
En ezzel szemben azt tapasztalom, ﬁogy az igazéq taztbnts lingelw
mék, akik ldzas réviiletbe tudnak ragadni, értelmileg(is f616ttink
d1lnak...Az értelem nyilvin megmunkilja az anyagot, az érzés pe=-
dig azt a titokzatos formdt adja neki, mely minden matéridt elfo-
gedsat, De az agyat és a szivet nem tudom megkillénbbztetni...
Annek idején gyakran jértam boncoléterembe, ahol éilati voltunk |
szemlélete szerénységre, aldzatra tanitott. Nemegyszer kezembe vetof
tem a kﬁlﬁnbﬁzﬁ szerveket, amelyeket a szolga vizvezetékbe kapcsolfé
gumicsdvel mosott tisztdra, az agyat, ézt a puha, gyongyhdzszinii "
_pépet, és a szivet, ezt az Sridsi virSs izmot. Egyiket éppely rej- 5:
télyesnek éreztem, mint a mdsikat., Azéta ez a ketid eltéphetetle~
niil egy elSttem." /402./
| Nemcsak sz alkotds folyamatdt, a valésdg miivészi dbrdzold-
sét}szemlélteti;QZ'itt, hanem igyekszik egy alkotéi modellt is
feldllitani} s ennek lényegét igy foglalja Yssze: "Valészinilleg
gondolkozd sziviinkkel és hevesen dobogd, liiktetd agyunkkal alko-

tunk™. /403./ Ez persze megint Kosztoldnyi paradox jdtéka. De a ;
Jéték mogbtt e valdsdg és az iréi hivatds nagyon is komoly értelmes:|
se rejlik; E szerint a szemléletmdéd szerint az alkotds nem lehet*‘ ;
azonosulds, az iré nem vélassolhgt kbzvetleniil a vildg kihivdsd<_ ‘
ra, csak elvonatkdztathat, s a mage érziileteinek kohéjébélyvéléiithg
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hatja ki az alkotds 1izzd gyonyoriiségét. Tipikusan arisztokratikus
esztétizélé*megfqgalmazés‘cz, mely kez@ettﬁl jellemezte Kosztold-
nyit és végigkisérte - Kiilonboz8 alakvdltozatokban - éIete végdéig.
Mint shogy arisztokratikus idedlja fogalmazddik meg abban a
jegyzetében is, melyben arrél ir /404/., hogy nem politizdl, mert _;
a politika szolgdlata csak relativ lehet, hiszen tartozzék valaki
bérmoly napilaphoz, bdrmely irdnyt a zdsglajdra tiizd ulsdghoz is, ‘
¢sak FTizetett munkds, robotember mearad., *"Nem is jegyeztem soha
politikai cikket - irja magatartésit kommentilva-magyarizva -,
ami arra vall, hogy nem is vdlleltem vele kiztsséget.™ Fel sem me~ S
riil benne, hogy valaki belsd hittel, az azonosulé&nak adys elkd-
telezettségével vdllelhatja egy politikail eszme szolgdlatdt. .
Az Ady~cikk utdni felzaklatott lelkidllapotdrdl, 6sszeknszé—f?
14dott &rzés-~ és gondolatvildgdrdél nagysszeriien vallanak jegyzetai. '
Teljes értékii vallomds a K& cimili kitetbe f0l nem vett verse is ,
\ 1929-b61;.Tétovaaéga, maginya uttévesztésének lehetlsége taldn eb—>£
h 131 bomlik ki a legteljesebb lirai hitellel:
Elfordultak azok, eskiket szerettiem,
Bilincsbe vertek, aztdn tovamentek.

Rozsdds lett az arany, mihelyt hozzdértem,
Kezembe sz eziist egyszerre megvakult.

Haldlorditds szdélt az anyaméhbll,
Vérea kezével meglitbtt a gyermek,

Most jdrok az utcdn. Lég a kabdtom.
" Nincs senkim. Rdkonom a k&,
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Valdéban: jéréait ﬁagéra maradt az Ady-kérdésben. "Igazuk van azok- :
nak a bardatjaimnak, kitﬁn6'k61t6knek és jeles irdknak, Fkik a multe i
ban és a jelenben, levélben és szdban tSbbezdr tanusdgot tettek ar— .
r6l, hogy ebben a kérdésben hasénléan vélekednek, mint én, de ezut~ j
tal hallgattak vee” = veti papirra félig-meddig Bnigazoléaul, ma-

gyarazatul. Széchenyihez hasoniitja magédt, aki = nmgzeti Snismeret- ;
nek hasonléan Bnkingé oszinteségﬂ utjdt jevallotta, slirgette kor- 7

tdrsait6l /nem véletleniil lesz a Lenni~vagx'nem lenni keret]&téké~

nak hése is &/. A nemzetgyaldzdsnak azt a magasztos formdjdt milvew ;
lem, mint Széchenyi Istvén" -~ irjs, megfeledkezve arrél,‘hogy a tﬁrnj
ténelem egy bizonyos helyzetében, emikor az események tulléptgk‘ :
koncepcidjdn, Széchenyi is jévétehetetleniil magdra maradt. Nem

azért, merg.az igazedg kimonddsdt siirgette, hanem mert csak rész- ;
igaéségokaf“mondett ki.\ﬂagamagét is prébvdlja vigasztalni, ugy éf— _}
zi, hogy élete "tiszta" lehetett, ha tdmadéi csak ily keveset tude
tak felhozni ellene, S ujra meg ujra igyekszik egyetemes'érvénjﬁvi
tigitani mindazt, amit Adyrdl mondott élzﬁ;..a magyarsig csak ak-
¥or alkothat nagyot, ha - - eurdpai érték lesz, s beliil magyar, va= £
gyis e nyelvben 1e1kedz6,_ﬁszt6nﬁs! fényes/?/ és bétor;“ /406./

De megint nem veszi észre, hogy Ady kioltészetét voltaképp ezek a
Jegyek teszik egyetemessé és eurdpaivé;/Az "eurdpaisdg" fogalmdt
ugyanis Kosztoldnyi is, de a hozzd hasonléan gondolkodd polgédri
humanista irdk is ugy értelmezték, hogy az sszilkségsgeriien kizdre
ja a politikus koltészet lehetSségét, a humenitdist eredeti jelen~
tését301 elvonatkoztatva 41taldnos emberivé‘redukélték; nem vdllal-
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" va a korban, a tdrsadalmi adottsdgok K6z6tt 616 emberért vels szol~

gélat miivészi lehetSségét. Babits hatalmas miive, a JOnds kbnyve,
azért vilhatik a kor egyik legjelentSsebd k61£61‘h1tvaliésévé,
mert benne épp azt fejezi ki, hogy ex az eszmény, a csak az ilta-
l4nos emberi kérdésekre figyelS gesztus nem elég és nem alkalmas
arra, hogy a kb1t§ teljesitse tehetsége parancsit, Jénés-“rﬁhellte“,{
a préféta;égot,"s szivében haraggal gondolt aZ‘Istgnré; mert az v
ujra meg ujra profétdlni kiildte, a‘nom:dﬁntﬁtte romba a biinbs Ni-
nivété Az Ur azonban arra figyelmezteti: ne ldzadozzék, haﬁem.te1->fq

Jesitse azt, amire kiilldték. S hogy Kosztoldnyi szivében is megfe- .

galmazddott e kétség, azt j61 bizonyitjae az Orditds az erdSben

/1929/,'me1yben korédntsem egyetemes szinten, de hitelesen fogale~
mazza meg & polgdri humanista miivész természetes bizonytalansdgit,
belsd vdlesdgdt:

Uram, irgalmagz! Add nekem kegyed!
Elmult megint egy év a régi csendben!
De most fﬁlorditek\egyszerrp! Negyven!
Eszembe jut minden! Hovd megyek?

Hovd viszel? Tédn pihenek egyet?

E k8re itt! Hagyj kicsit megpihennem!

Vagy mint a vdsott gyermek bSgni: nem! nem!
Nem akarom! De hogy? De mit tegyek?

En mentem eddig, nem gondolva, merre,
- beléfogddzva atyai kegzedbe, |
de most velém és vérem Usszefagy.

o] Amint vezetsz itt e homilyos erddn
' és nem litlak, én Alkotém! Teremtdsm!
En Rombolém! Félek veled! Ki vagy? /407./
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Ezekben a hetekben, hénapdkban valében megingott egyensulya, s
nem is tagadta: nagyon~féjtak az ellene inditott tdmaddsok.
"Készséggel eélismerem, hogy levertek -'ﬁond;a egy inter&uban Qi
év végén -.VMinden bdtor vélemény, minden forradalom sorsa 8z,
hogy leverjék."/408./ Dera vereség sokkal jobban megviselte, mint
e killvildg sejti. Evekig hordja magdban a tért, melyet tulajdon-
képen maga szurt oda. Kételkedni kezd ismét a miivészi hivatds ér-
telmében, s ujra megzenditi a képet, a clown-téma egyik viltoza~

tat:

s

0lyan ma a koltd, mint a falu bolondje, aki magdban énakclg.tf

és jJ4r és hadonig és rizza a fejét és felesel a szelekkels

Hincs senki baritja, csak az emlék, csak az “utcai fdk, csak |

a varjak,

S k8szonti a holdat a temeton tul, ezt a betegarcu vézna

' ‘ zeivinyt,

Hallgatja 8 a azegények az 4rvék hosszu, ugaté zakegasét,

kik egy deazkapalénkra borulva okédjak a ktnnyet, a séhajt,
kbpik a kint.

Hallgatja a caondot is és a kutyakat kik elmebajosok médjdrs
alusgznsak, |
riadnak az 6lban, és kiszal adnak, marjak a semmit, a hig le=~
: veglt. :
L4tja a bérhdzak ragyogését, sirga Gzbnben az ablakokat ftnng
hol mint valami, mennyei tiizvész ldngolni ldtszik a szeretet.
Ugy Végyik a azivey hogy odafusson, ugy végyik a szive, hogy:
: leboruljon, ,
nyugtot talaljon, teritett ssztalt, kilyhaderengést, j6 sza=
vakat. :
De tudja, hogy itten nincaan ilyesmi, ellre tudja azt, amit
" ‘ ismer,»
4és unja a szét amit hallani fog majd, mindazt ami van,
ellre un.
 /Izgatott sétdk/




-

A magygr irodalmi ktzvélemény sem tudott napirendre térni az Ady~
revizié £6515tt. Evekig emlegették. Lengyel Manyhérf egyik 1936-08
levelének tenusdge szerint, még hét évvel az ligy htén is haraggal |
gonddl Koasztoldnyira: ";.,emberileg nagyon sajndlom, bdr nekem soha=- ]
se volt esetem, megvallom, még irdilag som;/.../ 8 épp a mﬁltkor
boszankodtam megint rajta Adyt olvasvén, hogy ez mert reviziét csi-
ndlni Adyndl..."./409./ Pedig egyvalamiben azért igaza volt Koszto=
linyinak, s ezt emeli ki a Korunkban megjelent cikkében Komlés Ala--_?
dir: a nagy felsztdulds is bizonyitotta, hogy Adybdl valdéban divat |
lett, s hogy soken csapddtak tébordba olyanok, akiknek nem lett vbléff
na ott a helyﬁk; Kiilénben a "vita™ még sokszor fellebban majd, ujabb ;
nemzedékek ﬁ#kaznek bassze Ady vagy éppen Kosztoldnyi véde;mébon, )
jelezve, a kétfaj ta kvltéi magﬁtartée kibékithetetlen ellentétét.
’Koaztolénfi nyugtalan, vivéadé, megolddst keresd lelgiéllapota
nemcsak szétszért jegyzéteiben, cikktervében nyerf megfogalmazést.
Szokdsa szerint kisebb cikkeiben, tdrcdiban is. megprdbélta magdbél -
kiirni kinzé bizonytalansag-érzését Egyik jellemzo, érzelmi labili— E

 t4sdrdél sokat eldruld miive az Esti Kornél napléja /411./. Ebben azt

" az Esti Kornélt 1dézi ismét, aki kSzosnek vallott ifjusdgukdban olyan,j

megdﬁbbent6 tréfdkat eszelt ki, s arra buzditotta irdjdt, alterego=

‘Jét hogy fittyet hdnyva a konvenciékra d5bbentse meg & polgidrt.

Jellemzd kis részlete . naplénak molyben arrdl elmélkedik, hogy .
"1épten-nyomon szeretnék buta, ‘minden értelem nélkiil valé meglepctés‘f
ket okozni, akir a Sors". De ezek a meglepetések voltaképp baga-

/tell aprdésdgok, vasett ostobasagok /Koaztolanyinak gellemzﬁjo,
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hogy a nagy dolgokat is elbagatellizélja; Jelen esetben az Ady~
revizié nagy vihardban jo6l esett neki a vilééot oly anpyedén’sem- -
mibve vevS Esti Kornél bSrébe bujni, s azon‘eszmélkedni, milyen
\ érdékes lenne, ha levégnd a kutyékét a pb¥ézrdl, s‘6¥mészna\egy
1deig négykézldb a gazddja mﬁgﬁtt./hagy elsdnek él?ezhesao kdbult
meglepetéaét,/ | |

A maga "szenvodo—vérzS igaz miivész" voltét panaszolja egyik\_;
\ﬁkogbékoméban /412,/: "Osz a gyorsvonatbél, Nyérfa,‘znzmarés £8~
vel, 2zb5ld és/ezﬁst; Blikk, olyaﬁ azinﬁ;‘hint ez a piros Bbr, melyit'Aﬁ
vizzel higitottunk fﬁl;Szilfa, mef6béﬁ rozsdds. Juhar, sdrgarés
1evelekkel; Messze, a 82516 pﬁéztéi mbgbtt szerényen egy bokor
kirdlyi biborban, Milyen szépek. De vajon kinek szépek? Ezen az
elhégyott vidéken rdjuk se néznek; Nyilvén titokben, szenvedély-
b81, maguk szimdre lszik a szépséget., Tdrlat, ktzbnség nélkiil, szerQ”:
251 est, lires hdz elStt. SzenvedS, vérzd, igaz nmilvészek, Vannak |
még ilyenek is."

" A magfnyos ember megvetéaével, f651ényével szdmol be a "kbz-
vélemény" befolydsolhatésigirél, tévedésérsl /413 /. Kis tﬁrténe-
tet mesél el, hogy a kalamz nem akarja addig elengedni a zsufalt
kocsit, mig az uj utas le nem szill. A sietd utasok felzudulnak,
k6 vetelik, hogy,ézélljoﬁ le. Aztdn kideriil, hogy a kocsiban van
még hely,‘bﬁvnn. A magdt orvosnak vallé f£érfi fennmarad, s most
a kbzhengulat egységesen mellette foglal 4114st. EbbSl az iré ezt
az arisztokratikus kbvetkeztetést vonja le: "Ezek 1itt kiildn-kiil¥n
bizonyéra mind derék jéravalé eszes emberek. Egyiitt ezonban bor-

N
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zalmasak. l%h tudom, mikor félelmesebbek, akkor, amikor annyira
hatérozatlanck vagy akkor, mikor annyira hatarozottak. Ovjon meg
az Isten minden jétét lelket, hogy valaha is rédjuk szoruljon,
t61iik vdrja a megértés, a becsiilést, az igazsdgot. "Ttt ugyanasz

a heroikus pesszimizmus fogalmazddik meg, melyva Marcus Aurelius

cimii versének ié/alapérzése, a vivédé k81td kiutkereséaének egyik
elternativdja. ’ |

Mi is vonzotta Kosztoldnyit éppen Earéus Aureliushoz, a csd-
szdrsig bukdsa kriili idSszak nagy sztoikﬁaéhaz. a kései "sztoa®™ -
egyik legnagyobb hatdsu tagjdhoz, aki "Elmé1kedései”~ben gbrtgil /

foglalta Ussze tanitdsdt? Taldn elsdsorban épp a sztoicizmus legé

“hatdsosabb s az évszdzadok sorén\tovébb é156 gondolata, hogy a bol=-

dogsdg tulajdonképpen~fﬂggeylen'az erkBlcsﬁn:kivﬁli tényezlktsl,
A ktzéputat keresS Kosztoldnyit nyilvén vonzotta Marcué Aurelius-
ban az is, hogy &z elienség@ivei folytonos harcban 5116 csédszér,
aki iszonyu dldozatokat hozoft a Birodalom szuverenitdsdnak megGr—vf?
2é86ért, ki tudta megdben alskitani a lélek harménidjdt és egyen-
sulyit. A maga életének, az Ady—révizié kSriili zeklatott ldzas

hénapok megnyugvését kereste, amikor Marcus Aurelius cimii veraévollv
megprébalt pontot tenni magéban e balul sikeriilt kisérletére.

A versben még egyszer megfogalmazza azt az ars poeticdjdt,
mely kezdettsl jellemezte k51181 magatartdsidt, s ami oly messgze
tivolitotta el minden vdteszi gesziustdl /Adytél is ez taszitotta,
mert helyteleniil ugy érezte,khogy ez csak szerep 8 nem vette észre

e népért sz6l6 killdetését és felelBsségét/:
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Semmi, ami barbir
 nem kell soha nékem, semmi, ami bérgyu.

' Nem kellenek Sk se, kik titkon az éggel

- rddidén beszélnek, a jésok, a boncok,

a ferde vajdkos, ki cifra-regéknek
g6zébe botorkdl, csiirhe-sildnyok,

kik csalva, csalatva‘egy jelre-lehullnak,
8 ugy fintorog arcuk,

mint a bolondé,

Itt a fajvéd6kkel, a népi mitosz teremt5ivel szembe is fordul,
tolﬁk is elhatdrolja magdt: a turdni magyaroktél, a lovat dldozdk=-

© t61. Indulatdnak éle leginkdbb nyilvdn Szabd DezsSt éri, 8ki a

Toll-vitdt kivdlté Ifju szivekben élek c. kiadvényt bevezette,

s az 1928-as nagy didkmegmozdulds Ady—ﬁnnepségének vélasztott azé—
noka volt. Azt a tipust vallja idealjénak aki ki akarja fejezni
a ”Meduza-valéség ko-iszonyatjat", s akinek beszéde olyan egysze~ |

- ri, mint az evangéliumi emberé, aki’ atik ennyit mond: igen, igen;

nem, nem:

Csek a bdtor, biliszke, az kell nekem, & kell,
6t szeretem, ki érzi a féldet,

8 8z6l: 'ez van®, ’ez nincsen’,

‘ez itt az igazsdg’, ®ez itt dﬁamiaaag ,

8 végll odadobja férgeknek a testét.

Ez uj heng. A haldltél, elmuldstél iszonyods ki1tS, mikbSzben ax
élet végs8 kérdéseinek megolddsa felé szeretne kﬁzeliteni, most

- médr & haldl arcdba tekint, "koszoruja izzdé szomorusdg", s vdllal-

Ja utjdnek legvég38 ktvetkezményeit is, s csdszdri paldstjdt, me~




N
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‘lyet eddig viselt, rongyokra szekitva, de ktlt6i érintetlenségét
biiszkén Sva-védve azérnyai 61 a kicsinyesnék, hitvdnynak érzett
valésdg £61é:

Messze vagyok mdr, messze ropiiltem,
messze az 01656, hig dudaszdétsl,

dé1 és nyugat kdzbtt csapong az én lelkem,
mindig szabadabban.

flarcomat itten elvetem, aztdn

ujra feldlttm, _

s Jérok mosolyogva,

tanulva, a tiirdst,

a hosezu aldzat gbgbs erényét,
szenvedve a mocskot, rejtve riadtan |
rongyokra szakitoti csdszdri paldstom,

Kosztoldnyi velds lelkidllapotdrdél az a kép érulkodik,‘melyben v
rongyokre szakitott paldstja riadt védelmérSl ir. Mert a riade-
z6, tétovdzd ember tudott bdtran, ézenvedélyeseﬁ védelmezni is,
ha ugy érézte,'jé ﬁg&et szolgdl. Gellért.Oszkér mondjs el v
Kortdrsaim cimil kinyvében, mily nagy jelentSséget -tulajdonitott

példdul 1930o-ban irott-elmondott Lenni #agy nem lenni cimii tanule

mianydnak./414./ Igaz, nmagdit is beleirta ebbe, hiszen a zaklau‘
tott, hol elfuld lélegzetii, hol z¥ldltan felkacagéb a téboly ha—

»‘taran egyenaulyozé Széchenyi alakjdban &t sejthetjuk az Ady—revizfﬁ?ﬁ

utdni tépett lelkiél;apatéban. A maga legszemélyesebb véleményét

fejti ki, amikor elmondja, hogy kritike hijdn senyved a magyar

irodalom, s ebek harmincadjéra keriilt a gondolatszabadsdg, Az

irodelom érdektelenné vdlt, az irdérsl pedig megfeledkezik hdldt-




‘ebben a gépiesedd vildgban."...lennl vagy nem lenni? - veti fel ’\"
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lan utékora. Eltiint a nemzetil szellem, "valami hideg nemzetkﬁzi-
gég lépett a helyébe", Hanyatléban a nyelv caillaga, “uj kor. kb—
vetkezett el, a nemzetkbziség Jazzband kora."™. Igaz, megforditja |
ezutdn a gondolatsort, s a sorompdk lehullasénak elényeit is igyek-— ﬁ
szik segrajzolni, Mindvégig hangsulyozza azonban, milyen nagy &
belss bnépités, a hagyominyok Ssszetarts ereje és jelentOsége épp

a kérdést még egyszér,‘tanulménya befejezf részében, s igy vilaszol. -
H4t igenis, lenni, lenni; elsSsorban embernek és emberiesnek len- |

ni, jé eurépainsk lenni és j6 magyarnek lenni, kétfelé vivé anEE:‘,A

tinak és keletinek, nagyrafeszﬁ16 alkoto-akaratnak s aldzatos mun-

kdsnak. Aki Rolls-Roycerél és kéjlakrél élmodozik az tdvozzék in-

\'nen. Aki csak a *meater’ cimre tart igényt, 8 nem arra, hogy egy

1ldnyi bvelsd fejlédésérﬁl, szemléletének gazdagodésarél. Elsb

ﬁép tanitémestefe legyen, annaek itt nincs helye. Akiben nem szuny~>é
nyad egy szikra a széchenyis épitbk hitdbsl, apostolisdgdbdl, az ‘
nem valé ide. Azt a lelket és nyelvet, melyet rovid iddre 6r8k-

be kaptunk, uj szellemmel fényezve, csorbitatlanul 4t kell adnunk
utédjainknek. Ez a kuldetesunk - *dldjon vagy verjen sors xeze® -:J;
ez a mi klildetésiink. Kiseé lehajtani a fejet. De a szivet, azt i

£51, f61, bardtaim.” |
1116s Endre rajzol finom képet /815./ & nyelvmiivel§ Koszto-

cikkeiben valéban volt valami xazinezys attitiid, vonzotta maga &

szerep is. A harmincas évek forduléjdra agonban megérett benne |

a felismerés, hogy & nyelvmiivelés és a nyelv védelme nem egysze-—




‘riien nyelvészeti kérdés, hanem mordlis is. Ennek a felismerésnek
‘tésé, s kissé eurdpai tdvliatba emelése is. Elismeri, hogy "sze-

 keztetését sziiri le, amit Antoine Meillet, %Eollége de France ta-

1lyeténképpen megmentették Gket szenvedésiiktdl és részeltették a

1élektiprdsokat, anfanyelvekvﬁldﬁzését, iskoldk Onkényes betilté-

~32% -~

szép bizonysdga az 193o-ban irt A magyar nyelv helye a foldgolydn

/416./ cimii tenulmdny, mely a Lenni vagy nem lenni més irdnyu kifej.é

rencsétlen vilégrészﬁnk...bohéckﬁnt6sben tdncol"™, hogy Eurépa nyel=- |
vi helyzete jéformdn Attekinthetetlen. De ebbSl nem azt a kbvet-

ﬁéra, aki EXQIVtk az u] Eurdpdban cimii kbnyvében azt szorgalmazza. '{

hogy a "nagy” népek "nagy" nyelve legyen a fejlédés irdnymutatdja.
"Mit jelent ez? - teszi fel a Rérdést Kosztoldnyi - Se tsbbet, se Q;
kevesebbet, mint azt, hogy a nagy halak elSbb-utébdb be fogjék kap-”‘;
ni, és £61 fogjdk falni a kis halakat nem rosszindulatbél, hanem =
szeliden és szinte békésen, az emberi milveltség nevében, a hala-
dds nagyobb dicsSségére, ugyhogy a kis halek a maguk jé1l f51fo-

gotfxérdékében csak hdldsak lesznek majd a nagy halaknak; melyek

civilizdcidé kéjében." De nem elégszik meg e mégléhet6sen gunyos
kérképpel; henem 4%61t5 érzékenyaégévbl‘tapint ré a kor mélyén
fesziild, robbandsra kész, ?alés prébléﬁékra,is: "Egyelére még de-~
rengeni se 14tjuk azt a virva-vdrt szellemet, mely csak annyirg

is egybéfogné ag emberiséget, mint;a k8zépkor vagy a renesginsgz,
Nem 14tjuk azt @ uj vildgot sem, mely a hdboru vérébSl és romjai-
bS1 keletkeznék; Csak ujebdb vért és ujabb romokat ldtunk,ujabdb

sdt, hirlapok elkobzdsdt, szinészek kibotozdsdt, a lelkiismereti
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és gondoléti/szabadség ellén valé ujabb és ujabb merényleteket.”

- Ez mdr az imperialista vélséget megélt £ré hangjé,~Ebbén a~1~$
kSzegben, a sttéten felkomorlé héttérben a ﬁyelvet miivelni, tisg-
titani, idegen behatdsoktsl védelmezni, d114sfoglaldst is jelen- -
tett. "Civilizdcidnk gySkerességét™ emlegetni -voltaképp a fenye-

getS német befolydssal szemben vald kidlldsnak szémitdtt; Mint

' ahogy bdtor tettnek értekelhetjuk a félelmetesen ironikus Tulvilds

gl sétdkat is, 1931—b61 /417./ A csepongd, szellemes torténet,

‘melyben Kosztolanyi nyelvromldsunk £llapotdrdél rajzol pontos létlei#;

"~ tet, j6 elkalmat ad arra 1s, hogy szenvvdélyesen ostorozza azokat,fv:

akiket ebben felelGsnek érez, 8 élesen birdlhassa a sznobokat,
vdarosi kispolgarokat, akik kiszolgéltatjék a ‘magyar nyelvetz
"PEbbé-kevésbé mindenki biinds ebben, egyének és tomegek, falu és

, varos, hivatalos és nem hivatalos kizegek egyarant. Kbzonnyel te-

kintenek nyelviinkre, mely mostoha azézadokon a4t nétt nagyra, ami-
kor idegenek tiporték, 8 bSrtonbe vetett iréink a vériikbSl, a bi-
linecs rozsdéjébél kevertek tentdt, hogy f6ljegyezzék egy elfele~
dett szavunkat. Most nem idegenek irjdk nyelvﬁﬁket, hanem itthoni
tuddkosok, akik mindent kifejezSbbnek, eldkelSbbnek vélnek, mi-
helyt kiilf61di, az itthoni féimﬁveltek,,akik oly eurépaiak; hogy
Dosztojevegkijt is ’német eredetiben’ olvassdk, az itthoni nyeg-
1ék, akik minden paréjt,cairiesérét,‘uraségoktél elhajitott ﬁveg-
gyongyot fﬁlazedegetnek,rhogy magukra biggyesszék, akdir a vadem-
berek, "Es sﬁrgeti; hogy a tudomdny miivelSi is hagyjanak f61 ag
elvont elméletesdivel, 1épjeneék el§ és foglaljanak 511§sf.~03ax
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azt furcsdllom - irja szenvedélyesen, 6, aki nemrég‘még oly félt-
ve 6v£a-védte az irodaiom hefmetizmusénak,eazményét -,Tmiképp bir- |
jék meg6rizni térgyilagbaségukat,*l..amikor ennek az 616 szerve
zetnek az idegrendszere bomlik, vére genyved, borét kelések tar-
kazzék, és 14tJdk, hogy hovatovdbb mir nem is lessz e16 szervezet,
hanem halott szervezet. “Ezert is vdllalt szerepet a Ezelvnuvelé
Tarsasagban, 8 ha elképzeléseibe belejétszik is arisztokratizmusa,

- tagadhatatlan, hogy & nyelv védelmével és a hagyoményok Srzésével

a8 humanista tiltakozds egjik 1eﬁetségeé formdjdnak adta bdtor péle f
ddjdt. , |

Aerdy-pamflet miatt mély vélségbﬁjkerﬁlt. Volt fegyvertdre
sai szembefordultak vele; Tekintélye azért'emelkedett; A fiatalok

figyeltek rd, tandesait vdrtdk, a nyelv iigyéért folytatott harea

pedig fegyverbardtokat szerzett szdmdra. Hogy milyen sok sz&l fﬁ:-bf
te mindig is a fiatalokhoz, arrél szépen vall a Tavaszi latogatés-‘;
ban; /418./ melyben az ifjuség friqseaségét és "tavaszi kedvét"
Srizgeti, de hogyr6 maga milyen'volf veliik szemben, arrél képet

" rajzolhatunk az olyan emlékezésekbSl, mint példdul Tolnai Gibord

az Urtkség és Srokostk cimii kbtetben./419./. O segitette publikd—

cide 1ehet63égheg a fiatal Berda Jézsefet, tdmogatta J6zsef Atti-
lat, és megkiilonbéztetett szeretettel lgyekezett segiteni ifjabb.
pélyatéraainak érvényesiilését. A hivatalos elismerések sem késtek,
1930—ban vilasztja tagjai k6zé a Kisfaludy Tdrsasdg”, a székfogla16

iilésen Slomszprke arccal olvassa f51 az Eletre-haldlra és Eurépa
cimi verseit., - irja felesége -...Nyilvéﬁvalé, hogy nagyon mélyen

-
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‘ben, de tekintetét immdr uj tivliatok felé emelve, Nem tagadja meg

. 'ag emberek nem foglalkoztak vdlsdgokkal, pénziigyi nyomorral, 1t 26—
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P ) .
hat rd az esemény, sok minden felhdnytorog benne a multbél és talén v

a jovo kétségeibSl is." /420./ Valdban eletenek jelentés eseménye

lehetett ez a nap. Hiszen végre jutott abbdl az elismerésbol, mely- 1

re mindig vdgyott. .
&ehs¢o¢¢—aa—ﬁéy—qeﬂtzié§ei;‘ .
Az E;afre-halélré bevezets négy versszaka egy uj, immdr a -

kor égetd sorsproblémdira is figyelni kész koltSi magatartdst su-

gell:

Mint aki bucsuiik, beszélni
akarok. ‘

) Itt éltem.én, Vvér véretekbél,
magyarok.

Mint akit ég6 székra gyujt fol
a haldl, '

Szdjam kigyulladt viziékat
kiabdl,
»£18 bilincs, forré bilincs, te / szeretet™ - irja ugyanitt, nint-‘f
egy egész életének summdzatdul, airégi szerelmek és ldzak bﬁrﬁlgté-f

magdt, hiszen ezt a versét is er6senadp&¢nzemikilt 4t-meg &tszdvi
a nosztalgikus amlékezés liraian tovazeng6 bus cselléhangja.&

Mint ahogy ugyanez &z alapérzése a csoddlatos Félmuli cimil tdrcéd-
nak is, amelyben mar-mar 141111 szingkben idézi meg azt a kort -

a szizadforduld kordt, a lateiner értelmiaég deleldjét ~, "mikor

Pt

\
\
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lettel, csak élettel, ki-ki a maga mesterségét folytatta, s az
volt az esemény, hogy eljott a tavesz, hogy farsang lett, hogy
kinyilt a korcsolyapélya,'/421.//De az emlékezésnél 1s‘§r6sebbon
8z61 ki a versbll az egyﬁvé tartozds valloﬁésé, a sorsvdllalds
szép mozdulate, A "szdzad vﬁk ziirzavardbél” fordul Eurdpa felé

2 mésik székfoglalé versben, mely mintegy‘kiegészifﬁje ennek, Eb-
ben az internacionalizmus, vagy az & széhasznélatéval "nemge tkt-—
ziség" jelszavdt fogalmazza meg, de nem abban a ”hideg"forﬁéban,
melyet nagy, szdmot vetS cikkeiben ostorozott, hanem abban a big~
tos tudatban, hogy bdrhova vetddjék 13; "sokszdz rokona van' Co-
dalatesan szép, vallomdsos szavakban fordul Europa kbltoihez, |
hogy e szellem emberei egyiitt épitsék "a vaksi vakondok alagutja'
£516 a "kemény szeretetbSl"™ és a"légi szavakbSl® épiilé védrat:

Pogadjatok engem

ti is szivetekbe,

8 ti tdvoli népek

kiirtssel, kslték, |
pereljetek értiink.. otthoir & mivéliink
perldkkel, anyénkért, s mi tiértetek majd
itthoh pereliink, hogy élhessen anydtok o
Kidltsatok egyiitt, -

Eurdépa bitor szellemedi, koltok,

hogy gydva vaddllat bujik el a vack?an

/ és vaksi vakondok fur alagutat.

. Daloljatok egyiitt,

' fények, fejedelmek, szellem-fejedelmek,
hogy 1élek a vdrunk, 1égvér a mi vérunk,
ezt rakjuk az égig, kemény szeretetbol

- é8 1egi szavakbdl,
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Kezdjetek elslrsl épiteni, kbltdk,
1égvir katondi. ) ‘

"Milyen szép is volna - és milyen jé -, ha a vildgot a szépség vdl-
tarid meg." - irﬁa nagyjdbdl tgyene gondolat prézai viltozatdt a

~ Szépaég cimii jegyzetében, 1932-ben. /422./<

Erdekes nyomon kovetni Kosztoldnyi vildigszemléletének ujabb
vdltozdsdt. Ady-reviziéja utdn, noha szivében keserii sebeket Sris,
hivatalos elismerésben részesiil, s 193o-ban a_PEN501ub’e1§6ke is

lesz /és erre a tiaztaégré, melyet ugyan - Németh Andor elbeszélése

szerint/ 423./ - meglehetSsen nehezen szerzett meg, aligha volt

- ndla alkalmasabb magyar iré hiszen kitiinGen beszélt nyeliukpt, mnig

nagy miifordité pilyatdrsainak tobbsége inkibb csek olvesott. A

‘Magyarorszdgra litogaté 1rdk tobbségét § kalauzolta, tekintélyst

emelte, hogy a Néré német kiaddsdhoz Thomes Mann irt méltdnylSé be~
vezetést; Még évekkel Kosztoldnyi haldla utdn is irdnte érdekldd-
tek a Budapestre érkezd kiilfsldi irdk. 424./. Talén ezeknek a tényuki
nek is sgerepilkk van abban, hogy a Kosztoldnyi-vers és préza kitdgul,
egyetemesebb méretekben 14t &s gondolkodik az eddigieknél. *Eurdpa k

k61tSihez" fordul, s kistdrcdiban - mint az 1dézett Szépségben is

- a vildg, az egyetemes, vildgegész megvilthatésdgdrsl meditdl,

A gézdaségi vdlsdg sulyos éveil voltak ezek;’A vdlsdgbll csak
a forradalom mutatott volna ekkor kiutat, '8 Kosztoldnyi, amikor
a szépmég ercjében hitt, vbltakepp ettdl a forradalmi alternativﬁ-
t61 is visssariadt /akércsak Babits, aki ekkor irta az Esistkor-t
/425'/,/' Nem vdllalta a kozosséget a baloldal forradalmisdgdval
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sem s a keresztény nemzeti gondolattal sem, mely/épp ezekben ag
években kapott uj erSre./426./ ‘ |
-Amikor Kosztoldnyi kimondja: "1lélek & mi vdrunk®, amikor

 Babits a "faj sdfdirazellemét™ emlegeti, voltaképp a menekvés lehe=

 t6ségeit kutatjdk, s mert maguk is érzik az esztétizdlS humanizmus

korldtozott veltdt, azt a tényt, hogy nem képesék megfelelden vé-
laézolni a kor kihivdsdra, a meﬁakﬁlés 11luzérikus utjdt vilaszt=-
jék, egy hermetikus vildg, a képzeletbeli boldogok szigetének felé~
pitésének perspektivdjdt, egy olyan szigetét, mely ment a politika
viharzdsal t61, s amelyet elkeriilnek a balrdél és jobbrdl fnlko:b§~
csolt, forradalmi hulldmok is."...mindenfelll késeket fennek - eb-
ben a rémes és gyerekes vilégbah' - irja Babits az Afrika-ﬁfrikéban,

s épp ez a "mindenfelfl"™ sz Jjelzi tijékozéddsuk korldtait, azt a

 tényt, hogy az erSszek minden formijdtél megriadtak, a forradalom

| szellemét nem merték vdllalni.

2

A veld vildg azért besziiremkedett Kosztoldnyi verseibe is,

f prézdjdba is. Kis rogtonzésszeril versében igy jellemzi Kesstolényt

? 1930 emberét: "Fejében az anyagi gond /caﬁrﬁgﬁe ébred és megtbldsdd-

f ve, / haldlosan zug, mint a gong.™ A “gondjaiba sﬂppedt”; kizséknﬁ-

% nyolt, napi megélhetéséért keserves kinnal kiizd§ ember képe misutt

- is megjelenik e korszakdnak irdsaiben. A G.M.B. cimii tdrcdban /427./

?,jelképeasé‘tégitja a vilégvdlsdg embertelenségénék tényét. A "hamu-

f szin homdlyban" a pesti aszfaltot koptaté hdrom napkeleti bSlcs és
j a gyertydt vivé gyerekék nem nyernek bebécséjtéat a'gazdagokhoz/,

 ahogy annek idején M4ridt is elzavartdk a betlehemi hizakbdl és




végiil egy istdlléban kellett megsziilnie gyermekét/ \A "kiilvdros
sttét utcdin®™ az emberek nydjasabbak, "boengedik oket, hagy Orm
met hirdeasnek vetnek is nekik pdr fillért. ki mennyif tud®, Am
az egész elbeszélést, noha szép vallomisa a szegények 6aszetartﬁ-
sdnak és ennak is, hogy ez egyszeriibb emberek hivebben Srzik a
nenes eszmenyeket, megis a reménytelenség teszi kilétéstalanné

és szomoruvd.™ Ez a sotét, kietlen kép mds irdsaban is kisért,.™
‘Bz a szegeny asszony, aki két napie nem evett, s lakds nélkiil té-
bolyog a vdrosban, egy keritésrﬂ dSlve zokog - 1r3a a Furcsa dol-
gok-ban 1931-ben /428./ -. Szdraz, égetd, izzé zokogésa az ugatés-

" hoz hasonlit. Ki hallotta a szegények ugaté zokogdsdt?™ Az 1932~ -

ben irt Kxom-bikomok- egyikében‘pedig irénikusan igy fakad ki:

"Az ember nem bir 16pést tartani az olcsdésiggal™. /429./

AV A reménytelenn;k ldtsgé gazdaségi\helyzet nemesak ilyen kisz~
vetett humanista éllésfoélalésokra késztette. 1928 és 1932 kbzbtt
irt téfcéiban, s6t, verseiben néha a tirsadalombirilat is mégnyi-
latkozik, nem kbzvetleniil, gyujté egyértelmﬁséggel /hiszen minden~-
fajta préféfai és forradalmi magatartdssal szemben 411/ mint ;
Jézsef Attilénél,’hanem irénikus forméban; legsemmiiitéen gunyos

| képet rajiol a "kbzéleti kitiin6ség"-rSl /430./, aki még a kdvéhdiz~

ban is hivatélos leveleit diktdlja. Ugyanezt a témdt varsbenlis

‘megirja:

" Evente elmegy tiz-husz temetésre
s harminc bankettire. Részvétlevelet
ldvzldstirgonyt diktdl gyorsirdsbdba
kisasszonydnek vagy a diktafonba.
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A gazdasdgi vdlsdg *6t se hagyja
kdzonySsen®. Sopdnkodik miatta. _
Kdzben meghizik és £Pl¥s kildit -
Marienbadban adja le nyaranként, /
oly tsszegért, melybSl megélne kdnnyen
néhdny csaldd egyevig..................

Mig azonban a tarcaban megelegszik az irdnikus leleplezésével,
a vers végén teljesen elhatarolja magat a "kbgéleti: kitunoségt61'
88t, ugy érzi, eljért f5l5tte az id§, megérett a/pusztulésraz

Lelketlen arca foldszinil, Megérett
a f5ldre mdr, Nem értem, mire virtok?
A foldbe véle. Temessétek el, ' N

Ugyanebbe a vonulatba tartozik az 1930-ban irt Szeg nyek /431,/
vagy ag egy évvel késSbbi Negy jelentSeégii n jz;latkozatok /432./,

meiynek konkluzidje szerint “az emberiség - szegény - visszazuhan
betegpdrndjdra. Nézi,ﬂhogy gennyéd a teste, hogy 1éngq1 a hésza®,

Ismét visszatér kedvelt gondolatdhoz, hogy a politikai partok tﬁ; l;{
lvslegesek €8s a kibontakozds utjdt 411jdk. "Alapitottam egy uj 3
egyesﬁletet; egy uj partot, egy uj szﬁvetkezetet,'melﬁnek én va-
gyok az elndke, igazgatéja, ti#kéra, egyetlen tagja és szolgéja

- irja Korképében /433;/ -. Miéte igy rendezkédtem be, békében élek ‘
a viléggal, s‘az‘egjesﬂlet, a part, a szdvetkezet virdgzik. Min-
denkinek ajdnlom, hogy csclnkadjék}haaonléképpen: ez a médszer
legkevésbé kSl tséges ésylegiqkébb célravezetS, "Erzékeli azt is,
hogy az iré és ez irodalom vdlaszutra keriilt. "A_véléég’tagadha-
tatlan - irja -. Bizdnyéb;"hogy sokan rduntak a betiire, nem érik

&




- Y-

be az élet iﬁvﬁs titkrizésével, a szépség Sncélu tiinddklésével -
_azzal; ami irada&an volt az Sgbrbg korban éppugy, mint a kigel~
multban’- ’ hanem a sorok xozt olyasmit kereanek, ami fegyvert
nyujt nekik.“/434 / S azt is biztosan tudja, hogy az irodalom- ;
nek olyan irdnyba kell kitdgulnia, hogy magéba foglalje "napjaink E
tépettségét és reménytelenségét™. /435./ |
Mezteleniil és ag Alakok 36 példéja volt, hogy mindig véla-

szolni prébél a kor kihivéséra. Most is uj témdkat ir meg, a ki-
fejezés uj lehetSségelt keresi. Hoha»meglehet6san ironikusan szem-— ]

161te a népi mozgalmat, s Negyven pillanatképében rendkiviil szel-

lemesen fricskizta meg az &lnépies tbrekvéseket /"Parmszti muzsa,/
ki hajdandn oly iide voltéi, / akdr a ruzsa, / fested magad, s
kopik az arcod / gyégytéri ruzs-a.”/,'azengyszerﬁ,hrdmlatlan nép
képzete - mely Szabé DezsS miivei 6ta sok viltozatban tiint 81

- &t sem hagyta érintetleniil. A Kiinn a tanyén /436./ cimii irds
tanusdga szerint /1930-b61/ néhdny hétre kiktltszdtt a tanydra
wrigyelni szokésaikat® és "hallgatni beszédiiket?. ,Néltoiott va-
lamit a méd, ahogy a néphez kﬁzeledett? Van kiilonbség a Magyar
Szonettek kﬁltﬁjének és a Kiinn e tanyin, a Nép /437./, a Goose
/438./ érett iréjénak szemléletmédja kBzbtt? Annyi mindenesetre,
hogy ekkor_mér bizton tudja, hogy ezek az emberek nem nyilnék

meg glétte, idegegek maradnak:",;.voltaképp élareot viselnek.

Ha elmegyek t5lilk, bizonydra bsszenéznek, vdllukat vonogatjék,
taldn el is mosolyodnak. En vagyok azlidegcn;;;'ldilli képet 111?
lant fel érintetlenaégﬁkr6l, 8 ugy hiszi Uti jegyzeteiben /439./
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hogy az egyszerii émberék kdzott "az emberiséget egy kezdetlege-
sebb fokon" szemiélheti, *mintegyfhomélyoa gyerekkordban". S ez
mdr jelzi 1is, hogy népdbrizoldsa most is fe1szin§s, killebséges
maradt, A falusi és tanyasi embert témdnak kezelte, problémai,’
azénkivetettsege nem érdekelte., Itt is mosmaradt vérosi embernek,
idegennek. "Utolsd csappjéig" is "ki faeuarja” elmenyeit ahogy ag
igazi irérél irja /Kuncz Aladar; 1931//440./, papirra veti, emi
"gyotri, ceikarja®, de csak addig, mig a téma "embertdrsaink képze;
letét kevés eszkbzzel éridsi milkddésre serkenti”. A szenvedést tel- f
Jes mélységében dbrdzolni - ezt nem érzi 1r61hhivatéslnak nem‘te-
kinti oclyan eszkdznek, amivel érdekl8déere lehet gyujtani ez olva-
sét. "Sohasem volt oly nehéz koltonek lenni, mint me - irja 1928~
ben, Gellért Ostkdrrél irott bardti kritikdjdban. /441./ -. Az embe-
riaség kiébréndnltgn, nagyon okosan,Onmagit figyelve j4rkdl, kopott k
Jelképék, elvetetf, izzadt élércok~kﬁzﬁit, szines fiirészporban,
mint egy farsangi dlarcosbil hajnaldn." Az igazi k61t azonban -
szerinte - 1tt is az "6rbkkévalét" keresi. S ezt & "kulso val 6sdg"
fenyegets képévnl ‘szemben caak—ﬁnmagéban taldlhatja meg. "Rendki-
viil unom az embereket — mondja az egyik 1930~ben kelt Akombskom
k61t632erep16je -?‘s a kor ugynevezett vajudé kérdéseit... Ezek,
bardtom, frdzisok, Amikor megsgziilettem, s kinyitdttam & szemem er-
re az’érthetetlen~v11égra, olyesmit ldttem, ami elegendd anyag
volna szdmomra, elegendd élmény, hogy csek errdl valljak, ha kbz-
ben semmit se léttam,ﬁolna. Itt bennem_ian az élet, nem kiviilem

és kbréttenm, Szavaimban,vah az élet."/442./. ) J
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'Kosztoldnyi végletei. Egyfeldl éz‘embor felé tdgitand lird-
Jjat, egyetemes horizontot rajzolna, melybe b@lafér a vajudé vildg |
sok problémdja, médsfelSl a 1lélek legmélye felé hatol, mintegy mono-.j
kﬁlvé attél a valésdgtél, melyet az imént még oly mohdn 1gyckozatt-f?
kiismerni, A remekmii immanens titkét kutatja a lﬁhelxtitkokban, s -Jt
arra a megallapitésra Jut - Babitsesal polemizélva. 8 ellrevetitve
as Esti Kornél éneke kt1tsi megfogalmazdsit -, hogy " mélysé g as
irodalmi tolvajnyelv legsekélyesebd szava. Ne is higgy annak as
1r6nak, aki dllandéan mélységrsl papol, s ezen a cimen zavaros.
Vajon csakugyan lenn Jért-e e melyen? Lehet, hogy nem is volt ott,
csak agért hardja a buvdrsisakjdt, hogy ne tekinthess szemsbe, hogy'z
alibit 1igazoljon elStted, hcgyAmegtévnsssen. Lehet, hogy tényleg
a tenger f.n;kén kotordiszott, onnan filhozott egy marék iszapot,
bemaszatolte magdt vele.™ Az igazi iré és birdlé foladatdnak 1s
azt tartja, hogy az élet és a mil {mmanens titkaiba prébéldanék be~

hatolni. Meglehet, hogy a reciondlis szamléletméd mindehheg elég»’j
telen, “de méds mﬁsaoro nincsen™. /443./

Gnmagét is gyakran elemzi, megprébilja felfejteni lelkének
asokat a titkos rug5it, melyek néha olyan vératlan, kiasémithatgtlanﬁ
cselekedetekre taztonzik. A 1élekelemzésnek 11y aajétoa; mér-mdr
uténoshatatlan iréi bravurral késsiilt darabja axz Osvit ErnSrdl el-
mondott el8adésa,/444./, melynek 1idérces fényei, izgatott, belss
lobogdsa, elfulé lélegzetvétele as Bnvizsgilat nélységﬁt, heroikus
szdndékdit sejteti. Osvdtban kicsit taldn a maga 1fjunégétis elte~
neti. 8 elmetsz néhinyat azokbél a szdlakbdsl, melyek St a Nyugat
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' belss kbreihes kotstték. De épp a viviszekcid Sszintesége avatja

ezt az irdst a magyar irodalom egyik remekévé, ‘

Taldn még tibbet drul el magdrdl az Unarcképben. /445 / Hiszonx
Osvat Ern6 legendds alakjinak megidéztekor inkébb e haldl perspek-
tivéjabél vallatta az életet, itt azonban mintha tﬁk&rbe tekintwe ¥
vallatnd a sajdt €16 képmését, mely telve van meglepd és megfejths- f
tetlen cllentmcndaaekkal, varatlan lelki reflexekkel, Arrdl ir, ;

hogy riaaztja a gondelat, hogy valakit megbdntson vagy megazégyenit—f

sen, s ha ilyen gondolatai tédmadnek, inkdbb vdllelja a jévdtétel
ezernyi formdjdt, hogy lelkiismerete tiszta maradjon. Tréfdlkozva,
esipetnyi Snirdnidval, de nagyon hitelesen szdmol be gdtldsairdl,.

- furcsa szokdsairdl, Mindez teldn csak jdaték, Taldn csak az ujsdg-
. cikk megirdsdnak kényszere dobta felszinre belSle ezt a témdt, vagy"

a témdtlansdg kényszerdben, rutinbél vetette papirra narcképét.
De e pir sornyi vallomds is jelzi, hogy lelkében megindult ez a
hegymozgés, mely az utolsé négy korsgzek Gszinte szdmvetésének vdlik ;
forrﬁaévi; |
A felw és beismarés valik utolaé nagy korszakdnak mozgatéjévé.:
S a viviszekeld kemenyaégét nem estkkentl az a ocsalédds sem, mely -
a PEN-Club elntkeként éri. 193e-ban vilasztjék meg, s piratlan
miiveltsége, nyelviuddsa, elbiivdlS modora révén nagyon ﬂépnzeiﬁ

vlesz, és népszeriiséget szeres a magyar irodalom Hgyének is. Miivé- .

sgetilnk utaszé nagykﬁvete, 8 nem véletlen, hogy Rothermere lord nﬁ‘“«f
ki adja azt az ezer fontos ajandékot, melyet kivinsdga szerint

"ag enztendo legkiildnb irodalmi miivének Jutalmazaaéra” kell fordi; ‘
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tania. A dijat az § javaslatdra kettéosztja a vdlasztmdny:

Krudy Gyula és Méricz Zeigmond kSzttt /446,/ A PEN Club konzerva-

tiv tagjai, é1lilkdn Herczeg Ferenccel és Csdszdr Elemérrel lemonda- :

nak, s hevesen tdmadjdk Kosztoldnyit, aki erre lekdszin tisztsé-

gérél, Helyébe Berzeviczy Albert 1lép, erre azonban a PEN Club ma-

gyar tagozatdnak haladé érzelmii 1réi ktzil negyvenen kilépnek a

tér&aségbél. Veszélybe keriil az 1932 tavaszdra hazdnkba tervezett
kongresszus megtartdsa., Végiil Kosztoldnyi az elnbkség tagja marad,
s igy a kongresszus szép sikérrgl Jdr. A melldzés persze f4dj neki.
De~mé1t6 vélaszt>ad Herca&g Perencéknek az egyik megsemmisit§ R
gunnyal megirt Esti Kornél-novelléban. az Elnbkbon. Nem is oly rég i
Mérics még igy ﬁdvdzdlte elndkségetz”...ﬁrﬁlbk haa Koaztolényi

DezaSk is odadllnek, hogy a vildg népének figyelmét felhivjdk ar-
ra, hogy ebben a szétdaraholt szinte eletképtelenné nyomoritott

kis Magyarorszdgban is van lélek és szellem, és titokzatos, mély
emberi élet”/447 /« A kurzusnak azonban nem volt érdeke, hogy a

- vildg megismerje e "titokzatos mély emberi élet™ igezi tartalmdt,

ezért jutalmazottjdnak, Kosztoldnyinak is a hivatalos rend ellené-
ben kellett véghez vinnie nagy szémvetését. A ktzéputat keres§,

a forradalmaktdél és a jobboldaltdl egyarint tdvoledgot tartsé ird,
ki szigetre menekﬁlt volne legszivesebben, részben a azenélyea sors
szoritdsdban visszatalsil az életbe és elete végén rddtbben onﬁn

humanizmusdnak korlétaira.
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Az utolsé évek kiteljesedése

Abban a bevezetS fejezetben, melyben Kosztoldnyi bemutatja
Estiixornélt, az egész véllalkoZést*egy év megfeszitett munkdjaként
4dbrézolja. "Egy esztendeig havonta Usszejtttiink egyszer-kétszer -.
- olvassuk itt /448./ - és & mindig hozott valami uti élményt, vagy,:
regén&fejezetet az életbSl. Kézben csak pdr napra utazott el. Tﬁr-‘ |
téneteit részint gyorsirdsi jegjzeteim aiapjén, részint emlékese—
tembSl papirra vetettem, s utasitdsa szerint rendeztem. Igy Jott

1létre ez a kdnyv." Az irdéi vallomds azonban -~ mint erre Kiss Ferenc ;

figyelmeztet Esti Kornél és a Kosztoldnyi-noyvella eimii dolgozatéd-
ban /449./ - nem oldja meg Esti Kornél reatélyét;,A kbnyv legko-

,'rabbi fejezete 1925-b51 vals, a legkésSbbiek 1933-b6l, de a f6hés
a Tengerszem egylk ciklusdban is feltiinik 1936-ban. Vbltaképp hét

évek hosszu sordn 4t alakitotta ki alakvdltozatait, svalighanem
1933-ban alakult ki benne az az egységes kép, mely kikénysseritet—

te belSle az Elsé fejezetet. Ez 41litja egységbe a torténeteket,
s azt igéri, le is szdmol ezzel az alakmissal, akiért oly sokat

kellett fizetnie, aki miatt oly keserii meglepetések érték, A le-
szimolds és a befejezés geaztusézanyilvén siettette az a sék kinog,f
megrendits tapasztalat, melyef az elmult években szerzett, s amely
a revizié éta ujra és ujra arra kényszeritette, hogy még teljescb- {
ben, még 1gazabban ismerje meg ﬁnmagét, és ktzelebb keriiljén a vi-
laghoz is. Ahhoz a vilaghoz, mely fokozott figyelemmel tekintett

rd, 8 nem elégedett meg irénikns utmutatasaivdl.




Esti Kornélhoz valé viszonya rendkiviil ellentmondéaos, mint
- shogy maga ag alakmds is pafadox médon a szabadsdg rabja. Az irdi
- képzelet sziildtte, s mint ilyenre, rd nem érvényesek a hétkdsnap
torvényei. De épp ez & sulytel ansdg okozza korléfait is, "En légal ;
nyugtalansdggal bolyongtam - fogalmazgza meg ezt a gohddlatot Sn~-
vallomdsos mélységgel épp a novoi&éskbtet megjelonéseker az iré
’/450./ - Rem voltam szabad. A szabadsdg rabja voltam. Fﬂggetlen '
ge voltam. Csak tiltakoztam és ldzadoztam. Aki tiltakozik és ldiza- é
dozik,laz nem fiiggetlen.” ;
Voltaeképp az eaZtéta-magatartéérkorlétait fogalmazze meg e'
| szavakkal, mint shogy Esti Kornél alakjdban is e magatartdsssl néx
szembe ¢és sgdmol le. Esti Kornél 14tszélagos abszolut sgabadsdga ~-
és az absgolut azabadsdg gyekorlatilag megvaldésithatatlan §azménye :
mindig is foglalkestatta Kosztoldnyit - életének’éa kiteljesedéaé—»’/
‘nek legnagyobb korldtja is egyben. Igaz, ag iré nem tud vonzébb ’
és egyértelmilbb példdt mem felmutetni, hiszen az abssolut szabadlég
korldtainak dbrdzoldsdval pérhuzamoaan azt fejtegeti, hogy nem sza- |
‘bad elmeriilniink az élet sﬁrﬁjében, mert abban & pillanatban elvu-
szitjlix fﬂggatlen:égﬁnk&t. "Aki tiltakozik és lézadosik, ag nem
fﬁggetlen.' Egyfelfl hét 1l4tje vilégképenek korldtait, de képtelen /
‘e korlétokon étlépni. Csak e paradoxités izgalmas, de végérvényes
megoldést aligha kindlé kisérlotéig Jut el, Nem véletleniil hang-
sulyozze ugyanezekben a hénapokban, hogy az irdéi alkotdsoknek
"ktnnyedeknek®™ kell lénniﬁk, az irénak)el kell "jéfszania? térgyihE
val, még akkor is} ha az a tdrgy a hétkSznapi ember szemében rop- .
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pant sulyunak l4tszik ia. Azok a munkdk - irja - melyekben az irdk f
"feliilmuljdk Onmagukat", rosszak, nehézkesek és verejtékesek, /451./

Itt is a 1’art pour 1’art tess hitet. Az Esti Kornél kdtetnek tulaj=

donképpen mindvégig az adja a megkiilonbbztetett jelentdségét és
szellemi izgalmat, hogy egy l1l’art pour 1’art jelenség, mely réadésuli
megtaldlja a maga igageléaét ia‘égy sorsban - akivel rdaddsul ag
iré itf—otf kszbasséget vdllal -,'hOgyan fordul Onmaga elientétébo,
mint leplezidik le éppen azdltal, hogy maga az iré mézfeleniti

le ;ziuﬁnk 1éttéré, 8 6?kénytelén azt hangsulyozni, gogy az absgp~
lut szabadsdg voltaképp rabokat,kivén; ' ‘

Esti Kornél alakja évekig kisérte. Az alak megteremtésében
és vératlan jellemferdulataiban része lehetett ugyan Kosztoldnyi
jdtékos kedvének, kisérletez6 hajlamédnak, de az egész izgalmas és
képtelen lélektani helyzet mbgbit ott sejthetjﬁk azt a tényt is;
hogy évek 6ta kdbitéazert SZQdett./45?./. Ez okozhatta jellemének
furcsa ellentéteit, hirtelen fellobbanisait és mély deproséziékba
hulldsdt. A tudata mdsik énjénél megjelenitd miivet mégis egyivil és
egy szfndéku alkotdsnak érezte, s aligha kételkedhetiink vallomisa
ﬁszintéaégében; Viszont az is kétségtelen, hogy alkﬁtet §égerodA
menyben azért hijdval van az 6sazefogé egységnok, 8 nem valésul
meg benne egész kbtvetkezetesen az a mér-mir drémaiv‘ fokozott szén- |
vetés, melyet az Els6‘fejezet igér. _
| Még 1922-b81 van Kosztoldnyinak egy drulkod$ kistércdja, a
Jdték apékna ;/453./ Egész irdéi magatartdsdra jellemz5, amit ebben
ir le. Arra buzditja benne az apdkat, hogy vigyék ki fiukat a tér-
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" re, hallgattassdk vele a katonabanddt, s amikor a gyerek belefe—

ledezik a zenébe és tnfeledten ringatddeik hulldmain, bujjanak

egy fa mbgé, s onnan lessék, mint keresi Sket egyre riadtabban a ‘
f6leszméls gyermek; Kosztoldnyira ugyanis nemcsak a folytonos haldl~
k6zelség jellemz3, hanem a mdrbidités'is. Morbid maga az a viszony‘ :
is, ami apjdhoz fiizte, akit szinte befégesenfféltett /454./, annyi-vg
ra, hogy reggelig is vifrasztott, ha elmaradt valamiért. Mégis ast’t?
érzi fontosnak elmondani, hogy apja télen-nydron reggel atké:,kelt, {
s "ilyenkor karjéira vette kedvosemacgkéit, elbeszélgetett veliik™. ’

/455./ E morbiditdst fejezik ki a Bﬁlcs6t61 a koporséig remek arcé'

képei, amelyek azt sugalljdk, hogy Kosgztoldnyi fiatalsdgdtdél eljegy~
zettje a haldl és sz elmulds gondolatdnak /A RYvid14t6, kbvér Sreg- .

anydmban est irja : "A hdzdban 16v6 bolthelyiségeket...kivetkese—
tesen koporsésok bérelték. Hozzdmenet boréoggva néztem ezeket & ha=
ldlmadarakat, killontsen 8szi este, kﬁdben;"/456././Ugyanezek a ko= |
porsés boltok térnek vissza a Pacsirtdban ié./ "Dalids nagyapjét"
.azért csoddlja, mert ”életkedv van benne és keménység is, ﬁelyh&l
epdmnak midr valamivel kevesebdb jutott, nekem még annyi sem“./457f/ v
Ele6 elbeszéléseitSl ezt a firadt, morbid vildgérsést is kifejem -
zi, de mindennél erSsebben - taldn mert 1rénidval parosul - ag
Bati Kornélben;J | | |

Az iré ilyen helyzetekben is szivesen azonosul hésével: ket- :
ten bujnak el a fa mghtt, és qﬁnan figyelik pukkadozva a polgdrt, -
 a 14zasan igyekvSt, az izzadva, tBrtetve elSre jutét.Es ilyénkor o
egyszeriben ellégyul a szimvetést igér§ iréi tekintet; Erzékeny
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{rodalomtérténeti megktzelitésrSl mond véleményt ebben Kosgztoldnyi.

- nek, dlma az § fo5ldi ébrenlétének, kﬁzvetlensége, természetessé-

szeretettel tekint Esti Kornélra, "hdt, kit lehet oly irigység
nélkiil szeretni, mint téged"? - séhajt fol igaz egylittérzéssel,
"Pe nélkiiled lires vagyok és unatkozom" - fakéd ki belGi; mésutt
a vallomds. Az Esti Kornél képlete rendkiviil bonyoiult. A miiben,
akdr magéban Kosztoldnyiban, egymis mellett, egyszerre érvényesill-
nek, hatnak és élnek a wégletes enentétek; -

Az Esti Kornmél lélektani hitterérsl nagyon sokat drul el as

1929 juniusidban irt Hdrom arckép cimil tdrca,/458./ Két kiilonbssd

Ai‘egiik milk6zpontu, a mdsik az embert igyekszik/minél hivebben
megragadni és dbrdzolni. Valéjaban - irja - kﬁzéputon,van az igal-
ség. "Maga a k8116 sem arrdl ir, ami van, henem arrél, ami nines,
emi hidnyzik be16lo, a vigyrél, az egyénisége lehetSaégérdl, melyet
oly wégzetesen 6hajt;§gegteremt mint egy igazsdg f516tt lebegs
igazsagpt, mely é16bb, 1étezobb, mint az, melyet érzékeinkkel éag—
lelﬁnk;.ﬁincs ember, ha még ely kdzvetlen és Sszinte is, saki a
fényképezégép éiétt 'fe?mészefog' arcot mutatna; Ezt a k81t6t61
sem szabed kﬁvetelni; aki a jov8 szdzadok lencséje elftt 411. 6
nem is laza, érdektelen, mindennapi arcdt tdrja feléje,‘hanem\egy
vsszefogottabb, kifejezSbb tiikbrarcot, egy, az 8rokkévalésdgnak
szolé mﬁvészi, megrizé fintert, mely égi folytatésa egyéniségé-_

ge, igazedga, gyarlé valéjdnek. ™A valéaégos arc és a 'tﬂkﬁrarc**? -
a laza és agz ”Ssézeszedettﬂ tekintet ilyen furésa dtvbzete ax

Esti Kornél-ciklus,.




‘tunk. 6 volt 1d8nként felszinre tord tudatalattija,benné testesiil~

‘visszavagyta agokat a ldzas esztendiket, amikor még bohéu, felelSt- |
‘len lehetett, amikor Eati Kornél oldaldn bolyonghatott, sulytala-
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Fiatalabb éveiben jellemének természetes kiegészitSje volt

Esti Kornél - mint errdl ugyancsek a bgvozeté,fejezetben olvasha-

nek meg az elfojtott, lefojtott Usztnei, szﬁndékai, 4lmai, végya1.=fi
Amit a "jS1 nevelt™ gyermek nem tehetett meg, megtette helyette,
Amire nem is mert gondolni,,sugallta neki, Am az évek muldsdval -
részben a ttrténelmi helyzet, részben a téraadalmi konvenecidk szoriff
t4sdra - Esti Kornél kilépett letébSl, Id6r6l idére bukkant fel,
s akkor mindig fizetnie kellett érte. Mégia féjdalﬁaa'nosztalgié—
val vigyddott utdina. Még szenvadélyo;abb‘lett a vigya, amikor egy-
re komorabbd vilt kirilstte a vildg. Ezekben as Gvekben kellett
ugyanis réébrennie,’hogy aifaz egatéta—ga;atartés, és az a literd-
tor-életméd, melyet a huszas évek legelejét6ljalak1tott ki a maga
szédmira, nem alkelmas létforma a megviltozott vilégban; Ssﬂknek

érezte vilégképét, akaddlynak életmédjdt, s kimondva-kimondatlanul.

nul, gondtalanul.

Nemcsak a szabélytalanul rajsé Esti Kornél-novelldk éa a hol
itt, hol ott kﬁzﬁlt Bsti_Kornel gondolataibdl sorozat egyes darab-
jai drulkodnsak e végyrél, hanem kisebb cikked is, melyekben visaxa-'f
kalandozik & multba. Bgyik legérdekesebb 11yen jellegﬁ irdsa ;
A szegény kisgxermek kardcsonyl panaszai /459./. A szegény kiégyaﬁ% ‘
mek modordban, hangjén ideges, ingeriilt, e végletek kbzott hényéd&  %
intellsktuel szélallmeg, aki lizasan keresi a megnyugvis pontjait; "
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aki hajlandé bdrmilyen 14zité kijelentésre is /"En nem kivénok as .
emberi térsadglom haszﬁos tagja lenni. En az emberi tdrsadalom legs”i
haszontalanabb tagja kivdnok 1Ennig"/; szembeszillni a ;érsadalli B
konvencidkkal is /”Gjﬁlﬁlﬁm a hasznosat; Utdlom a becsest, Leki~
pbm ez okost."/ csakhogy minél nyilvénvelébbnak lattassa szelléli
fiiggetlenségét, éa\épp az a furcsa - akdrcsak az Esti Kornélban -
hogy ez az "ad absurdum" vitt fliggetlenség tnmage eilentétébe for-
dul, és korldtjdvd vdlik. | | o
A pazichidtria megfigyelése szerint a kdbitészerrel éi6k egy -
része eleihte'kiféjezgtton kivdnceisdgbll, érdeklSdésdbbl feaz ki- 
gérletet valameiyik gybgyszerrel. Koaztolépyi jédtesi kedélyét is~
merve nyilvén’fﬁltételezhetjﬁk:-eleinté’6 is a személyiségnek egy
uj dimenziéjét kereste. Csak kés8bb, talan betegségétfl vald ujra
meg ujra feltdmadd rettenetei idején vdlt valdban a kébitészer rend-f
szeres élvez§jévé. De a narkomdnok tudatzavarai, az én megkettSzée

sének jelensége azért feltétlenﬁl jelen van az Esti Kornélban, nem

‘véletleniil Jegyzi @eg felesége kis keseriiséggel a knyvet jelle-

mezve: "furcsin tn- és kizveszélyes, kissé az elmebaj hatérén, irra-é
ciondlis, mint maga az emberi $let"/460./ Pedig e kesernyés jellem- ;

‘568 nem egészen indokolt. Esti Kornél csak néhol, egy-egy fejeset-

kot , :
ben "Yn- és kizveszélyes™-nek, sokkal inkdbb ldtszik ag

- iré lefojtott dnje kivetﬁléséﬁok. Hogy hdnyszor, hényféloképp'tettﬁA

vele prébdt, azt hiven igazolhatjék az alak kﬁlanbﬁz&’negdolenésoik”
tdrcdkban, kistdrcdkban, mintha ki akarta volna prébélni tehorbiri- ?

;sét, mintha kisérletei alanyéul ssénta volna, hogy milyen kirille




. b6l ven SeszeszSve - mint Kosztoldnyié -, és azokbll hol a medita-
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mények kozbtt v&lhatik szdndékainak leghivebb kifejez63jévé. Egy bi- ]
zonyos: Esti Kornél illetiennégei, a kanvenoiékra’fittyetrhényé

n&iltséga, kevélyen fitégﬁatott erkdlestelensége voltak&pp csgk a
polgdri morél'norméi—ellen valé l4zedés jele /rendkiviil jellenzﬁ" :
dokumentuma ennek az 1929-ben megjelent EatiﬂKorgél napldéja/. 'L‘p—'f

ten-nyomon szeretnék buta,'minden értelem néikﬁl‘valé meglepetése~
ket okozni,kakér a Sora; - Jegyzi f61 a maga legrejtettebd végyait
da céljait. S hogy a kbtetben végiil mégis alig-alig okoz ilyenokot?il
Ebben nyilvén részerlehetett annek is, hogy asz alak.egy kicait ki~
csusgott irédja kezéb61,’és a vigyott, a végsé viviszekcidé helyett

annak ceak lehetSségét, igéretét villantotta Ol Kosztoldnyi irdn~
ta valé egylittérzése sokkalta erSsebb volt - himzen lényének rejtetfg
de 4ltala is érzékelt részét ébrézolta benne - semhogy végérvénye-
sen elitélte volna. Maga Esti Karnél és kettejiik viszonya is sok-

kal bonyolultebb, Ysszetetiebb, semhogy ez itélet egyértelmil lehet-
ne, Esti Kornel ag imént még azt emlegette, hogy szeretne vdratlan
meglepetéseket okozni embertdrsainak, mésutt viszont arrél vall,

hogy szeret nekik vdratlan trbmet sgerezni. Ag egyik elbaszelésbon "
megveri az 6zvagyasszonyt akivel rendszeresen Jét tett, de kordnt- -;
sem azért, hogy azt bizonygassa: a jétett értelmetlen, Hiazen gya=- |

korol § maga jécselekedetet egyebet is, Lénye valéban ellentétek—

tiv, hol a dinemikus elemek jutnak tulsulyra. Tifpikusan actlon
gratulde magatartds Esti Kornélé, mint ahogy Kosztoldnyié is az
volt fiatal éveiben. Viiégképének‘vélségéval pérhuzamésan erdsdd-

nek fel ezek az elemek ismét. Jellemz§ ebben a vonatkozdsban néhény o
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l4zas, 1l4tszélag az ihlet és a szokdsok tdrvényei ellen lisadd,

valéjéban action gratuide jegyzete:"Nézzetek lelketekbe, vessetek ‘
szdmot magatokkal, és folaijétek,‘de 6szintén, ti képmutatdk, hegy .

miker voltatok boldogok? Akkor, mikor robotoltatok, vagy mikor

vasdrnap délelStt az dgyban lustdlkodtok, akkor, miker a vildgra
goﬁdoltatak vagy mikor a mémor, a fiist, ag Oriilet pillanntaiban
megfeledkeztek arrdl, hogy a vildgon vagytok? Ldzat nekem is, lézat<
és Bnkiviiletet!™ /461,.,/ "Aztdn a vacsora se 1egyen olyan, mint ;
miskor. Elég a csontképzs, egészaéges f6zelékekb61, tdpldlé loncs6~~;
bS8l és sérgarépébél, amelyet apdm csuppogva szokott eléttem enni, . 8
pokolbe ez egyszer az A— B~, C~vitaminna1.-Habot és cukrot, mely
rontje a fogam és tdpldlja lelkem, Valami édestj nagyon édest obbo
a keserll gyerek életbel Gyomorrontést alapos gyomorrontéstt'/462 /
Esfi Kornélban legfeljebb minden fblfokozottan van jelen, nﬁrwi

mar paradexonig fokozott végletesuégben. Azt akarja kifejezni ben-

ne az iré, hogy ebben az adott tBrteneti kEzegben és helygzetben

csak ez a fajta, az élet f515tt lebegEA az egyéniség rejtett, lefbj-;
tott vdgyait 1s felszinre engeds, 86t azokat tudatosan figyeld és ’
aegité megatartds hozhatja meg a smemélyiaég teljes és vigyott tﬁg;
getlenségét, Esti Kornélban a sajét aetiow_g;atuide nagatartdadt

is szeretiné igazolni Kosztoldnyi., Azt az alapélléaat, mely 1fjusi»'
gdt6l egyik meghatdrozéja volt vilégképénak' 8 amelyet - altaléno-

nositva, kﬁlsoségea megnyilvdnuldsaitdl megtisztitva - igy fogallan-
hatndnk meg: ne vegyiilj asz elnt/aﬁrﬁjébe, mert a vak erSk téged is :

lehuznak, s elveszited nzuveronitéaodat;
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Hasonléan drulkodd az a vellomédsa, méiybqn a maga sajdtos

- vildgképébll fakadS - az Esti Kornélban is érvényesiil§ realiz—

mus-képét igyekszik ktrvonalazni: "“Gyskran olvasom, hogy ez vagy
aza regény ‘’nagy® kérdéseket tdrgyal, Megirja példdul a hdborut,

vagy a hézasség vilsdgit, vagy egy faj, egy aﬁp elSretbrését és

hanyatldsédt. Azt.hiazem, hogy ezek a ‘nagy' Xkérdések jellegze-
tesen kis kérdéaek.lﬂz a grand art vgltaképpén etit art, mert az
Sletet elszikitt, kbriilkaloddsza, A regényiré egyetlen beosvégya

- csak az léhet,ﬂhogy az egész’életet hozza, érzékletes mivoltiban,

embereket, akik azonnal régi ismerdsiinkké vdlnak, és tdrgyakat,
melyek meghittebbek, mint tulajdon butoraink. Nincs cseddbdb csoda,

hint_az a reaslizmus, mely elfalejteti}velﬁnk e kbrildttiink tevd
‘valésdgot, és megdhittatja azt a valésigot, mely a papiron van.

Uraim, tessék megériékeltetnikegy pohgr vizet -- jelzbk és mester-. f
kedések nelkﬁl - szerényen, de oly igézlen é= kellet6en, hogy az 5
olvasé megszomjazzék és inni kivdnjon. Akl ezt eléri, az ’nagy’
iré, az 'nagy’ kérdésekrSl ir. Csek ilyen varézsldnak érdemes
lenni.” /463./ Koaztolényi az imperializmus karéhan elé irodalon
"mésik ut®-jdt vdlassztja /Lukéca CySrgy ir e kétféle miivészi na;a-
tartdsrél Goethe és szdzada cimil tanulményéban./, amely "szukség-
képpen a modern élet legmélyenjérébb probleméitol valé eltévolodél-’;

- how, problematikéjatél Vllé bizonyosfoku menekiiléshez veszet®. Am

tagadhatatlan, hegy‘ozen ez uton jarva a mﬁyészi kifejezésnek
egészen kiemelkedS magaslatdra jutott,fahonnan ezekben az utolsé
években egyre tSbb és valésabb probléméra nyilott kildtésa.
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A Hatodik fejezetben, melyben Esti Kornél arrdl vall, ”miyben ne- |

héz megszabadulnia a pénztdl annak, aki mindendron csek ezt akar-
Je", Kosztoldnyi elﬁtaaitja magdtél azt am irodaiopszeﬁiéletgt, \
melj mindenben lélektani hitelt, értelmet és erkblesi tenulsdgot
keres; Ez az a bizonyos "mdsik ut"™, melyr8l Lukdcs Gybrgy szdél,

de ezen is szillettek remelmiivek - momija - mint Goethe Hejmann

und Dbrotnea-ja. S e "mdsik ut™, a harmincas évek elején, aifﬁgset- j

len szellemiség védelmével a huninumért vivott hare egyik médjdhos
vezetett.E hare kiilsnbbzs utjaibolykor érintkestek, egybefolytak,
killonbsz§ irdnyba induld qﬁvészek sokszor taldlkoztak, amikor a kor |
legégetSbb kérdéseirSl volt szé. Maga Kosztoldnyi is szivesen el- |

Jétszott e homo mestheticus és a homo moralis szembedllitisdval,

kedvtellve hangoztatta, hogy 6 a homo sestheticus, s ezzel a vele

foglalkozd irodalomtsrténeti kutatdst alaptalanul ebbe az irdnyba
orientdlta. A "mordlis"™ és az "eéztétikai* kategéridk jelentése

agz 6 értelmezése sgerint agonban nem egyértelmii. Nem is lehetett,
hiszen az‘adott korban az esztét;kum szivés védelme #oltaképp moré- E
lis tettnek is'azémitott;gA magyaraég hagyoméﬁyainak fﬁltémasztéaa,vf
nyelvének fogcsikéfgaté védelme voltaképp a beﬁz&nlé\germén fenye-

Vgetésael szemben valé dll4sfoglaldsnek miniisiilt. "Boldeg, aki kié-
<piti érzekeny czigahétan a hozzhaeatheticus eleféntcaonthézét -

irja Babits Mihdly a Nyugatban -, boldog is, 41dott 1s! De ez szin-
tén mordl és cSQIledat s az elefdntcsonthdz is hadibdstya. Az \i
iré 1s ember, s éppoly kevésaé lehet sokéig impuni, egy maganyoa

szenvedély cézdri hése, mint az alvasé. Lelkiismeretének sgdjize
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elvﬁéna; A 1%art pour l’art nem ezt jelenti. A mi ngmzédékﬁnk
fiatalkori harca emberi harcvvolt‘egy nagy emberi érdekért, mert
emberi érdek, hogy legyen egy terﬁlet; hova a cselekvés nem tehe-
ti be a 14bét, mely vérben és sdrban gdzol. S Kosztoldnyi mostani
beazédét nem oktalan neveztem e1§6 szavammal bdtornak, noha e jei- f
z6 ellen a homo aeatheticus tiltakozik. Ez a beszéd éppoly mérték-'.

ben kiéllasa a homo moralisneks S a ketts egy, mint csigdval a

héza." Esti Kornmélben furcsa médon keverednek a homo moralis és a

homo amoralis jellemvondsai, s épp‘ézért fogadunk el teljes ember-

nek. Még skkor is, ha benne - mint mir jeleztiik - bizonyos fokig
e tudathasaddsos lelkidllapot is kifejezddik. - | |

Esti Brnélban azonben elsisorban nem Kosztoldnyl jellemének
pszicholégiai rajzdt kell keresniink. Kétségtelen azonban, hogy a
figuréba,»megteiamtésének médjéba,'alakrajzéba a kor lélekténi ér»’f

deklGdése is belejdtszik. Vajon nem a pszichoanalizis gyakorléténakﬁ

tikrozSdése—e az a mir-mir kéjea_ﬁnviisgélati méd, ami Esti Kormélt:
jellemzi? Vajon nem a freudizmus hatdsdt érezhetjiik-e abban a geas~

tuzban; ahogy Kosztoldnyi az ElsS fejezetben remegé boldogséggal

szivében rdlel- elveszitettnek hitt gyermeki énjére, akit Esti Kor- i
nél jelent szdmira? Nem tudatoafﬁnkitéiulkozéa, a lefojtott vdgyak
£516tt tartott snvizsgilat elemeként értékelhetjiik-e & Harmadik fe-
jesetnek azt a részét, melyben Esti Kornél visszaemlékezik gyer- |
mekkordra? "Aldogilt a folyosén. Gybnybrktdttt a mozdony rSppen~ .
tyiiiben. "Aztdn visszamegy fﬁlkéjébe,? az még mindig elhagyottan
4l11t, levegSJében két Slet emlékével™. Lelilt, s reménykedve virtaé;&
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hogy visszatérnek volt utitdrsai, az asszony és ldnya. "Vildgo-
sabban akarta 1dtni, hogy kikkel utazott eddig, tisztdzni sze-

retett volna egyet-mést". Itf kovetkezik az a hosszabb Lelsé mo=
nolég, mely a modern pszigholégia hatdsdt mutatja, ugyanakkor qzon-"f
ban fontos dokdmentuﬁé annak is, hogyan ldtta az élarcokat‘vis§15 ‘
iré sajdt magdt. "Sok kegyetlenség lakozott behne, éok vérengz§,

gonosz 6sztbn. Csak § tudta, hogy mint kisdidk, mit mﬁvéit a sze-

ik geny legyekkel és békakkal a mosokonyhaban Perendezett kinzékamrd

Itt 6 meg iinokadccse konyhekéssel boncoltdk f&l a békikat s Sreg-
anyjuk macskdit is, meglékelték koponyajukat, kivettek szemiiket, |

vagyis rendszeres vivisectiot folytattak, tisztdn ' tudomdnyos ki-

sérleti alapon®’ , és Sreganyjuk - ez a hangos, azeloburdi,,rﬁvid-
14t6 asszony - vdltig diihosktddtt, hogy bdrmiként igyel, folyton

eltlinnek a macskdi, minden évben tiz-husz darab. Kells esetben bi-
zonyira gyilkolni is tudott volna, mint minden ember. De attél,
hogy valekit megsértsen, jobban f£é1t, mint hogy megfl valakit.
Mindig iszonyodott attél, hogy egy emberhez - aki csak olyan,
mint 6, széval gyarlé, boldogsdgra vigydé s végil minden kdriilmé-
nyek k8zott nyomorultul élpuszfulé - durva legyen, kiméletlen 8

~ tapintatlan, hogy megaldzza 6t tnmage el§tt, hogy csak egy cél-

zdssal, csak egy gondclattal is megbéntsa, és sokszor - legaldbdb
ezt képzelte - inkdbb meghalt volna, semhogy azt a hitet keltse,
hogy_valaki‘fﬁlﬁsleges ezen a vildgon s aiﬁlllet6, amig elkotré-
dik melléle, pirulva mondogassa, ’ugy latszik, terhére voltam..

ugy latszik - un...ugy létszik lenéz’...
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Ez az erktlcsi felfogdsa, melyet Eﬁti Kornél késSbb részle-
tesen is kifejtett, egyébd miiveiben, mdr ekkor is_ csirdzott gjer-
meklelkében. Tudta;'hogy keveset segithetﬁﬁk egymééon,'hogy boldo~-
gulésﬁnk érdekében kénytelchek vagjuhk értani'mésoknak, néha hald-
losan is, hogy a nagy dolgokbag majdnem mindig elkeriilhetetlen a
kdnybrtelenség, de épp ezért azt a meggy6zddést vallotta, hogy &=
beriességink, apostolkoddsunk - becsilletesen és 6ézintén - egye-
diil csek a kis dolgokban nyilatkozhat meg, s a figyelem, az elné-

zésen és megbocasitdson alapulé kdlcsonds kimélet, tapintat a leg-

t6bb, iegnagyobb dolog ezen a f5ldon.

Végiil a gondolatsoron haladva arfa a sivdrnak, st egyene-
sen poginynak tetszé kﬁvetkeztetésre lyukadt ki, hogy mivel iga-
zdn jék ugyse lehetiink, legaldbb udvariaagk legyiink. Ez az udva-
riaaséga pedig nem udvariaako@és volt, nem bék, nem ilires fecse-
gés. Sokszor csak abban dllott, hogy kellS pillanatban észrevét-
leniil elhelyezzen egy kdzdnyosnek ldtszdé szét, ﬁelyet valaki két-
ségbeesetten virt tSle, mint életének igazoldsdt. Ezt a legklilénb
erénynék tartotta, Mindenesetre kﬁlﬁnbnek, mint az ugynevezett
jésdgot. A jésdg folyton prédikil, meg akarja vdltani az emberi- |
séget, keneteskedik, mdrél holnapra csoddt akar mﬁvelni; a tartale-

mival hivalkodik, a lényeget akarja bolygatni, de bizony a leg-

t8bbezdr csak kongé, tartalmatlan és merében formai. Viszont ha

az udvariessig merSben formainak tinik is, belill & mivolt4ban ma-
ga-a tartalom, mega & lényeg. A j6 826, mélygt még'nem valésitot-
tak meg, minden sziiz lehet§séget magdban zir, és tébb, mint a
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J6 tett, melynek kimenetele kétes, hatdsa vitds. Altaldban a 8zé
mindig t5bb, mint a tett." | ‘ \
Mindezt Esti Kornél mpndja, nem Kosztoldnyi. Ez bizonyoe
tdvlatot teremt. Igaz viszont, hogy az arkﬁlcsi relativizmust,
mint a vildg dolgaival kapesolatos dlldsfoglaldst, a tett elutasi- :
téséhak‘lehet6ségét 6 is hasonldéan értékelte. Ahogy megteremtette, B
Esti Kornélt, s benne az bnvizsgdlatnak ‘egy izgalmas, objektiiélt,
mégis teljesen szubjektiv lehetlségét lelte meg, a vivisectidnak

is uj, izgalmaavterrénuméra taldlt." A nihilizmus, haﬁtudatesaé
~ lesz, nem folytathaté" - irta az Esti Kornélt birdlve Jézsef Attila

/465./. Eg tény, hogy a mii Kosztoldnyi pdlydjdn a nihilizmus tuda-
tositdsdnak, folytathatatlansdginak fontos dokumentuma. Ezért ir-
ta Jézsef Attila: ”Kbaztelényi gazdag miivészete azonban mégis tér-
sadalomalkotdé erdvé vélik;E korban a sgociflis tdrekvések mogbtt
meglapul a tdrsadalmi liresség érzése is; Azok azonban, akik mir

' bele mernek tekinteni ebbe 32 lirességbe, ha el is dobjdk ezt a nagy

vildgot, mint a diéhéjt, bizonydra nem vetik el maguktél a lehets

~ vildgot is, amelyhez - hisz alkot - Kosztoldnyi is ragaszkodik,"
/466./

&u(a%‘kw(“
A jéség 6nmaga ellentétévé - ami Kosztolanyi szerint a jdsdg
értelmetlenségét is bizonyitja - érdekes és frappdns 4dbrizoldsa ag

Esti Kornél Tizenharmadik fejezete, amelyben Esti "mint -Jjé1ltevd

szerepel, folkarolja a sorsiildszdtt 6zvegyet, de végll kénytelen
megverni &t, mert amnyira sajndlja, hogy egyebet nem is tehet"™,

Ez a részlet azt bizonyitja, hogy a tett értelmetlen, a szé sokkal
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‘hatdsosabb fegyvere lehet annak, aki jé1 tudja forgatni. Mis vo-
natkozdsban, de hasonlé gondolat bukkan f51 a Tizenttddik fejezet~
ben is, meiyben ézt bizonyitja, hogy az emberi onzés élétﬁnk ter-
mészetes kiegészitije, De el is hatdrelja magét.ett61 a gondolate

t61 - mert az Esti Kornél alapjdban véve az ellentétek miive - a

Tizenhatodik fejezetben, melyben "Elinger kihuzza &t a vigbbl, &
viszont Elingert beltki a vizbe™. Ebben ad aﬁsurdum viszi a jétett

- értelmetlenségének gondolatdt, s igy a tﬁrfénet‘tanﬁlséga ellenté-
tébe fordul, , 3
Az Esti Kornel egylk legérdekesebb része a cselekmeny uto-

pisztikus rétege, A 'beoaﬁletes vdrosban" tett utazéds és ag a fo-
Jezet, amelyben "a vildg legelokeleb szallodajérol van szé”‘
huszas évek végének harmincas évek legelejének letérzésébe tranaz-
pondlja azt a gondolatot melyet Karinthy tobb mint egyévtizodd.l
korébban fogalmazott meg ag Utazds Faremiddba cimﬁ mﬁvében. Err»6l
épp Kosztolényi irta a kdvetkez§, rezonancidjdt bizonyits mesteri
Usszefoglaldst: itt "a szerves élet véres és fekélyes kotyvaléka
helyett életebb élet van, hé és villamossag, acélbll késziilt gép-
emberek...kik szellentyiikkel beszelnek beazédﬁk zene, agyuk pe-
dig a higany és az dsvdny keveréke”/467 /e Karinthy - mint erre
_Babits figyelmeztetett /468./ - voltaképp az ész uralmdt keresi
~egy bnmaga dltal teremtett vilagban. Kosztelényi a mér idézett
két fejezetben a kapitalizmus és a fasizdl6dé vildg egyik legfe- |
nyegetébb rémképét az elgépiesedést ébrézelja a szatira éles le=~

leplezésével. Erezteti, ezen az uten haladva csak embertelen, az




emberi gondolkodds szdmira értelmetlen tokéletesség valdésulhat

mes.

, } y .
A tizennyolc fejezetet magdba foglald, végiilis teljesen egy=-.

’séges mii Kosztoldnyinak a maga nemében egyik legttkéletesebb alko-

tdsa, Sikeriilt Snmagdval adékvét alakot téremtenie,‘égyszersmind

é kordbban mdr szinte tékéletesen feszésre huiott-elbeszéléa
/Firdés/ belsS strukturdjdn is lazitotta, illetve uj irdnyba tégi-
totta. A Kilencedik fejezet, melyben a bolgédr kalauzzal"térgalog",

‘vagj a Tizenkettedik, melyben e sziinteleniil alvé elntkril fest

megsemmisits portrét /nemes bosszut 411va Herczeg Ferencéken a

PEN Club koriili herce-hurciért/, elbeszéls miivészetének csucsdra

vezet, és a magyar novellairdsnek &rkbecsii darabja, azt bizonyit-

va, hogy az nemcsak tragikus hdsoket tud teremteni hanem a humor
és az irénia birodalmdban is maradandé alkotdsokra képes.

Az Esti Kornélban a szkepszis is kifejezddik, hasonléan‘ah- v

hoz a gondolathoz, melyet 1933-ban tartott szerzdi estjén fejte-

getétt quztoléhyi. Szerinte a maga nemzeddéke a mﬁ#éazet szabad-
sdgharcdt vivta meg, rovid ideig gy6zelmesen."Oh, mindenem feliil-
4116 szabadsdg, fhggotlenség, minden emberi moraltol, a kovete16d-
z6 politika céljaitdl! - séhajt ol a szavalt kommentdlé Babits
betegdgydn - Szép harc volt és diadalmes is, - "rovid idére", mint
Kosztoldnyi mbndja. Az éra véltozott uj neméedék nétt fel, mely-

nek azemoiben élet és cselekvés szdzszorta fontosabb a muvészet 8za-

badséganal. Az Arulé iréatudok kordt eljuk- a Szallem uj emberei

maguk fordulnak a Szellem ellen; csupa homo moralis nylizsdg koril8t=



- tiink; a 1%art pour 1l?art-nsk 'rossz sajtéja’ van, az ‘esztéta’

,gunyazé lett?/469./ - ) ’ .

Ezt a "mindenen feliil 4114" szabadaégeszményt is vallja és
életében igyekszik meg is veldsitani Esti Kornél. Mélyen megveti -

a nylzsgd homo moralisokat, s velilk szemben - akdresek sz esztéta-

magatartdst mindig eszmenyito Kosztolanyi - a fiiggetlen szellem
szabad szigetére huzédik. Igaz, ezt a gondolatot is paradex médon

- fejezl ki a ciklus, Hiszen Koaztolanyi - mint erre Németh Andor

figyelmeztet nagyon finom, taldlé szempdntokat felvetd elemzésé-
ben /47o./ - az Esti Kornélban "itéletet mondott" nemzedékének
"lirai hite" felett. "Ez a nemzedék - mondja Németh Andor - vale

, ldsos dhitattal élt-halt a ’soha vissza nem tér8’ pillanatokért,

Az érzelmi életnek ezt az Unmegdiba szerelmes bodulatat ezt a nar-
cisztikusan egocentrikus kul tuszdt épolgattak magukban nemesak a
Sarkanyok a Vindor V. Valérok, Géza Gézdk s & kbtet otbdik feje-
zetében felvonultatott titdnok /az elsé Nyugat-nenzedék kbénnyen

identifikdlhaté tisztjei, kbzkatonail és. martalézai, halottak, 618k .

és elohalottak/, hanem Esti Kornél mega is...Kosztoldnyi az dlcd-
zott Onvallomdsnak ebben a remekmiivében Rsti Kornéllal menti ma-
éét.;."v Ugyanezt a gondolatot Babits is megérezte a mhben "A
'Korszellem® elleniink fordult - irja /471. ./ - , tulment rgjtunk."
Esti Kornél azzal valaszol a kornak hogy flébe emelkedik,
Hirtelen folszarnyal a valé vildg f651é, s a maga kiildn birodalna-‘

‘ban, ahol =& nehézkedés torvenyei is csak sajdtos dttételben érvé-

nyesiilnek, prébilje megvalésitani & gondolat és cﬁ&ékvéa~mér-mér
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abszurd szabadsdgdt /Kosztoldnyi egyik legkedvesebb eszméjét/.
S ebben a kivonuldsben nem is magdinyos alakja a kornak. A valé
vildgtSil elszakadd miivész idedlja - mint az esztéta-magatartds
jellegzetes eszménye - sokféle vdltozatban tiinik f61 a kor gondel—r“f
Kod4siban. Errefeld tdgitja lelkes tanitvidnyainak szemhatdrdt
Kerényi Kdroly, a majdani Sziget-gondolat nagyhatdsu képviselSje,

aki Vergilius bukolikus magatartésinak, majd még inkdbb a horatiusi
felszélitdsnak /472./ piratlanul mély elemzését adja. Voltaképp
ilyen sziget-teremtési kisérlet a Eggg; Szigetre huzédott Babits
Esztergbm-Eléhegyén. A szigeti gondolat jegyében indult az Agg;;éi
~ Mindez a gazdasdgil vildgvilsdgban megbénult szellem orientdcids
‘kisérleﬁe volt, a szellem fiiggetlenségének védelme; a kultura és
az esztétikum érintetlenségének elszdnt védelmezése, melynek kéisé
taleniil vannak korldtei is; az adott korban mégis a szellemi ellen-
4114s kiilonféle, méltdnyldst érdemlS formdi.

Természetesen ennek a magatartdsnak is megvannak a maga vdle
tozatai. Ekkortdjt vdltozik példdul Babite elzdrkdézdsa fokrél-fok—
rarpréfétai attitﬁddé; lem 18 csoda, hogy Esti Kornélt nem ériti,
csak a nyelv vardzsdt, a jdtszi Stleteket, "érzéki élvezetet™,
szeréé mondatait, "buja" képeit, "plasztikus™ emberalakjait méltd~
nyolta s ezért szivesen megbocsijtotta "pézait®, "higasdgite®.

"A szubjektiv emlékek melegsége, a pszicholdgiai 4télés mélysége
és gazdagsdga s a stilus vardzsos eleganciija ezt az irdst a leg- ?
szebb uj magyar prézairdsok sordbe emelik" - irja asszefoglalﬁ-Q w

sul./473./



A harmincas évek forduléjdnak kétfélé értelmiségi kiutkeresé- :
gének ellentéte fogalmazidik meg Babits e kritikéjébah.,lSBl—ben
- kissé taldn a Jénde kinyve elSképének szdmits versében - még &
is a vildgtél vald teljes filggetlenedés gondolatdt vallja. “Holt
préféta a hegyen" - ezt az dnjellemszs cimet vdlasztja:

5 mordan nézem, hogy ktrbtiem a vak élet hal,
mint egy holt préféta, kit mdr senki ugyse hall.

Az "1932 nyardn®" irt Verses naplé azonben annak jelzése, hogy figyo-‘

16 szemmel nézte a vildgot, erzékelte annak teljes elkomorodénét:

| Alig olykor—olykor egy agyuhang dSrdiil:
katonagyakorlat moraja a volgybiil,
Folydén innen és tul két kis szomszéd orszég

lapddzza flilembe jSvendd harcit.

S mér a pallér szedi szerszédmdit, s hazatér,
Messze tiitill egy gydr: a munka véget ér,

De a ocsdévds bomba egész éjjel ddrég

s a gyenu virraszt éz alvé vildg f616tt,

Noha sokszor és szivesen emlegette magdinyit, magdra hagyottsdgdt,
legtobb versében ott érezzilk azt a feleldsséget is, amit Esti
Kornél megvet és kigunyol. Az § szigete ugyanis a vildgon kiviil,

a vilég folott, az esztéta-magatartds vélt védettségében rejtd-
zétt. Ezt a gondoktot is Kerényl Kiroly fogalmazta meg a legszug-—
gesztivebben, s igyekezett vonzé példaként éllitani kortdrsai elé:
"Ez a sziget-mithosz: & vildgos, létoméaszerﬁ tudomds arrél, hogy
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ngangyﬁt felhoznod. Sekély vizek, csillqgé feliiletek gyﬁnsyhalélqg

 8ég, holott fenekét nem éri el semmiféle mérdén, s mégis a te 1883"?

-359 .

a tisztasdgnak és boldogsdgnak: az aranykornek van valahol helye
e kozmoszon beiﬁl, sét, ez a heiy az igezi kozmosz, a vildg minde~
niitt egyebiitt mdllik, széthull, vége felé rohan."/474./.

Az irodalomtbrténeti kioztudat ugy tartja szdmon Kosztolényi
nagyszerii versét, az Esti Kornél énekét, mely Babits cikke utdn je- |

lent meg a Pesti Napléban, mint a kritikdra adott vdlasst, Igy ér—

tékelte ezt maga Babits is /475./. Holott Kosztoldnyiban mdr ké-
szen 4dllott ez a vers, Szokdsa szerint elébb prdézdban fogalmazta

meg. A Pesti Hirlap janudr 15-i szdmdban az Ember és vildg cimii

cikk Mélység alcimet viselS jegyzetében teljes egészében eldre ve- |

titi a vers Usszefoglaldsdt: "Sohase feledd, k&1tS, hogy az a ten-
ger, ahol a mélységek mélységére kell ereszkedned, a szinpadi ten=-

gerhez hasonlit, mely legfdljebb mdsfél mé ter mély. EbbSl kell igaz-f
vagy. Igazsigod: kdprdzat. De mégis a te mélységed az igazi mély-'

sdgod lesz az igazsdg egy vardzslat dltal. Ne vdgyakozzdl az igazi
tengerre. Ott is csak a f5lszin a szép. Halmélyebbre bukel, mint
tested magassdga, mir nem tudsz lélegezni, mir nem lehetsz termé-
szetes, Nem is érdemes oda lesgzillnod s eldicsekedned, hogy lenn
jdrtdl és fdlhoztdl - bizonyitékul - egy marék sarat. Ez; tulbug-
galom., Nem arra gzﬁlettél, hogy szorgalmi feladatokat o0ldj] meg.
Ezer vagy tizezer méter mélyben unatkozol, s a tenger alatti vi-
ldg rejtelme helyett csek sttétséget lelsz. Hazud] nekiink tengert
és mélységet. Buvdrruhdt se 5lts! Nem vetted-e észre, hogy & buvdr
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vaskos 81tzékében milyen kevéssé emberi, s roppant sisakjdvsl,

tdg livegszemével, széles pofijdval milyen nagyképii? Minden buvdr
nagyképii,"/476./ ]

Szérél-széra ismétli ezt a képet a vers:

Mit hoz neked a buvdr;.
ha felbukik a habbdl?
Kezében sgomoru sdr,

ezt hozza néked abdbil,
Semmit se 14t, ha tdncol
fényes vigzek vardzsa,
lenn nybg, botol a ldnctél,
kesztylije, mint a mdszsa,
fontoskoddé~komoly fagy
dagadt livegszemébe,
Minden buvdrnak oly nagy
a képe, |

Babits alighanem helyesen jegyzi meg ezzel kapcsolatban: "Kosztold~

nyl téved. A buvdr nem sarat szokott ftlhozni kezében, - hanem

gyongybt és elsiillyedt kincseket"/477./. Az Esti Kornél énekének

azonban riem ez a mir végiggondolt kép és a mbgbttes ars poetica a

1ényege. A k81t voltaképp ez arisztokratikus-esztéta viligkép mel- .

lett tesz hitet. Ez egész életében vezércsillaga volt. Nem a “fore

- ma pdrthive®™, mint Babiis irja, henem azt & ktlt6i magatartdst

hirdeti, amely "14t6, de messze ldtszdé™:

Hdt légy iires te s ktnnyii,
kSnnyl, Srokre-jitszs,
14t6, de messze-1ldtszd,
tarkdn lobogva szdz 8zé
selymével, mint a zdszlé,
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vagy szappanbuborék fenn,

szelek k¥zdtt, az égben,

s 1] addig, mig a 1élek, ' -
- szépség, vagy a szeszélyek

mert - isten engem - én 1is,

én is csak addig élek.

Egydltaldn nem tarthatjuk korlitozott ktltSi programnak, ha vala=
ki addig akar élni, mint a lélek, mély Kosztoldnyl értelmegése |

szerint a dolgok "égi mdsa". Es Esti Kérnél igenis a mindenaéget,
a 16t totalftdsdt veszi célba, amikor igy zdrja le a verset: |

Menj mély £61é derengeni,
burkolva, jdtszi szinben,
légy mint a semmi,

te minden.

A "Minden" és a "Bemmi" egymds mellé d11itdsa, szimultédn sz
1élete a heideggeri exisztencializmust idézi. Romdn J. Istvdn jog- E
gal veti £651 tanulmdnydban /478./ Kosztoldnyi exisztencializmusd- Z
nak kérdését. Emliti annak lehetiségét, hogy Heidogger bizonyos
vonatkozdsokban hathatott Kosztolényira. A Sein und Zeit 1927-ben

jelent meg, s Kosztoldnyi mohd vildgirodalmi érdeklSdését iamerve,\?
nem elképzelhetetlen, hogy ismerte a miivet. Az ismeretet természe- ;

tesen nem a szé filozéfiai értelmében haszndljuk. Inkdbb nyilvén

_csak beleolvasott, futé impresszidkat gyﬁjtﬁtt./479./. Nem elkép~

zelhetetlen, hogy a kezébe keriilt Heidegger kis kinyve, a Was ist
Methaphysik?, amely 1929-ben jelent meg. Ebben teljes vildgossége
gal kBrvonalazza Heidegger a "Semmi"™ természetét. Ezzel a 'semmi“ﬁf;

vel mdr csak azért is foglalkbznunk kell, mert Kosztoldnyi utolsé
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korszakdban is feltiinik, s aligha véletlen, hogy ufolsé kttetét
maga zérta le ag Enek a semmirdl-rel.

Kosztoldnyinak az a gondolata, melyet az Esti Kofﬁél éneké-
ben igy fogalmaz meg: "1légy mint a semmi, - te migden' kisérteties
egyezést mutat Heidegger Was ist Metaphysik? cimii kﬁnyvének befe~

jezésével, melyben a filozéfus a Semmi természetdt igyekszik meg--

hatdrozni, mint egy uj bddlcseletl rendszer exisztdldadnak lényegét,';

2208% €Xx nihilo nihil fit /semmibSl nem lesz semmi/ régi tétele uj

értelmet kap, mely magdnak a létnek problémdjdt érinti, és a régi

tételt most igy kell fogalmaznunk: ex nihilo omne ens, qua ens fit

//a semmibll lesz minden 1évS, mint 16vs/. Eg&edﬁl emberi valdésdgé~
nak semmiségében érkezik el a létezd Ssszesaégében Unmagdhoz, fele |
, tétlenﬁlvsajétos lehetSsége, tehdt egy véges médozat szerint. Amde f
hogyha a Semmi metafiziké; kérdés, hogyan foglalja magdban kérdch_»:
emberi valdsdgunkat is? Emberi valdésdgunkat ugy jellemeztiik, hogy
azt lényegileg a tudominyos megismerés hatérozza meg. Ha igy meg- -
hatérozett‘qmberi valdsdgunk a Semmire vonatkozd kéfdéafﬁltevéaﬁnk-gé
ben benne fgglaltatik, ez azért van, mert az ilyen kérdésnek kény- i
szeritd sszilkséggel oda ke;l torkollnia, hogy az emberi valdsdg -
kérdés tdrgye lesz." /480,/ i |

Heidegger tbbd izben 1is hangsulyozza & Semmi abszolut jelen- i
valdsdgdt, /481./ Finoman hatdrolja el ezt a gondolatit Kbpoczi' *
Béla Jaspers szabadsdgeszményétsl w ...6 a das Man~t, (a‘kﬁl-
85, bandlis vildgot, amelynek jellemzSi a fecsegés, a kivéncaiaég,m‘f

és a félreértés, teljes égéazében{inautentikusnak tartja. A szorcn-A}
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gés az autentikus vilasztds velejdrdja, 2 nem~autentikus kisérs-

je a félelem; A szorongds dltaldnos élet érzés, és nem egyes dol~
goktél valéd félelem; Felfedi az emberi 1ét semmisségét és ezzel
lehetévé teszi, hogy megszabaduljon a das Man 11luziéitél, Snma- '/?
ga legyen, felfedezhesse szabadsdgdt, ’a haldl 41tali szabadsdgot®,

Ezt a szabadsig-eszményt fejezi ki a maga médjdn Kosztoldnyi
.egﬂu’:.“o.u‘-ic\,

is: sv@Vieegrbejitseatie a szabadsdgra rdtaldlds folyamatdba
szikségesgzeriien bélejétszé haldl gondolatdt is:

Hit légy lires te s konnyii,
ktnnyii, Srtkre-jdtszé,
14t6, de messze-ldtszd,
tarkdn lobogva sszdz s2é
selymével, mint a zdszlé,
vagy szappanbubprék fenn,
szelek k6z6tt ag égben,
s 613 addig, mig a lélek,
szépség, vagy a szeszélyek
mert - isten engem - én is,
- én is csak addig élek,

Es ugyanezt a gondolatot fejti ki, még szorosabban a heideggeri
onodds, mdden,
exisztencializmuskpd ‘ez nek o semmirdl-ben is:

Anndl, mi van, a semmi 8sebbd,
még énnekem is ismerSsebb,

" rossz sem lehet, mivel erdsebb
és tartésabd is, mint az élet,
mely vérrel dzott és mer§ =eb.

A 1ét és nemlét, élet és haldl kettlssége végigkisé:i egénz életén, {

Taldn még egyszer sem fogalmazta meg ily nyilvédnvaldan, hogy "bur-

-
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kolva, jétszi szinben" is meg lehet héditani a teljes életet, hogy
s szent bohécﬁregaég" lelkiiletével, egy "vig 4lare®-ban, amikor

a vers zenéje elfddi a kiiokat, mint egy "kalander caEfé&", *s a
Jajra csap a legszebdb / rimmel™, akkor voltaképp csak "tréfizva

. mimel'.'alakoskodik,;szerepet Jdtezik., Valahogy & is olyennak érzi §
megét, mint a szent Krieté? dbrdgoldsokon l4thats, titokzatos esuk— i
lyds mellékalak, az "occultus”, a rejtdzd, aki miért nagyon jél ; d
és pontosan tudja, "mily nehéz a konnyii".

"Csak akkor kell verset irni, mikor ésszel nem lehet megkt~
zeliteni, amit mondani akarunk, s annyi benniink & béteraég és a
csiklandé csikétiiz, hogy semmire se vagyunk tekintettel."Ezt ag %}i
6nmagdra, alkotismédjira oly jellemszs gondolatot 1931-ben vetette |
papirra Berda Jézsefnek irott levelében /akinek pélyéjét annyi sze~ i
retettel egyengette/. MMM Az Esti Kornél éneke ilyen tnfeledten
" bdtor, semmire tekiﬂtettel nem 1évS, réviilt pillaenatnak is termé-
ke, Esti Kornél, "akit fdken kell tartani a kulturas lédncain, hogy
ne vdljék életgﬁzﬁﬁgzsh&:talommé" /483./, az exisztengialixmus
eazményé#egfuegﬁoioaéaﬂ azt vallje, hogy az élet értelmetlen/484./
8 ezért nincs jelentSsége a dolgok mélységébe dsni, elég kbnnye-
dén, a felszinen csapongve meghdditani az egymisba fonddott életet
8 haldlt: |

No fuss a kerge sgéllel,
cikdzva szerteszéjjel,

ki és be nappal-éjjel,

8 mindent, mi villan és van,
érj el.

Pdrgyalj bolond szeszéllyel,
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komdzz haldl-veszéllyel,
s kacagd ki azt a buzgédt,
kinek a mély kell. .

"Mint 4rva rokkant, aki cigarettit / koldul a hidon, ugy
esdiink hitet mi., / Eurépa k51t8i, kik ma éliink, / & szeretnénk

L
t

szebb sziget felé vitetni® - irta a Negyven pillanatképben,. Esti |

' Kornél ezt a szigetet taldlta meg. Ezt a csoddlatos birodalmat,
mely felé Horatius sokat emlegetett epodosz; 6ta kitartéan igyek-
szik a vildgtdél megestmorlétt mﬁvész; Nem & tenger mélyén, hanem
a feiszinen. a ragyégé sginek k¥zttt, nem az Slmos sulyok, hanem

a felszbkkend kdnnyedség igézetében, amely - az Esti Kornél émneké-

nek bizonysdga szerint - maga is "csoda": : ;JL

Légy mint a fii-fa €16,
csoda és megesoddld,
titkdt ki-nem beszéll,
repiil§, meg-nem-4116. -

Aligha iéletlen, hogy a ktlt8 legbensSbb titkairdl oly sokat eléd-
rulé vers meg-megdtccens, majd jdtszi kinnyedséggel tovaszikells
anakreoni liiktetésével a nagy el6d8t, Cmokonsait 1d§zi; Csokonairdél
is a "lebegd k1lt6™ hamis idedlja alakult ki éz évagdzadok sorédn,
s kevesen 1ittdk benne a Qaga kordnak gyﬁjté szain lirikusdt.
Kosztoldnyi sem; De a maga egylk eldképét tiszteite benne;”Bétorad—
ga a dolgozdészobdjdban nyilatkozott meg - irja réla a maga vilég-
t61 elforduld, esztéticizmusét is igazolandé -, abban a pillanat-
ban, amikor irt. Itt volt alkotd és szabad."/485/.

Ezt a virtudlis szabadsigeszményt szolgilta egyre elkitele-
zettebben, egyre tdguldé szemhatdrral utolsé korszakdban Koéztolé—

4



nyi. Most is hangsulyozza, hogy a miivésznek és a miivészetnek nem

tagjai, amikor hasonld vallomisos erdvel védték a szé szabadsigit,

~ annyira rettegett, melyet'ﬁjra meg ujra, a hipochonder makacasdgi~

‘val idézett mignem valdban igaza lett,s a haldllal kacérkodét egy-
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szabad kiszolgdlnia a politikét. Am az ilyen vallomédsok kordbban
lehettek a 1tart pour l’art sajdtsdgos megnyilatkogzdsi }ornéi, a

harmincas években azonban a szellem szabadsigit és érintetlenségét
hangoztatni politikai tettnek is ssdmitott, S éppen az & példd-
jéb6l meritettek sokat elsSsorban a Fyugat "hermadik nemzedék"~ének

Indulj dalom,

bdtor dalom,

sipadten nézze ¥8ptdd,
aki nyomodba képk8d:

a fdjdalom

- ezzel a gondolattal nyitja az Esti Kornél énekét nem is sejtve,

hogy alig néhdny héttel késbbh mégis uteléri 6t, s vasmarokkal

azéritja,\haléléig tarté szoritdssal a teati szehéedés, melyt6l

re t8bbszdr és egyre valééabban figyelmeztették‘kinjdi a kikeriil-
hetetlen olmulésra;

1933 asz utolsé éve - mdr nem is teljes éve -, amikor basze-
gezhet, mérleget készithet, amikor még a ropiilés tiszta ivére
kell csak figyelnie, s nem béklyézza szdrnyaldsit a kin izzé ab-
roncaa; Egzért is kiiltnbsen je;entések azok a megnyilatkozédsai,
melyeket ez évben vet papirrg, Ilyen irdnyu megnyilatkozdsaiban
az irénidn &tlit a reménytelenség és kidbrdndultsdg. 1933-ban jutott

uralomra Hitler, és Papen, a német katolikus centrumpdrt elnbke,



a kancelldr helyettese mir mijus 1l2.-én kijelentette: "Németorszdg

1933, januar 30-a 6ta torélte szétarabol 8 paeifizmus szét", Mint-
ha erre a gondolatra rezondlna Kosztoldnyi Hitvallésaban, mely a
GimbUs=-Magyarorszdgban is aktuilisen haengzott, és hiven fejeste

ki a tdrsadalmi cselekvés minden formdjdtél vieszariadd, magdnyos

értelmiség bénultsdgdt, tétovasdgit: "Mindaddig, amig az emberek

kiilon=kiiltn ré nem ocsudnak arra, hogy milyen ragadozd kegyetlen~
ség lakozik bennﬁk; mindaddig, mig magukat csak valamivel is jobbe
nak tartjdk, mint misokat, mindaddig, mig az Snismeret sltal ki

nem gyégyulnak eredendS hibdjukbél, illetve rombolé Ysztdnilket nem
tudjdk mds médon kiélni, becsviggyd, munkdva finomitani, semmi re-
mény sincs érra, hogy a f61ddn, haxyx végeszakad anhﬁk a tenger
szenvedésnek, melyet s hdboruk és forradalmak témasztanak...Az erﬁs
szek minden rendszerben megtaldlja a maga lirtigyét."/486./.

Mi maradhat az ember szdméra védekezésiil? Mit tehet a miivész?
Kosztoldnyi szerint magdba kell huzédnia, menekiilnie kell & valé~
sig fenyegetése elSl: "Az iré kétségbeesetten fut vissza bnmagdba,
az egyéniségnek arra a szigétére, melyet mdr a krétai Zenén is
dicaért, 8 Max Stirner az ember egyetlen menedékének jcliett, és
itt kiizd pdrtok nélkiil, itt ldzadozik a terméaiet és tdrsadalom
igazsdgtalansdgai ellen, ittt szolgdlkat mindenkinek igazat, mint
egyén, és mindenkinek, mint egyénnek, itt biinteti még azokat, akik
vétettek egy magasabb torvénykinyv ellen, mely namcsak a blint,

hanem a mulasztdst és szepséghibét is megtorolja..."/487./ Ennok

v



a virtudlis vildgnak - szerinte - nincsenek hatdirai a valésdgos~
sal, s itt akaddlytalanul érvényesiilhet az az erkblesi relativiz-
mus, melyet taldn sosem hirdetett olyan erds meggylzédéssel, mint

ezekben az években, "Ha valaki azt 4llitja egy verérGl - irja ag

egyik Ember és vildgban /488./ -, hogy 6szinte és bec liletes, olyan ;
erkblcsi itéletet hoz, mely egydltaldn nem ellendrizhets. Kihes
vagy mihe® viszonyitva 8szinte és becsiiletes? Ag ilyen itéleteket
ekkor alkalmazzdk, emikor a vers csunydecska, kepottka, véneeaké, 8
egyébbel nem lehet megdiesérni. Igy mondjdk a pértéban maradt, ncl
8zép vénlényrél, hogy mélyen érzq}*tisztességes és hdzias, A vers=

nek és lednynak szépnek kell 1ennie$?”ﬂaaik hasonlé gondolats ‘
"X51t5, sohase Oriillj, ha birdléid csak nemes eszméidet, csak magaasz
tos és fennkslt felfogdsod emlegetik, Nem Jelent az egyebet, mint
azt hogy egy 4lmos, nehézfejﬁ nebulé aki elémenetelb8l megbukik,
egyest kap erkidlcsi magavisgletbﬁl.'/489./

Innen mir csak egy 1épés a belenyugvés egy sajitosan értel-
mezett véltozaténak/elfogadéaa; Az igazi nagyszeriiség és hésies~ o
ség - irja 1933 okféberében /4%0./ - "apré és bﬁlcé engedményekbél, ;
‘megalkuvasokbél tev6dstt Gesze.™ Elutesitja magdt6l a heroikus fol- |
adatvdllaldst. /"Ha litom, hogy egy mondat\ezzel kezdodikz Orskké, :
,végtelendl soha t5bbé stb., kedvetlenﬂl tovdbdb lapozok. Eldre tu-
~dom, hogy itt egy hazugsagrél lesz szd\”/49l / A kompromisszuig~
£ilozdridt vallja, mint egész életében. |

A "szigetteremtésnek" sajitos kisérlete a B61cadt61 a koper-
88ig /1933/ is. A gyermekkor és az ifjusdg 141111 tdjait 4lmodja
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vissza, de ezt az Alomi tdjat is ujra meg ujra komorrd és kiet-
lenné teszi a haldlossdgnak az az é1ménye, mely Kosztoldnyit kez-
dettSl kiséri ﬁélyéjén, s amely az exisztencialista nihfllel taldl-~
kozva még erSsebbé vdlt, Ebben is élet és haldl, vonzds és taszi-
tds kett8ssége érvényesiil szﬁhtelen, shogy Nagy Lajos is‘megérez-.

te finom elemzésében: "Ennek a miinek higgadt s nemeshangu mondatai-~

‘bél is szinteleniil érezhetl az egyéni lelkiség, mely emint reagél

a természet, az élet minden mozzanatéra, Onkéntelentiil is itelktzik
- permanens 1télfszéket tart - s végelathatatlan gyorsasdggal vél- :
takozik benne a kétféle lelki hozzddllds: vonz és taszit, maskeppent
olot & kdrbamtad > CaL) ‘
A -Ptdrgytalan félelem", melynek nincsen eredete, a létbe

vetettség miatti szorongds tipikusan heideggeri életérzése taldn

mindennél erSsebben hatja &t a BSlcsttSl a koporséig irdsait. /493./:
"U o ysz61vén egész kamaszkorom azgzel telt el - olvassuk /494./ - :
hogy féltettem 6t; Attél tartottem, hogy valami veszélyes kisérlet
ktzben életét veszti, hogy elmegy hazul#él és t5bbé nem jon vissza,
hogy egy ’rejtélyes"ok miatt Sngyilkossdgot kbvet el. Ha vacsord—»f
ra volt hiva, hajnelig virrasztottam dgyamban, csak akkor aludtan\
el, miutdn hazatértf*"mésik hasonld emlékét a nagyanyai hdzrél

Srzi /495./, s ez a kép a kopordés boltokrdél a Pacsirtiban is visg~
szatér: "A hdzdban 1ev6’bolthelyiségeket - nem tudom, miért - E

\‘kﬁvetkezétesen koporsésok\bérelték. Hozzédmenet borzongva néztem

ezeket a haldlmadarekat, kiiléntsen 8szi este, kddben S "Szikdr nagmégf
anyjédnak haldldra igy emlékezik /496./: "A koporséban fonséges

nyugalommal fekiidt. GybngyYs fOkbtije volt rajta és casipkés fekete
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selyemruhéja. Elettelen kezeit sulyos olvaséja bilincselte UYssse,
mindrbkre.” |

Kosztoldnyi njra szeretett volna az tsszekusgdlidott vi-
14gt61 figgetlenedni, s kialskitani ast as arisztokratikus-essté-
ta magatartist, melyet nah drintenek maguk az események, 1lletve
emelyben az eaemények ecsek sajitos logikdval érvényesiilhetnek.
Milvészi érzékenysége és tehotsége azonban sokkalta nagyobb volt,
aamhogy'fﬁggetlenedni tudott volna & Qaléaégtél, mely ujra meg
ujra haldlos arcdt mutatta felé. Hamaronsn a maga legszemélyesebd
sorsdban is meg kell baritkoznia az elmulds gondolatdval. |

"Dide moetaniban megtregedett - irja 1933 koranyaréira emlé-
kezve felesége. - Bardtnfim is tibhssbr megkérdezik tdlem, nincs-a‘i
valami baja?® Gellért Oszkdrék jdrnek néluk agon az estén, amikér
hirtelen felpattan és a flirdSszobiba siet. Kizeli ismerSsei meg-
szoktdk hirtelen gesztusait, nem is csoddlkoznak rajta. Aztdn me~
ga utdin hivia a feleségét, és egy piros foltot mutat két hidnysé
foga helyén. Es hirtelen kimondja a végzetes diagndézist: "Rdkom
van". Persze ezt is megszokték barétai; Gyekran emlegette a rdkot
is vélt betegéégei kozott. Am a piros folt nem akart elmulni. Hid- |
ba Bblsgette hizi szerekkel, hidba ment a fogorvosokhoz, akik ki~
16nb6s6 tendcsokat adtak a kezelés médjdre. Elutaznek a T4trdbe,
hirmasbar a fiukkal. Remekiil érzi megit, rendszeresen vigsgdljdk,
nem taldlnak okot nyugtalanségfa./497./.

~ fm trdsaiban mintha felsejlenék a haldl-kbzelség érzése.

ParényiAjelzések, tovasiklé gondolatok utalnak erre. Juniusban




Az utolsdé k¥telesség-ben arrél ir, hogy rendbs teszi dolgait, s ,
virja ezt, ami e16l nem mentesitheti senki: a haldlt /498./. Julius .

16,-4n jelenik meg a Pesti Hirlapban H;ttyu halélé:éimﬁ remeke./499-;
A Logodi utcdban mindenki ismerte a hatalmas, mélyhangu kutydt, ;
nngﬁﬁnuu fehér alakja az Bdes Anndban is megjelenik. Egyébként is
gyakran irt rdla, Kimulésa nyilvédn mélyen megrenditette. De nem az
teszi emlékezetesen nagy‘alkotésévé’g tércét,ahogy leirja a kutya
haldokldsdt, hanem ahogy & mage is szinte bénultan £11 szemben a
haldllal, az elmuldssal, mely mir hdzit sem kiméli, s elszélitott )
melldle valakit, akit nagyon szeretett. El8szbr 411t azemt6l—szbnb¢#f
a haldllal, \ ,‘ | ‘H
Megpréb4l még most is szerepet jdtszani. Vagy nem a haldlnak
gunyos-irdnikusan hdtat fordité iré'ﬁnportréja-e A k81t86 utolsé |

~szava, amelyben arrél elmélkedik, hogy amikor Lope de Vega létfaxl

haldla kikeriilhetetlen csak ennyit tartott fontosnak elmondani

utolsé szavaival: Nem szeretem Dantét? /5c0./ Nem a haldl szinpa-
dies étértelmezésének kisérlete-e az Utolsdé szereplésiinky/™A temgt‘aé
utolsé személyes szereplésiink, Mdr elmultunk, megszﬁﬁtﬁnk lenni, T
Exkor azonban,,még egyszer, utoljsra, mint egyének jeleniink meg,

s egyéni kArSromSt vagy egyéni irigységet keltink felebaritainkban

- azzal, hogy valaki, nem‘jﬁtt'el, vagy azzai, hogy valaki, egy ki~

valondg egy fontos kivadlésdg koszorut kiildstt koparsonkra. Porhﬁ-

}velyﬁnk melyet eltakari tanak, ilyenkcr, mintegy a kitar‘téaaigénél ;

fogva, végal erofeszitését teszi hogy megmozgasaa a f5ld1 hiuségot.g
Aztdn ennek is vége, mindﬁrﬁkre."/Sol / De maga is tudja. hogy e |
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kisérlet hasztalan. Betegsége nem ismeri a tréfdt./S5o02,/ Ekkor
irja a nyolc szonettbdl 4116 Szémaddst, melyet valéban 5zémadénnak;gi
élete summdjdnak is, nézetei kifejtésének is szint. —

Egész kﬁltészetét dthatotta e részben az expresszionista

részvétlirdbdl forrdsozé egyiittérzés, részvét, tdrgyatlen sajndl-

‘kozés. Most ugy érzi, hogy a testi kinok jévatehetetleniil a szenve~ j
d6k milliéihoz kotik 6t is: ;

Most mir elég, ne szépitgesd, te gydva,
nem szégyen ez, vallj - ugyis vége van -
boldog akartdl lenni és hidba,

hédt légy mi vagy: végképp boldogtalan,

inkdbb egészen és kinzé-csigdba,

mint félig igy, alkudva oktalan,

ne fé1j, szemir, ki szenved, nincs magdba,
vagytok ti itt a f6ldgolydén sokan.

Pérdelve, foltdrt hassal, ldncra kbtve, | >
templomba, kdérhdzakba, bdrtontkbe
lassan vonul a roppant karavén,

siess te is oda, igag kirbdbe,
8 - ég8 kanbc - lobeg] veliik Srbkre
elégedetlenség szent olajédn.

A Szémadésban kérlelhetetlen pontossdggal igjékszik meghaé
tdrozni a vildgban és az irodalmi életben elfoglalt helyét. "Nem
ﬁdvﬁzﬁlték",;"hem istenitették" soha. Kétségteleniil végyott az
~elismerésre és a szeretetre, de mint a Marcus Aureliusban is irta,

a ktzélet kbltéazetnek minden fajtdjdtél visszariad, mindegyik le-

- hetéségét értelmetlennek s a ktltésgzet lényegével Usszeegyeztethe~ °
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fetlennek tartja, s ezért sem szdmitott soha nagy népazefﬁaégro.
' Nem tette magdévd Ady térsadalmi méretekben gondolkods, a forrsda-
lom felé kiutat keresS kiltSi magatartdsit de Babits tépé16d6, a
megoidés utjdt félelﬁa elkﬁtelezettaég591'kutaté attitgdjét sem. A
miivet mindenkor immanens értéknek tekintette, mely fiiggetlen ag

adott k¥riilményektSl, megdll trmagdban is. Alkotéaaiban igyekezett '_
megvalésitani és kifejezni azt ag eszmét és eszményt, mely hite ssc~
rint kiveszett a vildgbSl. Ebben a vonatkozédsban érdekes nokonségnér
~weey analdgikus kdtottséget vaedezhetﬁnk fel az exisztencializ~ |
mus jaspersi dga és Kosztolanyi kdzott, Jaapers, szinte szdérdél sgé-
ra egyezve Kosztoldnyi mﬁvészetfelfogaséval ugyszintén kifejezve
az arisztokratikus esztéta vildgkép sulyos vilsdgdt - ezt irja a
f' e geistige Situation unserer Zeit cimii konyvében: "Az embernek,
hogy ember legyen, szukaége van egy pozitiv értelemben telitett .
vildgra. Ha egyszercsak ez nem adott, s ugy 1ldtszik, hogy az eszmé- E
nyek elveszitették valédi tartaelmukat, akkor az ember sincs tisg- :
tdbgn Onmage adottsdgaival, mindaddig, mig sajdt alkotdsaiban meg
nem leli azt az. eszmét mely felsejlik a vilégban.”/SoB /

- Jaspersnek az & gondolata, hogy az ember tﬁbb anndl, mint
'amennyit megtudhat magdrdl, voltakepp egyfajta humanizmus~teremtéa
kisérletének elméleti alapvetése. Az embernek ugyanis szilkségkép- \r
pen - a viiég ellen is - vdllalnia kell szabadsdgit, exisztencid-
jdt. Ezt a gondolatot Kosztoiényi is>eééaz egyértelmiien fogalmag-

za meg:



Kellesz te még vijjogni, mint a vérecse,

‘nem kérdeni, szabad-e, nem szabad,

sosem kimélni a k8nnyet se, vért se, .
a semmibe rikoltani szawad. |

/Ea ez a aemmi; ktnnyen meglehet, a heideggeri exisztencializmus
semmije, mely a mindent is magéba foglalja./

A vers erdsen exprasskionista-hangja, a 8zegényekkellés a
kiazolgéltatettgkkal velé azonosulni vdgyds kordntsem azt jelenti, k
hogy Kosztolényi szakitott volna lirdjanak alapvetSen ontolégiai ‘
irdnyultsdgdval. "Borgzaszt a forradalmdr"” - irja.‘a,azutén résgle~ f
tesen kifejti, hogy a cselekvésnek nincs értelme, hiszen ai ember
sorsa elfre elrendeltetett, nincsen hovd fellebbezni, s az lires
lelkilek legfeljebb a ldtszatélet killsSségeivel kérﬁétolhatj&k ma-
gukat, '

"Mi marad meg a jelen vildgban?" - veti fel a kérdést mér
idézett kdnyvében Jaspers, majd igy vdlasgzol -: "Az, ami te vagy,
amennyiben képes vagy az elenni. A szellemi‘helyzet minden embert
arra kttelez ma, hogy vdllalja dntudatosan a hareot, melyben Bnmi-
ga lényege a tét; GySzni vagy kudarcet vallani aszerint fog eb-
ben a kﬁzdelembeﬁ, hogy mily médon 6ntudatobitjé magiban 1léte
alapjit élete valésigdben. /504./ Est a fajta szellemi kiteljese-
déat, a valé vildgtdl fﬁggaflenedetf, azzal ellentétben Ynmagdt
gazdagité, a réézvétef mint eszményt vdllalé magatartdst mondja

7 megéénak Kosztoldnyi is a Szémaddsban:
| No 14sd, maradj drvik kdsttt ez drva,

maradj kSzbttik, 411) meg végre itt,



nem érve semmit és semmit se vdrva,
ezek a te igaz testvéreid,

idézd fel Sket dolgozdszobddba,

adj villamosabd életet nekik,

8 ha majd megéled, a sok néma ldrva,
a te szavad 8k még megérthetik,

A Szémadds végén Kosztoldnyl a maga ssabadsigeszményét is megfogal- é
‘mazza; Megveti agzokat, akik szilkre zdrjdk életiik hatérait, kiknek
"hatdra kertfal, tyukél, pincegditor®, s veliik szemben a szellem

' korldttalan azérﬁyalésénak idedljdt vallja, melynek févén\az.igazén_g
szabad emher a vildghan, a vilég fenyegetése kbzott is meg tudja

: teremtegi;a szellem érintetlen szigetét: -

«..8 boldogtalan tanydja sdtor,
zdszl8ja felleg, &, csak § a bdtor
s a j6, ceak a boldogtalan a his,

Erdekes Ssszevetni versének kbvetkeztetéset Babits kicsit ko—ﬂi

rdbbi Vers a csirkehdz melldl-jével., Ez az 6sszevotea nemcsak azért {

- Jogos, mert a kétféle ko1tSi magatartds kiilsnbeségére vonatkizden
is fontos ktvetkeztetésekre juthatumk, hanem azért is, mert nem 10«*?
h&tetlen, hogy Kosztoldnyl azok kbzdtt, kiknek oly'sgﬁkﬁs a szemha~ f
téra, 8 "tyukél" emlitésével Babits versére célzott. Babits is
mintha visszariadna a tettdl,s ugyanugy visszahuzédnék az élet 010- f
| t ven éramébél, mint Kosztoldnyi: 3

Mit ér a sok tett és tortetés? o
Vér lesz abbél, szenny és szenvedés...

Eg veled, cselekvés, munks harc!
Engem ttbbet eztdn nem zavarss.



|

-6~

Igy vonul ma félre aki 361
‘kiizdeni a komisznak vald,

mig e1j6 az uj hdboru majd _ -

8 kipusztitja az emberi fajtf
Am Aeki van orejé szemﬁeszéllni az otium kisértésével, s noha ale-
kata, jelleme, habitusa szorongva tiltekozott mindenfajta szerep
ellen, alapjébaﬁ véve ugyanugy "rithellte a préfétaségot", mint
halhatatlan héae, Jénds, mégils hitet vallott a Tett, a Hare mel-
letts | ’ U

Igy tlin6dom s izgalom fog el:
nem, nem! menni s cselekedni kell!
Harcot a Harc ellen! és a Tett

- - gyllkos lelkét tettel 6lni meg,
mig az egész £61ddn kitizik =
a sgent Restség fehér zdszlait...

Babits itt - mint a vers széhaszndlata és utalisai sejtetik - ast 3
@ hagyomdnyt vdllalta és :glytatta, melyet PetSfi fejezett ki a -
XIX, szdgad kdltSiben, Vele szemben Kosztolinyi nem villalta sem a {é
hareot, sem a tettet; RNenm 1étta értelmét, nem hitt esetleges sikgkv}
rében., A harc az § széméra a maginyos ember ekiszteneiélia kﬁzdel-\z
mét jelentette a minél teljesebb miivészi szépség mégvaléaitéséért, »
q‘tetf pedig az 120141t ember apré jécselekedeteit. A kiltészetet
sem aktudlisan forgathaté; a mindeﬁnapokban hatdsos fegyvérnek ére-
telmezte, hanem sjenvedélynek; "mely készit6jén§k;;;t8bb élvezetet |
szerez, mint agzoknak, akik hasznéljék";/ A k81t6/ /505./.

A xbltészet funkeiéjéﬁak ez a fajta értelmezése szinte tonNﬁa
szetszeriien 411itotta gzembe Koaztolényit‘a népi kBltészettel; A
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hagyominyos vers lazitdsdt, a forma aldrendelését a kifejezés lé-~ ‘f
legzetvételének az igazi poézistdl 1degennek,fmgstdrk61tngk vélte, t
Mir egyik 1930-ban irt versében irénikusan 8z6lt az uinépies lird-
rél'/506;/, 8 kifogdsdt még gunyosabban foglalta 8ssze 1934 lesolo-‘f
Jén Vojtina levele egy fiatal kSltﬁhﬁz cimﬁ'cikkében. "Ha egymds =

utén olvaaom'ezt a sok puszta marhabdgést, ezt a sok paszulyt és o
~tinét, ezt a sok sziirke és bdrgyu silletlenséget, ezt # térben egy~- :
més"‘mellé rakott pongyola ‘eaeményaorozato\t, dlmossdg fog el,s vala-
mi kis izgatészer utdn néznék, melyet nem lelek irdsaitokban - .
mondja a t8bbi kdzstt ~, Bizony minden miifaj Jjogosult, kivéve ag

unalmast."/Bo? /e Ellenérzésének ilyen megfogalmazéséra a pongyola

=

rimek adtak alkalmat, | V T

A rim azonban Kosztoldnyi esztétikéjénak‘fontos eleme, Mestere is.
kicsit bohéca is volt a ttkéletes rimelésnek, ahogy az Esti Korné;
rimeiben vell is errdl: ’

Budapest! ;
Itt é1tem én! Lelkek kozt! Csupa 1élek!
Csupa test!
Kdvéhdz! Mémor! Langokban leszallé
- csuda-est!
Csak az gyiilélhet, aki tompa, pudvis,
buta, rest!
Rimet redd még! Szint, mely életemre
. odafest!
Ha meghalok, mondjdtok airemnalz
Budapest.

Amikor a tokéletes rimelést védi, a rim becsiiletét, voltaképp ag
alkotds szuverenitdsénak, intektsdgdnak eszménye vezérii /8 ebben



’védolme, szindékainak minél vildgosabb és pontosabb kbriilirdsédnak

miért viseli ezt..."/509./ ' | ;%

- irta még 1932-ben a Liténiéban(?adnotinél hasonldé versinditds. qu

33

S

vonatkosaaban alighanem a népl kdltészet kbzeletiaége is 1ngerelto/,

A rim nila sosem eszktz: a ktltészet maga, - :
A Kosztoldnyi odavetette kesztylit Illyés Gyula vette fﬁl,‘

s ha vdlasga ugyancssk a rimelés modern lehetSségeinek térgyk&r‘bonig

mozog 1s, érvein, indokain érzik, hogy d1taldban & népi ktltészet ;

igénye vezette./508./ Viszontvélaszéban Kosztoldnyi mdr csak e rim- j
r8l; a vers "dkességérSl" szdlt. Néhény mondata, megfogalmazésénak A
eleganciéja és annyedsége e par sort a magyar irodalmi vitairoda- F
lom ramekévé avatja; arrol nem is szélva, hogy elmeletileg sosem )
tudatositott esztétikai nézetpibe is bepillantdst enged, s eldrul-
ja, hogy a magyar rimnek taién legnagyobb mestere miképp véleke-~
dett mestersége férgyérdl és annak hatéséréi: "A rim ékesség, /
Olyan mint a\nyakkéndﬁ. Ha valaki nygkkendSt hord, megértem, Ha
valaki‘egyéltalén nem hcrd‘nyakkendﬁt és csupasz nyakkal jir, nyi- 3
tott ingben, szinten megériem, De ha valaki nyakkend$ helyett kt-
vetkezetesan katangkérot » Vagy egy torldrongyot biggyoazt a nya-
kdra d%gzﬁl, atté;,megké;dozem, egyszer -- nem tSbbezdr --, hogy

"Az én koromban: / mindannyian & de magunkra maradtunk® -

"0ly korban éltem én a fﬁldbn”;) 8 & maginyos, immir betegségét&l, ?
a testi szenvedés lehet58égétdl azorongatott ember nagy szimvetée :
sét késziti el egész kBltészetének és a magyar lirdinak egyik leg~

csodélatosabb darabjéban, az 1933 6azén irt Hajnali részcsségbon«
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len van teljes ktltészete, A rimek mestere épp ugy, mint a Mezte~
lénﬂl mér;mér prézal egyézerﬁaégﬁ kisérletezbje. A latih 14111 és
vildgossdg szenvedélyes kedveldje is, de a kabitésserrel €18, ig-
~gatott ktt8résekre képes, folyvdst nyugtalanul figyeld mdsik énje
is. S mindez lefegyverz§ egyszeriiséggel és természetesaéggtl, an-
nek az embernek az dntudatos putiténségéval, éki a Logodi utocai

ablakbél az egész vildgra kilst:

Elmondaném ezt néied. Ha nem unnédd.
Mult éjszaka - hiromkor - abbahagytam
e munkdt,

Le is fekildtem. Am a gép az agyban
z8rgitt tovdbb, kattogva, Zugva nagybean,
csak forgolddtam diihtsen az dgyon,

nem j5tt az 4lom.

Hivtam pedig, 1gy és ugy, balga szdékkal,
szdzig olvasva s mérges altatdékkal, ’
Az, amit irtam, l4zasan meredt rdm,
Izgatta szivem negyven cigarettdm.

Meg mds egyéb is., A fekete. Minden,
Ha flkelek, nem binom asz egészet,
sétdlgatok szobdmba le-f¥1, ingben,
- kbrdttem a csalddi fészek,

a szdjekon 1égy, dlombeli mézek,
s amint boterkélok itst, mint a részeg,
az ablakon kinégzek,

S egy ujabb prézainsk litezé kitérdvel még hihet6bbé, még természe-

Mér a bevezetS néhiny mondat Jelzi, hogy ebben a versben Jjeo~ ;

I

tesebbé teszi a helyzetet, Minthe mi 1s ott 411ndnk mellette az el- -
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hagyott, Logodi utcdban, s vele egylitt tekinthetnénk be a "tdrt
otthonokba®, ameljekben "az emberek feldbntve és vakbnlf vizszintd—F
sen fekiisznek". Néhény félelmgtesen pontos képpel, egy-egy taldld, %
grofeazk jélzéval teljesen hiteles képét adja a munkdtél tehetet-
lenné firadt embernek, akinek lakdsa is olyan, mint a "ketrec".
A sivdr £61di vald rabj.i ezek az alvé sziluettek, "mert a mihdenﬁ
napos agyvérszegénység / borult redjuk®.

Mintha Jézsef Attila nagy verseinek lélegzetvétele hallanék 1;

i

ki a Hajnali részegség bevezetl részéh6l, Néhol még mélyebd 6sazo—i;
fiiggésekre is lelhetiink, shogy Kosztoldnyi is, § is leirjék az éji

~ | o
virosben reményteleniil alvé embereket. A tdvlatterremtés azonban

egészen més irdnyba tdgitje kblteményeiket. Kosztoldnyi a valdség %c
hindrjébél hirtelen felszbkken & derfis ég megaslatdba, Jézsef Atti+

I

.la pedig lefelé hatol,egyre mélyebben,éz adott vildg vardzsaibda.

oo

i

Kosztoldnyi megteremti meginak agzt a hidat, amely Basiekﬁti ag 616-6
ket az é18ket és a holtakat. "akik nézték Hannibél Heddt / s most :
néznek engem, aki ideestem, / és 41llok egy ablakba, Budapesten”.
S az ablakban 4116, merengd ktltSvel hirtelen mintha vﬁrésn-‘l
laf esnék: \

En nem tudom, mi tSrtént vélem akkor,

de ugy rémlett, egy szérny suhent felettem,
s felém hajolt ag, amit eltemettem

rég, a gyerekkor.

Csoddlatos égi "b416J" leirdea kivetkezik. A természet is lnnepel-
ni késziil: "tdvoles reppant / fénycséva lobbant", aztén kitirult a-

mennyel kastély kapuja, "oszolni kezdett a vendégsereg fent"s
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"a hizigazda 1épcsén bucsuzott, / eldkeld ur, az ég dridsa, /

lés"-t, "caodds"-t, "halk néi suttogds"-t.

A tévoli homdlybél még egyszer kivillant a tejut, melyet

Kosztoldnyl ugyancsak a gyermekkori tétova élmok‘és litomdsok esz~ E

k6zeivel dbrdzol, &m ebbe a szdndékoltan naiv képbe .vardzslatosan
Jdtszatja bele az egyetemességnek azt az élményét, melyet csak

' most, érett £6vel, a szenved&stSl bardzddltan ért &s érez 4t iga-

zdns

Szdjtdtva 411tam

8 a boldogsdgtél fﬁl—fﬁlkiabéltam,

az égbe b4l van, minden este b4l van,

és most vildgolt f1 értelme ennek

a régi negy titoknak, hogy a mennynek
. tindérei hajnaiba hazamennek

fényes ktrutjain a végtelennek.

N

"Egy szdrny suhant felettem” - irja, és rigton kitdrult elft- |
te a végtelen, a casillagmillidrd, az egész vildg. Mintha jelt adett;

volna valaki, hogy e k51t6 képzelete egyszeriben kitdgulhasson és
mohé Yrtmmel szivhassa magdba azokat az impresszidkat, melyekrsl
eddig csak homdlyosan tudott. Az antik kﬁltészett&l‘kezdvﬂ 1amert,

midr-mdr lirai ktzhelynek tekintheté fogéa ez. De e titkos égi jel—r'

adds igari jelentSségére, az 616k és a titoksatos égl istenek,

végeredményben az élet és halil kblcabnhatésénak ilyen Jellegii kﬂuf

fejezSdésére Kerényi Kéroly irényitetta rd ujra a figyelmet. §
figyelmeztetett nagy nyomatékkal_"a csillag@stenek emberi sorsot
k6t8 anyagi hatalmdnak megnyilvénuléaira",Vmelynok‘meggy626<elgnp

a bdlterem hatalmas gléridsa®., Hallani véljilk a tevauszé "cailinge- i



-zésére villalkozott 1927-ben, a'Philélégiai Térséaégban'megtar—
tott elﬁadéséban, /5l0./ ) - =

A Hajnali részegségamotivumai régéta kéasziilddtek Kosztoldnyi
lirédjdban - mint erre Szauﬁer Jézsef figyelmeztet tanulménydban

/511,/, Ott késziil§dBtt mér ez a motivum a Mdgia Sippal, debbal,

nddi hegedﬁvo cimil versében is, s6t, ez a ktltemény a Hajnali |
részegaép elsd eldképe, mintha ebben prébélgatné a k61ltd azt a st ):
turdt, mely végigkisérte egész ktltészetében. /512./. E korai k&l ;
teményében is felvillan a "bélteroé” képe, & 1tt - még kiszel va~ .
gyunk Adyhoz - nem egy ismeretlen Ur 14tomdsa kisérti meg Koszto-
lényit hanem magéé ag Ordligé, aki ugyanugy tréno}l az asztalfén,
mint Ady 6s Kadégja. Itt is az égbolt teriil e k61t8 £516, s a
‘"hajnalodé kék téncterem" képe utdn a kijézanitsé reggeli h.rongés-r :
ben eszmél casak rd, hogy egy farsang-éji kalandot 61t meg.
| E versében alkalmazza eldszir ag “dlarc _ halédlarc" rimet,
mely az Esti Kornél énekében igy fér visszas | '

6, hés, kit a haldl-arc
rémét81 elfsa egy vig
dlarec

s ez a rimpér 1tt, utoled korszakdban mir a haldl értelmegzésének
médjdt 1is nagéba rejti, mint ehogy ugyencsak az Esti Kornél éneké—l

M
ben e sajdtos haldl-kép villan f51 ebbd]l a néhény sorbél is;

0 36 zene a h8rgé

kinokra egy kalandor
c-Srg6 : -
mely zsongit, ugy csitit el,
tréfisva mimel,

8 & jajra ¢sap a legszebb
rimme], '




"E soroknél‘etruszk témetésre kell gondalnunk,_mélyen bohécok kap-

tdk f61 a koporsét, s mékdzve rohantak vele a sirszikldk felé, mig 5

a gyészoldk kinnyei csorogtak a kacagéstél.'/élg./ B
. Az etruszk hélélszemléletet is Kerényl Kéroly tudatositotta

‘& kor gondolkodéséban, # a Hajnall részegség egész versépitkeziaé-

ben is jelen van az antikvités példédébél meritett, de sokszoro-
san aktnalizélt ko1t61i megoldds, mely Vergilius keréban az embe- |
rek istenekben vald hitét akarta erGsiteni homdlyos megfogalmazisaimj
val és célzéaaival, Kosztoldnyindl azonban éppen ellenkezlen: asg
_1stenek titkaiba tekint§, a heldllal is szemrebbends nélkiil szem~
betekinteni tuddé ember természetes Snkifejezési farméjévé vdlik. :
A Hajnali részegségben kétségteleniil az izolslt ember tekint k
a vildgba, aki érezhetd arisztokratikns kiillondlldssal figyeli k&r—
nyezetét, s magdinyosan vallalkozik az ég. titkainak kutatéséra. Es
is jellegzetesen olyan mé@atartas, melyet Kerényi Karoly Javal- »
lott épp az antikvitds nagy k&ltSinek példéjara, az egyéni erkalcl,
a személyes éintetlenség megivdadras™...nem hagyni magunkat elva= :
'k;tani és megsﬁketiteni korunk leghatalmaaabh tomegkdbité eszkﬁtei»fv
t61 sem, ném bolondulni bele a azoliemtelenba, ném engedni, hogy
félrevezessen, hanem Srizni szellomi/emberségﬁnket és megdrizni
arra a lehetdségre, hogy egyszer - taldn - a humanitde visssafi-
zetl ellenpSlusdnak mindazokat a beldtdsokat, amélyekhez a vele
‘vald harcban és fesnﬁltségokben eljutott, éé'visézasugéroztatja‘
teljes vilagosségét arra az oldalra, ahol dllamokat é’pitenek és
ujra elemésztenek.“/514 /
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A maginyos ember azonban - és erre a felismerésre mdighanem

az exisztencializmus vezette Kosstolinyit - mégeincs egyediil, Egyé- '

‘niségét, személyisdgét, a vilégban elveszitett idedlokat nogtélél—
‘hatja és kialakithatja a miiben, az alkotdsban, melyet a haldl k-
zelségében is be kell teljesiteni:

de pattané szivem feszitve hurnak
dalolni kezdtem ekkor az asurnak,
annak, kirfl nem tudja senki, hol van,
annak, kit nem lelek se moat, se holtan.
Bizony me mir, hogy 1zmaim lagulnak,
ugy érzem én, bardtom, hogy a porban,
hol lelkek és gbroéngybk ktzt botoltam,
mégis csak egy nagy ismeretlen Urnak
vendége voltam, o oy

Megérintette a haldl, Eddig csak & 1dézte, kedve szerint,
jétszott a gondolatéVal, tettette rémiiletét. De a szenvndések ko=
mor jéslata megrémitatte. legkisérli a 1ehatetlant: témévﬁ oldja
élményeit, s ezzel prébdlje ellensulyozni azt a fenyegetést, hogy
vildga benzﬁkﬁl, s benyomdsok hijén egyre kevesebbet tud irni a
Pesti Hirlagba. Orvosi véréasobékrél fest képet, hol megdllt az .
138, immir tapinthaté ktzelséghSl. Memento mori - irja kis jegy-
zetének végére 1933 decemberében/ﬁlS;/; Ekkor még tdvoli fenyege-
tés volt csak széméra a haldl. Mintha csak reményeit igazolnd as
ofvastudomény: a Legyen viléggsaég cimii tdrca bizonysdge szerint
szeme 14ttdra gydgyul meg a vak, s 14t ujra./516./ Mdjus 6-dn
azonban mér "igéket® ir a"ezenvndés”-rél; Olyan ember véslgt31¢,  f

f6ljegyzésel ezek,‘aki\kiifta mir a testi szenvedés kelyhét. De
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még ekkor is van ereje, hogy a fdjdalommal és szenvedéssel szem-
ben az élet szépségét, magasztos voltit hirdesse: "Enné}fogva,
hirdessiik, bardtaim, a szenvedés ktzepette is az életet, és mind-
'addig, amig ég fejiinkben az értelem cabdélatos kis lémpdsa, marad-
junk hiiségesek hozzi.Ez legyen az utolsé pillanatig a mi eronk.
becsiiletiink s méltoségunk " /517./

Immar nem akar "tapsolni és neveini”, Hiszen ott fujja caontn'}
jaiba, zeigereiben kérlelhetetlen dallemdt a fijdalom, s kikény- |
szeriti belSle a Szdz sor a testi szenvedésril cimii verset, A vad

kovidcsot, és a Februsiri édét, melyek annak a folyamainak hiv tikdre ;

képei, ahogy a Kétségbeesés kiltSje eljut a pontos nvizsgdlatig,s

innen felemelkedik a belenyugvdsig s addig a tudatig. hogy nfdjdal- ﬁ
,mas miiremekké kovécsolja" a szenvedés. Ennek hite segiti hozzd, ‘
hogy végzetesen szép szavakkal kGszbnje meg felegége jésdgdt és

szerafg gondossdgit a Februdri Sddban, méiyben a fijdalmak és ki=

. nok kﬁzﬁl kiemelkedve megint eljut az ™emberi nagysdg"® fBlismeré-
séig, s ezt foglalja megejtSen szép sorokba:

Kések kdzbtt, a végzet vdllamon,
téged dalollak, még nyomorékul is,
sgdj nélkill is, szdjemba sebbel, -
emberi nagysig.

A Sziz sor a testi szenvedésril-ben a betegség tudata nemcsak téma,

hanem a vers :orméjénak, iélegzetvételénék szervezdje is. Valé-
ban "5 fujja® a dalt, hem a k61té, 6 égyaiefﬁsitifa forméf. § van
jeien a jaembikus de ugyanekkor hangsulyoé sorok bonyolult s ﬁégia
végteleniil egyszeri lﬁktetésében, s osalja, egyre csélogatja'a



ktlt6t eddig ismeretlen, félelmetes utakra:

Nem unja el, . Ki §, mi Sy

én sem unom, ' ‘ ‘ nem ismerem,

megyek sttét , szélitani

nem-J4art uton, , " nem is merem,

Nem fekhetem, o . Az életem o

nem alhatom. lejtés felén e
- Mist mit tegyek?  1gy mulatunk

Hd4t hallgatom. ‘ mi, & meg én,

A1lok vele, ' o

hanyatt esen,
forgat tovdbdb
vad-rémescn.

.Kosztoldnyl még itt is megmaradt a rin és a verszene miivészének.

Régebben olykor azivnsen engedett egy’rim-kisértésénok, s egy si- .
keriilt kifejeszés kedvéért megtirte a vers 1hleti~egészét; A £43j- ‘-;
dalom és betegség’szﬁlté verseiben a rim valébén c-ak a kifejezés
szolgdja, s taldn épp azért ivelnek oly magsasra e kdltemen;%bﬁert ?
1lyen hil cselédre leltek. ik
Sikeriilt-e megtaldlnia a menekvés 1ehetsegea utjat, amikor
témdvd oldotta gydtrelmeit, amikor kis prézai irdsaiban uj tdja-
kat, az ervosi rsndol6ket és a mitSket fedezrte és fedeztette &1
mésokkal is? Amikor: verseiben eljut a tétovazé belenyugvéa r4]-
dalmas érzéséig? Aligha lehetett ez szdmdra végs§ megoldés. Mér

.csak azért sem, mert 6, aki annyiazortea oly mqggy656en idégte a

vo
haldlt, voltaképp mindig az életneEVéziosa. Most is mohén kap min- ‘
den 1ehet53ég utén, felderﬁl, ha roménysugarat sejdit, kétségbocaot-?
ten akarja elhinni, hogy meggyégyul Uuj pézt prébdlgat: az egész- :
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séges ifjuét; "Oregeég? - irja Kosstoldnyinél 1934-ben tett 14to- |
‘gatdsdra emlékezve Tolnai Géﬁor /518./ - Hiasen'még dtven esztend6l}
sem volt! Flatal és kifelé méz fiatalabbat jitszott. De belss vie
‘l4ga Piradt volt: treg emberré tette idegzetét a betegadg és a fia=
tal korban ktzelgd haldl. A negyvenkilenc éves férfi resim, a felee |
annyi koru fiataiemberre véé&elon irigységgel nézett,"Az 1fjusdg ‘
‘ujra dlmoddsénak kisérlete a Szellemidézés a New York kdvéhdszban
cimii vers, melyben Osvditot idézi, kivel annyira egyek voltak abban
a véleményiikben, hogy ng stilus helytdllds™, Az ifjusdgot 1dézi a
sgonettforma is, melyet Babitscsal egyﬁtt Kosztelényi tamasztott
fel s keltett uj életre:

A kdvé gézewillan 4t forogva

a téli reggel fHst]én szerteszét

8 ott, hol zabdltunk hajdan éhgyomorrs,
dicsbséget, dohdnyt és feketét, :
nék, villanyok kosdtt, tombolva, nyersen,
a lehetetlent érzem én magit,

szeszélyt, kelandot, sok-sok fégi.vérsem
és ifjusdgom vad éterszagit,

Lésd, most johetnél, Osvdt., A haldl tén

el is bocsdt, jelen] meg e taldlkén,

ragyog] fel a barokk oszlop megett, -
' /

hadd ldssam egyszer még, Srtkre sértett
gydszomba, rég eltiint, fényes kisértet,
vezérkedS roppant szemiiveged.

Kosztoldnyi nagy lirai megujulisa, mely a Mezteleniil kor-
szakiban kezd8dstt meg, s elalsorban a versbeszéd egyszertisidésé-

x ben, a prézdhoz vald kbzelitésében mutatkozo tt meg, ezekben az



utolsé versekben teljesedik be. Mindenekeldtt feltin§ a jelen
valésdg és a mult emlékeinek egy sajdtos egybajétszatéga, melye
ben a,jélen, a ézenvedések;;a kérhdzak mindennapos valdsdga alkote
je az élmény redlis kozegét, s erre rétegzi ré‘az emlékekbSl és
gondolatbkbél sz8tt morbid - ez a morbiditds azonban a halél’roé-vfj
1lis kbzelségében ugyancsak valéségcs~eleﬁmé vdlik - gondolati fé« |
teget. A Szellemidésés a !ewf§gg§ Kdvéhdzban remek sora; amély-
ben "az ifjusdg vad éterszagéiél"rir, kitiinGen mutatja e kettSsm
séget. Az ifjusdg ~ mely az ész vers 1hlet63e - emlékeil ktzé hire f?
telen besziiremkedik az az éterszag, mely nyllvdn mindennapos kiw
gérSje volt mir életének miitétei és kdrhézakban valé tartézkoddsi

'idején. Az "éterazag" és az ifjusdg boldog, remenykedo, élethab~

25016 kettdsadge fejezédik ki Legyen vildgossdg cimii tdredjdban
is: "Miért ujjengokf Miért tﬁlt‘31 fékte1en j6kedv és hatdrtalan
bizakodds ezen a tavaszi reggolen, hogy a fiéldgolyén eggyel ismét
tobb a 1d4ték szdma? Végre ez igazdn jelentéktelen siém.fnit,bé-
nom én, mit tudom, Eter pérbloggkatﬁttem. Részeg vagyok, mintha
étertSl rugtam volna be, Tapsolni akarok nevetni és sirni." /519, ) :
Ez a sajdtos kettosaég mdr az ggxaérkagx bevuzet6 jelene-~ /
tében is tetten érhetd: "Ktzben a meg 4lmos égen egészen f51ébredt ﬁf
8 nep. Diadalmas tiizdrral boritotta a tdjat, étnyilallt régsut su- |
garaivel a mo.bokon, sérga pocsolydkban forrt a fénya, melengette a

- vért, caiklandta a kebleket, kéjesen viszkettette a torkokat, vég= ?

sokig Teazitve az eletkedvet, melyben dac vclt, kihivds, életkedv
8 haldlkedv 1s." De ami koribban prézdjdban 1s, lirdjdban is a mor-
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' biditds sajdtos kifejez8dése volt, az ujabb miiveiben a haldl kg~

vetlen realitdsdba fordul, Amikor régebben hirtelen szikkenéssel

'a vald vildg £515tt termett s a haldl kdzeléégébll a teljes élet 4;

énekesévé vilt, volteképp ceak egyfajta kS1t61i attittidbt teljesi-
tett ki; De amikor 1934 tavasién‘egyik tdrcdjdban ezt irja: :
"Egy sttét és kétségb&eaett'té; utén, amikor szdrnyaid megtépéztékhf
és lenyesték, dalolj lelkem és répiilj."/520./, az a remény £61d= -

kbzeli pontjai riadt keresésének bizonyul./Még akkor is, ha & 1é=

lek az iszonyu és egyre kétsésblesettebb szenvedések kbzott meglre f
zi a "rbpﬁlés" képességét, Ezzel & szdéval fejezSdik be utolsé nagy
verse, a Szeptemﬁeri dhitat is./ - ' ,

Ai ember szﬁkaégazerﬁen feléldozza'agy id6 utdn a lélek ifjuwi
sdgdt - figyelmeztet Kosztoldnyi./521/. A kolto azonban sosem ve~
szitheti el azt s képességet hogy fiatal legyen. Ez a mdsik ketw
tGaség, mely végigvonul agz utolsd nagy verseken. Ezt fejezi ki a
Februdri odaban. '

El is felejtem a szanatorium
pdlmdit és a té1-sbtét delet,
s a mélybSl a fényes magasba
folkfabdlok.

Mert a mégasban‘még'most is fényes az ég, 8 ha sikeriil olykor=olye=

kor kiszabadulmia a testi szenveddsek fbjtogaté kinjabél, ott fﬁnn,
ahol mindig zaazlék lobognak elébe tdrul a végtew 3

-lem panordmdja.

A k61t61 szemlélet dtalakuldsdrél vall az a méd is, ahogy

Kosztolényi ezekben az utolsd versekbon a rész és egésg visgonydt

szemléli.



!brnél énekének a sgeaszélyes caapongiat magasztalé, az egésset igy
'birtokba venni vdgysé k81téi magatartéaan 4t a Kétségbéesés immdr |

~dot és az Brok k51t61 fényt:

-3Go-

Hosszu a fejlG0dés a Marcus Aurelius gdgts szémvetésétbl az Esti

a rész fontossdgdt is felismerS vallonaaéig:

Vdrom, hogy asztalunkat megteritaék
8 leszedjék,
Vérom, hogy érkezzon 8 elmenjen innen
a vendég.
Egy térgyat figyelek, egy furcsa, nem=-vért
adtdnyitést, egy gombot, vagy egy szenpért.
Ezer darabra tBrtelek, te tdg,
elbirhatatlanul-gavart vildg.

~ Jobb is nekem nem nézni az egészbe,
beléfogbsnl egy-egy csonka részbe,
és 411ni ottan,
jéggé fagyottan,
Mert idegen és Srlilt az egész,
de nydjas és rokon velem & réss.

E korszakiban emeli gyakorlativi a "tdirgyias cgyaserﬁaégct',g
mely felé szintén a Mezteleniil-ben mozdult el kﬁltésiete. Ez azchég
ban sosem jelenti ndla a hétkbznapiassdgot, lapoaaégpt nem mond c
le nagy k51t61 vivményairél, a fenyr61, a kdnnyedeségril, a varésn-
latrél. A Pebrudri éda egyik remek versszakdban magétél értetdds 'f
természctoaaéggel £11itja egymds mellé ezt a puritédn szemléletné- E

Léad, igy dicnérlek, szakszerll tdrgyies,
pontos sszavakkal, ugy, ahogy illet ez,
mert kbznapi voltdl te mindég,

mint e ver§fény.
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A "verSfény kSznapisdgdnak” legremekebb egyoaitését a Hajn ;
részegséghen valdsitja meg, amikor & bevezetS jelenet prégai, tel-
jesen hétkﬁznapi képére erbltetettség nélkiil rétegzi rd agz 'égi
vondégség" csoddlates litomdsdt, |

A szegény kisgyermek panaszai 6ta - Jammes és Verhaeren nedo—éi
réban - termeszetea kizgege verseinek a térgyi valéség, a hétkﬁsna- ;
pok haszndlati eszkﬁzei, a buterok, a konyha rézedénye, a tﬁkrﬁk s
a szekrény.Ezeket mindig a morbiditds fojtégaté kott&éségévo; 1d6:45
te meg. Ebben\az utolsd kersiakéban azonban a téréyak is felldsud=
nak, s a kinybrtelen vég érzését sugalljdk: '

Ezek

a fattyaim mind, énbelilem
pocselnak a vérben, velSben,
vék vagyok, enyémek Gk,

a vérem isszdk, vért, veldt
gyilkos szeszéllyel.

Ejjel |

a gongora, mint barna medve,
fogat vicasorgat fenekedvey
mint krokodil lapul a divédn,
pdrduc a karszék, enni kivén,
kihiv a harcra, belerdnt,

a szekrény lomha elefdnt,

8 a kdlyha ag arcomba horkel.

- Olykor

éllok kbzbttiik én, komoly—bus
és tiszta-szivil, régi koldus,
nemzlje e gardzda népnek,

és reszketek, hogy Usszetépnek.

éctthog/’-



az otthon békés térgyait, "Mostan" azonban, mikor "nehéz a lelke,
- mint a mizsa"™, s nem "késgdlhat £5ldtn-égen", ez qﬂtéfgyi valéedg E

~metel,kavargésban,,mint "a gzegény kisgyermek®" butorai, hol csen-

-39

Valéban § volt a}neﬁzﬁje ennek a lirsnak, & telitette kiaértetekkelt%

is a szenvedésekre és a haldl kizelségére figyelmezteti, Hol félclng

des, tlde, légy simitésukkal;‘mint az a ﬁboglérfé", mely betegszo~
béja e16tt emelkedik a kertben, éjszaka be-beszél hozzd az abla~
kon./522./ | - |
Fontos gondolata, hogy a f4jdalom "miiremekké” kalapilja as
onb@rt. Eriﬁl ir a Szdz sor a teati szenvedésrdl épp ugy, mint az %
Igék a ssenvedésrfl-ben/523,/ Mert aki kidllja ezt a prébit, egé- |

szen mis szemmel tud kSriilnészni a vildgban. Uj oldalrdl ldtja az

emberéket, s felfedezi azoknak a dolgoknak a kiltéazetét is, me~ f é
lyek eddig neh mﬁtatték feléje arcﬁkat; Utolsé éveinek kistércéi,' |
jegyzetel mind-mind a hétkﬁinapok k81t64 széyaégének, a jelenségek ;
sokarcusdgdnak réjzai, a nagy ktltd prézai rtgitinzései, s a haldl~ E
ba tartéyember hagy felfedései, hogy az életnek mily sok arca van, ?
8 milyen kiismerhetetlen; o | ‘ E

- 1934 nyardn utazik €ldszir Stoekholmﬁd. Az itthoni ervesok
rddium kezolést‘javallanak; Felesége itt tudja meg a rémitS diag- 3
nézist: férJjének carcinomdja van; Ee *mindjdrt mdsnsk me@kozd&détt‘é
a kinzds, Sgzédiill, émelyeg, undorodik, ?nni nem tud, .a képe 1r¢§¢u¢"i
tesan‘f@ldagaat'a félelmes sugértél; KildnSsen az éjszakik ret-
tentSek a sstik kis szobdban, az ismeretlen helyen. Mdr alig birja.

Bappal azonban még j4r a vdrosban, még mindenre kivincsi, mindent%
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- is, magyarul is. De gyakran Arany Jénost, Roviczkyt Rilk‘t.

| 8értSdik, dilhrohamekat kap. Régebbi verseiben is fel-felsejlik
ez a'bizonytalanség, nagyfoku érzelmi hulldmzds /melyet a kdbitdé-

- szeretett: kicsit gunyoros, mir-mdr kacér mosollyal tekint réla

ziti Karinthy Prigyes szubjektiv hangu tanulminya;/525./ s asz
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meg akar nézni, ir, jegyez, kérdez65k6dik."/524 / A beaugérzédgk
idején a felesége felolvas neki, Logtbbbazﬁr a Hamletet, angolé1~

A kura befejezéme utdn iszonyu fdjdalmak gyttrik. Szinte
menekiilnek haza, Sebei‘nehezén-gyégyulnak,‘de dolgozik, diktdl, :
ir, Ha fijdalmait elviselhetetlennek érzi, Arany Jénosbdél olvas- i
tat fﬁl. Pedig a stockholmi professzor, akinél még egyszer be- ,’
sugdrzdst kap szeptomberben, gyégyul tnak itéli. S a mdsodik be-
augéfzést,mintha valéban jobban tiirné. A seb azonban alig-alig
gyég&ul, enni cask nehezen tud, fogai a hidegre és melogre érgé-
kenyek, minden falat a tovdbbi fdjdalmak rémiiletével tolti el.
Erzelmileg rendkiviil labilis. Egjik pillanatban avgyermek egysze~
riségével és kiszolgdltatottsdgdval fordul feleségéhez, aztén neg-'g

szer'fbgyasztésa csék erSsitett/. 1931-ben a Délutini dlomban irja:.

Nagy a kezem, haldéntékom deres mdr,

s jdtékeim még itt vannak k¥rttem,

Hol az anyém? Hol az anyém? Sogitséql

Otven leszek mir. Nemsokdra Gtven. .
1935-ben agutdn, immir jévdtehetetleniil és visssavonhatat-

lanul 8tven éves lesz. A nggatban az a képe jelent meg, melyet

a vildgba, telve biztonaﬁggal,vderﬁvel, 8 ézt a deriis arcot rﬁg-’



ﬁrﬁkifju alkotét, a haldlon is erdt vavé miivészt k¥szonti Rédey

Tivadar verse: ’ ‘ .

SsessccrccessecssensesssesHinyunk elmaradt!
- Te még ott 411sz értiink a nagy ég alatt,
sarkad ald szegve a tiind iddt:
8 8z6lez a csillagokkal - testvérnid Sk! /526./

Valéban ugy ldtsziks sikeriilt sarka ald "szegnie a tiind 1d6t'

ckker jut k6161 pélyajas csucsaira: a haldl felelmos szoritéséban
tisztén tinddklSen szdrnyal £51 hangja, s azokrél ag ilmerctlen

tivolokrél ad hirt, melyeket csek az Bvéhes haaenléan éles tekintet
tud érzékelni. Nem véletlenlil vdlasztotta Szdmadds/1935/ cimil kBte- f

tete utolsd wnrseiﬁl a kivetkezSket: Kbnybrgés az ittmaradékhoza

Mér megtanul tam, Halotti Beszéd, Hajnali részegség, Enek a aemmir6;g

Mintha azt a folyamatot akarnd a versek belso rendjével érzékoltot-

ni, ahogy sikeriilt feliilemelkednie a szenvedéseken, ahogy az egyé- 3
ni 16t tanulsdgait egyetemessé tigitva beteljesitette kﬁldetéaét. «
| @ lehets legszélesebbre tigitva vil&gképét. "Nem vol: mir e téma
- ‘mindegy neki - irja nekrolégjdban az utolsd versekrsl Babits /527, /
=y VOlt valami benne, amit kiilsnbsen és minden £ron ki akart mon-
dani. Itt nemcsak a kifejezés .torndja érdekelte. S most ugy tiinik
51, mintha ennek a gondolatnak csirdja kezdettsl fogva benne {ilt
volna lelkében.fLassan nétt 11, mint egy rettemetes embrié; ha
Jelanlétére gondolok, egyszerre mds szinben ldtom minden irdsdt,
ifjusdga dekadens rimeitol kezdve egéaszen a végsl novelldk ciniku-
san hatdé hitetlenségéig. Egész életmitve mintha csak el6k6;zﬁ1et |

lett volna arra a néhdny utolsé versre, amelyben ez a gondolat megé  §
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| sajét haldldrdl énekelnek,"

a fﬁggetlen bnkifejezés nemes ériédkeit hangoztatta. E hitvalliadn
nek az adott félelmetes hitelt, hogy a heldl UtStte rd pecsétjét.

_ mezett szémvetésekben, mint asg Ady~r9v1z16 Ag artisztikup, vigya

=309%-

rik és kiteljesedik: a haldl gondolata ..... Utolsé versei, me-
lyek a magyar kdltészet legszebbjeihez sorakognak, mindenkinek a

De nemcsak exzisztencidlis élmény szillbttei és tilkSrképei

ezek a‘versek Ve liiktet benniik, ott Jajgat a korazak is, mely |
mér mindenestdl a fasizmus korszeka volt. Ezzel az emberi eazményoe
ket tagadd korral szemben a betegségtSl sorvasztott k51$6 bdtran ;
félmutatta az egyéniség, a k01t61 szubjektum legszentobb jogait 8 %

A Konybrgés as ittmaradékhoz szerkezetét, mﬁvészi'felép;téz‘t;
Szabsé Ede elemezte finoman és meggy6389n/528./. A hétvveraszakbéi :
4116 kdltemény waléban kett6§ fuga‘szerﬁen éplil fel a k&zépponte
ban 4116 és a kdlt6 mondanddjdnak sulydt hordozé negyedik vers-
szak kdréz

Vétkeztem 1tt s vétkeztek ellenem,

bdr senki ugy, mint ldzadt szellemem,
- az sarkantyuzott ézﬂnﬁs-szﬁntelan,

s ezért vagyok én bﬁn3s-bﬁntelen.

Nyugtalan, mindig ujra vdgys, meg nem elégeds kivincsi szelleme - i
mely az abszolut szabadsdg elérhetetlen eszményét tiizte maga elé :
1dedlul - tszttnbzte, az fedeztette fel vele a azépség bifcdalméf

az csdbitotta uj és uj kalandokra, az vitte bele olyan felreértol-=

tette a rim oly csodds mesterévé,.amilyennek;példéul a harmadik :
versszakben mutatkozik /melynek egyes kifejezései talidn ném vélet- f
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lenill utalnak vissza Adyra, mintha a haldlt6l egy 1épésnyire 4116

k51t8 bocsdnatkérén nyujtand jobbjit régi ellene felé: "Unvdddal
és mérgekkel olykoron / vertem. magam fiistds-boros toron, / mindig

a kih~volt élmos ostorom, / mindig maginy a mély monostorem.,"/, a

kétkedés jogdban valé hit ajéndekozta meg & vigasztalds ﬁrﬂmével, s E

az esztétikum mohé végya és Brbme ajédndékozta meg azzal a ritka

képességgel hogy az ellentéteket is ki tudta egyenliteni a vers-

ben, ugyanugy, mint a kdlteménybéli hold, mely "egilgtté bitvdl mindon

pocsolyat™. .
A Mdr megtanultem egy lépébse%&ovébb halad a kinokkal kivert

uton. Mig a KonySrgés-ben a haldl még tivoli sejtelem, itt mdr mint4?
- kikeriilhetetlen bizonyossdg Jelentkezik; melynek el kell jinnie, &

amely el§tt a kbltének fejet kell hajtanias

Mindazt, mi f4j és van, megértem,
Nekem jutalmat hdt ki adhat?

Nem 2z51ld k¥lydk vagyok. Megértem:
Haldl, fogadj el a fiadnak.

Rendkiviil finom ebben az 5aszefﬁggésben a megértem - mint azonos
alaku sz6 - hasznilata, Valéban megérett, miiremekké fornélfa pBré=~

lyével a azenvedés kovdcsa, De benne van ‘ebben & kifejoiilben as

o

is, hogy mepérti a végzet rendelését, és tudja, hogy immdr ogyetlon,
de végsS ut vdr red, Ennek éltalénoaitésa, az évezdzadok tdvlatdba g

t8rténé bedgyazdisa a Halotti Beszéd.

") K51t elé, amiker verse utdn pontot tett - irja elcmsés‘-'

ben Vajda Endre /529./ -, létomésokra érzékeny tudata bizonyéra val
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- mondjdk: “Hol volt, hol nem volt a vildgon egyszer"”, mignem egé-

“ e

milyen imagindrius hidat vetithetett, mely a magyar irodelom kez-

i

detét és végét dtiveli; egyik pillérén egy csuklydsarcu névielen :
egyhdzi beszéde, a mdsokon pedig az & alkotdsa, melynek z¥ld ﬁn;ti- 1
Je még alig széradt meg;" Nem lehet véletlen, hogy épp az elsd .
rénk maradt magyar nyelvii nyelvnnl&kb6l vilasztja ki a szinte ks~ :
hellyé vilt elsé két ssét - Ldtjdtok feleim -, hogy aztdn megvélte E
tatva az eredeti 8zbveg adta akusztikdt, a maga haldl- /és élet-/ B
szemléletét fejtse ki. Mi ennek leglényege? Est is - mint gyekrem =
az utolsd nagy versekben - a kiltemény kizepére rejti Kosztelényixfi
) homlokdn feltiindskélt a jegy:

- hogy millidk kbzt az egyetlonogy; .
Az egyéniség jogdnaek hangéztatésa, a szubjektum tiszteletbenktar- “‘;
tdsa, a kizbsséggel szemben az egyed 1e1kiségének fontos volténak
sokszoros hangsnlyozaaa xezdettsl vezérelve volt. Ag adott korban
azonban paradox médon az ilyen Jellegﬁ éllasfoglalas a fasizmus
ellen valé tiltakozdsnak mincaﬁlhetett.‘

A Halotti Beszéden végighuzddik azegyidi ember, az egyes
ember megiamételhetetlenségenek uténozhatatlanaéganak gondolata.
"Akdrki is volt &, de fény, de h8 volt. / Mindenki tudta és hir-
dette: § volt."S ha egyszer meghal, "nem k81ti £51 se kOnny, se
szé, se vcgyaiér', mert mindeh egyes élet jévétehetetleniil véget
ér aahalél pillanatéban. Nem, ezt a kBltét, aki mindig hitt a ré-
ciének, nem vigasztalja a tulvilagi elet lehetosége. Tudja, a ha-;

141 utén az ember ugy lényegﬁl ét, hogy beszélnek rdla, hogy ezt

szen elfelejtik,
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Ennek a rendkiviil nagy versnek hangulata mégsem pesazimiata,.¥

/mint ehogy nem az az Enek a semmir5lé sem/. Nem &zért, mintha

Kosztoldnyl vigasztaldst hirdetne az elmulissal szemben, LEppen nen!

- Inkdbb kétiségbeesettien remegd ujjakkal, zihd1ld, kapkeds lélegzet- |
vétellel kapaszkodnék agz életbe. Sikeriilt azonban rdlelnie egy
olyan parlando hangra,lamyly legsulyosabb témdit is egyszeriivé,
természetesaé, legkomorabb kivetkeztetéseit is mélyen emberivé,
hétkznapivd teazi; A heldl ktzelségében ismé£ visazatért a fild-
re, hogy itt szerezze meg a végsl nagy élményeket. Az élet nagy,

- 8rBk korforgdsdnak, a sziiletés és haldl egyméauténjéhak gondolatsa 'i

- mely az Enek a semmirdl mondanivaléjdnak leglényege - nem csilg-

geszti el, hanem arra késztet;, hogy belenyugodva a kikeriilhetet-
" len végzetbe, egyszeriien, természetesen, magdtdl értetSdben, de ]
caipetnyl irénidval még ezekben a végé6‘pillanatokban‘is ezt kérd- @%
je: ’ o . :
. Pajtds, dalolj jét, mondd utdnam:
Mi volt a mi bajunk kordbban,
hogy nem jértunk a £51d perdban?

Mi f4jt szivednek 'és szivemnek
Gaesar, Napoleon koréban’

Az 1gazdn ujsszeril és nagy - Kosztoldnyi vilagképének kitelje ¢
. sedését jelzd kB1ltSi tényezl ~ az ezekben a vnrsekben, hogy a kilt
megteremtette bennilk a "kisember nagysiginak ktltészetét" /530./

"aki halandd, folyvdst botlik az" - irja a KSnybrgés az ittmaraddk

hoz-ban, 8 a haldllal szémbqnézve, abban & léthelyzetben, amikor a |
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dolgok termeszetenel fogva minden ember egyen16ve vdlik, az esen-

déség, a botlé emberség szészéléja lesz. i ‘
Ezt a torekvését Jelzik k61t61 emzkBzei is, Tudatosan kﬁzeliii

t1 versmondatait az é16 beszéd természetes kifejezési formdihog.

A Halotti Beszéd némelyik mondatit mintha a's;rnél 4116 és buecsug- ;;

tatéjdt mondd szdénok lélegzetvétele szabilyoznd:

Okuljatok mindannyien e példdn.,
Ilyen az ember, Egyediili példdny.
Nem é1t belSle t&bb és most sem é1,
8 mint fdn se né egyforma két levél,
a nagy id6n se lesz hozzd hasonld.

"

Mdr-midr komdzé egyszeriiséggel, a megszdlitdsokat is az €18 beszéd-
hez ktzeliti:

Egy kis viddmsdg,
sok-sok séhajtds.,
Sejted-e mdr mi,
pedzed-e pajtds? B
/Fejt6xr8 feln&tteknek/
‘Pajtds, dalolj hdt, mondd utdnam:
- Mi volt a mi bajunk kordbban,

hogy nem jértunk a f5ld pordban?

Mi f4jt szivednek és szivemnek

Caesar, Napoleon kordban?

/Enek a semmirS1/
A legsulyosabbdb pillanatokban ié'tﬁd szinte kizhelyszerii egyszerii~
séggel fogalmazni fittyet hényve az elmuldsnak, ugy tréfélkozva,
mint az az ember, aki tudja, hogy végzete kikerﬂlhetetlan, de

. egért nevct is végzetén /megint Jellegzctesan etruszk gondolat ez/: %
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Nincs ndla nagyobd jé,
mert ez a kincs.
Ugy hivjdk: élet,

Ertelme nincs, _
/Fejtord felnbStteknek/

‘Még egy utolsé haladékot kap, Sulyos betegsége risvid idSre

nem terjed tovdbb, Az dtmeneti ramiaaio’felvillanyozett éllapotﬁbanf
ismerkedik meg 1935 juniusdban, az ujsdgirdk visegrddi #di16jében _i
Raddkovich Miridval, s r6gtén szerelemre lobban irdnta. /531;/ Kot- b
tejlik kapcsclata nem futé kaland, hanem az &let utolsdé ajdndéka. j
- S hegy’ Kosztolanyi is enmek értékeli, bizonysdga Szeptemberi éhitaté
irodalmunk egyik legcsodilatosabb sgerelmi verse és a Répima /mely 1
~ ebben teljes mértékben igaza‘van Kiaa Ferencnek /532./ - nem
emélke@ik & nagy versek magaslatira/, _ b

Az, aki a Szeptemberi dhitat tnfeledt lobogdsu sorait leirta, ,
nagyon pontosan és j61 ismeri helyzetét. Szinte euférids éllapetban §
- a lappangva tovébbterjeds, ldtszélag tovdbb nem pusztité kér Jélﬁé‘
legzetes tiinete ez - igyekszik kiszakadni a haldlos Ulelésbsl, s 1
még eéy utolsdt kortyolni az élet és a szerelem italdbdl:

Szeptemberi reggel, fogj glériddba,

ne hagyja, ne hagyj, el, szeptemberi nap,
most, amikor ugy ldngolsz, mint a fdklya,
s szemembSl az dnkiviilet kicsap,

emelj magadhoz, Fol-fi1 » Még ez ogyazer,
haldl £51é a.régi romokon, :
aogits nekem, szeptember, ne eresaz el,
testvéri Gsz, forrdn-égs rokon.

Valdéban mindig a "roppant nap#ildg" felé fordult, a latinos, fran-
MAGYAKR

. JOPOMANYOS AKADEMIA
. ~EONYVIARA ‘



-hot -

cia vildgossdg igézetében 61t és alkotott, mint e versében irja,

Nem a néturélia, nyers valéség dalnoka voli, csak "ag élet ¥rék
kincsébe™ hitt, S hite szerint még most is elég erds ahhoz, hogy lai

retni tudjon, "s te aranyozd ekl vagy a dicsoaég, / még most se ?Q

k4

rut, nem Sezlilé fejem" - irja ennek a mir jelzett eufdrids éllapotg‘;
nak az Snkitdrulkozé gétlésfalanségéval. »

Hogy Ysszefoglaldsnak is szdnta versét, azt nyilvdnvaldvé
teszi, hogy régebbi, t5bd valtozatban megfogalmazott gondolatait

i

is visszaidézi, természeteaon a vers Jelenének megfeleld fénytﬁréaa
ben. A Marcus Aureliusben igy fogalmazté@eg k81%61 hitvalldsdts

Csak a bdtor, biiszke, az kell nekem, § kell,
8t szeretem, ki érzi a foldet,

tapint)a merészen a gércsts, a szarnyﬁ
Meduza-valésdg ké~-iszonyatjdt,

8 8z61: "ez van", "ez nincsen",

®az itt az igazsdg", mez itt a hémisaég",

és végiil odadobja férgeknek a testét.

A Szeptemberi shitatban igy egésziti ki ugyanezt a gondolatot:

En nem dadogtam halvény istenekhez -
hideglells és reszkets imdt,
mindig feléd fordultem, mert hideg less,
pogdny igazsdg, roppent napvilég,
Mé1té vagyok hozzdd: nézd, itten dllok,
még sok hivé szdj biiszkén emleget,

~ vérembe nének a termékeny 4lmok.

A vers jelene, a fellobbané szerelem mindent 4t1ényegits érzﬁao,*%
mely a nyitényban "lelkem és gerincem egyenes"™, "uralkoddsra a

karom erds még"'sorokban fogalmazédik meg. A jalen a magsa napléaso-gi

]
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ri megfogalmazdsdban adja a vers gerincét. Am a Jelenbe mindunta= |
lan belejétazanak a kblt§ véréve n6tt "termékeny &imok" is, melyokhé
nek jelenlétére maga figyelmeztet, g

| A Jelen, a naplé egyik részlete fogalmazédik meg idilli
finomedgu leirdsban:

Erett belét mutatja, 1dsd, a dinnye,
fehér fogdtél villog virbts inye,
kévér virdgba bujik a dardzs ma,

a hosszu ut utdn selymes garage-ba,
mézt51 dagadva megreped a sz516,

8 a boldogsdgtél elnémul a szd16.

Most csodés 141111 kép kbvetkezik. Gybkerei talin az antikvi- |
tdsba nyulnak - melynek ezt a rétegét is felidézte Kerényi Kdroly :
/533;/ aki nem hagyta érintetleniil Kosztoldnyit - egéazen.Vh:gilius_z
IV, eklogijdig, melyben a'terﬁészet csoddlatos vegetdcidval ﬁnnop-’;i
11 a gyermek érkezéasét., Kosztoldnyi varaében ugyanez az 1idilli, M
belsé és kiila§ békességet sugdrzd kép a beteljeseds szerelmi ér-
zést érzékelteti: | ‘ RN

Bizony, csodds orszdg, ahova jottiink,
mint hogyha a pere szdrnyaken osonna,-
el-nem mulé vendégaég van k8rdttiink,

" hosszu ebéd &g még hosszabb uszonna.
Hugom viragokat k8t62 a kertbe,
aranytdlban mosakszik roggelente,

8 ha visszatér az erdén alkonyatkor,
a csillagokrél rdhull az aranypor.

Csodélatosan nyltja egyetemes tdvolokba a képet, Az egyik verssgzak-

- még a természet kézzel foghaté viltozisait dbrdzolja, a mésik azom- i
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ban hirtelen kitdgul: csodds orszdg ktzegébe dllitve az eseménye~
ket, ismét felvillantva a vendégaégnék azt a képét, mely ifjusdgd- 4
t61 végigkiséri, de amely csak a Hejnali részegségtSl v4lik egy a :
messzeségbe figyels, titokzatos jelzésekre figyeld magatartds képt ?
kifejezésévé, Mint ahogy a véfzszak kGzepén szerepls "hugom® 8zé

is a mondandé "mitikus—erotikug" tartomdnydt érzékelteti: "A népe

;" mese kirdlyfidnak kedves jut esziinkbe, az mosakszik aranytdlban, :
| titokban, reggelente. Erdei alkonyat és csillagokbél hullé aranypor}
kbzﬁtt benne vagyunk a népmese hangulatdben.” /534./

E multba is nyitd, de a modern ember forré tnfeledt vallo-
méséban uj értelmet is nyerd kép hétterében halkan felzendiil -»me-‘g;
gint & vers jelenében - a bugé szél, mely az elmuldst 1dézi, meg a

gyermekkort, amely a maga titkaival, rémiileteivel mégis esak a bol-};

dogedg 1dilli szigote volt. E mbgdtt a kép mogstt is felsejlik a {
halk zene s8zé /megint a versjelenben/: valaki Beethoven 'Pathétiqﬁc!?
szonatajét jatssza és az "édes, elmebeteg, drva Schumann®-t, tu- |
dathasadésoat akinek 1e1kié11apotét /“ 8 mert nem lehet jobban
sirnia, / széjén kacag a acizaphrénia.”/ Esti Kornél életre hivé-
Jjéndl aligha értheti meg inkdbb bdrki is.v ) . A
Mégis lehetetlen megszabadulni attdél az érzéstdl, hogy nindcl‘}
mir a végad bucsu'igézetéb;n fogant: :

Jej, minden oly szép, még a csunya is,
a fdjdalom, a koldus gunya is. -

Jaj, hadd mutassam kis templomot,
mely déli tiizben cs®ndesen lobog,

"Miért volna itt az ismét164d8 jaj - irja ismét Devecseri Géber -
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ha ez a lelkendezés nem volna egyben a bucsu 1is8? Miért akarna egy~
szerre mindent félnyaldholni, mig ‘szdzadok emlékét éli vissgza’ Q‘
& templomot, alvé ldnyt, Sszi takeritdst a szobdkban, &g és hegyek
fényesitését odakint, ha nem kellene mindettdl elszakadnia?"/535, /

Vdratlan fordulattal /"vagy nézd az estét,..."/, mely taldn
nem is véletleniil idézi vissza Bhbits régi Esti kérdésének hasonlé
fordulatdt /"vagy vedd példdnak a piciny fiiszdlat"/, emely ugyan-
cesek a vers nagy lényegi fordulatit sugallja, visszatér a kdrnye=
2§ #aléségba. Forditott sorrendben, mint Babits teszi az Esti ké e
gggben, szinte kapkodé léiegzetvétellel, nem tudva betelni a valéd-
sdg gazdag vegetdcidjival, Gesze nem tartozd dolgokat sorakoztat-
va egymds mellé, egymistSl tdvolesd jelenaégeket hozve szintézis-
be, nagy seregszemlét tart a vildg fﬁlﬁtt; hogy a haldlra késziil§
ember Srk kérdést tegye £61 végezetiil:

Ki nyujtje,itt a tiszta kegyeket?

Ki fényesit eget és hegyeket?
Miiy‘pantheizmus Jatszik egyre vélem?
hogy szdzadok emlékét visszaélem?

- Az Orion siivegje mért pardzsls?
Miért hogy mindent lenyha pédra mos?
Ki tette ezt? Ki volt ez a vardzslé?
Miért csoddlkogzol, csodilatos?

Babits Esti kérdése is hasonlé kérdésekbsl épiill £61, miért-ek egy-
mdsutdnjdbél, & agzonban az utolsd két kérdds utdn hagyja félbe a
verset, nem bizva a vdlasz lehetdségében, Kbsztalényi a kinzé miér-

- tek szoritdsdbdl egyszeriben a magasba sztkell, s ismét f¥lnyujtja
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az élet mindenen valé diadalmdt hirdetve:

Szép életem, lobog), lobogJ tovdbb,
cél nélkiil, éjen és homdlyon &At,

£115 meg te 6ra, és d61) bssze, naptér,
te rothaddé gondoktdél régi magtédr,
Ifjusdgom zdszldi uszva, lassan
ropilljetek az iinnpei magasban,

"Ezt mondja - fejezi be Devecseri Gibor a vers azép elemzéw

sét -3 aztdn emelt fével belép a Semmi birodalmdba, De a kapubdl n6 

visszafordul és nyugodt hangon k6z11, hogy ez a birodalom Osebb,
ismer§sebb szdmira, bSvebb és otthonosabb, Ott sem kell félteni,"”
/536./

Az érzés legszemélyesebb szférdiba vezet @ kﬁitemény, s azért

is nagyon jelentSs, mert benne szervezddik végérvényes formdba as .

utolss évek miivészi érlelddésének foiyamata. A.jelen és a mult,
e megélt valésdg és annak 1élekmélyi egybejdtszatdsa, a sszerelmi

érzés hiteles napléja s az érzés lelki tikdrsédésének, jelentésé~ E
nek felmutatdsa alkotja a vers péiusét, s ezeket a ldtszatra el-

lentétes tartoményokat szintetizdlja e nagy fellobbands mident

bevildgité perceiben az ird, Mintha sikeriilne elmetszenie azokat

- a xttelédkeket, melyek a szenvedéshez fﬁzik, hogy egy csoddlatos

érzés hevits sugallatdban ismét uj vildgra Ioljen.
A valésdg azonban sokkal iszonytatébd és kbnybrtelenebd,
semhogy kieresztené bék1lyéib6l /537./ Kesztoldnyi 1935 végén Tdt-

raszéplekon teljesen bereked, a falatok elakadnak a torkédn. Ismét

azokat a gySzelmi zdszldkat, melyek annylszor jelentek meg verueiboii
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Stockholm kdvetkezik, hatalmas adagu besugdrzisok. Verset kezd ir- -
ni, de ttredék marad.A cime Ejfél:
Hallom, hogy zugnek a fekete szikldk
S a jégmezdk o | Q
A megfagyott....;.........~a....
...................-..asszonyok
evvesssssséltem mély, mely..........
A meg nem,..,...........,..........f
,  ...‘..................;....s'soeknalm.
Rettemetesen szenved, Hallucindl, félrebeazél.‘Jajgat; arra kéri
feleségét, inkdbd 613e.meg. Amikor hazafelé ihdulnak, Malmében

mejdnem meghal. Berlingen félrebeszél, mintha dlomban élne. Buda~- .
pesten egy sebész ujabb miltétet javasoi. Elete innen szﬁgtelcn halwi
doklds. Nydron néhény hétre kicﬁi; Jobban van. De amikor a Magyar- ;
orsgigon jéré‘Duhamel megldtja, sirya fakad a résivéttél;,nérgeket g
kér, kbnybrog bardtainak, ne nézzék tétleniil szenvedéseit; {

Az irodalmijkazvélqmény figyelme azonban ismét rdterelldik,
higzen ebben az évben jelénik meé utolsé ﬁoveiléskﬁtete, a Teggch i
gggg; @ely aZt.sﬁgallja,‘hogy még most is van ereje dacolni a ha-_ 4
1411lal. S ha a kttet elbeszélései mdsfél éviizedet Olelnek is ét;y
 sgervesen ideillenek, e tragikus &vbe, hisz fﬁkéletességﬁk, befe~
jézetfségﬁk a nagy veraeket’idézi, a ktet ciklikus rendje §o¢15
az Stvenéves ird széndékét idézi. | / :

Az egyik Esti. elbeszélésben a boldogaég titkat fejtogcti Kos f
“toldnyi. Eati Kornel utra indul. Sivér 146 van, rossgul érzi nagﬁt.‘
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Hémérét kerit, s a higanyszdl vészesen sztkik f£5l. Elalszik a f81-

kében, majd riadtan ébred, s‘kitémolyog‘é folyoséra. Ebren van?

Almodik? - Ezt nem tudhatjuk. De ekkor fogja el az & kimondhatatlan i

boldogedg, amely Kosztoldnyi utolsd nagy verseiben is azifan s,
mikdzben a "b4li 3" estjén a f51drSl, e Logodi uteai ablakbdl

nézi a titokzatos égi vendégséget. Esti nekiindul s behavagott t4j~- )
nak, s hirtelen szivazorité emlék jut eszébe: a gyermekkori hﬁo-é- .

"aek. "Ennyire még sohase Sriiltem ‘annak, hogy a foldbn vagyok és
élek" - vallja, Vajat és mézet tesznek aaztaléra, ligytojdst is
vevett holott nem szerette. "Minden nagyszerﬁ volt, minden csoddla-
tos, minden kivinetos, megmagyarazhatatlanul és kifejezhetetlenﬁl
szép.

Ittt kovetkezik az a vallomas, mely oly sokat eldrul az érett
iré_vilégazemléletérSl, arrdl, mily mohén és kielégitetleniil sze~

rette az életet, ménnyire a megmagyardzhatatlan, a "titok" igézetés -
ben é1t, amit akkor is titokként Srzbtt szivében - 86t, taldn anndl ?

inkdbb -, amikor tudta, hogy voltaképp féltve Srzstt emlékei tor-
nek csak a felszinre, 8 azt a gyermekkort élheti ujra egy-egy pil-

lanatra, amelyet sosem tudett elfeledni, s amelyet ezer viltozatban :

idézett vissza lirdjédben is, prézdjdban is.
Kosztoldnyl szivésan és elkotelezetten Srizte az irraciondlis
képzelet értékeit - melyeket sokkal tartésabbnak hitt, a valésdg

| adta élményeknél -, mint az a nagy eurdpai irénemzedék, melyben

eltarﬁlhetetlen nyomokat hagytak az elsd vildghdboru megprébdltati. >

sai. 0 azonban e villédzé, kiismerhetetlen sokféleségben bizonyos




‘kozmikus tdvolokba nyitd, d4m a gyermekkor 1d1111kus é1lményeibdl

" titkos. Okozzon nekem ezutdn is ilyen érthetetlen gybtrelmeket és

Talédn nem is egyéb, mint a szenvedés hidnya."

~bLog -

pontokon - és érdekes médon éppen utolsdé miiveinek vizionédrius,

tdpldlkozé képeiben - megtaldlja a boldogségof. Ahogy Esti Kornél
mondja az idégzett eibeszélésben:”;..ekkor voltam a 1egboldogabb
életemben., Hogy miért? Annak megfejtését rdtok, lélekelemzikre
bizom. En nem t8r3ddm az elnyomott és fulszabadult okokkal, a tu-
dattalan és tudatelSttes jelképekkel, Nem Shajiom magam f6lboncol-

tatni, amig élek., Hadd maradjon az, ami vagyok, zirt, egész és

brombket. Haldlommal pedig teljesen semmisiiljon meg, mint valami

f51bontatlan levél, Hidd el, ez ttbbet ér minden tuddsndl. Mindﬁaz~‘j
aze oda akarok kilyukadni, hogy a boldogsdg ceak ilyen. Mindig |
rendkiviili szenvedés tovében terem meg, s éppoly rendkiviili, mint

az a azénvedés, mely hirteleniil elmulik. Csak dtmenet, kozjdték.

A szenvedés, illetve a boldogsdg tovatiin pillenatai, mint

a szenvedés hidnydnak dllapote - ez a két érzés tolti be a Teﬁger—
szem elbeszéléseit, melyekben Kosztoldnyi mintegy beteljesiti mind-f
azt, emit a magyar prézdban a "ktdlovagok" kezdeményeztek./Nem

véletlen, hogy amikor haldla utdn a Nyugat harmadik nemzedékének
tagjal kiadtdk e16dkeresésiik egyik legizgalmasabd dokumentumét,

a KBdlovaggk/SBé;/ cimi tenulménykdtetet, mdr neki is helyet azo-
ritottak benne; Ezekben a boldogsdg problémdja és megvaleithaté—
sdge vagy megvalésulatlanséga koriil forgé novelldkban ugyanakkor

a maga legsajdtabb, mds miiveiben olykor rejive maradd ars pooti—.
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cidjadt is kifejti, Vagy ez a szent heviilet, mellyel Aurelius csd-

szdr fejtegeti agz Aurelius-ban, hogy a vilédgot, mely telve van ér-

-

telmetlenséggol, 8 vesztébe rohan, ceak ag érintetlen, szligli vad-

aag, az euférikus ontudatlan ers szabalyezhatja, nem az 6 legsa-
Jdtabb szkepszisének kifejezése-e? Nem & mond;a-e a csdszdrral
ecylitt az elbeszélés végén a harmincas évek elsd felére bly szomo-r
run-jellemzS szavakat: “Ugyldtszik, ezen a}fﬁldﬁﬁﬁaz épelmé jiiek
kbzbtt csak éz Sriiltek tarthatjdk finmn a rendet"? Nem az § mindig
mohé, szenvedélyes kivincsisdga, az 4lare, e méd migtt az embert
kutaté szenvedélye nyilatkozik-e még abban a jelenetben, amikor
Caligula f518tt egy katona ezt gondolja: "Ember"? |

A legismertebb és legmiivészibb, a hatids minden,mechanimnuaét

1gdjdba hajté novella-tipust a Végset és veszély ciklusben taldle

juk, A Fﬁrdés, Alfa, 4 kules, de a kicsit irénikuaabb, szubjektivebl
Motoresénak az elbeszéléa egyfajta lehetSsegenek tovdbb mdr nem :

fejleszthets, tUkéletes viltozatdt reprezentdlja. A tartdzkodd,

ez eseményeket tudatosan tdvlatosan ldttatd és dbrdzold iréi meodor,

a feszes cselekményrajz, az dlldefoglaldst ldtszdlag kertls, as 1tééi
letet az olvaaéra bizé tekintet - mely azért meg-megrebben -, a |, |
kérlelhetetleniil pontos, csak a lényegre szoritkozé pédrbeszédek, Qs f
oda~ és visszautaldsok bonyolult, csak a mil egészének ismeretében P
felfejthetS és helyére illeszthetS§ szivedéke bravuros remeklésekké
avatja ezeket az elbeszéléseket;
Egyetlen ﬁénykﬁzlé mondattal inditja a legtﬁbbet; "Fehéren

siitétt a nap" - irja a Filrdésben. "A fafaragvinyos, uj bérhésbé, a

Ed
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majusi hézbérnogyed idejen beks1ltbzbtt egy ur’ - ezzel indul az
Alfa, "Egy tizéven kisfiu odalépett a kapuahoz. ~ ez A kules indi-:
t6 mondata, "Benn a nagy gyerekszobdban négyen voltak." - ezzel a i
szdraz tényktzléssel inditja az Ilonkdt, "Ennek a szdndékosan ézﬂr-;
ke novellakezdetnek‘4 irja A kules-rdél, de a ttbbi hmsonlé tipusu ?
elbeszélésare is érvényesen Réﬁay Gybrgy - mégis viQatlan ereje, fc-;
sziil tsége van. Szintelenségében mintha mdris valami nyomaszté dol-
got érzékeltetne..." 5
E szenvielennek haté nyité mondatban minden szénak, mindon J
hengnak sulya, szerepe van. Mily sokat eldrul a Fiirdés késébb tra- ?
gédidjdbél a "fehéren” médhatdrozé; milyen fontos az elbeszélés 3
késdbbi ktzegének megértése szemppntjébél; hogy a hdz,ahol Alfa :
lakik "fafaragfényoé"; hogy "egy ur" ktltbzdtt oda, egy ismeretlen.f}
akinek kilétét senki nem tudja felfedni; mennyire nem mindennepi, é
hogy épp egy "tizévos kisfiu® lép & kapushez! :
| A Flirdés és a hasonléan szorosra huzott szorkezetu elbeszélé~- |
sek nem birndk el a részleteszs leirasokat, az aprdélékos, gondos, ;
minden eprdsdgra kiterjedd jellemzéseket. Egy-két célra tUré vonds- ;
sal 4111tja elénk a szereplSket, hogy aztén hesonléan témbr, szin- gé
te pattogé, késpengeéles pdrbeszédekben vigye elére aéseloknényt.
A kulcsban igy beszélget el a £ontk Pistdval: “ j
"~ Hényadikba jédrsz? . ‘
Mdisodik gimnéziumba;

- Milyen a bizonyitviny?
- Nem valami fényea.
- Hogy-hogy?
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- Van egy elégséges is.

- M1b51? | S ]
Latinbél. |

- Es a t5bbi? |

- Jeles, De van egy j6 is, Szémtanbél; .

- Mi akarsz lenni?

- Nem tudom - mondta Pista szlinet utdn, v41l4t vpnogafva,'
szemérmesen. ' .

- No mégis? i

- Repﬂlﬁ;

- Repliléy - kérdezée a fondk hangosan és csoddlkezva, -
Miért éppen rept1?”. | |

Az Ilonka cimii elbeszélésben ugyanigy §attcg az apa és Elsiijf?

- tandr pédrbeszéde. A Piirdésben igy beszél ez apa Jancsival., S hogy

mennyire miivésze a szerepllk beszéltetéssel vals jellemzésének,

arra idézzilk példdnak a PirdésbSl azt a néhiny mondatot, ahogy

Suhajda magdval viszi a fiét. E
"o Hét - 8261 hozzd thajda nyersen folvetve szigoru fejét ~>‘

mi ags - dicaérni foggak engem?

- Lauderentur - rebegte a gyerek gondolkodde nélkil, de el&bb i

fﬁlkelt, mint -az iskoldban.

- Lauderentur - bélogatott ﬁaufcndéroaan Suhejda - lauderen-
tur. Széval a pétvizsgdin is meg fogsz bukni,
) - Tudja - mentegette az anyja - tudja, de 6sszéza§arodik.
P61 t6led. |

o
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- En kiveszem 8t az iskoldb6l - biztatgatta magét{thajda -
bizenyuristen kiveszem. - Lakatosinasnak sdom, bogndrnek - maga se |
tudta,‘hogy indulatdban mért épp ezt az iﬁarégat vdlasztotta, amoly%

re egyébként sohase gondolt,” | ;
| Ezek f615tt a szereplSk fulott ott virraszt a tragédia, Vagy
ha nem is az, mindannyiukkal torténik valemi jévitehetetlen. Vala~ E

mi szivszorité., Ami arra figyelmezteti Gket, hogy az élet rosssz,
az emberek érthetetlenek ésrértetlanek hogy a szeretet nem lehet,
nem érdemes gyakeralni. Jancsit apja beledobja a vizbe, a gyerek '
megfullad. Pistdt megtleli apja, de a fondk szemeldttdra., S a gyerbéj
mekben valami jévdtehetetleniil megpattan, hisz ldtnia kellett, hogyf
otthon tekintélyesked8 apja ugyanolyasn kiszolgdltatott, szolgalel= ;"
kii ember, mint & t&bbi kishivatalnok; ﬁohl kutyégyilkcssé degradélﬁ';
dik, hogy bosazut 41lhasson Alfén. Mert ebbSl az elbeszélés-tipus- ,
b6l nincsen kiut; A kBr bezdrul a szerepldk kiriil, S ezt azzal is
hangsulyozza az iré, hogy a legttbb hasonld novelléjét a nyitinnyallg
parhuzamosan zdrja is le. A fiu ugyenugy belybng.A.kulca befejesd 'g
részében, mint shogy a kezdet kezdetekor tétovdzott a hivatal ut— 1
veaztSiben. A Fiirdés bevezetl mondatdra félelmetes pontossdggal .
rimel & zdrlat: "Még hdrom se volt." | |

| "...0 gyekorta olyan drdmairé, ki nem jutott el a drdmdig" {\4
irja Kodlovagokbeli tanulmdnydban Szabé Zoltdn./Valéban nem, hiszcn‘%

tobbszbr, tobd véltozatban kisérletezott a Mostoha azinmﬁvazlatévul,{
de = tbredékeknél nem jutott tovdbb./ E drémdit irte meg a Flirdég~
ben és a tobbi hasonlé elbeszélésakben, melyekben a miifajt egyfaj~ f
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te, tovibb mdr nem fejleszthet6 tﬁkéletenségéig emelte. Az egyé-
nek aprdé tragédidi mdgott mindenkor felsejlik az dltaldnosabb

tragédia iss az emberiségé."A vastag kbtet sok katasstréf4rél ssé~ 3

mol be = irte rendkiviil taldlé kritikédjéban Hevesi Andrés -, Vala=
\hennyi tort kaland, magyarizkodis, rddtbbenés az ismeretlenre,

Kosgztoldnyi DezsG sokkal fegyelmeztettebb, sokkal becsiiletesebd

miivész, semhogy felvildgositdst prébdlna adni a léleknek és a vam
16sdgnak azokrél a teriileteirSl, emelyeket nem ismer, csak gyanit, ;
Néha megborzong t8liik, s ez a borsongis megdermeszti az oivasét.' E

/539./

Noha & Tengerszem Esti Kornél ciklusdban azért ezek feléd a

titokzatos tdjak felé is elkaléhdozik, a kétet ciklikus rendje
gzerint is mondanivaléjdnak suiyét a kdtet elsS részének elbesgé=-
léseiro helyezte; Ezekben a kiafolgér tiﬁusét rajzolta meg negy
gonddal és az dbrdzolds fé}elmotesvobjoktivitéséval 1télet§t is
mondott folotte. Jellegzetesen kispolgdri figura példdul a Motore
csének fShése, aki megrbgzitt kitartédssal igyekézik ﬁegszerezni
az élete £6 boldogségénak tartott tdrgyat, hogy a;tén télen-nyé- ‘;5
ron azzal lovagelja e Duna hullidmait, s mds ne is érdekelje. Kisq;gz
polgir a meggyézin torillkoz6jét 16bd16 Supajda. aki "“ecsak azért y
is megmutatja" a fidnak, hogy neki lesz igaza, s igy hivja ki

maga ellen a végzetet.Ezt a mentalitdst dbrdzolja kérlelhetetlen
élességgel a Sgiv cimil elbesgélésben. Kispolgdri millibben, kis-

<

~polgdri gondolkoddsmidot 1idéz a Ferinilcsekjének figuréja. So-

sem nagy ssavakkel itélkezik. A Tengerszemnek ebben a ciklusédban
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a stilus, ag 4brdzoldsméd a leleplezd, = lemeztelenitS. Mintha 1tt, |

e novelldkban akarni beteljesiteni a Szeptemberi dhitat felkidltd-
8dts 7 | |

A113] meg, te Sra és d61j Gssze, naptdr,

te rothadd gondoktdl régi magtér;.;
valéban "rothadé gondok"™ emésztik ezeket a h6sBket,‘és\érezni, hogyj:
' handrosen f515ttilk is - mint annak idején Kosgtoldnyi fegényeinck ;
kbzéposztilya £516tt - utolsét kondit majd a harang;

Tulajdonképpen a Tengerszem elsS ciklusdban teljesedik ki

Kosztoldnyt vilégképe' Hisz ha alapjdban véve mindvégig megma}adt
is a szépség hivének, s az elkdtelezett tett elutasitéjépak, ezek-
ben az elbeszélésekben mégis beteljesedett hite: ™A stilus hélyf£1~;é
1és”; Mint shogy bizonyos vonatkozdsban helytélléé“Koszﬁolényi egéaéi
pdlydja is. Arisztokratikus viligképe meggitolta ugyan, hogy azo= ]
nosulhasson &z élet eleven éraméval;pmég polgdri humanizmusa is
korldtozott volt bizonyos vonatkozdsban, és sosem azonosult volné
Babits Jéndsdval. Kosztolényi azonban tudatdban volt a maga vildge
‘nézeti korldtainak., Tudta, hogy osztdlydt haldlra itélte a ttrté-
nelem. S igy, ebben a helyzetben 1gjekezett felmutatni‘és negirig- [
ni azt, amit abbél maradenddnak hitt dtmentésre tartott 6rd|ltlink.,§
Mindezt olyan miivészi erdvel és a szépség olyan dtszellemiilt hité-
vel tette, hogy az aranyfedezetet ad szavainak és irdsainak, |



