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Témavalasztas

A szerzo értekezésének témdjaul a tavkozlési halézat megbizhatosdgat valasztotta.
A téma aktudlisnak mondhatd, mivel annak ellenére, hogy mar sok kutatas tortént
ebben a témakorben, a kérdések nagy része azonban még mindig valasz nélkiilinek
tekintheto.

Altaldnos vélemény

A szerz6 rangos folydiratokban publikalt egy neves magyar kutatéval, BME
kollégaival valamint egy jol megszervezett és finanszirozott kanadai csapattal.
Az utébbi miatt bizonyos, hogy a szerzo sajat hozzajarulasai jelentések a kozos
publikaciékban, amelyeket a kanadai csapattal kozosen tettek kozé. Egy szerzos
folyéirati cikkel is rendelkezik.

A 109 oldalas értekezés kifogastalan formai kiilalakkal rendelkezik, ugyanakkor

a szerzo néhany elemi hibat vétett az értekezés és a tézistiizet szerkesztése soran:

e A tartalomjegyzékben (vi., vii. és viii. oldal) nem odavalé szovegek szerepelnek
(pl. addBit(i,e), removeBit(i,e),...).

e Egy fejezetnek 1-nél tobb alfejezetet kell tartalmaznia (van 4.3.1-es alfejezet,

de hidnyzik a 4.3.2-es alfejezet; van 6.1-es alfejezet, de nincs 6.2-es alfejezet).

e Szokatlan szerkezetii mondat is talalhaté a dolgozatban. Pl. a 4. oldalon,
2.1.1. alfejezet elotti bekezdésben olvashatd “Next, it analytically derives the
minimum lengths of alarm codes for several graph topologies, which is followed
by an m-trail allocation algorithm developed for general topologies, which
achieves a much better performance in terms of both computation time and
solution quality than the ILP in [27].”

e A szerzé nem hozta 6sszhangba a tézisfiizetet az értekezéssel. Pl. a szerzo a
nem létezd fejezetre (2.2.8. fejezet) és tételre (23. tétel) hivatkozik a magyar

nyelvii tézisfiizetben.



e Néhdny helyen az értekezés olyan dbrara (2.9(c) dbra, és Cyp-nel kapcsolatos
eredmény) hivatkozik, amelyet a szerz0 elfelejtett betenni. Elirds tapasztalhaté

a 12. definiciéban.

e Felhivnam a szerzé figyelmét, hogy az IETF-Draft még nem az Internet

szabvany! (a tézisfiizet 10. oldala).

Az 1. tézissel kapcsolatos vélemény

Az 1.1., 1.2., 1.3. és 1.4. tézist elfogadom, ugyanakkor az értekezéssel kapcsolatos
megjegyzéseim az aldbbiak.

Az optikai halézat (all-optical networks) képezi az els6 tézis témakorét, emiatt
nem jogos a [33] cikk? eredményével valé indoklds, mivel a [33] cikk lényegében
a hagyomanyos IP berendezések megbizhatésdgaval kapcsolatos statisztikakat
tartalmazza.

A 22. és 23. oldalon levé numerikus eredmények a rovid prezentacié miatt
reprodukalhatatlanok (a tudomanyos dolgozat egyik fontos szempontja, hogy masok
reprokukalhatjdk a dolgozatban megjelent eredményeket).

A 2.9(c) dbra és Cyp-re vonatkoz6 eredmény nem taldlhaté az értekezésben, de
mégis ezekrol irt a szerzo!

A prezentdcié alapjan nem ldtom kelléen bizonyitottnak az 1.5. tézist (“..a
gyakorlatban 1000-10000-szer gyorsabbnak bizonyult”). Az egyidejiileg egy link hiba
feltételezése korlatozza az algoritmus gyakorlati alkalmazhatésagat.

Az 1.6. tézis elfogadhatd, ha a szerzd tudnd megmagyarazni, hogy hogyan
biztosithatd, hogy a halézat menedzsment- és vezérlo-rendszerében minden

berendezés, link, interfész egyértelmiien azonosithatonak kell, hogy legyen?

1“An Internet-Draft is NOT a means of "publishing” a specification; specifications are published
through the RFC mechanism described in the previous section. Internet-Drafts have no formal
status, and are subject to change or removal at any time.” S. Bradner. The Internet Standards

Process — Revision 3. RFC 2026, Network Working Group, IETF
2J. Maisonneuve, “Nonstop routing in highly available networks”, in Proc. IEEE DRCN, Banff,

Canada, Oct. 2003, pp. 228-235.



A 2. tézissel kapcsolatos vélemény

A 2.1, 22, 23. és 2.5. tézist elfogadom, mert ezek a tézisek a matematikailag
szigoru bizonyitasokat tartalmazzak.

Az elsé algoritmusban (algorithm 1) taldlhaté egy bilivos szam (500), amely az
“informatikus” megkozelités eredménye. Emiatt a heurisztikus algoritmus nem kell6
mértékben bizonyitott ahhoz, hogy az MTA doktori tézisként szerepeljen.

Az els6 és a masodik tézissel kapcsolatban megjegyezném, hogy a “simulation” sz
hasznalata félreértést okoz. Ugyanis a szokdsos terminolégia® szerint a szimuldcié
szorosan egyiitt jar a szimuldcids modell(ekk)el, amely modellek leirjék egy adott
fizikai rendszer idébeli viselkedését. Jelen értekezésben a szerzé véletlen grafokat
(teszt esetek) generdlt a vizsgalataihoz, amelyeken tesztelte a szerzd algoritmusait.
Ez a tevékenység az operaciokutatas bevett gyakorlata, ami nem szimuldcié.

Az “all-optical networks” hibalokalizacié téméaval kapcsolatos tovabbi
megjegyzésem a kovetkezo. Az optikai halézatban a két link kozotti csomdpontban
driaga berendezés all. A berendezések iizembiztos miikodése miatt valdszinttlen,
hogy ki érdemes hagyni a szinkronizaciét és vezérlé informaciot feldolgozo funkcidkat
a kapcsold berendezésekbdl. A berendezések halézatban toltott fontos? szerepe miatt
a bemené link meghibdsodasat monitorozé funkcié megtervezése indokolt, amely
altalaban a szinkronizaciés funkciéval illetve a keretek hatarainak behatarolasat
biztosité funkciéval jar egyiitt. Elfogadhaté a BoP (Best of Practice), hogy az
iizemeltetok egyidejileg egy link hiba feltételezésével méretezik a hélézatukat.
Ugyanakkor az iizemeltetok nem tirik azt a helyzetet, ha nem tudjak kézben
tartani a héalézatukat. Emiatt a kovetelmény az, hogy tobb link hiba esetén az
egyértelmi hibalokalizdcié legyen megvalésitva. Az tapasztalhatd, hogy a fontos
gyakorlati aszpektusok figyelemen kiviil hagyésa® az elméleti problémék sokasigét
(m-cycle, single failure localization) vonja maga utan.

A 2.4. tézissel kapcsolatban azt kérdezem, hogy mennyire alkalmazhaté a 3.4.
fejezetben ismertetett algoritmus azt a gyakorlati szempontot figyelembevéve, hogy
a halézat menedzsment- és vezérlo-rendszerében minden berendezés, link, interfész

egyértelmiien azonosithaténak kell, hogy legyen?
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A 3. tézissel kapcsolatos vélemény

A 3. tézisban a szerzo az LFA-val kapcsolatos problémakat vizsgalta. Bebizonyitotta
az érdekes Osszefliggéseket, igy elfogadom a 3. tézist. A 3.3 tézist (22. tétel)
trividlisnak tartom a 12. definicié miatt.

Ugyanakkor nem latom, hogy hogyan tudné segiteni® a szerzé az eredményeivel
(az értekezés 17., 18., 19., 20. és 22. tételeivel kapcsolatos értékes logikai levezetés)

az uzemeltetoket?

Osszefoglal6 értékelés

Osszefoglalva az megallapithaté, hogy

e a benyujtott értekezés és tézisfiizet az MTA Miiszaki tudomanyok osztalyanak
doktori kovetelményrendszerének megfelelen lett elkészitve (megjegyezendd
azonban, hogy az értekezést és a tézisfiizetet kiforrattabb formaban is lehetett

volna megfogalmazni);

e a szerzd egy jol megvélasztott témakorben, fontos nyitott problémaékkal

foglalkozott, rangos folydiratokban megjelentett cikkekkel rendelkezik;

e a szerz6 folyamatos magas szinvonali publikacids tevékenysége az MTA

doktori cim megszerzéséhez sziikséges feltételeket teljesiti.

A fentiek alapjan tamogatom a nyilvanos vita megtartasat.
Budapest, 2013. szeptember 9.
Do Van Tien
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6“Consequently, operators in need for improving network resilience are now facing the question
whether to deploy LFA, and this decision depends crucially on the extent to which LFA can protect

failures in the particular topology. We intend to assist making this decision.” az értekezés 81. oldala
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