Opponensi vélemény Horn lldikd A hatalom pillérei cim( akadémiai doktori

értekezésérdl

Nagy érdekl6déssel vettem a kezembe Horn Ildikd doktori disszertaciojat. Nemcsak
azért volt igy, mert mindig szivesen olvasom a tanarnd munkait, hanem féleg azért, mert a
dolgozat targyaval, a kora Ujkori elittel nekem személyes kapcsolatom van. Ebben a téméban
éltem meg palyam legnagyobb szakmai meglepetését. Meglepetésem, mondhatni
megrokonyodésem okozdi, Lawrence Stone két konyve az angol arisztokracia kora ujkori
valsagardl, illetve a kora Ujkori angol elit nyitottsaganak megkérddjelezésérdl
Magyarorszagon nem voltak kiilonos hatassal, jollehet Stone nemzetkozi szinten,
annakidején a torténeti szociografia megalapitdjanak szamitott. 1965-t6l haldldig az iranyadd
torténészek kdzé tartozott. Horn Ildikd ismeri; az elitet targyald kényveire hivatkozik. Nem
tudom, 6 érzelmileg hogyan viszonyul hozzajuk. Az els6ho6z nyilvan sehogy, mert éppen csak
jarni tanult, amikor a krizis megjelent, és utdlag, az azéta eltelt fél évszazad torténetirdi
termésének ismeretében ez a konyv mar nem hat kiilonlegesen. A masodik, husz évvel
kés6ébbrél ma is érdekes, de nem feltlin a hasonld témaju munkak tengerében.

En viszont éppen torténetirdi énemet kerestem, amikor Stone hatalmas konyvét a
valsdgrdol az ELTE Egyetemi Konyvtaraban megldttam. Azonnal kivettem, és csak azt
mondhatom rdla, hogy tokéletesen leny(ig6zott. Majdnem ezer oldalon irta le azt a rengeteg
adattal, 6sszesen 58 tablazattal és mas szemléltet6 modszerekkel aldtdamasztott
eredményét, miszerint az angol arisztokrdcia a 16. szazad kdzepe és a 17. szazad kdzepe
kozott elveszitette mindenekfelett allo tarsadalmi folényét. A kereskedelmen, valamint a
hivatalnokoskoddson meggazdagodott elemek beszivargasa kovetkeztében sulyos valsagbha
keriilt. Ett6l lett ,nyitott” az angliai elit. KGzben az olvasé megtudta, hogy hany éves
korukban hazasodtak az arisztokrdcia fiai, mennyi ideig tartott az udvarlas, mennyit koltottek
az Uj csalad uj otthonara, és elkildték-e egyetemre a fiatalokat. Meggy6z6 volt. A nagy mi a
sz0 szoros értelmében tdbb ezer adat kezelésébdl keletkezett. A legtobb torténelemmel
foglalkozé folydirat elragadtatottan irt réla. Es Eurdpa szerte megélénkiilt az ,Uj
arisztokrdcia” kutatasa. Aztan telt, muilt az id6, és egyszer csak — mikdzben Stone mas
terlileten tobb heves vitat és felhdborodast kavart — megjelent a masodik kdnyve az elitrdl.

Ebben az el6z6nél Iényegesen kisebb terjedelemben leirta pontosan az els6

konkluzidk ellenkezgjét. Anglia azért valhatott a modern haladas bolcsGjévé, mert az



arisztokraciaja szilardan elzarkozott az idegen tarsadalmi elemek befogadasatol.
Egzisztencidlis valsagba csak a kiilonb6z6 természetl forradalmak lezajldsa utan joval, 1880
és 1984 kozott kerult. Stone sokakat karhoztatott, olyan torténészeket, akik a kora ujkori
nyilt elit tételét vallottak. A helytelen nézetek képvisel6i kozott egy jegyzetben 6nmagat a
harmadik helyre sorolta. Véleményének megvaltozdsadra azonban Lawrence Stone nem adott
magyarazatot. Es az adatokbdl sem lehet kihdmozni, mert a két kdnyv adathalmazainak
dsszehasonlitdsa nem megvaldsithatd. igy a termékenységrél az elsé kényv az 1540 és 1659
kozotti elsé hazassagokban sziiletett gyerekek szamat adja meg, mig a masodik szamok
nélkili diagramot kozol az 1549 és 1800 kozott regisztralt gyerekekrdl. Vagy a fels6fokua
tanulmanyokat illetéen az elsé konyvben 1560 és 1640 kozotti adatok diagramja, a
masodikban az 1590 és 1800 kozotti diagram lathatd. Nem hasonlitanak egymasra ott sem
ahol véletleniil azonos id8szakrdl szélnak. Igy a krizis-kdnyv szerint az 1580-as években az
egyetemre beiratkozok aranya meredeken hanyatlott; a masikban 1590 utan meredeken
emelkedett. Magyarazat nincs. llletve talan lenne, ha az ember mindkét kényvet igen
részletesen, minden félmondatra figyelve végigelemezné. A kétféle eredmény felett érzett
elképedésem azonban oddig nem vitt, hogy Lawrence Stone—analizisre adjam a fejem.
Ehelyett egyszer(ien maradandd emlékem lett a Stone-féle ellentmondas feletti dobbenet,
és kiilonos varakozassal veszek kézbe minden térténeti szociografiat. Néha csalddas ér, néha
elragadtat az, amit olvasok. Horn lldiké disszertacidja az utébbi élményt nydjtotta.

Az el6ttink fekvd dolgozat egyéni hangvételd, jelentSs Uj eredményei vannak, és ott,
ahol fenntartasokat keltett bennem, inkabb tovabbgondolasra, mint ellenkezésre késztetett.

Az egyéni hangvételt legjobban a disszerens merész kijelentéseivel lehet érzékeltetni.
J6 példa az a hely, ahol Horn lldiké azt irja, Bathory Istvan azért Kovacsdczyékat nevezte ki a
harmastanacsba, mert 6 maga és az érintett urak szerették egymast. igy olvashaté a
disszertacidban: ,,Bathory és a kormanyzotrid viszonydban meghatdrozo volt az, hogy
kapcsolatuk hosszu évekre...nyult vissza, amelynek soran a kdlcsonos bizalom és
megbecsiilés mellett egyfajta szeretet is [étrejott kozottik”. Ezt taldaltam a dolgozat
legfurcsabb allitdsanak, de nem azért idézem itt, a véleményem elején, mintha vitatkozni
kivannék vele, hanem mivel igy kezdeném a disszertacio altalanos jellemzését. A kinevezés
magyardzatanak problémadja ugyanis azért meriilt fel, mert a triumvirek tevékenysége nem
valt be; iranyitgatasuk a lengyel kiraly sok idejét, energidjat emésztette fel, de mégigy is

folyamatosan keriltek szembe az erdélyi politika tobbi szerepléjével. A helyzet elérelathato



volt. Mire Horn lldikoé az elbeszélésben idaig ért, mar kiderult, hogy Bathory Istvan
korultekint6en szokta kivalasztani az embereit. Legfontosabb szempontja, ha jél értem, a
dontés soran szoba jové emberek tarsadalmi elfogadottsaga lehetett, marpedig sem
Kovacséczy Farkas, sem két tarsa, Kendy Sandor és Sombory Laszlé nem felelt meg ennek a
kritériumnak. Miért kaptak mégis nagy szerepet? Horn Ildiké gondosan koéruljarta a kérdést,
és a szerették egymast tényen tul nem talalt magyarazatot. Megallapitdsan, ahogy mar
jeleztem, nem kivanok vitatkozni, azt viszont allitom, hogy a szeretet mint politikusokat
Osszetarto, valamint az eseményeket irdnyito tény nem része a konvencionalis vagy
szokvanyos Osszetétel(i torténetirdi eszkdztarnak.

Sajatos Horn lldikénal a forrdsok kezelésének modszere is. Minden nagyobb
tematikus egység targyalasa elején elGszor a targgyal egykoru vagy kdzel egykoru
értesiléseket dllitja egymdssal szembe vagy egymas mellé a tanarng, majd el6adja, szinte
historiografiai pontossaggal, hogy melyik elemet ki és mikor hasznalta feldolgozasban, végil
nagyon vilagosan és egyértelm(ien leirja a sajat véleményét. Akkorra torténetének mar nincs
kozvetlen kapcsolata a forrasokkal, mégis jol érzékelhetni a végsé vélemény és a forrasok
Osszefliggését. Ezt a mddszert legeredményesebben talan Janos Zsigmond leirasanal lehet
érzékelni. Horn lldikd harom egykoru elbeszélG forrast rakott egymas mellé és vizsgalt igen
sok oldalrdl, Forgach Ferenc emlékiratat, Georg Albani, alias Fehér Gyorgy jelentését I.
Ferdinandnak, valamint Giovanandrea Gromo testGrtiszt sok helyre eljuttatott emlékiratat.
Mindharom szerz6 szemtanu volt; hosszabb, révidebb ideig Janos Zsigmond udvaraban
tartézkodtak. Elbeszéléseik azonban tavolrdl sem egészitik ki egymast; inkdbb
ellentmonddak. Joforman csak Janos Zsigmond gyér szakallanak leirasaban egyeznek. A
disszertacidobdl mégis 0j, szemléletes Il. JAnos kép bontakozik ki. A disszerens minden
informacidé-forgacsot, a forrasok és a feldolgozdsok minden elemét felhasznalta hozza. Még
olyasmi is kidertlt, mint az, hogy Janos Zsigmond, akit eddig elmélkedd, kis tulzdssal szélva
konyvmolynak ismertiink, szivesen foglalkozott férfias sportokkal.

Végiil, bar még sok szokatlansagrol lehetne szdlni, a targyaldsi témak szokatlan voltat
emelném ki. Legfelt(in6bb az elit korfajanak bemutatasa. Horn Ildiké harom pillanatképet ad
réla harom id6épontban, illetve harom uralkodd, Janos Zsigmond, Bathory Istvan és Bathory
Zsigmond alatt. Nyilvanvaléan sok munka, kutatoi szerencse is, de mindenekel6tt igen
hozzaért6 adatkezelés eredménye a kimutatas, amilyet mas torténeti szociografiakban

legjobb emlékezetem szerint még nem l[attam. Mert az életkort egyéni eseménnyel,



hazassaggal, hivatalba Iépéssel és hasonlokkal 6sszefliggésben szoktak hasznalni. Az
atlagéletkor vagy a varhato élettartam erésen hasonld értékeit nem szamitom ide. Itt
egyének helyezkednek el szellemesen szerkesztett tablazatban, a mosolygo fej szimbdélum
elektronikus abrazolasaval. Osszesen 56 személyrél van szo, akiknek az életkora a vizsgalat
id6pontjaban 80 és 25 kozott valtozott, de az dbrak igen nagymértékben eltéréek a harom
uralkodo alatt. Janos Zsigmondnal a 60 és 80 év kozottiek dominalnak, Bathory Istvannal az
elit tagjainak tébb mint a fele 45 esztend@s vagy annal fiatalabb, és Kristéfnal feltlin6en nagy
aranyban vannak jelen a harmincas éveikben jaré, politikusnak még fiatal urak.

Mindebbdl kbvetkezhetne a fiatalsag vagy az 6regség értékének abszolutizalasa. Horn
Ildikd azonban nem esik a kdnnyd altalanositas csapdajaba. Ehelyett, mivel a korfan szerepl6
minden személyt ismer, egyénekre bontva elemzi kinevezésiik kdrilményeit, valdszinl okat,
valamint megnézi, az uralkodok milyen tulajdonsagaira vagy céljaira lehet kovetkeztetni az
elitbe emelt urak adottsagai alapjan. A disszertacio fontos szereplGi az uralkodok.

Ezzel a ténnyel elérkeztem mondanivalém masodik szakaszdhoz, a dolgozat (j
eredményeinek szambavételéhez. Itt azért tartom az uralkoddk személyét fontosnak, illetve
azért értek egyet Horn lldikdval, amikor igen részletesen ir roluk, mert — réviden szélva — az
erdélyi fejedelemségben az 6rokos férendiség nem jott létre. Vagyis nem voltak olyan
tarsadalmi korlatok, amelyek a kinevezhetd vagy kinevezendd urak korét meghataroztak
volna. Mert akar a magyarorszagi kiralysagban, akar példaul Angliaban, de mindeniitt, ahol
volt drokletes arisztokracia, nem térvény ugyan, hanem a szokas azt diktalta, hogy a
kinevezések az arisztokracia tagjainak jussanak. Az dgynevezett homo novusok megjelenése
kivételesnek tekinthetd. Itt most a homo novus fogalman nem nyitnék vitat. Csak azt
szogezem le, hogy Erdélyben a fejedelmek azt nevezték ki méltdsagokra, akit akartak.
Korlatokat csak sajat szempontjaik allitottak.

Logikus kovetkeztetés tehat, hogy a disszertacidban targyalt id6szak erdélyi elit
fogalmat Horn Ildiké teremtette meg. O bizonyitotta be azt, miszerint 1556 és 1588 kdzott
Erdélynek volt forrdsokban megfoghato, |étezését tekintve ezer adattal igazolhato politikai
vezetGrétege, amelyet mai vagy torténetirdi gyakorlat szerint elitnek lehet nevezni. Ez igen
lényeges, az Erdélyrél sz6l6 tdrténetben alapvetden Uj megallapitas. Ertékét fokozza az a
tény, hogy minden jel szerint késGbbi idGkre is érvényes. Maga Horn Ildikd targyalja az elit
egyes tulajdonsagait, igy — érdekfeszit6 médon — a peregrinacidjat, messze a disszertacid

id6korén tul. A részleteket tekintve hangsulyozom a forrasok ligyét. Trécsanyi Zsolt, a



modern Erdély torténet egyik nagy alakja, akinél az erdélyi anyagot kevesen ismerik jobban,
tadjékoztatott a kora ujkori kormanyzat forrasviszonyainak siralmas voltarél. @ bonyolult
modon rekonstrudlta virtudlisan a kézponti kormanyzat iratanyagat, Horn Ildiké szamtalan, a
témat tekintve jorészt mellékes, maganlevéltarakban fennmaradt forrasbol, naplébdl,
levelezésbdl, gazdasagi feljegyzésbdél és hasonlokbdl szedte dssze az dltala elitnek tekintett
tarsasag adatait. Es mintegy menet kdzben szerkesztette meg az elit archontoldgia-jellegi
listajat. Osszesen 95 Ur szerepel rajta nevével, kinevezéseivel, rangemeléseivel,
hazassagaival, felekezeti hovatartozasaival és minden kiderithet6 adataval egyiitt. Az Erdély-
torténet felbecsilhetetlendll hasznos adattara. Kénnyen lehet, hogy olyan informacidk
vannak benne egyes személyekrdl vagy csaladokrol, amilyenekrdl kiillon disszertaciét lehetne
irni. Az adatok elemzésébe azonban nem mentem bele. Tulsdgosan nagy és kétes kimenetell
munka lett volna.

Sok Uj és meggy6z6 eredmény van az uralkoddk bemutatasaban viszont bizonyosan,
bar 6ket mindenki ismeri. Janos Zsigmond Horn Ildikdnal felbukkand sportolasat mar
emlitettem. Es Uj Bathory Istvan rendkivil tudatos uralkodasa. Mintha arra nevelték volna,
pedig véletlenil valasztottak vajdava. Ugy tlinik, a disszerens osztja azt, a kortarsak kdzott is
fel-felbukkanoé véleményt, miszerint valdszinlleg Bekest valasztottak volna meg, ha jelen van
a Janos Zsigmond utddjat kijel6l6 orszaggydlésen. Itt kérdezem meg: jol értettem a
disszertacio szovegét? Bathory Istvan hatalomra jutasa koriil ugyanis érzek némi
ellentmondasossagot. Horn Ildiké szerint a késébbi lengyel kiraly, aki 6nmaga altal
»,gondosan megkomponalt személyiség” volt, fiatal kora éta — nagyon tudatosan;
olvasmanyait is a nagy célnak megfelel6en valogatva — Janos Zsigmond utddlasara késziilt.
Aztan, ahogyan a valasztott kirdly halala utan rendkivil révid idén belll Erdélybe kiildott
szultani levelek bizonyitjak, j6 elére megszerezte tervéhez a Porta jovahagydsat. Es, ahogyan
a Miksaval folytatott levelezésébdl, valamint abbdl, hogy a vdlasztds idején Habsburg-
kovetek tartdzkodtak Gyulafehérvarott, kovetkezik, a magyar kiralynak, ha tébbet nem, a
joindulatat elnyerte. Csak magat a valasztast bizta volna a véletlenre? Nem tartom
valdszinlinek. Nyilvan jél megszervezett csoport tamogatta Bathory Istvan vajdasagat a
sorsdonté orszaggydlésen. Bekes taldn éppen azért maradt el, mert eleve reménytelennek
itélte a gy6zelmet.

Sok Uj elem van aztan Bathory Kristéf és Bathory Istvan viszonyanak dbrazoldsaban

Horn Ildikénal. Tényleg szinte abszurd a csaladszervezés akkori viszonyai kdzott, és késébb is,



hogy az els@sziilott fiu félrealljon dccse karrierje el6tt. Hozzateszem, a valasztaskor Kristof
nds volt, tehat lehetett varni téle 6rokost, mig Istvan majdnem negyvenévesen még nem
alapitott csalddot. Igaz, a lengyel korona megszerzésénél nétlen allapota nagy elény lett, de
1571-ben még legfeljebb aggalyokat ébreszthetett a csalad tulélése tekintetében. Nem
értem, miért Istvant jeldlte ki a csalad nagy palyara, ami mar akkor kdztudotta valhatott,
amikor a lengyelorszagi emigraciobol hazatérd Izabella kiralynét 1556-ban Istvan
kdszontotte. A harom somlydi Bathory fivér, Kristof, Istvan és Andras viszonyardl egyébként
érdemes lenne kulon is irni. Manapsag a testvérkapcsolatok iranti érdekl6dés az eurdpai
torténelemben er6sen megélénkilt. Nem hiszem, hogy a harom Bathoryéhoz hasonld képlet
sok csaladban alakult volna ki.

Végiil az Uj eredmények sordban szdlok még egyszer a harmastanacsrdl, amelyrél a
politikusok kdzotti szeretet apropdjaval mar beszéltem. Maga a téma enyhén szélva nem
tartozik az Erdély torténet nagy érdeklédés altal kisért jelenségei kozé. ErthetSen van igy: a
sz@ban forgd tanacs 1583 marciusa és 1585 majusa kozott allt fenn, vagyis alig két
esztendeig, ami Erdély viharos torténetében rovidke id6. Rovidke, és talan még a tobbinél is
zavarosabb. Horn Ildiké figyelmét azonban valamilyen okbdl, talan éppen az abrazolas
nehézsége miatt, felkeltette, és majdnem 40 oldalnyi sz6veg kerilt a triumvirekrdl a
dolgozatba. Rendkiviil érdekes olvasmany. Pontosan kideril bel6le, hogyan m(ikodott egy
erdélyi kormanyhivatal a 16. szazadban. Azt lehetne mondani, esettanulmany arrél, mit
tesznek az elit tagjai, ha egyszer hatalomra keriilnek. Ha jol figyeltem meg, nem sok jét. Horn
[ldiko azt irja le, hogy sajat akaratuk keresztilvitele érdekében Bathory Istvant
kovetkezetesen félrevezették. Igaz, nem lehet altalanositani, és azt mondani, hogy a 16.
szazad kdzepén volt erdélyi elit vezetésre alkalmatlan emberekbdl allt, hiszen az elit egyszer(
tagjai kozul emelkedett ki maga Bathory Istvan is. Es miutan & elvonult Lengyelorszagba, jol
vagy alacsony szinvonalon, de mindenképpen 6k biztositottak az erdélyi allam miikddését.
Torténeti mértékkel mérve is nagy teljesitmény volt.

Itt elérkeztem mondanddém utolsd részéhez, fenntartasaim feltdrasahoz. El6ljaréban
mar kozoltem, hogy inkabb tovabbgondoldsra, mint vitara késztetnek. Az egyik mellékes és
szinte nem tartozik a targyhoz, a masik az elit meghatarozasaban erds hidnyérzetemrdl szél.

Mellékes az, hogy az én érzékelésem szerint Bathory Istvan abrazolasa erésen
idealizalt. Tény természetesen, hogy a magyar torténelem legeredményesebb politikusai

kdzé tartozott, és Lengyelorszagban ma is 6 az egyik legnagyobb uralkodd. Az viszont talan



tulzas, miszerint mindenben megfelelt a kor elméletirdi altal feldllitott idealis uralkodd
elképzelésének, ahogyan Horn Ildikéd mintegy az altala el6z6leg bemutatott jellemzést
Osszefoglalva irja (204. o). Nagy jelentGséget a puszta véleménykiilonbségiinknek azonban
nem tulajdonitanék. Sem kortarsainkat, sem a mult szereplGit nem lathatjuk egyforman. Az
viszont elgondolkoztat, hogy szabad-e a sajatunktdl tokéletesen eltérd korilmények kdzott
keletkezett allaspontokat elhallgatni. Az oroszorszagi hadjaratokban megmutatkozd Istvan
lengyel kirdlyra gondolok. Az ottani eseményekrél a dolgozat ismételten szdl f6leg azért,
mert a karrierépités remek lehet&ségét kindltak a lengyel kiraly erdélyi hiveinek. Ehhez nem
feltétlen(l tartozik hozzd a kirdly jellemzése, de ha mar megvan, taldn jelezni lehetne, hogy
Bathorynak a lengyel héditd haborukban tanusitott magatartasa nem egészen az Isten képét
visel6 kiralyt mutatta. Horn Ildikd a probléma sulyat megemeli Bathory Istvan és emberei
parhuzamba allitasaval. A fejedelem személyes példajanak erejérél ir, aminek az a Iényege,
miszerint a tokéletességre torekvé uralkodd eszményeit kovetve fényes palyat lehetett
megalapozni. Vagyis a Bathory Istvan altal kinevezett elit az isteni kegyelem és a szerencse
partfogasaban élt. Szerintem az alkotas lendiilete ezen a ponton némileg elragadta a
disszerenst.

A dolgozat Iényegéhez tartozik viszont az a tény, miszerint az elit meghatarozasaban
az orszaggydlési megjelenés, illetve az orszaggydllésre sz6l6 meghivo nem szerepel. Nem
mintha Horn Ildiké szavakkal, kimondottan mell&zte volna az erdélyi orszaggy(ilést. Eppen
ellenkezéleg, tobbszor ir olyasmirdl, hogy valamely uralkodd vagy a rendek keresztilvittek
valamit az orszaggy(lésen. Es nem tamaszt kételyeket azzal a kdriilménnyel szemben, hogy
az orszaggy(lés valasztott fejedelmet. Logikus a kérdés: miért nem tartoznak a politikai
elithez azok a személyek, akik a toérvényeket és a politikai dontéseket hoztak. Helyesebben,
miért nem tartozik egy résziik, a nagyrészik oda. Mert a varosok képviselGit valdszinileg
nem sorolnam a politikai elithez, a tobbi meghivottat viszont nehezen tartanam
kizarhatéonak. Eppen olyan alapon mentek az orszaggy(lésre, amilyen alapon a kinevezések
torténtek. Az uralkodo kegyébdl.

A 16. szazad éppen az az id6, amikor Eurdpaban az allam funkcidi kezdtek elvalni
egymastol. Horn lldiké elitjébe a kozépkorbdl maradt arisztokracian kivil automatikusan
bizonyos hivatalok viseldi, a végrehajto hatalom képviselGi keriilnek bele. Szerintem a
politikai elithez tartoznak a torvényhozdk is. Vagy tévednék? Az eliten is érezhet6 a hatalom

megoszlasa? Talan masfajta volt az az elit, amely a toérvényeket hozta és mas az, amely



végrehajtotta éket. Erdemes lenne megnézni. Es érdemes lenne megnézni, mennyire valt el a
tobbi hatalmi agtdl a biraskodas; nem kellene-e az elitbe bevonni bizonyos birdsagok tagjait.
Végiil hasznos lenne valamelyest foglalkozni az orszaggyd(léssel azért is, mert gy
hangsuly keriilne az egyhazi rend nemlétére. A dolgozat a lelkészek tavolmaradasat vagy
tavoltartasat az uralkoddi tanacstol leirja, de nem érinti azt az eurdpai értelemben kialtoé
erdélyi sajatsagot, hogy a fejedelemségnek egyaltalan nem volt egyhazi rendje. A vilagi és
egyhazi hatalom ellentmondasos viszonyai koz6tt a vallasuigy a fejedelemség legfontosabb
jelenségeként értékelhetd, a torténetirdas mindenesetre annak tekinti. A vallasszervezetek
képviseletét viszont legfeljebb egy-egy személy gyakorolta informalisan és csupan az

uralkodo kérnyezetében. Egyhaziak nem jutottak be a politikai elitbe.

Horn Ildiké doktori értekezésével az Erdély-torténet mlvelésének nagy alakjai kozé

keriilt. Feltétlenll érdemes a Magyar Tudomanyos Akadémia Doktora cimre.

Budapest, 2013. oktéber 22.

Péter Katalin



