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Lirai Orokség

"Az irodalomban csaknem minden a nyelven fordul meg,
mert ezen dél el, hogy mivészet-e valame ly irés, vagy csak
diletténs prébalkozas. Az irodalom anyaga a nyelv, és minden-
kor az anyaggal vald kiizdelem eredménye a mii, A mindség pedig
a klizdelem eredményétél fligg. A kolt6, az ird ott kezdédik,
ahol vildgot teremt maganak és ezt a nyelven keresztiil terem~
ti" - irja Radndti Miklds /Tanulményok, cikkek. Bp. 1956.
25-6./. A kOlt8 teremtd tevékenységében egyéni Jelrendszere

kapja a legfontosabb szerepet, amelyet azonban ezer és ezer
sz&l flz a nemzeti nyelv nagy rendszeréhez, a kor magyar és
eurdpai liréjéhaz.l Az életmiire befolydssal van tehat a nyelv
egész térsadalmi Oriksége: az ird-eldddk és kortéarsak, az
uralkodd Stiﬁus, a valtozd életkdriilmények és tapasztalatok.
A teremtd miivész azonban nem elégedhet meg a nyelvkéozosség-
681 készen kapott konvenciondlis nyelvi eszkozokkel, hanem a
nyelv tovabbfejlesztbje, a k51481 kifejezés gazdagitbdja akar
lenni. 8 az életmii értéke nagy meértékben fiigg attél is, hogy
‘mi ujat jelentett, milyen gazdagodéast hozott a nyelvi egzko-
z0k stilisztikai értékének fejlddésében. A kdl46 szubjektiv
nyelvhasznédlata hozzajédrulhat a stilushagyoményok gazdagita~
séhoz. ‘Kerdés, hogy Radndti kSltéi nyelve mennyiben tégi-
totta, fejlesztette g stilushagyoményoksat. Ennek felderitése
érdekében mindenekeldtt azt a lirai Orokséget kell széamba-
vennink, amelyts8l elindult.

iirénknak a 20. szézad elején nagy valtozéson kellett
étmennie ahhoz, hogy a szdzad tarsadalminak el lentmondésait
bemutathassa, a legujabb kor emberének életérzését kbzvetit-
hesse. |

A szézadfordulén lirankban a "népnemze ti" irany volt u-
ralkodd, amely a hétkdznapok megszokott tapasztalati vilaga-
ba vezetett, Koltészetiinknek mindenekelétt a "népnemzeti™
irdnnyal, a feudalis dllapotok el8itéle teivel kellett szaki-
tania. A szazadvég legjobb k6lt8inek lirajat a polgéri demok-




ratikus forradalom szelleme hatotta 4t. Az el nem nyert éden
keserlsége téplalta "g szinesebb, emelkedettebb életszemlélet
VAgyAt", uj hitet és illuzidt ébreszbett. A k51t81 lélek vA-
gyott a szabadabb szérnyalédsra. A k8lt8k egy részét valamifé—
le szocialista utépia illuzidja lelkesitette, masok viszont a
lélek transzcendens titkainak vilé4géban kutattdk a szépséget.

A lirat egyre inkébb agz én-kultusz, a szubjektivizmus hatotta
at. El6bb a neoromantikusok probéltak a retorikus .k51tsi nyelv
segitsegével a "népnemzeti lira f51é emelkedni, aztdn a mo-
dern kolt8k tarka ¢soportja hirdette az érzelem é€lményeinek
nagyobb jussat a kdltészetben., A sokféle kisérlet azonban mind-
addig medds maradt, amig a Nyugat &ssze nem fogta a szerteaga-
z6 torekvéseket.

Az un. modern k81t8 szemében g legnagyobb érték az egyé-
hiség és az eredetiség. Az évszizados eléitéletek azonban szi-
lard akadalyoknak bizonyultak az egyéniség és az eredetiség
kibontakoztatésa elétt. Csak s zséni¥ﬁi§ és dntudat adhatott

erdt a koltének arra, higy jogot érezzen a ‘szabdlyok mell8zé-
sére. A szdzadvég legnagyobb k&1t4i /Vajda Jénos, Reviczky
Gyula/ és a fiatal Ady Endre fenntartds nélkiil hisznek egyéni-
ségiik rendkiviili erejében, Cnérzetesek, blszkék és "kilbncok",
feltétlen elismerést, tiszteletet és dics6itést kdvetelnek.
Mivel mindezt tObbnyire nem kapjék meg, lédzadnak, sértédstt—
ségilikben a nemzetet ostorozzak, esetleg az egesz emberiséget
hegvetik. Gyakran tamad szakadék a kiltd ég koézonsége k6254,
8 kialakul a tragikus maganyossédg érzete. A magényos ko618
mindenekeldtt Snmagéat emeli k&ltészete kézéppontjéba, nem a
kornyezet ég a targyak vilagat &dbrézolja, hanem a "lelkiélet
egymasbafolyd hangulatait."3

De nem csupan abban van kilonbség a "modern" lira és a
népnemzeti k&ltészet k6z5tt, hogy az egyik a megszokott targyi
vilédgot, a masik pedig a lélek hangulatait irja le. A modern
k01t6 magat az érzést is abszthardlja, s ezt az absztrahalt
érzést elemzi, boncolja, vizsgéalja.
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5 teles, irraciondlis emel-

rendkiviilit kultivalja, a versnek kivé
t adjon. Mivel az egyéniség szabad kiteljesedését at-
torhetetlen térsadalmi korlatok akadalyozzdk, a k5168 & put
valosagbdl egy sévargott irredlis szférdba emelkedik. GySkere—
sen megvaltozik tehdt a lira valdésidgigénye: a modern k61486 a
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rgy ltatlannak taldalja az irodalom 5zama~

é
ra, elfordul a kdltészet g realizmust6l, a szimbolizmus és a
pszicholégia szabja meg uralkodd irényét.4
A zseni-hit és Sntudat nemcsak a kéltészet témavilagat
€s gondlatrendszerét alakitja 4%, hanem a huszadik szazad el-
sé jeientés stilusvaltozédsshoz is vezet. Az emelkedett k31t&i

lélek, az "egethasitod féjdalom" atszervezi a vers szerkezetét,
megvaltirztatja székincsét és képvildgdt. Az uj versben a lira
korébbi plasztikus szerkezete meglazul, a konturok elmosddnak

/pl. Vajda Jénos: Magény, Reviczky Gyula: Magamrél, Komjéathy
Jend: A homalybél, Siralom, Kiss Jézsef: Az ar ellen stb./,
nem torekszik a kdlt8 az dn. klasszikus kdltészet vilagossé~
géra, a verset inkébb valamilyen félhomalyba burkolja. A szb-
kincsben fontos Szerepet kapnak a lelkidllapotok fogalmai,
kulcsszéva emelkedik ezek kdzil is az &lom. Pl. "Az emberek
beszélnek fajdalomrél, /Rakésra hordva sok bét, banatot, /
s mondja mindenik a magéérdl, /Hogy mér a f51ddn az a leg-
nagyobb - / Hallgatva néméan ennyi bht, keservet, / A magamét
én el nem mondhatom. / Keresem a maganyt, a veghetetlent, /
Csak ottan Snthetem ki banatom."/Vajda Jénos: Magény/. Mig

az idézett verset zsufolasig megt6ltik a kiildnbdzé pszichikai
fogalmak, Komjéthy Jend versében valéban az 4lom valik kulcs—
szOV4, s ugy kap még nagyobb nyomatékot, hogy a k51t a pef—
rénbe helyezi: "A durva harc arjéaba dobva, / Alattam vér és
testromok, / Lékddsnek engem jobbra-balra / A szivtelen vad
harcosok. / Szilaj UvSltés, vészkialtas / Visszhangija kél az
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ormokon: / De mozdulatlan, mély szemekkel / fin egy nagy &almot
éiﬁé&bﬁ? /Almodva/. Reviczky Gyula versében pedig a lelkial- -
lapot fogalma egy erbsebb hangélményt kivaltd ige segitségé-

vel kap expressziv t5ltésts "Végy, szenvedély bevonja szdrnyat;/
Dalaim immér csendesek; / Benniik csak néha-néha gggggl / Egy
&lom, egy emlékezet." /Osz felé/. Itt mar Arnyékot vet az a
legkorszeribb megoldéas is, amikor az elvont fogalom megérzéki-
tésével talalkozunk.

A szdzadforduld kiltészete mégis leginkébb a képalkotas—
bah,igéri & modern lira eljdvetelét. A képszeriségben is mint-
egy 08ztonds mivészi célja a ﬁélhg@éli. Megsokasodnak a jel-
z6k és a metaforék, amelyeknek asszocidcids vanzasa meglehe-
t8sen kiterjedt, hemegyszer az olvasd .tudatalatti rétegeire is
iranyul, Az efféle Jelzdk és metaforik hangulati szférajaban
gyakran a gondolat véza is felolddik. Pl. "Szédits gélxgié az
Urnek / Eéféhii emberértelminket / Erglteték, - mi haszna van?!/
Minél tovéabb elévelédtiink, / Anndl sdtétebb lett korildttiink, /
\Ijésztébb a hatértaién!" /Vajda Jénos: A legszebbnek/; vagy:
"Ringd rétek hajiba kap. / Réﬁgé erdék fejére csap / Mint
bééz, 2onos7 kirdly; / Fénséges, atkos borzalomban / A f&ldnek
brjas szlve dobban, / Mert radtapadott Belidl." / Komjathy Jend:
Viharének/. Bz g képiség a hangulatlira bekOszdntésés Jelzl,

amely mar tudatosan szall szembe a hagyoményos realizmussal
és naturalizmussal.

Ady Endre korai koltészetében is nagy szerepe volt agz
alomnak. Ady is &lmodozé lélek volt, versei sejtelmes, t6ré-
keny hangulatokat kbzvetitettek, Nala azonban az &dlomviléag
mar nem menekiilésvigy, hanem 8 .rideg valésdg ellenpontozésa—
nak funkcidjat teljesiti, s a "magyar ugar' . felismerésébsl
ered. A korai Ady is még els8sorban érzelmi forradalméarként
harcol a magyar ugar ellen. Magatartasa gégbs, arisztokrati-
kus, embereszménye a zseni, a Mivész, akit kirdlyi Snérzet kii-
lonit el a feudalis parlag hétkbznapjaitdl. A vers kivételes

hése rejtélyes orszégban, 4lomvilégban bontakoztathatna ki




ntoés gazdagodést eredményez Ady kife-
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e z6 ekkor AZynal a dekorativ festdiség,
megsokasodnak a vers Z
zémiivészet ihletése, valdsdggal 4radnak a festdi jelzdék. P1l.
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y / Dib-szeme léngban égett, / Csi-

péje ringott, a biiszke / Kreol—arca vakitott.™ /Az anyam és
en/; "S égtek lelkemben kis r&zse—daloks: / Fistdsek, furcsik,
busak, blborak / Arrél, hogy meghalok." /Parisban jart az
Osz/; "Onos, csapd esdében azom / S vorés—kék szélélevelekkel/

Haglo féjem megkoronédzom." /Elillant éMek sz8l8hegyén/; Piros-
fekete glériaval / Feje kdriil, beevezett / Lelkembe az az asz-
szony" /Csolnak a Holt tengeren/; "Két szemed két z061ld gyémént-
\Véna, / Két kebled két vad opal-rdzsa / S ajakad topéz" /A Léda
arany-szobra/. Feltilinnek mér impresszionista motivumok is a

szinek Orvénylésében, fontos szerepet kap a szinesztézids me-
tafora /"rézse-dalok: / Flistosek, furcsak, bdsak, Qiggggg"/.
Maradandd nyomot hagyott Ady &brézolidsin a versek unnepé-
lyes hangulatéanak széndékos kialakitdsa, Kirédly Istvan fogalma-
val az atfinomitd egyénités is. Nagy téavolsédg keletkezett ekkor

Ady lirajaban a kdznyelv és az irodalmi nyelv kozGtt. A valasz-—
tékosség nyelvi merészséget eredményezett, amely elsé8sorban a
szokatlan szdbsszetételekben és téarsitisokban nyilvéanult meg

/pl. Srém-zaszlo, kdd-véros, Csdnd-herceg, Haldl- édrok, gyep-trdn,
ferfi-hajnal stb./. Az 4tfinomitéd egyénités kovetkezmenye az
idegen szavak eldretdrése és Ady sajétos archaizaldsa is: a ré-
gl és népnyelvi szavaknak ad uj és uj életet /kézus, hékolt,
venyige, kérdeni, motola stb./. Ady esziétizald modernsége fon-
tos funkcidt teljesit tehdts "A kulturédlis barbdwsag nyers, dur-
va vilagédban, a félfeuddlis Magyarorszagon /.../ forradalmat je-



lentett ez a magatartas: uj fajta mordlt, uj emberséget, uj
embereszmeényt hozott, tudatirsitotta az érzékenységet, a lelki
nemesseget, a belsé finomségot" - 4llapitja meg Kiraly '
Istvan.”

Joggal kapcsolhatd Ossze Ady egyénitd tOrekvésével az a .
forradalom, amit a ko6lt8 a verselésben hozott. Mar Schopflin
Aladar szdélt arrél, hogy Adynak nem volt elére kigondolt vers—

séméja. Minden verset mint individuumot Latott.° Egyénitd
szandeka a hagyomanyos versformék szétzildlisdhoz vezeteth.
Igaz, mar Ady el&étt elindult a folyamat a feszes versformak
oldédésa felé, mind a magyar, mind a vilégirodalomban. A ver—
selés forradalmdban mégis Ady volt a nagy Gsszegezd: ujitésai
mintegy robbanédsszeriien kdvetkeztek be.. Legjelentdsebb vivmé-
nyai: a paratlan sorszéamu strofaszerkesztés; a ritmus és a
rim mellett a kildnféle szintaktikai formék /gondolatritmus,
paralelizmus, ismétlés, halmozéds/ fontos szerepe a verszene
kialakitéséaban; rimritkézéds és tavolitas; de leginkdbb a ki-
lonfele ritmusfajték keveredése /egybecsengés, atjatszés, zdok-
kentés, aprézas/.¥ '

Nem csupén az esztétizdld irédnyzatokhoz, hanem az avant—
gardhoz is erds szalak kdtdtték Adyt. Az irodalomtudomény ed-
dig hatarozottan elkiilénitette egyméstdl az esztétizild és az
avantgard modernséget. A legmarkansabban Bori Imre hangsulyoz-
za Ady kOlt8iségének két nagy korszakét, az illuzidkkal teli
polgéri és a polgari 1étbdél vald kidbréndulis korszakit.Az
avantgard modernség térhéditésat a polgari viléagkép bomlasa-
nak tulajdmitja.g Kirdly Istvénnal értiink egyet, amikor hely-
teleniti az efféle elkiildnitést.Véleménye szerint Ady kéetfé-
le modernsége kozltt eszmei, vildgnézeti kiilonbség lényegében
nincs: mindkettd a magényos értelmiség individudlis kiutkere—
sésére vezethetd vissza. A kett8 kdzdtt csupan a fokozatban,
intenzitésban mutatkozik eltérés. 2 Valdban, egyik modernség
sem biztositja a valdésdg mélyére hatold ujfajta realizmust,
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tak tehat az avantgard, nevezetesen az
Urrealizmus lehet8ségei, de stilus-~
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tatéds szdmos olyan stilisztikai vivményt teremtett, amely a
kolt6 késbbbi korszakaiban is tovabbélt és uj strukturaba
illeszkedve a mélyebb gondolatisédg adekvéat hordozdja lett.
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hatasok nyoman két héboru kdzti lirdnk uj realizmusét, egyete-
mességét eredményezte, Megsokas>»dtak a mozgdst, valtozast,
cselekvest kifejezd nyelvi elemek, leginkébb az igéﬂ?— gyakran
még ismétlés technikdval is nyomatékositva: pl. "S lelkemen,

szép, pogany lelkemen / Egy csuf rontas il, puszt{t, bitorol

még" /Egy csuf rontés/; "En véarok, lesek vén kinnyeket / Ejt-

vén egy pergamentre" /A befalazott didk/; "Véremmel hivlak,
csallak, véarlak, / Véremmel gyllsllek, imédlak." / Oh jaj,
csak nézlek, csak nézlek, csak nézlek." /Sirés az élet-fa
alatt/; "Bilincses ifjak, friss lednyok / Allnak, vérnak, tUr-

nek, figyelnek." /Bus lovag nasza/; "En asszonyom, be jo6, ha
bantlaks / Mea-kulpézok, megtérék,sirok, / Varlak, kivanlak"
/0rdk harc és néasz/.

A tagassag igényébdl szililettek wok a metafordk, amelyek-
ben elvont fogalmak elevenednek meg, mintegy téargyiasodnak, s
amelyek talan Ady leginkédbb eldremutatd nyelvi vivményai: pl.
mérges bdlcsesség, Qonosz, hiives szépségek, gonosz becsiilet,

.. v , L ,
fold-szagu gondolatok, barna gyasz, paraszti atok, babonas

emlék, balga bdlcsesség stb. A t8prengd nyugtalansig nemcsak
tulajdonsigjelzbs, hanem birtokos jelz8s szerkezetekkel is
Osszekapcsolja az elvontat a konkréttal: pl. &lmok 1légidja,
dalok lelke, daloknak szent hegye stb.

Kiilondsen erds t0ltésiik van azoknak a jelz8s szerkezetek-
nek, amelyekben ellentét, léatszdlagos képtelenség van a jelzd
és a Jelzett sz6 kdz8tt. A zilAltsig "tépettség" életérzésé-




b6l fakadt képszerii eszkézdkrdl van szd, amelyek tdbbnyire
ugyancsak pszichikal fogalmakat avattak érzékletessé: pl. ggl—
dog szégyen, meztelen igéret, szomoru merészség, vig biinbanat,
meddd vakmerdéség.

Mihelyt van remény a valtozésra, s megteremt8dnek a harc
feltételel, a k8lt8k nem almodoznak tdbbé. Ady is megtagadja
az almot, s 1908-t61 kibontakozik lirajaban a forradalmiség.
De ez a forradalmisdg ellentmondasokkal terhes, hisz a forra-
dalmi ertk apélyidészakaban novekedik fel, s egyszerre kell a
feudalizmus és a kapitalizmus eréivel szembenéznie. A k31td
maganyossaga nem oldbédhat fel teljesen, de valtozéson megy &t,
a toprengés valik benne uralkoddéva. Mindez ismét stilusfor-
dulathoz vezet. Kialakul a monologikus lira, a vallomésos &b-

razolas. A szecesszids diszek leomlanak, vége szakad az eg-
zot1z4106, esztétizadld szandéknak. Mig korédbban a képek 8nal-
lésultak, most szigoru fiiggés jon létre k52 biik. 1O A Magyar
fa sorsa c. versben pl. mindvégig sértetlen egységben marad

4 viragos lombos fa képzetkdre: "Lelkemben a magyar fa /
Lombjai esnek, hullnak: / Lombosan, viragdisan, / Igy kell,
hogy elpusztuljak. / - / Hejh-hajh, Szilvaniabdl, / Erdék
helyérél jottem: / Lomboztam ima helyett / S keveset konyordg-
tem. / -~ /Ontottam a virdgot, / Virultam jéban-rosszban: /
Mssok gylimblesdsddtek, / En mindig virdgoztam. / - / Oreg
vagyok s poganyul / Iméat még most se mondok: / Hulljatok csak
halalig / Magyar virdgok s lombok." Ha megjelenik az alom,

a kompozicids készség objektiv, un. redlis 4lom-szitudcidt
eredményez: "Fehér falak, szbéke gerenddk, / Csdndes, bls, fa-
Lusi hazunk, / Ugye, ha mi titokban vagyunk, / Nem komédia-
zunk? / - / Gybnd, csdndes nagy sugdosasban / Sirjuk ki mély
titkainkat / 8 ha benéziink az éjszakdba / Félénk arnyak ing-
nak, / - / 8 mennyi mindent tudunk mi gyénni / Almatlan éj—
orak sorjan. / Csitt, jajgatva fut le a héviz / A badogcsa-
tornan.™ /Kis, falusi haz/.
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Nig az esztétizald modernség koréban a versek szinei, vi-
zuédlis élményei a dekorativ festéiséget szolgidltdk, most a
szinek szord>san a vers logikal rendjébe illeszkednek: "Dobban
a Fold s pirog viragos, / Nagy kedvvel a Napot kdszontjlik.

/ Bs léng-folyd, szent lang-folyd / Minden utca, ha mi eldnt-
Juk." /A Hadak utja/. ,

7

A versek vilaga egyszerlisddik, a vald vilédghoz kozeledik.
A kdzélet nyelvének elemel kerililnek -a versbe: pl. meleg 61, ke-
rekes gilya, tlizes fényesség, ember—kdnnyek sés tengere, feke-
te pava, kopott kabdt stb. Megszinik az igék uralma, nominé-
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.ésbe kezd a kOltd szdalkotd fantédzidja, s megsziiletnek Ady
jellegzetes szbisszetételeis csbdk-zene, csdk-ilizlet, csdk-csa-
tatér, tinta-folyam, élet-alom, labanc-horda, pap-céda, verej-
ték-torlés, Nap-0zbn, ember-virdg stb. Az elvont fogalmakat
megérzékité metaforikus szerkezetekbdl is eltiinnek a képtelen
tarsitédsok: pl. sés banat, eleven Srdm, szent léz, nydr-almok,
Eél—témadés, szin-csoda, Jjb6 remény stb.

A m>dernség prébéin csiszolddott, de lehiggadt nyelvie-—
remtd készség paratlan nyelvi gazdagségot eredményezett. S
Ady, aki a szazadvégi lira talajén indult el, tartalomban és
Zormaban egyarant annyi ujat hozott, hogy kdltészetének forra-
calma legalédbb ahhoz mérhetd, amit Petdéfi lirdja jelentett a
reformkoir kdltészetéhez képest.

Ady kdltészetének forradalmi demokratizmusa olyan mddon
is kifejtette hatéasat, hogy élesztette lirdnk ujitd mozgalmait,
A hdborus évek fojtogatd légkdrében tulnyomdrészt Ady &brazo-
lasmédjatoél elszakadva, de 4ltala mégis igen erésen Athatva,
vele is 06tvozddve széles hullémokban terjedt ki az irodalmi
avantgard, mégpedig elsésorban expresszionista véltozatéban.ll

Amikor a vilédgot a haboru rohama rdzta meg, a konvencio-
nédlis térvények és esztétikai normdk méginkdbb elavultnak bi-
zonyultak, a fiatal k&ltbnemzedék fuldoklott a szézadvég esz-—
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tétizmusatoél. A kiuttalannd valt "tiszta kOltészet" utén a
legeredetibb tehetségek uj jelszdt lobogtattak, az &alom, a
haldlhangulat uralma utén az élet kultuszénak jelszavat. A
vitalizmus Jegyében uj irodalmi irédnyzatok sziilettek. "Ez -
irédnyzatok lényege: urréd lenni azon a félelemérzeten, rette-
gésen, tandcstalansédgon, uttalansédgon, amellyel az elsd im-
perialista haboru, s a habirut megeldzé évtizedek egyetemes
gazdaségi, ideoldégiai-politikai-valséga dSbbentett réd az em—
beriségre, s amelynek kifejezésére elégteleneknek bizonyul-
tak az impresszionista naturalizmus, ujromantika,  ujklasszi-
cizmus lejaratott formai, "t ‘Az izmusok O6rvénylésének idé- -
szaka ez, amely ugyan a Nyugat nemzedékét is ‘megejtette mar,

de meghdditani egészen nem tudta. Nem csupén hazai jelenségrél
van sz6, Eurdpa-szerte uj mivésztipus, a feltaldld miivész ti-
pusa jon felszinre, aki ugyszélvan naprbdl-napra uj taldlmanyok-
kal gazdagitja az irodalmat. A szellemi életben igazi érték-

nek csak a merdben uj szémit. S a miivész végképp kilép Snmagabdl,
st nem 1s csupan az egyénhez, hanem a tdmegekhez kivéan szdélni.
A Tiatal irdnemzedék tagjail tudomésul veszik, hogy a vilégon

nem egyedil vannak, &lmaik helyett a valdésdgot nyomozzék. Mig

a korabbi lira individualista volt, az uj-térgyias kollekti- -
visztikus és népszeri kivén lenni. 13 4z dbrézoléas, féként a
myzgalom kezdetén, QlakétszeruVé,'kiéitvéanzefﬁVé valik.

Az efféle avantgard irédnyzatok segitettek végképp szét-
torni az illuzidkat. Hadat kellett lizenni a természet roman—
tikajénak, szét kellett foszlatni a hénité konvencidkat, meg
kellett szabadulni az esztétikai kotdttségektsl, le kellett
rombolni a vilag beteges érzelmességét - ez volt nagyjabdl az

avantgard elsd lépcsbéjének harci programja. Kassak Lajos nédlunk
az uj torekvések elsé apostola, az 4 miivészete mutatja,. hogy

az avantgard nem volt ismeretlen a magyar kulturalis életben
sem. Kassak ekkori lirdja tele van cselekvéssel, akcidéval, len-
dilettel. Feltlind kdéltészetében a mozgésképzetek uralma: pl.

"A csond felharSahf", "Egyszerre szétdurrant a csond", "Az éj-




4

a cadnd / Aw é-h i megdntd 5 tdtgégeivel
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Kasséak talalménya nem marad elszigetelt jelenség, a téle,
irsdalmunk utjelzd egyéniségétdl dradd hatds kimutathatd a
kortdrsi lira minden jelentds induld képviseldjén. A fiatal

- Szabd Lérinc lirajédban lépten-nyomon taldlunk efféle dinami-
- st L~ [ T JE Y AT Yt A . A PSR S . Lo 8 AL
kus, vitalisztikus képsorokat: pl. "Oh szabadulas! - Mamoro-
san / téncolna 5 kérul a szelek, / rézsék tolongnak szemeim -

-

ben / s minden / rostomban ujjongas bizsereg" /Héboru utén;
Valogatott versek. 1934, 26.1./.

Részben uralkodik a fiatal Illyés lirdjan is: pl. "A leg-
surubb éji 6ra alatt kel kl / Oklémbdl az.elsd tlizmadar, égi
rlanas, a v1llam'" /Szegény legény, Osszes verse 12.1./.

A fiatal Jozsef Attiléra édradd Kassédk-hatéds kdzismert.
Nyilvanvald az efféle képsorbdl is: "Esik, esik - / a por ned-
vesen reszket életiinksn. / Csattog, dorog—dorombolnek - hallod?
a sziviinksn" /Esik, Osszes versei, Sz.K. 1955.205.1./.

Kassak abrazolésa, ha nem is az induléds elsd lépéseinél,
de elég korédn visszhangra taldl Radnétiban is. A hatéds egy-
részt kozvetlenil éri, hisz egy elméleti cikk is tanuskodik

Kassak kOltészetének tanulményozdsardl /Kassdk Lajos uj verses-—
konyve: Fujjad csak furulyadat/. De eljuthatott a hatas kdzve-
tit8k /Illyés Gyula, Jbézsef Attila/ &ltal is.

Az expresszivista lirikus sajatossaga, hogy melldzi a
versnek minden olyan k&tottségét, amely a kdzvetlen aradéast és
lendiiletet fékezi. Sajat viléagképének, vilagélményérnek kifeje-
zésére megfeleld uj stilust igyekszik teremteni. Elveti a poé-
tika hagyoméanyos szabdlyait, lemond a sorok mértékérdl, a met-
rumok egydntetiiségérdl, a melddia finomsédgérdl. Kassak pl., a
versmesterség kellékeit lires csecsebecséknek itéli. A jatékos
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szinek és lebegések helyett a szavakbdl, mint "téglakbdl" a
vers "testiségét" akarja megformilni. Széamira nem az a fon—
tys tehat, hygy a vers szép legyen, hanem kifejezé legyen:
nyelvében, képeiben, dinamiké&jdban expressziv.Az expresszi-~
vista vers jellemzdi a dinamikus igésité stilus, a=z egy-—
szavas felkidltédsszeri mondatols merész ujszeri szbddsszeté-
telek, a vizidévéa terebélyesedd versrészletek. Az expresszi-
vista kdlt6 felkidltéasai gyakran tagolatlanok, szandékosan
szettdredezettek. Szétrobbantja a‘verset, uj logika torvé-

nyei szerint alk:ot.lt‘L

Szokas volt ezt az irodalmat ‘anarchi-
kusnak minésiteni. Voltaképpen nem az irodalom, hanem a kor
valt kaotikuss&. Mintha az élet veszitette volna el a rende-—
zéllogikét. Az ir>dalom tehét csak a valdsdg anarchidjat tiik-
rozte. A dezorganizilt kor valdsagélményét harmonikus formi—
ban az uj lira nem tudta kifejezni, uj kifejezési méd kel-
lett. Fitdtte ezt az emberi tehetelilenségbd8l fakadd keseri
indulat is, amely a szép szavakat diihds szdaradattal he-
lyettesitette, 12
csak ezek a buta villa-

mdi>ssinek

ne riasztgatndk mindig a merszem... s ezek a

mahomet

tégladdgdk is megint ugy ralajhérkodtak az ide-

geimre...

milyen rsnda ilyenkor az ucca, pfujj, mintha minden

meg lenne dogdlve... se mozgis, se szin...

csak csond.

/Sorok ideges érékban, Vildganyam. 40.1./
Kassék verseinek jellemz& tiinetei a gyakori felkidlta-
sok, aml megfelel a plakétszeriiség, a legnagyobb foku
expresszivitas kévetelményéneks "Vigyazz! / Az anyajdé f&ld
barlangokat tatog / Vigyazz! / A gépek a savak a robbandszerek

\
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vazz! /Jlla anvam 85. 1. /.

gélményt még tovabb fokozza mély maganhangzdk tobbsége:

n
lharsant, szétdurrant, ramvellazta, boronalt. Szabd Ldérinc

ett versrészletének igéiben /tancolnak, tolongnak/ csupa

726t taldlunk. Jdzgef Attila idézett verséne

reszket, csattog, dordg, dordmbol/ mind hangutidnzdk. Benniik az
‘74

i‘s’

hangﬁk tarsasigaban talédlhato,

A 'korai avantgard a vilag sziintelen mozgdésitéasédra, allandd
aktivizalésara torekszik. Ennek eredménye erds asszociativ fe-
szultségl koltészet, a szimultan lira lesz. Legnagyobb viléag-
irodalmi mestere Apollinaire, akitdl Kassék is tanult, Radndti-
nak is egyik péeldaképe volt, szamos k6lteményt forditott tdle,
tobbek kozdtt a Saint Merry muzsikusa c. hires szimultédn ver-
sét.

A szimultéan lira mestere egylitt, egymés mellett akarja
eldvetiteni mindazt, amit az egyltt megnyilvanuld jelenségek
tomkelegébdl kivalaszt. A kiils8 és belsd eseményeket, mivel
mindenhez egyforman koze van, egyszerre mutatja be. Ezért fol
kell robbaﬁtania a szokvanyos szemlélet hatarait. A felfokozott
egylivé slrités efféle képeket eredményez: "Boglyas fasziizek
kontyén &llong a sérga toronydra: dél van" /Kassédk: Vildganyam/;
"Nézd: dércsipte féink megdsziilt /fején il most a szél és len-—
g8 / harangu tornyok k&zdtt csak / megkondulnak a jémbor imak!"
/Radndéti: Pogény készontéd/. Vagyis a szimultanista k&ltd is
elemeire bontja a valdsagot, de elemeibdl nem a szokvéanyos logi-
ka torvényeli szerint formé&l egészet, hanem érzelmi beallitottsa-
génak, effektusainak megfeleléen.l6 Ennek eredményeként a leg-—
végletesebb, az indulat és képzelet Jsztinds ugrasait kdvets
asszociacld johet létre, s kialakul a dadaista-sziirrealista &b~
razolas.

y
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A szlirrealizmus stilisztikai hatasa rendklvul Jelencos.
Nélkiile a lira aligha lenne olyan feszteleniil nagyvonalu és
képgazdag. Arama dtjarja az egész mal lirat, merész kepzet—
tarsitéasat, szdkapcsolasat, sajatos Jelzbhaszndlatédt. Képeil
azonban gyakran Sntdrvényl életet élnek, elszakadnak a targy-
t01l, amelyet é&brédzolniok kellene. ’

Az avantgard aramlatok gyorsan>terjedték}vNyilVéﬁvalé,
hogy Kassék esztétikai programjénak kialakuldséban nagy sze-
repet jatszottak olvasmanyai. De miivészete mégsem jelent pusz-
ta uténz%st. Az avantgard koltészet "baktériumai mintegy a
levegbben usztak. Ezért akadt Kassakon kivil a korabeli ifju
lirikusok kdzdtt egycsapésra annyi kdvetdje. = '

A modernség nagy apostolénak, Kasséknak“feliépése kétsé-
gen kivil igen nagy jelentdéségii. Olyan uj kifejezésmbédot te-
remte:t, amely alkalmas burka a kiiszkddd ember -keseri kitEré—
seinek., A szimultanista abrazrléas végililis olyan szuggesztiv
egyseget teremt, amely igazolja és érthetdvé teszi, dokumen-
talja mivészi hluelet-13

Kétségtelen, hogy dult, vulkénikus az egész eurdpai
avantgard viléga. De kisérte az uj kitdrések reménye. A for-
radalmakat a fegyverek ugyan leverték, ‘de a szellem nem akart
errél tudmést venni, nem akart belenyugodni. Athatotta az a
meggydz6iés, higy a tarsadalom megérett a pusztulédsra, gyod-
keres atalakitésra szorul. Ez a meggy6éz8dés inspiralja, tép-
ldlja az avantgard m>zgalmakat. ' y

Az avantgard értelmiségi; miivészeti mozgalom'tehét, hor-
dozza a hamis tudat, hamis tikrdzés sok-sok jelenségét. Benne
az lgazi értékek mellett sok divatszeri elem is felszinre ke-
rilhetett. Torténetében mindvégig kiizd egyméssal "az indivi-
duédlis rombold és a kollektiv-épitd léazadasok két tipusa’. L8
Az avantgard mindenesetre olyan tényezd, amellyel az elsd vi-
lédghédboru utédn induld koltének feltétlenlil szémolnia kell.

Fontos része szézadunk irodalmi fejlddésének. De nem egyediili
4
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6rokség, mert adva van a plebejus-paraszti realizmus vagy na-
turalizmus, tovabba az intellektudlisabb jellegi realizmus is.
A k81t8 tehat t8bb lehetéség kizdtt valaszthats lehet avantgard
"fsrradalmar”, maradhat epigon, de véallalhatja a folytatd, ha-
g7 many8rz8 szerepét is. Vannak lirikusok, akik a legélesebben

szembefordulnak az avantgard apokaliptikus esztétikéajaval. Ko-

ziilik Erdélyi Jézsef fellépése a legjelentdsebb, aki a plebe-
jus-paraszti népiesség megujitéséval szerez a huszas években

‘eléviilhetetlen érdemeket.
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minden huszadik szdzadi abrizolésmédtdl megtermékenylilnek, min-—
den inditést magukba fogadnak s minden értékes vivményt szin-
tézisbe hoznak.

A két haboru kozti iddszaknak kétségtelenil legfontosabb
feladata a szocialista realizmus kialakitésa. A szocialista
irodalomnak az adott valdésdgot kell tikrdznie, a néphez, kom-
munista eszmeiséghez kell ragaszkodnia, s ugyanakkor korszeri
ifejezési formédkat kell kialakitania. Keriilnie kell a sablono-
kat, le kell kiizdenie a konzervativ esztétikal rendszerek aka-
dalyait. Kétségtelen, hdigy a szocialista realizmusnak sokat
kellett tanulnia a mult nagy realistaitél is, igy pl. a térgyi-
assagot, az életigazsagot és torténelmi hitelességet, a valod-
sdgnak a maga fejlddésében vald megjelenitését, s a modern rea-
lizmusban gyakran jelentkez® olyan elemeket, mint a groteszk,
az allegorikus és a hiperbolikus. Kérdés, hogy ilyen meggon-
dolésok alapjén milyen lehet a viszonya az avantgard iranyza-
toknak a szicialista miivészetekhez.

A szocialista realizmusban megujuld realizmus nem johet
ugy létre, hogy kozvetlenlil kapcsoldédik a XIX. szézadi realiz-
mushoz. A baloldali irodalmi avantgard sok értékeset alkotott,
ezért az uj realizmus nem lehet a XIX. szazadi realista vivma-
nyok egyszerli masolata, hanem a hagyomédnyok &s az avantgard
torekvések pozitiv vivményainak szintézise. A dogmatikussa me-
revedd mivészetszemlélet /nagyrealista iskola, voluntarista

4
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esztétika/ a szocialista realizmus sziikds felfogédsédt eredmé-
nyezte. Elutasitotta a kommunista avantgard vivmdnyait, ezzel
szlikitette a kommunista mozgalomhoz csatlakozé .irdk kérét.l9‘
A harmincas évekre kiteljesedd magyar szocialista iro-
dalom - els8sorban Jézsef Attila lirdja - egy magasabb szfé-
rédba olvasztotta be a kiilénféle dramlatik sok-sok elemét. Igy
valt a nyelv modernebbé és hajlékonyabbd, a kép és asszocis-
ci6 gazdagabba. A lirat bizonyos lehiggadas, targyszeriiségre
vald torekvés Jellemezte, de &athatotta az agitécidéra iranyu-
16 kdzvetlen szandék is.'A szocialista avantgdrd koltdi
/Majakovszkiij,, Jézsef Attlla, Brecht, Aragon/ nem tartottak
az avantgard iskoléat téves kerilbutnak, hanem az Atmeneti
sallangot elhagyva, de a milvészet lelkét Jelentd lobogés ko-
ral pozitiv eredményeit megérizve olvasztoittak ki klasszikus—
sa nemesedd koltészetiiket egy torténetileg suziikségszerien
megnyugvd mivészi kézegben.gofTul kellett tehdat- lépni a korai
avantgard»n, s noha tartalmi teljességénél, mivészi magas-
rendiiségenél fogva Jézsef Attila kiltészete kiteljesedett 1i-
rank mindeddig feliil nem mult megvalésulédsa, ezt a szikséges
lépést vele egylitt mask is megtették, sét szamira az utat
mintegy eldkészitették. Igy pl. Szabd Lérinc mar a Satan mii-
remekei c. kdtetben az avantgard mydernség klasszicizalasat
viszi végbe. A kdtet darabjal madr nem tekinthetdk szabadver—
seknek. Valdédi mintdjukat a gordg tragédiak kardalaiban, leg-
kGzelebbi rokonukat a pindaroszi 6déban lehet megjeldlni. A
kotetben sorra fellelhetdk a szabalyos gdrdg sorfajok, sét szam—
talan egyénien médositott antik sorfaj is taldlhaté. Ugyszbdl-
vén minden versben a ritmus "kemenyen kikalapdlt'. A kd1t4 uj
mifajt, a 20. szazad antikapitalista kardaldt teremti meg az-
4ltal, hogy az expresszionizmust a gordg kardalokkal k&zds
nevezdre vonja. Réba Gydrgy Szabd Lérinc kisérletét nemzedéki
Jelenségnek mindsiti. Valdéban, részben Jézsef Attila és

Illyés Gyula el8tt jarva, részben veliik egyiddben egyfajta uj
klasszicizmusban oldotta “el az lzmusok eredményeit,
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zatok valdojaban nem 1s onmagukban valtak jelentdssé, hanem ab-
5 uj lehetdségekre

ban, hogy mint "katalizatorok" uj formakrs,
Ugyanigy a magyar avantgard is - rovid tor-
Fol-

figyelmeztettek.22 1.
ténete ellenére - nagy feladatot teljesitett. Eredményei fel-
szivédtak kiltészetiink stilusédba, k6ltdéink szemléletébe.
fedezeseinek, merész ujitasainak hatasat napjainkban is érzé-
keljiuk. Termékenyitd hatéssal volt Radndti Miklds kdltészeteére

is.
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I. Legjellemz6bb hangtani sajétosségok

&

Ma mér alapveté stilisztikai kutatésok bizonyitjék, hogy
a tartalom és a hangalak kdzdtti kapcsolat nem puszta illuzié.
Régtdl forgva tudjék ezt a miforditdék, akik a hangok csoportao-
sitéséval, a zeneiséggel is igyekszenek dtmenteni mindazt, ami
informativ értékii. Kétségtelen, higy a kdltészetben Abrazolt
Jelenségek egy része hangjelenség vagy hangélmény, ezért a
stilisztikai kutatés nem nélkiilézheti a hangjelenségek vizs-
gélatat, ha az informicidés értékek megkdzelitéen teljes felde-
ritéséhez akar eljutni.1 De a tépasztalatlugydnakkor évatossag-
ra is int kOvetkeztetéseinkben. Hiszen az egyes hangokhoz az -
egyéni élményeknek, hangulatoknak megfeleléen mas—mas képzetek
flizédhetnek. Az egyes hangok puszta statisztikajanak még nincs
stilaris értéke, mert ez nyelvi sajatossédgot tiikrdz. A stilus
szempontjabdl ugyanakkor feltétleniil figyelembe kell venniink
a hangok kilonbdz8 sajatos csoportosulését.g'

Noha a kOlt6 az egyes hangok szinezetét nem valtoztat-
hatja meg, a hangok csoportositéséval médosithatja a sorok,
stréfak szinezetét, hangulatéat. 5 Szémos példét talédlunk erre
Fonagy Ivén: A k8181 nyelv hangtandbdl c. kdnyvében a magyar
¢s vilagirodalombdl egyarént. ' '

Minden stiluselemzésben, de kiil6nisen a hangtani sajétos-
sag>k vizsgalatéban nagy szerepe lehet a szubjektivitédsnak. A
mielemzésben fontos az elemzd személye, de a vizsgalat ideje,
korilményei is befslydsolhatjak az eredményt. Ma mar azonban
fejlett egzakt kvantitativ médszerek 4llnak a stiluskutatd
rendelkezésére, amelyekkel a szubjektivitas fenyegetd Snké-
nyessége ellensulyozhatb. Az egzakt médszerek segitséget ad-
hatnak a nyelvi foirma /a jelen esetben hangtani jelenség/ le-
irasédhoyz, amely nélkil&zhetetlen lépése a stiluskutatasnak.
Még fontosabb azonban az értékelés, a viszonyités. Ugyanakkor
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é - nieléglté elézmény
kiilonféle iréanyzat
tésen Osszemosddnak. A bizonytalansig feloldésaban a funkcio-
ndlis stilisztika mdédszere is segithet, amely szerint fel kell
deriteniink a stiluselem adott helyen betdltdtt szerepét.“l A
mielemzésben egyre jelentdsebb helyet foglal el a funkcid fo-
galma, s a funkciondltség ujszerli értelmezést nyer: az adott
nyelvi elem sokédgu korrelédcidit mutatja. Eszerint tSbbféle
funkcidrdl beszéllink: a vers egészében betdltdtt szprenrol
/strukturdlis funkecid/; a versen kivili asszociacids 1ranyult—
sagroél /strukturdbdl kifelé iranyuld funkcid/; a tartalom nyo-
matékositasardl /expressziv funkcid/; az ismeretkdzlé funkeid-
r6l. A hangtani elemzésben nyilvanvaldan az expressziv funk-
cid jut vezetd szerephez.

A kiragadott, a torténeti-téarsadalmi folyamatbdl az
elemzés céljara kiszakitott verset, versrészletet az anali-
zis végén visszahelyezziik eredeti Ssszefiiggésébe /Szabolcsi
Miklds: Modern médszerek a mielemzésben, Jelenkor, 1971/9./.
Ez a mivelet a hangtani elemzések esetén veszélyeket is rejt,
ezért kiilondsen lgyelniink kell arra, hogy a hangnak mint leg-
kisebb nyelvi elemnek a teljes egészhez vald viszonyitdsaban
a vulgaris értelmezést elkeriiljiik.
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Ujjgyakorlatok

Vajon miként hatottak az induld Radndétira az 8rdklott
stilussajatosségok? Vélasztmindenekeléttnaz els6 ujjgyakor-
latok vizsgélataval kereslink. 16 kdltemény /kdztik 2 ciklus/
tartozik ebbe a csoportba, jobban mondva ennyit deritett fel
eddig az irodalomtdrténet. Nagyobb részik ugyan egyidében ke-
letkezett az elsd kdtetek verseivel, de a kd1t8 mipt ujjpréd-
bakat, etliddket kihagyta bel8liik. o

A kisérletezd évek termésének ggﬁgi jellegzetességeit
vizsgalva feltlinik, hogy a fiatal k8148 tulnyomdbrészt mar
tisztéban van a kor szinvonaldnak megfeleld mesterségbeli fo-
gasokkal. Elsbsorban Ady és a francia szimbolistik hatésa
érezhetd, de nem keriilheti el a nyugatosok vonzdsat sem. TSbb-
nyire nem kodzvetlen hatésrdl van szd, hanem arrdl, ahogy a
nyugatosok stilusleleményei a Radnétival néhany évvel id&sebb
k6ltdnemzedék /Szabd Lérinc, Illyés Gyula, Jézsef Attila/
koltészetén atsziirédtek. Néhény vers tanusdga szerint - Bori
Imre szavaival élve ~ bizonyos "nyugatos atmoszfériban lé-
lekzik a k&1t6",2 |

Ady olvasasa nem pusztén a nagybetiis szimbdélumok hasz-
nalatara ihlette, elleshette t8le a miivészi hangszerelést is
- mér elsd irott verse tanusitja ezt /Duna partjén/. A k&l-
temény ugyan még korédntsem remekmi, am néhény sora éppen a
mivészi hangfestés révén hangulatbeli telitalédlat. A novem-—
beri csendes est hangulatat adja a tartalom, vele konvergal
a velaris hangok halk zenéje: ’

Este van, n>vemberi este...

S a feketén villogd Duna vize

Mint egy faradt vandor teste

Lomhan nydjtézott ki amarra, messze.
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€ZeK, mcg.].b .L.Lgl)'b'l
16 éves koltd ré-rataldl arra a harmbénidra, amit a nyugatosok
koltészete reprezental. SOt egy-egy strdéféaban a babitsi formai
bravurra is képes: az e hangok csoportositéséval kellemes mo-
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hangok foként a rimekben halmozddnak. A korai szerelmes vers

bédjosan birus hangulatdt illusztrélja a monoton zene, is, amely

a gyermekmondokakra emlékeztet:

Megkaptad Kedves a levelem?

Latod én magamat temetem'
eher lapokat 1rok tele,

Amikor zokognom kellene

Azon, hogy te nem vagy itt veiém,

Tépd Cssze Kedves a levelem.

/Levél, 1927./

Az éz hangokkal képzett sajétbs zene a koral versekben
Oly gyakori, hogy aligha lehet automatikus megoldésnak tekin-
tenunk. A vallasos fogalomkdr indokolja leginkdbb gyakorisé-
gadt / erre utal a cim is: Az dhitat zsoltéraibdl/. A szerelmi
vallomést ugyanis a k6lté mint imét suttogja el. A ciklus 3.
versében a csendben, suttogva imédkozd kispap képzete meriil
fel, s az imé&t kissé tavolabbrdl hallgatva a sziszegdé hangok
zenéje uralkodik. KiildnGs megoldéds ez, a vallédsos és erotikus
md>tivumok keveredését eredményezis
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Hugom is vagy néha, fehér arcd,
vintaranyhaju kedvesem, mikor
Szavaink és aakalnk eltévesztik
a szerelem utgat és én ilyenkor
ggomord pap-batyéad vagyok,

aki mér t4l van az Slelésen

és §gelid§géjd kishdgat szeretil
benned, akit szeret.

/Az &hitat zsoltéraibdl, 3. 1928./
A ciklus més versében pedig a szerelmi vallomést at- meg
a4tsz6vi a borongbds, s8% halotti hangulat:

ujjaidat csdkolom sorra
mikozben halottan lehulld
cserebogarak tavaszi siré f
‘bucsuimé&jat mondogatom
/Az édhitat zsoltéraibdl, 7. 1929./

A versrészlet hangszerelése feltiinéen mélyfekvésii. A
négy sor 37 magénhangzbja koziil mindSssze 8 a magas hang. A
mélyen bugd, gordrnkizd zenét tamdogatjék az l hang-k is.

A versprobék korszakdra azonban nem csupédn a visszafogott,
l4gy zeneiség a jellemzd. A fel-felbukkand természetélmény mér
ekkor is ujjongéssal, az Srom mémordval -t61ti el a kdlt8t, s
hozza zenel aléfestést a zarhang-k keményebb, harsdnyabb ze-
nejével ad: "Eattanélzirégé bogaras réten / megdradt bennem
egyszer a jésag:'"; vagy: ”Eggsos'réguléssel bujtak meg / ha-
jamnak meleg séﬁra alatt" /Az -&dhitatizsoltaraibdél, 6. 1929./.
A zene természetesen tovabb erdsddik, ha a zérhangok'bssze— -
to>rldédnak: "és tapadd selymes ingjének / szemérmetes. R___Ja
Egg_an" /Beteg lény az &agyon, 1929./. ‘

Nyilvanvaléan Kassdk hatdsdra mar a zsengék kdzStt is
megjelenik néhany agitécids széandéku szabad vers, bennik kii-
16nbsen feltlind a hanguténzdk rikitd zenéje: "jaj Uram, ké-
ményedbsél mér sikoltva / dél a rosszsz{ng fiist és a kazan fa-




tragéaiai, /amelyek este tlztol
: SnSotal Alkan 1AFFAEAk - ovani £+ 4
bezérva hor Etek" /Sokan lattatok, hogy, 1928./. Ugyanitt a

J
kemény méassalhangzdk torlasza kiildnSsen hangos kisérdz t
eredményez: "... a szétszdért kdpések patakka folyva / siklot-
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t61 széndékot, a plakitszeri figyelemfelkeltést.
A Nocturno c. versben, ebben a kiilénds, kisérteties sze-

gz
-mély hangok Jjavéra, a massalhangzok sajétos csoportosuléasa
miatt itt mégsem ervenyesulhet a halk zene. A révid versi-
kében ugyanis 31 t /k8ziilik 6 hosszu/ és 19 kemény k tédrsul
a maganhangzokhoz:

Szeretkezd macskék 81v{tottak

a haztetbn, a kéménylink alatt,

az ajténkrol ma é¢jjel leszakadt

és sikoltva tlnt el a denevér,

vészfiittydk nyargaltak szélparipan

a padléson ma sipolt a maginy,

a szobdkban a borzalom lakott,

a sarkokban a sdtét lap&lt, ,

szellem nyit>gatta a nagykaput

és elnyujtva remegve az orrit

~ekedt kutya ugatta a holdat

és siratott -engemet a holtat

akinek mellén ott Ul a haldl.

- /Nocturno, 1928./

A felssrolt példak a mivészi hangszerelés figyelemre
méltd fejlettségét mutatjak. Ugyanakkor feltiind, hogy a ko-
ral verseknek csupén egy harmaddban /a 16 versbd8l 6-ban/
taldlkozunk mivészi szinvonalu hangfestéssel. A zsenge-kor-
szak zeneisége még korantsem készség, a mesterek olvasdsénak,
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azaz inkabb tudatos tanulményozdsénak eredménye, felszedebt
ismeretanyag. " '

A prozédiai elemek és a rimtechnika vizsgéalata is meg-—
lehet8sen ellentmondd eredményekhez'vezet.:Ismeretes, hogy
a nyugatos k8lt8k gyakran diszitették verseiket alliterdcid-
val, de nem idegenkedett t8le Ady sem. A fiatal Radndti jo
tanitvany, az alliteréciéval is prébat tesz, s mi t3bb, nem-
egyszer finom zenei hatéast ér el. A sz belsejébdl is vissz-
hangzik a betiirim a kdvetkezd versrészletben:

ééomorubb vagyok a parti fliznél

&5 §Zép §gavakkal ggeretlek mégis,

pedig te szebb vagy a szédzszorszépnél

és az egyggergbbnél is egyggeerb.

/Az &hitat .zs>ltéraibél, 1. 1928,/

A négy soros stréféban 10 esetben sziszeg az sz hang, s a
kiilonds zene hosszu ideig megiilepedik a hallgatd tudatéban.
A versszakban ezen tul még sajdtos fokozdst is taldlunks
ah>gy a kdltd egyre nagy> bb intenzitéassal vallja meg szerel-
met, az alliterdcid is sorkszorozddik, végil a szavak belse-
jében is megjelenik. Igy tamdgatja a kiildnds hangszerelés a
szerelmi vallomds intenzitaséat.

Valdban kedvelt megolddsa a fiatal kdltének az éé hang-
gal képzett alliterdcid. Az dhitat zsoltaraibdl c¢. ciklus-
ban lépten-nyomon talalkozunk vele: "Mégis csak szavakkal
ggeretlek / és te ilyenkor jegenyék /. 4ahitatos magaséban
fészkelsz"; "Egyggerg_ggavakiérnek csak hozzad / dhitatos jé
papi ggavak és / az istenek egyggergéége fehérlik az / ajkaid
k0z0tt és szemeidben / felh&sen kéklik az égnél kékebb / vi-
ragoknak drtatlan kékje". Noha az alliterald szavakat itt
meglehetdsen széthuzza, a sorozat mégsem valik hatastalanna,
mert az sz hanggal alliterald szdcsoportot egy masodik, k
hanggal képzett kdveti. Soltész Katalin Babits kéltészetében

mutat ki hasonlbd megoldésokat.6
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zsgalata ugyanakkor tul-
oldasokat mutat. Kovetke-

~NOv e A

A kekszfnﬁ'Eletnek partjan...

Keékszinl Bletek dtjan...

S alattem a viz mormolasa,

Olyan, mint az Elet folyggé...
A kOlt6i széndékkal a rim itt nem konvergidl, amint a harom pont
mutatja a vers lezdratlan, elgondolkodtatd, mig az idézett utol-
sb6 strofdban két himrimet két ndrim kdvet, ezzel a lezartsig
érzetét kelti.

Mésutt a tiszta rimek intenzitéasa még tovabb esik, mert

rimtelen sorok higitjédk fel 6ket. A harom szakaszos versben
minddssze hérom rimpéar taldlhatd:

Egy bordévirds konyv vagy -
Dus, csevegd szirmok lapg
Melyek kozOtt a szél borzolva lapoz...

Nehégzg 1llatu, nedves sz1rma1d
Tellitve vannak titkos regekkel
Melyeket a- mult a foldben hagzott...

Lapoz, lapoz szirmaid kdzt a szél

- Pompés kitésed most nyllt ép’ széjjel
S elmeséli nékem amit olvasott...

/Rbzsa, 1926./

A teljes rendszertelenség érvényesil A bolond és a Hold
c. koltemény rimeiben is: aaxaxa/abbbxal/
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axxxXaa .A periddus egyetlen verse mutat csupén szorosabb
rendet a rimelésben, a Levél c. vers. S8t itt a fentebb is-
mertetett e hangok sajatos monoton zenéje még tovabb noveli a
kG6zlés intenzitédsat: Levelem - temetem, tele-kellene, velem-
levelem. ! '

Ahogy a kasséki szabadvers hatédsa er86sddik, egyre keve-
sebbet bibelédik a rimekkel. Megvaldsul az enjambement ural-
ma, a rim csak ritkédn Jjelenik meg, s néha az sem szokvényos,
hanem un. belsd rim.

Hagyd ottt az ébiékbf, az aranyos
h>rldas kalapot és dobd a ruhét
a hallgatd, fekete székre
és a meztelenséged add nekem.
/Szerelmi ciklus 1927-28-bdl. 10./

Masutt pedig a verssorok puszta ismétlésébdl széarmazik
a rim. Nysmatékositd funkcdja ugyan van, de feszliltséget nem
hordoz, a zeneiség szempontjabdél érdektelen:

Néha a fiadnak érzem magam,
ki lopva nézi vetkdzd anyjat
és csodatlatd szeme kicsillan
kamaszévei Unt undorabdl
és beléd szeret
Es beléd szeret
a testedet léatva
/Szerelmi ciklus 1927-28-bdl, 2./

Méar a zsengék korszakédban észrevehetden o0ldddik tehét
a nyugatos hatéds, a szabadvers felé. tdjékozdédik, merst amint
Koczkéds Sandor megédllapitja - csakhamar modernebb k51 t8ket
olvas: magyarokat, németeket és francidkat egyarént. Megis-
merkedik a modern izmusokkal: az expresszionista és sziir-
realista k6ltékkel. Mondanivaldjéanak megfeleléen formaigé—
nye is megvéaltozik. Maga szamol be errdl egyik levelében:
"Szakitottam a kdtdtt formaval, talédn mert ezek a mondani-




valék mar nem férnek bele. De ez a szakitas kis bizonytalan-

sédgot hozott. Ezt éreztem. Tudom. Es azt hiszem nem baj. Mert
ezzel a szakitéssal elszakitottam magam az eddig sem sulyos,

de érezhetd hatasok aldl /Ady V@rlalnei Baudelaire/ és aka-

rattal eléidéztem a "Sturm und Drang-ot'" /1928. T.3 /.7

"Most kiirt szava szamon a SzZ0..."

A Pogény kdszdnts, Ujmédi pésztorok éneke és Labadozd
szél c. kdtetek hangszerelése egységes jel leget mutats tul-
nyomérészt a harsany akusztikai megoldésok jutnak benniik
szbhoz. A kdtet tanusédga szerint mar végbement Radndéti kdlteé-
szetében az a stilusvaltas, amely a k6lt6t a szimbolista,
impresszijnista irdnyzatoktél a szlirrealizmushoz és expresz-
szionizmushoz vezette. A valtozést minden bizonnyal a térsa-
dalmi valéség befolyédsa inditotta el, amely mér elsbé koteté-
ben is szamottevd hatdétényezd, a huszas évek végén pedig egy-
re nagyobb az illegédlis péart hatésa.8 A munkédsosztaly jogos
kiizdelmének felismerésére vildgositottdk értelmét gydtrelmes
gyermekkora emlékei is, bar a ddnté befolyast szegedi egye-

9

géhen kifejlsdsd akcidhajlam, fiatalos dac egyre kevésbé tu-

temi éveinek tapasztalatal eredményezték.” A kOltd egyénisé-

dott megférni a szimbbélumok homalyaban, az impresszionizmus
esztétikai norméinak’"korlétai"»kézétt.lo Nem szabad termé-
szetesen egycsapésra bekdvetkezett fordulatra gondolnunk!
Amint lattuk, mar a zsengék kordban 1s feltinik egy-egy
expresszionista vers, viszont elsd kdtetében még meglelhetdk
a nyugato>so>k hatésat jelz6 motivumok.

A valtozéds tudatossédgat és szandékossigat - levelének
idézett vallomédsén kivil - a kdtetcimek is jelzik: Pogany
k&szont8, amelyben az 8si életkultuszt, a természetrajongd
pigény mémdirt szegezi szembe a kor kdtottségével; Ujmddi
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pasztorok éneke, amelyben a konkrétabb tarsadalomkritikét is
megkisérli; a Labadozd szél elnevezéssel pedig mintegy illuszt-
rédlja azt az 6nédlldsodéast, amely eszmei tisztulaséaban és nyel-
vi kifejezd erejében elkezgédik. -

A kStetek hangereje tdbbnyire fortisszimd. Szokatlan

intenzitassal arad a k8ltd raJGngo életszeretete, olykor fi-
trgtatott vitalitéasa. A uermeszet novényei, allatail megele-
venednek, nylizsgé, &dradd forgatagot alkotnak, a jelenségek sa-
jatosan felnagyitott élettel telitbdnek. Az életjelenségek fel-
fokyzott abréazoléasédban az expressziv felnagyitasieszkozel jut-
nak eldétérbe: a természetbdl ellesett legkisebb. hangélmények
is gyakran hangos zsongdssa vagy harsogd zenévé' erbsddnek, s

a vizudlis élmények kizvetitéseben valdsaggal téncol az is,
aminek lényege a mdyzdulatlansag. ‘Még nem annyira atélt, hanem
inkébb eltanul% eleme ez Radndti kdltészetének, az expresszio-
nista iskola hatésat mutatja. Igy tObbnyire disszondns ele-
mek vegylilnek a versekbe, a zene tulnd alafestd szerepén. A

hangszerelést meglehetdsen valtozatos nyelvi kifejezd eszkd-
zbkkel oldja meg. Fontos szerepet teljesitenek a hangutanzdk,
ezek kozott is a legnagyobb intenzitassal az r hanggal képzet-
tek zengenek: "Boldog csdkjaink Orome haréog a fak kozt"
/Tavaszi szeretdk verse, 1929./; "lelkes foldeken csbrrén,./
it6d6 szarba szokkenve a bﬁzaf /Koszontsd a napot,1929./;
"Nézd én a fajdalmak kertjébdl JOutem /- konnyes folydkon hul-
latd ligeteken / és zokogéstdl rengd réteken &t" /Variacid
szomorusagra, 1929./

A felnagyltotL zene kézvetitésében nagy szerepet Jatsza-
nak a kemenz mabsalhangzokkal képzett -hanguténzék és hangu-
latfest8k is: "Két bokor .jatszott késdbb / mocogva méariast /
lapjaik EauEQEEéK / 8 felhangzott nevetésdok" /Estefelé,
1932./. Kilondsen felerésddhet a zene, ha az energikus més-
salhangzdk sorozatossdgot alkotnak, a tempd is felgyorsul:

a t, £, p kemény massalhangzék rdvid szavakban Jelennek meg,
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s alliterécidt alkotnak: £
tan a fakon / dallal a hajtas™ /Tava
t
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a legnagyobb hangerdt. Am az é4brézolasban mér fe kK a zen

N

1tini enel
elem realls dbréazold ereje 1is. ngyelemre méltd pl a ekl

madar repiilésének zenei illusztralésa:

A fak voéros virédgokat lazadnak

éjjel és vidam csavargoék Slelnek

most a gggggggé sgd bokrok alatts

gggg a lany sivit, karmolva, teste

tavaszi forradalmén, mint

megbdbozott madér, ha himje eldl

éggﬁgggyg menekiil és borzas bdgyén

szines vagyal futyulve kivirdlnak.
/Tavaszi vers, 1930./

Az é és ég hangok akusztikéja igen valtozatosan kap szerepet.
Egyiittes zenéjlik fontos szerepet kap az egymést emésztd szerel-

mi csatdk abrazoléasdban, amely az Ady-élmény hataséra még most 1is

erésen kisért: "Néha harapunk. Fényes fogaink / vértjén csattog-
ig térik a ggég / és aprd vércseppek koszoruja / lebben a hom-
lokunk felé." /Az ahitat zsoltarai, 7. 1929./. A cs affrikéta
fontos szerepet kap a szerelemélmény kozmikus méreti dbrazola-

sédban is: "é, imadkozz értem! / mert csilland reggeleken is ki-
4ltom / hogy érted csillognak a megcsengd / partok és érted a

napszemii tavoll!" /0 fény, ragyogés,£napszemg reggel! 1929./
Erés akusztikaja van az s réshangnak is, fdkeént, ha a ko1l-
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t8 s> rozatban szerepelteti. A még mindig meglehetésen lézas
szerelemélmény kézvetitéséhez ad igy intenziv kisérSzendts

"ha csipkésen kigéri séhajos / lihegésed és nedves nagy / fo-
gaim szerelmeg vacogésa'" /Az dhitat zsoltérai, 3. 1929./ Soro-
zatossag nélkiil lényegesen csendesedik, halkul a zene. Mar a
méasodik kdtetben megfigyelhetd ugyanis a szerelmi élmény el-
mélylilése, a szerelmes szituicidk meghittebb Abrézolasas

Széke, pogény léany a szeretdm, engem
hisz egyediil és ha papot lat
rettenve’éﬁt%bg: csak fU van és faq
nap, hold, csillagok és &llatok vannak
a tarka mezdkdn. _
/Pirul a naptdél mér az 6szi bogyd, 1930./

A fiatal Radnéti egyéniségében fellelhetd bizonyos iééﬁ—
véries humdnum, ugyan ez még korai lirdjéban csak csiraként
Jelentkezik, s tObbnyire a k81lté kdzvetlen kdrnyezetére redu-
kdlédik. Tiltakozd felkidltasait harsogd zenével kiséri, a
harsény hanguténzédkban agz S réshang szerepe a legfeltiindbbs

Vészes sirélysikollyal ha f£8lsikolbtok
nem hallja senki pedig
testvéreim
a millidk
éikoltanak...
/Sirdlysikoly, 1928,/

A testvéries inditéku panasz expressziv zenéjét a kemény més-
salhangzdk csoportositéséval‘is-biztositja,-amely.oly nagyfo-
ku, hogy a megoldasbanfeltétleniil széndékossagot kell keres-
ninks '
Testvér, én éjjelenként fistfirtds, fekete
tUzfalak tovén aludtam a szegénység és
", .. : .
gyulolet almaival...

/Szegénység és gyglélet verse, 1928./
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ncs 8 sorban nagyon erdés, a masodik-
ban 01dédik, a harmadik /nem teljes/ sorban egészen megszii-
nik,

nik a nehézkes, sulyos zene, a kemény k, t zarhangok zené-
Je. A vanszorgd, nydgdécseld zene kialakitésédban az ¢ han-
gok- is szerepet kapnak, s egylittesen a nehéz keresztet gor-

nyedve cipeld Krisztus képzetét illusztraljaks

Veréjtékkeresztektél gbrnyedé rédncokkal terhes

Golgotha volt a szememalaa, ahol az éjek
Szénporos Krisztusai fesziiltek kéken.

A testvéries inditéku humdnum - bar kezdetben elvétve
és bizonytalanul - k&zbsségi sérelmeket is felvet, sét bizo-
nyos akciéhajlamot is eredményez. /Ez ugyan ekkor még nem
tulsagdisan eredeti, az avantgard irédnyzatok hatésat mutatja./

A Lébad»zd szélben sokasodnak az eszmel elmélyiilés jelei:
éerzékenyen reagdl a politikai eseményekre, humanizmusa mé-
lyil, kilép'kézvetlen kérnyezetébdl, hangot kap kdltészeté-
ben a leigazottak nemzetkdzi Osszefogésénak kbvetelménye és

a szenvedélyes héboruellenesség. A hangos kisér8zene most sem
szakad meg, sét helyenkint fdlerdsddik, a koltd lazadasanak
szolgélatéba szegbdik, redlis szinezetet 51t, mert a for-
tisszimo akkordokat a tartalom 1ndokolJall "kedvvel ébredt,
ahogy mesék csatdi / hajnalén kirthangra harcosok!™ /1931. ’
dprilis 19./; vagy méginkabb abban a heves érzelemkitSrésben,

amelyet a tliz képzetére épitett. Meghdkkentd dinamikéval
robban ki a kdlt8bdl a harag, mert "ragdlyos" versei miatt
perbefogték és zart térgyaldst rendeltek el. A felheviilt lel-




kidllapot konvergens zeneil alafestdéi a p, &, k zérhangoks:
3
PaLtognl S kopnl szeretuem volna,

(]
mint tuz, kit szikkadt emberek

ulneg koridl fecsegbd szalonnag és
varakozd Eenyereg gyonyorével.,
/1931. december 8. Fdétargyalas/

Az expresszionista koltd a maga lelkében duld viharst
gyakran vetiti a tajba. Radndti kdltészetében is kedvelt el-
jarés ez. A feltiné életerdét, fiatalos kedvet jo6l illusztral-
Jak a kemény zarhangok és a pergd g :

Talan Vihaé jon, mert

simul halasodva a bowz viz,

szettette a csdnd a labat

az ut f6165t és harcos

zajokkal keszul marakodnl.
/Férfinapld, 1931./

A fel-felbukkandé rikitd zenei elemet indokolja a kozmikus élet-
érzés és a fiatalos eré8fitoghatéas:

Majd folébredek én is! kedvesem arany
varkocsan 51ko_g__ a napfény,

lébalva nd f8l arnyam az égig és
huszonkét szemtelen évem az éjjel
bevacsorédzik héarom csillagat! -

/1931. éaprilis 19./

Noha a periodus 1iréjénak'hangszerelése tobbnyire harsany,
ez a zene mégsem egyhangu, a halkabb, meghittebb zenei atmosz-
Tera megteremtésére is képes a fiatal k81t8. A megoldésban
tobbnyire a magduhangzdék kapnak vezetd szerepet, vagy a kelle-
mes hangzasu, halk tbnusu zdngés l hang. Finom kisérézenét
SZngéltat vele a meghitt szerelmi vallomashoz: "Szerelmed
Lamhull kerengve, mint hulld / nagy vadgesztenyelevél" / Az
dhitat zsoltarai, 8. 1928./. A mely magénhangzdk hurjain pe-




/Békesség, 1929./; méginkédbb, ha a mély maganhangz
sorat egyetlen magas hang sem szakitja meg: "... lassan magya-
rédz / a f£dros szomorusdg" /1932. janudr 17./ A mely hangok

uralma a Jellegzetes erdltetett nagyotmondds zenei alafestdje
is lehet: "hasrafekiidt utakon itt a napfény / és nagyokat mé-

!
lazva vakarja farat" /Szél se fuj itt mér, 1932./.
A visszafogott, lehalkitott zene azonban eboen a korszak-

ban igen ritka. A periddus hangszerelésének elemzése nem iga-
zolja Bori Imre megéllapitésat, miszerint "a pélyaszakasz ma-
sodik felében a banat kategériadja vélik uralkodd motivummé.l
Ugyanis a mély magénhangzék 1s az expressziv kifejezés szol-
gdlatéaba szegddnek, ha energikus massalhangzék térsasagaban
jelennek meg: '"Ha tenyerére galambok ilnek, / akkor &6 is bu-
rukkoldé galamb" /Hont Ferenc, 1932./; vagy méginkabbs "Jolla-
kott ablakokon koppannak szemeink" /J6llakott ablakokon, 193L/.
S8t ez a megoldas arra is alkalmas, hogy vele éppen heves ak-

cidéhajlaméat illusztralja: "most harcaim ustora duruzsol / ru-

ham ujjéban és készlil a téli csatakral” /Tavaszra jbosolok 1tt,
1932./.

Magas maganhangzdkbbél ritkén alkot jellegzetes zenét. Ko-
ziiliik a legfeltliinébb az e-¢ hangok szerepe, nyelvtdrd monotd—
niadjukkal a torvénykezés rideg szbvegét parodizdlja: "Nem ész-—
leltetett gnyhité korilmény / s két versem nyolc napot nyo-
mott;" /1931. december 8. Fétargyalas/.

A szorosabb értelemben vett verszenel eszkSzdk kdzul a
legnagyobb szerep jut az alliteracidnak. Radnbdti szinte minden

valtozatat eljatssza annak a megoldasnak amit J. Soltész
Katalin Babits verseiben kimutat. 13 Feltiiné, hogy kevés az olyan
- z0ngés méssalhangzéval képzett alliteracid, amely lagy, boron-
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gbs hangulat>t sugalmaz: "Ikreket szlilt anyam / meg is halt ott
nyomban / az Ocsemmel egyiitt / nyugszik nyugalomban.' /Mondo-
gatdsra vald, 1930-kdril/. Az ailiterald h hang is alkalmas a
szomdyru hangulat zenei illusztrdlésara, noha zdngétlen, hiszen
hangereje nagyon elenyészd: nsirasom csorgott szllz arcomon /
mely mar halovéany mint a / hajnali holt hold mely / szégyen a
hajnali hajnali égen." /Varidcid szomordségra, 1929./. A légy
dallamot a gyakori ; hangok is témogatjék.

A periédus minden mds alliteridcidjébsan energikus méassal-
hangzok csengnek Ossze. KozSttik is mintegy uralkodd a fuvd £
hang. Zeneli hatédsa anndl is inkébb erds, mert ketténél t&bb
széra is kiterjed: "nagy fene faldossa kdril életemet most /

s életem is aprd fenékkel é1!" / Déli vers, 1931-33./:;"...t4-
vol a fagy mér hétrakapkod, / mert olvadd farét félti dihod-
toLr" /Tortenelem, 1931-32./; "... mert bubéas / folleg Ul most
a fak £016tt és holnap / dérrel veszekszik mér a harmat!" /Sze-
relmes vers november végén, 1932./; "Aztan borzasra gazoct leve-
lek szalltak / £51lénk a fara" /1932. janudr 17. Vasérnap/.
Er8s6dik a zenei hatéds, ha a héarom tagu alliterdcid kdzé més
520 nem ékeldédik: "Ma vasérnap volt, esniakart a hé / de iagy
iagta fonn és nem esett." /1932. janudr 17./ Hatésosak a szi-
szegl hangok is, ha szoros szerkezetekben rimelnek: "Most kirt
géavalézémpn a sz6" /1932. médjus 5./; vagy: "mar nem kbszal
szarnyas szavakkal / szajunk kdril halovény dmen!" /Pogény ko-
szénté, 1930./. Kiiléndsen nyomatékosak a k hanggal kepzeutek°
"és Varwstagt nagyhasu lanyok lesik lassan klfelezkerekedo
kolykelket " /Keseredd, 1931./ Az utdbbiban az allltera01o a
szd belsejébdl is visszhangzik. - Més, még. 1ncen21vebb véalto-
zatok a negytagu szerkezetek: "Szeretdm meztelen flirdik a
Felkdn / hatan furtokben fut a viz," /1932, Jullus 7./3 vagy:
"az ablakon &t fények fesziiltek a / falra furesan, /Medlta—
cid, 1929./. - Masubt ugy alkot négyes tagu allltera01ot, hogy
az két parbol 4l1 Sssze: "...én éjjelenként fustfurtos, feke-
te / tuzfala& tovén aludtam a szegénység és gyulolet dlmai-
val..." /Szegénység és gyulolet verse, 1928./; :"...s egyediil




maradsz szeletlen / a széllel ieketén f6ltoronyodva' /Fogaid
ne mossa panassz6, 1932./. A kilenctagu, egész versre kiter-
jedd alliceracié még akkor is nagyon hat s, ha tagjai kozé

7

paskolja keményre izgatott
mellén a tapadd, vizes inget,
mert rezgve széradd lepkék

visszatérd lelkei kOzt

dongeti ﬁéldhﬁz most Slelni

a gazda ialcsuklé, szerelmes
asszonyat, akinek nyild

Gleben ring a iuvek flttyokbe
iakadésa és csbékja eldtt mar
csillogva &ll iél a halott vidék.

/Vihar utén, 1930./

Az alliterécidé mint a korszak legf8bb verszenel eleme
mintegy a rimtelenséget pétolja.lq Ebben a tekintetben is az
expresszivistadk tanitvénya a koltd. A versek tulnyomd tSbb-
ségében megvan ugyan a kdzpontozas, a stréfak szabalyosan
szerkesztettek, az expresszionista ihletés mégis kétségte-
len, hisz az expresszionizmus nem feltétlenlil jelent egyet a
hagyoményos versszerkezet felbomlasztéséval.15 A diszités,
ékesgetés funkciéja viszont alig él, a nyugatos kdlték formai
hagyoményai nem érvényesiilnek, a belsé cicoma kevés. A ritmus
halk, kiilon hatétényezévé ritkédn valik, s ekkor mindig vala-
mely meghatérozott funkcidt teljesit. A ritmus nélkiili sorok
k6z6tt néha bujkélnak ugyan iddmértékes lébak - tobbnyire dak-
tilusok - sorozatossagot azonban csak ritkan alkotnak. Patto-
g6 rltmlkagukkal a felfOKOZOut Veget301ot zenelleg 331 alé~
festiks "hogy teral & fuven a / fény &s pattan 2 fZkon / dal-
1¥1 ¥ hgatas!" /Tavaszi szereték verse, 1929./. Ha alliterécid-
val talalkozik, energidja tovabb ndvekedik: "sirdsom csorgott
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szlz arcomon / mely mar halovény mint a / hgjnglg hglt h:&d
mgay / szggygn.ﬁ hajnﬁlg hajﬁglg gégn" /Variacidé szomorusag-
ra, 1929./ Akusztikajukkal joél illusztréljék a siild szalonna
zsirjénak pagtogését° "Pattogni s kOpni szerettem volna, /

mint a tuz, kit szikkadt emberek / Ulnek koril fecsegd
szalonnak és / vardkdzd kenyerek gygnyorevéﬁ " /1931. decem-
ber 8. Fdtargyalas/. A tavolkeleti haborut abréazold versében
zenel aléfestést ad a diborgd hadak vonulasédnak. Egyébként
a korszak egyediili versrészlete ez, amelyben halvany rim is
érzékelhetd:

Atkelt a Wuszung patakon tegnap

a japani gydlogség

s 4gyuk vastag harmgud kdszitl

kin¥Y rétekén utjat.

/1932, februar 17./

Az alabbi idézetben pedig a heves koltdi akcidhajlamhoz jél
idomul az anapesztusok lebegve pattogo 7ene3e, S harcba hivé
kurt hangganak hitasag kslglu "Most kurt s”ava szamon a szd /
elvtarsalmnak hangos indulé&sa' /1932. majus 5. /

Més idémértékes prozddiai elemek a korszakban nem tiinnek
fel. Még az Oktéberi véazlat c. versében kialakulnak ugyan Jjam-
bikus labak, de erdsen ritkézottak és ezért erétlenek, kildno-
sebb funkcidéjuk nincs.

A hangsulyos ritmus szerepe ebben a korszakban ugyszdl-
vén elenyész6. A népdalihletésii Kis kacsa fiirdik c. vers en-

nek alapjan épitkezik ugyan, de nem a népdalokra jellemzd
egyszerlibb format képviseli: tizes, tizenegyes sorokbdél 4ll,
s 1tt-ott a hangsuly meglehetdsen elmosbdédik, daktilusi la-
bak is belevegylilnek, tele gagliardakkal. Ez kézenfekvd mar
az 1llet6 népdal miatt is.

Fekete téban|kis kacsal firdik

s firdik al nagy lanylla ruhadztatd,

jg'tgﬁanében slhmindengl 14ats2ik




ahogyan csanuong“mossa melgat; mér
ks

tudom, ugénall széradni kirekszik
a napral és e g@m"kWVan 6l csorgd
fogakkal két eKesucomoaa!K zé!

/Kis kécsa firdik, 1930./
' Még bizonytalanabb a hangsulyos ritmika a Szusszand c. kolte-

ményében, s nem is terjed ki az egesz versre, hanem csupén el-
s6 felére:

Szép vagyok? Szép!

Igazan? Gyonyoru!

Te tudod? Tudom én!

Széazszorszép vagy! és

nivé kialtas

szigorﬁ téli

erddn, mikor

froccsen a napfény!

A korszak kidlteményeinek jelentds részében pedig nem csu-

péan a ritmus halk, hanem a kézpontozéas is feliiletessé valik,
gyakori elem az enjambement, a liral szituédcid és logikal rend

fellazul, a sziirrealizmus képzettérsitéma valik uralkodévé.l7

"Surranva kell most élned..."

! A
Ugy éltem mostandig, mint fiatal bika,

aki esett tehenek kdzt unja magdt a déli
melegben és erejét hirdetni korberohangat
s jatéka mellé nyéalabol ereszt habos lobogdt

I
S ugy élek mostan is, mint a bika, de mint
bika, aki megtorpan a tiicskds ret kdzepén
és folszagol a levegdbe...
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folszggol s nem menekiil, mint menekiilnek
az Ozek;

1
Igy klizddk én is és igy esem el majd,
s okulasul késd koroknak, csontjaim 8rzi a t&j.

Ars poetikajénak is tekinthetdé a vers, amelyhez a Kortars ut-
levelére c. kdtetzard koltemény csatlakozi@ a koltéi helyt-
éllés és lézadds programjinak megerdsitésével: "Surranva kell
most élnek itt, sétét / vadmacskaként, ki néma hittel ugrik /
és karmol is szdrnyen, t1z feszes korommel"; majd pedig:
"...h>gyha lazadsz jovendd / fiatal koroknak embere hirdet /
...fidnak adja at emlékedet, hogy példakép, erds fa / le-
gyen,..." Az ﬁjhold ajénlésé-ban pedig félreérthetetleniil be-
Jelenti, hogy uj, hatékonyabb fegyverzettel, kifejezd készlet-
tel 1ép olvasdi elé: '"Nézdel és / az is széllani kész. Csére
t6r. Hangja kés."l8 Nem annyira a példaként valasztott kol-
t8k blivolete sodorja, mint eldz8 kdteteiben, hanem Abrazolésa
tudatosabba, egyénibbé, eredetibbé valik.

Kétségtelen, hogy mér az Ujhold kdtetben uralkodik ki~
forrott kiéltészetének harom jellegzetes témédja: a kinzd ha-
lalsejtelem a t&jban, emberben, latomésban; a kdznapi, gyak-
ran politikai valdsaghbdl szétt életkép; a bensdéséges szerelem
haldlt ellenpontoz6é motivuma. Am a hérom féle téma egyensulya
ebben a kotetben még megmarad, s a "kiizdé k51t8" elhatirozé-
salt nem csorbitja. A halédlsejtelem a "Jarkalj csak, halél-
raitélt!" kotetet boritja el minden eddiginél és ezutéan ké-
vetkezOnél nagyobb mértékben, teljesen besziikitve tematikajés.
De ez a halélsejtelem a versek szililetése idején indokolt és
politikus vilagérzés, ezért Snmagdban még nem jelent szemlé-
leti mélypontot még akkor sem, ha az olykor kissé oncélu, kis-
sé ir~dalmias borzongésban jelentkezik. A mélypontot a haldl-
sejtelem individualista megkdzelitése, a maganyos szembendllas
nem puszta tudomasulvétele, hanem hangsulyozésa jelzi. A ha-




4n élj te most,

sok." - hi tia d .
gulati mélypont nagy mivészi-formai fejldédéssel jar egyltt,
amely akkortdjt a Nyugat liréjéra, pl. az oregedd Babits kol-

‘tészetére jellemzd. S mi t6bb a Jarkalj csak, haléalraitélt!

kitetben a hangulati mélypont és a mivészi-formal fejlédes -

k3z5tt1i ellentmondads csak latszdélagos. A kS8ltS elkomoroda-—

sét értékes emberi tulajdons dgok ellensulyozzak, és ezek a
g

é
élyben munkdlva a pozitiv fejlédést 4allandoan biztositjék. A

=]

TLlL luiin.

legfontosabb ilyen jellemvonas az 6szinteség: nem csupan a vi-
laggal néz szembe, hanem Onmagaval is. Gyengeségeinek, felel-
meinek nem teremt igazold ideolégiat. /Kozdmbds marad pl. a
filozdfiai kérdések irant./ Legreménytelenebb percében 1is
tudja, hogy mi a gyengeség és mi az erd., Tudja, hogy a kol-
tének nemcsak tiszténak és artatlannak kell lennie, hanem

harcosnak is.

Nemsokéra ismét teljes erejében, sét az eddiginél magasabb
szinten és a kiérlelt forma fegyverzetében jelenik meg az ak-
tiv humanizmus. A Meredek ut-ban valik Radndéti nagy kdltdvé.

A témék ugyan nagyjabol a régiek. A minbségi fordulat a versek
mélyebb rétegeiben kovetkezik be. Més az a magatartéas, amely

a témakat formalja. Mintegy szintézisét adja az eld8zb kotetek-
nek: egyediil az idill és a lézadéas; visszater szolidaritasa a
szegényekkel, elnyomottakkal; tudja, ha vannak elnyomottak,
azért erd is van, jovd is van; latja a héboru veszélyet és sza-
kadatlan figyelmeztet erre; politikal tisztanlatésa képessé te-
szi az események préfétikus jovenddlesére.

Mindezek alapjén lehet felmérni és értekelni azt a nagy
valtozast, amely a korszak verseinek hangszerelésében végbe-
megy. A k61téi kedélyvildg elkomorulasa miatt eldétérbe keril az
elégia. A hozzd 1118 visszafogottabb, busabb, komorabb zenekisé-
ret megteremtésében nagy szerepet kapnak, s a miivészi hangfestés-
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ben feltinben elbnyomulnak a mély maganhangzdk. Aranyuk ki-
lonosen megnovekedik azokban a versekben, versrészletekben,
amelyek a k6ltdé panaszét, halalfélelmét, szomdruséigat koz-—
is, asszonyom kicsi huga..." /Es kegyetlen, 1933./; "s ahogy
borul, dgy féltve atkarol, s zokog fiatal feleséged." /Habo-
rus naplé, %935./; "Jarkalj csak, haldlraitélt! bokrokba szél
és macska butt," /Jarkal] csak, halélraitélt! 1936./ "Mit

érek én, a ritka és nehéz szavak tuddsa, hogyha ostobdn /bom—

bat szorongat minden kerge kéz." /Orizz és védj, 1937./ A

felsorolt részletekben nem csupén a mély hangok arénya magas
/12:9; 12:7; 12:4; 16:13/, hanem sorozatban taléalhatdék ben-
nik olyan szavak, amelyek kizardlag mély magénhangzdval kép-

zettek. Ez anndl is inkdbb feltiind, mivel az eddigi mérések
szerint nyelviink kissé magasabb fekvési, néhény szazalékkal
az arany a magasabb hangok felé tolddik el. — A kdvetkezd
részletben pedig a komoran déngdé a hang alkot sorozatot, s
az ng hangkapcsolat zenéjével téamogatva a holtat siratd ha-
rang kongésat illusztrélja:'ha meghalsz, s tested égetni le-
bocséjtjak. / De mint esti harang / hangjéara toronybdl a sok

fehér galamb, / a hangja sz&ll uténad, s csapdos majd ott
alant" /Szerelmes vers az Istenhegyen, 1934./. Itt az a hang
maganhangzdk kozotti aranya 43:17, azaz 39 %. A feltiinben
meélyfekvési zene is mutatja, hogy a kéltdé mintegy aszkétiku-
san edzi magét a jovendd események elviselésére.

Kézvetett informécid alapjén is gyakran taldlkozunk ezek-
ben a kotetekben a koltd halalfélelmével, borus hangulatéval,
s tobbnyire a téjrajz t6lti be a kdzvetitd szerepet. A kor-
szak t4jat nem is annyira a s8tét ténusu vizualis élmények te-
szilk komorrd, hanem sokkal inkabb a felszaporodd mély magén-
hangzok tompén kongd zenéje: "Mér éjszakéara adgyazott a kert /

. . oy I .
az almos sok bogér virdgba butt" /Este a kertben, 1934./;

"fut macskatalpain a tompa fény, / halvény &rnyat sziil a vas-

tag érnyek" /Alkonyl elégia, 193%6./. A kdvetkezd részlet kii-
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sanak", Foként az & hang képzési energidja és hangere-
je érvényesiil fokozottabban.
Radndéti kifejlett realizmusénak egyik legmeggy8z8bb pré-—

béja az apréd természet"aelen 2gek, halvény szinek és halk ne-
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ként Toth Arpad ;iraJ dban taldlkozhatunk.”” Az élmény kozveti-
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tésében ismét fontos szerepet kap a zenelség, elsdsorban a

mély maganhangzdk zenéje. A meghitt dallam vardzséban Jjelentds

tényezd a gyakori ng hangkapcsolat is: "S a ringatd homalyban

ringd / virdgon dongat még a dongd." /Hajnaltdl éjfélig, 1938./.
A magas magénhangzdk ebben a korban lényegesen kisebb sze-

repet kapnak tehédt a miivészi hangfestésben. A megédllapitas
azonban csak gyakorisagukra vonatkozik. Egyértelmien hangfestd
szerepben ritkan jelennek meg, de akkor a bennik rejlé hangu-
lati tényezdket maradék nélkil akndzza ki a koltd. Az e—¢ han-
gok egyhangu zenéjével felfokozza a kérés intenzitésat, ugyan-
akkor jétékossagot is biztosit a versnek: "S én kérek, ujra ké-
rek, s nagy kerek, / zsirba mértogatott kenyerekkel / settengek
és a konyha-némberek / szivét lagyitva hangosan nyelek." /Haj-
naltél éjfélig, 1938./ A gyakorta ismétlddé hosszu 8 zenéje pe-
dig fel-felszokkenésével a ndvekedést illusztralja: "...hogyha
nész / csak folfelé ndhetsz, mint félfelé ng itt / az erdd ...

1"

/Szerelmes vers az erddn, 1934./ - Igy keres fogddzdt a koltd
a pajkos életdrdmben.

Az aszkéta Snmarcangolés ellenpdlusédban a gyengéd és si-
mogatd életszeretet is megjelenik. Erzékletesen abrazolja a 1é-

lek legaprdébb rezdiléseit. A finom reszketés, az aprd mozzana-
tok az abrazolésban fontos szerepet kapnak, a durva vilag ellen-
tétét képezik. A zene halk, tdbbnyire pianisszimé. A massal-

hangzdék kozlil a zdngések szaporodnak meg. Pl. az 1 hangok gya-
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korisdga jelent&sen hozzajarul a versek lagy, melankélikus
hangvételéhez, Efféle puha zenéjével jellemzi Kosztolényi
formai bravurjat a halot: kC1t86 emlékét idézs kGlteményé-

ben: "A lélek oly ijedt és lebbend / akar a his, konnylisz dr-
nyu felleg, melyre forrd csillagok lehelnek." /fnek a halal-
rél, 1937./. A z1l4lt korban fontos kapaszkodd a szerelem,
amely most mar elmélyiilt érzelmekre témaszkodik, abrizolési-
ban el8jdnnek g kapcsolat olyan meghitt mozzanatai is, amelyek
Radnétiig a magyar kGltészetben csak Jozser Attilénal ismerete-
Sek. A halk kisérézenédt i1tt is leginkébb g g8yakori 1 hangok
taplal jaks "Alvd arca koril / csillog és ring a parna, / haja
ket késza szala / csiklandja orromat." /Bizalmas ének és va-
razs, 1936./; "elalszom, faradt szivem szlve mellett, / s sze-~
memre fUi a Jolismert lehellet." /Ez volna héat..., 1937,/, Tpé-
fas zenét vardzsol sy L és e-é hangok egylittes akusztikdja a
Szerelmi valloméshozs "A napbdl méz bereg, / oly rég nem néz—
telek, / fellebben lebke inged, / benderinted, szerteszall Z
kis pép,a messze fenn és latlak meztelen," /Emlék, 1937./. A
hajdani franciaorszagi utazas kedves élményének felidézéséhez

1s jél idomul agz 1 hangok l4gy zenéje: "A vonaton g lampa hal-
dokolt, / a lengé ablakra néha rétapadt g hold, szemkSzt ka-
tona Ult, szivén €8y szbke lany / vilagitott., A lény mosoly-
gott, kdnnyi adlma volt." /Cartes postales, 1937./ Kissé fel-
erésddik a zene, ha az 1 hangok kérnyezetében testesebb, f§-
ként mély magénhangzdk /8, &, o, u/ vannak. Az emeltéebb zene-
kiséret sziikséges is a lelkesililt, patosszal telitett himnu-
szokban, amelyek kiilénbep is kiemelkednek g korszak elégidi
kOzlil: "Dicsérlek z0ldeld /Nilus, illatozd! / a mélybdl térsz
€16 / s a naptél léngolé / messze sikra dradsz te arado!"
/Himnusz g Nilushozgz, 1936,/

Radnéti ekkortdjt mar szémottevs mivészi-formai bravuy-

rokra képes. Kilonosen Szembetinéen mutatja ezt az g véltoza-
tossag, amelyet az 1 akusztikijsaval negteremt. Az iramodas kép-
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Noha még légy, de mégis valamivel fokozottabb energiat
képvisel a nazdlis zdngés m hang. Képzésekor a zar a leve-

ek el, nem l0késszerii, hanem e
rozatban is halkabb, visszafogottabb zenekiséretet eredményez.
A tajélmény kdzvetitésében zenéje konvergenciét alkot a mor-
mogés képzetével: "Usszevissza zaj lesz, / még a lomb is mor-
mog." /Valtozbd t4j, 1935./. Hosszabb sorozatéval fajdalmas
tagadast erdsit a koltd. Huszonkilencedik évi sziiletésnapja-

ra készllt kOlteményének kiragadott részletében az Jsszes
hangok 19 %-a m hang. Zenéje mintegy Ssszefliggd monoton fo-
lyamatot ad: "...de aznap / nem békitett meg semmisem, / nem
maradt meg semmisem vigasznak" /Huszonkilenc év, 1938./.

A h akusztikail skédlédja szokatlanul széles Radndétinél.
Szerepet kap a finom, halk hangszerelésében, szinte erdtlen
sbhajtéséaval a gyenge lehelet dramlésédnak hanghatésat keltis
"s testére hltvéset / lehell a hds id4." /Piranéi emlék,1937./.
Sajatos helyzetben azonban Radndéti felfokozza, felerdsiti ze-
nejét. A kdvetkezd kiemelt sorban a h hangok aranya 40 %, hang-
hatésa erds, a rikitd természeti jelenség zenei illusztralésé-
ra jo6l megfelel: "és az éleshangd reggel 1gy kidlt: / halihd
ha-hé ha-hé halihé!"™ /Hajnal, 1936./. Eles zéarhangok kdr-
nyezetében pedig a felfokozott vegetécidt illusztralja: "si-—

kongd hangot ad / s lihegve né / kdril a £ / és peng a szik-
lakd" /Aprilis II. 1935./.

A szél a koltészetben gyakran a harci riaddé szimbdluma.
Bffele szerepe Radndétindl is vissza-visszatér, zugisénak, fii-
tydlésének akusztikai -érzékeltetésére az f réshang szolgal.
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Sororzatos megjelenése kiildndsen expressziv hatdsu: "mert
takaros csata készll itt, a cifra / szél beszél feldle fennen
és a felleg:" /Vihar eldtt, 1934./.; vagy: "Folébredt a fia-
tal szél s flittyent / a markoldszva végigfut a parton," /Nya-
ri vasarnap, 1933./. Torlbédésa esetén alkalmas a szitkozddas
zenel alafestésére: "Férfifene ez = magas egyediiliség" /FPér-
fivers, 1933./. Masutt a megsokasodd férfikiizdelmek zenei il-
lusztraléjas "S béar mostani férfifiadnak mar / asszony a
gondja, sok gondja mogdtt" /Emlékezd vers, 1933./.

A kOlt61 hivetéstudat, s a szildrd helytédllés veszélye-
ket rejteget. Radndéti mélyen &téli, sét megndveli a varhatd
Utéseket. Gyakran idézi a konok sorsot, amely 8% magat is el-
ragadja. Orvényt jovenddl, s az ovénylés legfébb zenei alafes-
t8je a "goromban" pergd, nagy ereji r hang: "...porainkbdél /
egyszerre sodor majd forgd tornyot a szél" /Dicséret, 1936./.
Radnéti tajaban gyakran tiinnek fel a riadalom és enyészet Je-
lei. A pergd r hang zenéje jol illusztralja a nyugtalan ter—
mészetélményt: "gydnge barackag ropog foldttem / s terhével
lassan a fdldre roggyan ... kutydm borzol, féldmordul s el-
rohan, / megugré drnyat lat a bokron &t." /Istenhegyi kert,
1936./; "hogy &lméra fd a szél, forog; dormdg és / folriad!

s bamul rad, ki ébren ilddgélsz / mlg szalldos kdrotted kor-—
be ropke dorgés," /Vihar eldétt, 1934./. Masrészt a tajlira-
ba harcos motivumok is kerlilnek. Zenei jellemzésiikre az s
hang ereje ugyancsak alkalmas: "Zapor marsolt &t a gyenge
erddn / tikrdsre tépte a fak levelét," /Taj valtozassal,
19%3./. A hanguténzéis intenzitéasa novekszik, ha az r hang-
hoz d és zs tarsul: "s csak a héség duruzsol / itt az arany
levegbben" /Nyari vasédrnap, 193%3./; vagy méginkabb: 'vad da-
razsak dudolnak koril haraggal" /Oktéber délutan, 1934./.

A tajabrézolésban hellyel-kdzzel még szerepet kap a ko-
rabbi kOtetekre jellemzd felnagyités, s benne tdbbnyire az
akusztikal élmények domindlnak, zenei tolméicsolésuk a kemény
ps 1, k zarhangokkal tdrténik: "S pattog a fény a parti csé-
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1933./; "Felforr a 6 és tﬁkre pacuan" /udrtes postales,1937./.
A felnagyités néha kozmikus szinezetet 8lt, s a vele jérd hang-

i+ "A tdcsa loccsan és a hold /

él ﬁenyu a cs affrikata kO

a viz ald bukik" /Hajnaltdl éj
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élig, 1938./.
A kifejléds érzékletes adbrazolds a nehezen megragadhato
jelenségeket is képes a kOltészet eszkozeivel kifejeznl. A mu-

lékony pillanatot a ¢ affrlkata akusztlkallag is érzékeliteti:
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"Kilenc perccel nyolc béra muLt, / n¢gyu;u a viz alatt a tuz
/Pontos vers az alkonyatrdél, 1934./. A sziszegd réshangok fo-
kozd zenéjével pedig finom, halk‘zajokat tud érzékelhetdvé
tenni. Az sz hangok monoténidja a pihenes boldog nyugalméat, a
semmittévd elernyedést illusztralja: "Az ember eszik csak és
iszik, / azutan szamolgat lassan hiszig, elalszik s langy ten-
gerben bszik," /Este a hegyek kozdtt. 1937./.

A kdzvetlen verszenel sszkdzdk kdzil Jelentds szerepet
kap ebben a szakaszban is az alliterdcid, bar most mér korant-

sem hézagpdtld, csupdn a kiildnféle rimvaltozatok egyike. Szam—
szerl megjelenésében valamelyes cstkkenés tapasztalhatd, alak-
ja azonban még fokozottabb formai bravurt mutat. A legegysze-—
riibb, csupan két széra terjedd alliteracidé igen ritka. Az alli-
terald hang benne is rendszerint tObbszor ismétldédiz: "csak sza-
vaid gzélas indai karolnak™ /Férfivers, 1933./; "Fodrozd fist

az akacok sora" /Alkonyi elégia, 1936./; "tomdttre tomd a csiirt,
adakozd6!" /Himnusz a Nllushoz, 1936./3 "bokorba butt a szél /

s aludni késziil ott" /Valtozd t4j, 1935./. A periddus allitersa-
ciéinak nagyobb tSbbsége hérom tagu, egy, legfeljebb két vers-—
sorra terjed, szép, tomdtt sorozatot alkot, tagjai kozé kdzombos
elemek alig ékelddnek: "A gz&kok hunyt szemén a hartya oly fe-
hér" /Délts8l estig, 1935./; "fiirge gonddal az ldegen fara £0l-
néz" /Szémadéds, 1933%./; "Folébredt a fiatal szél s fittyent"
/Nyari vasarnap, 1933/; "Ugy emeltek f0l a feny felé / akéar egy
gybztes kis vadallatot" /Huszonnyolc év, 1937./3 "Finom fe -

nhér fapor pereg / a versre, amelyhez ép / egy-egy szédllongd
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sort vetek" /Hajnaltél éjfélig, 1938./. Klilonbsen expresszi-
vek a figura etimolégicaval képzett alliterdcidk, benniik a
tartalmi fokozatossagot joél illusztrédlja a felerdsddd zene:
"hired jov6, fiatal korokon / vonul &t égi fényeknél fénye-
sebben" /Kortars utlevélre, 1934./; vagy: "kordtted kdrbe-
korbe lengett a halal" /Vihar elétt, 1934./. Még el8bb a ze-
neiség, ha az alliterécidéban hanguténzd figura etimolédgica
rimel: "Ujra flttyentek; filittyombe boldog / madéar flttye
vag..." /Pipacs, 1933./.

Tomor, zért szerkezeteket alkotnak, s rendkiviil fejlett

formaigényt mutatnak a korszak négytagu alliterédcidi is.
Ahany alliterédcid, annyi féle megoldds. Az egyméshoz kdzel
esd alliterald sz-hangok zenéje a szoknya suhogésat illuszt-
rélja: "agszonyom jarkal a gzoban szoknyadja kis neszével"
/Es kegyetlen, 1933./. Az alliterald hangok zenéjéhez sajé-
tos szint ad az e-é hangok sorozata: "Az alvd hézbdl csdn-
desen / kijott a feleségem, / egy konnyi felleg dszik ép /
folotte fenn az égen" /Hajnali kert, 1938./. A négytagu
alliteracidé két parbdl alakul, s egyetlen verssorba tomdriil:
"az ablak most csupa rezzenés, / zengd négyszdg, tlizes cso-
bogd, / futd fényben lengs lobogd." /Harom hunyorltas, 1937./.
- A két szbdparbdl alkotott alliterdcidval ndvekvd haldlfélel-
méhez alkot borus kisérdzenét. A komor ténust csak fokozza,
hogy az egyik alliterald pér figura etimolébgica: "emlékeim
kozt fekszem itt hanyats, / hamar haldlra nové névenddk"
/Ez volna hét... 1937./. A megndvekedett formaigény a k6l-
t01 jatékban is szerephez jut, két-két figura etimologicé~
bdl 41l Cssze a négy tagu alliteracid: "S a ringaté homély-
ban ringé / viragon / dongat még a dongbé" /Hajnaltdl é&jfé-
lig, 1938./.

A korszak termésében néhény Sttagu alliterdcidt is fel-
lelhetlink. Tomdéritett megjelenésiik figyelemre méltd. Kiils-
nosen hatésos zenét szolgéltat, ha az 8t tag egyetlen vers—
sorra van koncentrélva, felfokozza a gydtrd koltdi léto-




n / s testem
./. Egy-egy hang-

utédnzd kifejezés azonban a két s d8 szerkezetek ha-

" A ”
felf Nyér szusszan u 8re / s a

gyonge iﬁre sziszegd fény széll."™ /Zapor utan, /3 vagy:
"elalszom; féaradt szlvem szlve mellett / s szememre £f4 a jol-
ismert lehellet." /Ez volna hdt..., 1937./.

Feltiiné, hogy ennek a korszaknak az alliterédcidiban is
tulnyombérészt energikus massalhangzdk rimelnek. Leggyakoribb
rimképz8 a fuvd f és a sziszegd sz. A két hang kiemelkedd sze-
J61 nyomon kdvethetd az a fejlbdés, amely a rimtechniké-
ban végbemegy. Az Ujhold kdtet 22 verse kozlil még 15 rimte-
len, a Jérkal] csak, haldlraitélt kOtetben mir csak 2, a Mere-
dek utban pedig egyetlen rimtelen verset talalunk. Egyre na-
~ gyobb szerepet kap a diszités,'ékesgetés, sdét a klasszikus
szerkesztés is szbéhoz jut /l. Elsb ecloga c. kdolteményt/.

De a k&ltd a rimvaltozatokat /tiszta rim és asszonénc/, vala-
mint a kilénféle rimképleteket meglehetdsen szabadon hasznal-
ja. Ismétl8désiikben kdvetkezetesség ritkan fedhetd fel, a
tiszta rimet és asszonédncot tdbbnyire varidlja. Szamtalan va-
ridcidjat taldljuk a kiilonféle rimképleteknek is. A rimkép-
zés funkcidja a fontos: a rim nagyobbrészt a logikai és képi-
es elemek alafestdje, a képteremtés kisérd jelensége, csupén
néhéany versében 6nédlld hatbdétényezd, a jatékos vagy groteszk
hatés megteremtdje. Jatékosak pl. a Lapszéli jegyzetek Haba-
kuk préfétédhoz c. vers rimpérjai /a faluk - Habakuk, a parazs-
harapas/, vagy a Hajnaltdl éjfélig c. kdltemény rimel /sose
vard - Eduédrd, nagy kerek - kenyerek, némberek.- nyelek, aszl -
a szl, ringd - dongd/. A rimjatékban tovabb él a koltd ifju-
kori groteszk hajlama is, néhény versében a rimpérok kozott
képtelen asszocidcidk jonnek létre: a nap - fején kalap /Ap-
rilis I/, fén 4t - szopja 4gat /Aprilis II/, barat - pattan

at /Valtozd taj/.ot
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Am a rimek ritkén a nyelviltdgetd tréfa sziildttei, tobb-
nyire inkabb a komor, sulyos verstartalom nyombésitasara szolgdl-
nak. A tartalom kovetelménye szerint gyakran taldlkozunk Ady
rimkezelésére emlékeztetd ritkézott rimekkel. A Jarkdlj csak,
haladlraitélt c. kdltemény hérom Otsoros és egy kétsoros strd-
fabol all. Az Otsorosakban csak a mésodik és 6t5dik sorok ri-
melnek: a rimhivdé mésodik sorra az 6tddik felel /macska gﬁgg -
pupos lett az Ut, rettentgrzilgg - merev fuvekre ejtik arnyé-
kuk a vadlibak, széljarta havasok ~ gyermek Jézusok/. Végil a
vers kétsoros parosrimi stréféaval zarul:

S oly keményen is, mint a sok
sebtdl vérzd, nagy farkasok.

A ritkazott rimkezelés a kOlté ars poeticajat, préfétaszere-
pet vallald hitvallését nyombdsitja, a kétsoros zardszakasz
pedig ezt a vallomdst hatésosan lezérja, mintegy megfellebbez-
hetetlennek nyilvénitja. Természetesen a lényeges gond-olatok
nyomésitasdban nem csupé&n a rimek kapnak szerepet, hanem mas
versképzd elemek is, igy pl. az enjambement, amely a sorok
Osszekapcsolasaval testesiti, terebélyesiti, tartalmilag
gazdagitja a kolt6i kinyilatkoztatéast:

O, k6lt8 tisztén é1j te most,
mint a széljarta havasok
lakbéi és oly blntelen,

mint jéambor, régi képeken
pottomnyi gyermek Jézusok.

S oly keményen is mint a sok

sebt8l vérzd, nagy farkasok.

Az Emlék kdnnyed hangvételi, bédjosan pikéns kdltemény.
K6t6d8 erotikus ténusdt erésitik a meglehetlsen szeszélye—
sen elhelyzett rimek:
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“

kérlek, ne Légy goromba,/
7 /. .
fuss karomba és kivéanj!#

A napbdél méz pereg,

oly rég nem néztelek,
fellebben lebke inged,
penderinted, szerteszall,

kis péara messze fenn,

és latlak meztelen,-

A Béke borzalom c. kdltemény kisérteties kOltéi latomas.
Kezdetleges rimeivel /a négy rimképzd sorvégb8l hérom puszta
sz6ismétlés/ j61 illusztralja a vizid tiinékeny voltat. A pusz-
_tulds most még jéslat csupdn, a jovén annyit toprengd kolt6i
képzelet Jjatéka, csak kés8bb valik beteljeslilt valdsigga:

- . 1.2 ' 4 -
Mikor kiléptem a kapun, tilz Ora volt,

fényls keréken pék suhant és énekelt,
gép dongott fenn, a nap slutott, t1z 6ra volt,

halott néném Jjutott eszembe s mar repilt
felettem mind, akit szerettem és nem &1,
sotéten szallt egész seregnyi néma holt

s egy éarnyék d8lt el hirtelen a hézfalon.
Csend lett, a déleldtt megallt, tlz 6ra volt,

az uccan béke lengett s valami borzalom.

A Himnusz a békérdl c. kdltemény rimei /a négysoros stré-
fak mésodik és negyedik sora rimel/ egy sorba esnek a lényeg-
hordozbé képekkel /ritka éke - konnyliléptii béke, rdlad papol -
alszik igy a_bor, régesrégi kép - énekelni még, jO a reggel -
meleggel stb./. Nem passziv békevagyat tolmécsol a vers, ha-
nem sulyos bizonyosségot. S8t ellendllasra buzdit. Azzal is
nyombésit a koltd, hogy rimképletet valt: a nyolcadik szakasz-
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ban a harmadik és negyedik sorvalkot parrimet, amelyre ralit
az egy sorbdl 4116 utolsd szakasz rime:

S fejink felett surrog és csivog

a fecskefeszkektol sotét eresz!

Igy lesz—e? Igy Mert egyszer béke lesz.

0, tarts ki addig lélek, védekezz!

A harom kotet jol mutatja Radndéti ritmusigényének kiala-
kulaséat is. Az Ujhold kOtetben két versben semmiféle ritmus
nem uralkodik, kilenc vers ritmusa pedig bizonytalan, megsza-
kadozik a sorozatossag. A Jarkalj csak, halédlraitélt kotetben
nincs ritmus nélkili vers, bizonytalan ritmikaju is csupén
kettd akad. A Meredek ut kOtetben a ritmus mar a legteljesebb
fegyelmezettséget mutatja. Megfigyelhetd tovabba a hansulyos
verselés fokozatos eldényomulédsa is. Az Ujhold-ban hangsulyos
verselési koltemény nincs, a Jarkal] csak, halédlraitélt-ben
négy, a Meredek ut-ban 06t tiszta hangsulyo>s verselésii kdlte-~
mény talalhatd.

A korszak verseiben tobbnyire a rimes Jjambus kildnbdzd
képletel érvényesiilnek, de a kO1ltd nem mereven kezeli a metru-
mokat: az informacid igényeinek megfeleléen azok kbzé nem csu-
pan emelkedd, hanem ereszkedd versléabak is belopakodnak.
Radnéti a babitsi elvet érvényesiti: a sorvégi verslébakat ala-
kitja hibatlanul, amelyek a teljes soroknak jambikus jel leget
kOlcsondznek.,

Ismeretes, hogy Radndéti utolsd kdtetében, a Tajtékos ég-
ben a klasszikus versmérték uralkodik. Nem t6rténik ez varat-
lanul, hiszen betOrése mér itt bekOvetkezik az Elsd ecloga
hexameteres soraival.

Radnéti Miklds lirai életmiivében a hangzbéssédg mar eddigi
elemzéslink szerint sem statikus, hanem inkéabb erdsen dinami-
kus. Egyrészt ugy, hogy az egyes kitetek - méginkdbb korsza-
kok - folyamatéban nagy valtozds tanuil lehetiink. Az elsd ko-




ajatossag nem korvonalaz-
jteti, érzékelteti, illuszt-
1tal hordozott informécidtw

nei karakterérél: Radnéti Miklosr
lalraitélt! és a Meredek ut kotet
jellegzetes akusztikai sajatossédg, amely minden més kSlté kor-
tarsdtdl hatarozottan megkiilonbbzte tie Ebben az idében kdlté-~
szetének ugyszdlvéan vezérmotivuma lesz a haldltudat, s ennek
megszblal tatdsaban Jjelent8s kdzvetitd szerepe van a busabb,
komorabb hangulatokat nyomatékositd akusztikal élményeknek.

"De haragod flistje még szdlljon az égig..."

A Tajtékos ég c. kitet hangszerelése kiildondsen valtoza-—
tos, a k81lt6i kedélyhullamzéshoz és szines képvilaghoz szol-
géltat adekvat kisérdzenét. A k6lt6 magatartédsaban a panasz
gesztusal a legfeltiinébbek, a banat és a fajdalom tolméacsola~
sédra koncentralja a koltdéi kifejezberdt. Mély hurokon, széles
akkordokkal szbél a fajdalmat illusztrald zene. Fekvése egy
drnyalattal helyenkint még mélyebb, motivacidja gazdagabb az
eléz8 kotetekénél, a tartalml és formai elemek mintegy kon-
centralt Osszjatékat eredményezi. Mélyen bugnak a magénzangzok,
a hosszu hangok sorozata miatt a fekven01a lelassul és kiszé-
lesedik: "Hany s& yos ogzt és hanf halalc, / halafgk VadlSB};J

- wlu wiu _ )
értem meg eddig én!"™ /Osz és halal, 1939./. Mig a mély és ma-




—~BB

gas hangok aranya 12:8, a hosszu és révid hangoké 10:10.

A mély hangok szambeli novekedésével a kisérézene is va-
lamivel komorabb: "Bubdnattdl ltotten / jarkalok most napon-
ta / hazémban szamiizétten" /Dal, 1939./. Mas, még hatésosabb,
a kolt81i panaszt méginkébb nyombésitd valtozatot ugy teremt a

ko61lt8, hogy a mély hahgok sorozatadt hosszabb szakaszon egyet-
len magas hang sem szakitja meg: "...hdboru van, létod, s uta-

na rom, mocsok / marad csak..." /Csodalkozol baratném...,
1941./; vagy: "Bulgadridbdl vastag vad agyuszd gurul" /Razgled-
nicéak, 1944./. ' -

A mély hangok zenéjének informécids tdbblete szambeli

tulsulyuk ellenére is szémottevd lehet. A mély hangok alkal-
mazédsdnak talén legérdekesebb varidciéjat adja az a megoldéas,
amellyel ugyanazokbdél a hangokbdl /&, o/ alkot Radnéti 6t ta-
gu sorozatot, a sorozatban a sorrendet is pontosan megtartja.
A véltozatlanul ismét18d8 akusztikal élmény a folyamatossag,
huzamossag hangulatat kelti. A panasz hatédsos véltozata ez
is, a hosszu héboru kioltja a kdlté hitét: "S csak nézelddom.
Itt az arok. / Jérok, tinddscm, &llok, ujra jarok / Es egyre
hosszabb telekre varok." /Talén, 1940./. A hatést még csak fo-
kozza, hogy tulajdonképpen sorvégi és belsdé rimek csengnek
ossze.

A magas hangok kozll az e - é hangok sajatos akusztikai
jatéka tiinik fel leginkébb. Zenéjiiket Radndti mar korabban is
kedvelte, mégis meglepd az a gazdag valtozat, amellyel ezek a
hangok most szerepet kapnak a mivészi hangfestésben. Valto-
zédst jelent felhasznaldsukban tovébba az is, hogy hangulati
toltéslk ellenkezd el8jeliivé valik, mivel fajdalmat, panaszt
nyomositanak. Feltétleniil informacidtidbbletet ad a k51tdi
leirésnak az a disszonancia, amely az e—-¢é hangok halmoziséa-
bol szérmazik. A kialakuld nyelvbénitd torlasz a rémilet
hangulatdt kozvetiti: "és feltliremlenek mind, rémiilten a
terek / a lélekzet megdll, az ég is émelyeg." /Masodik eclo-
ga, 1941./. Ardnyuk itt feltiinéen nagy, valamennyi magén~
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hangzbéhoz viszonyitva:s 17:8.

Persze fel-felébred a koltd nosztalgidja az ifjukor jate-
kos hangulatai irant is. A hosszabb szdvegrészekben Osszehal-
mozott e-é hangok bizonyos Jatékossagot is vegyitenek a sulyos
panaszba, kilondsen, ha a k6ltd rimekl v n y

A -
O .
matékots "Engedj meghalnom, Edgs! / Es gyujts majd nagy tize
éhes / léangokkal égess meg! égess
/Papirszeletek, Engedj, 1941l./. A k8lt86i jatékhoz aztén a re-
lr

P
ny motivuma
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Az ablakbdl egy hegyre latok,
engem nem lat a hegy;
bﬁvok, tollambdl vers szivérog,
bar minden egyremegy;
s lédtom de nem tudom mivégre
e régimddi kegy:
mint hajdan, hold leng most az égre
s viragot bont a meggy.
/A bujdosd, 1944./

Az e-é-k monoténidja kiildndsen akkor eredményez erdsen
disszondns zenét, ha sorozatukat tdbb szdén &t méds maganhangzd
alig tori meg. A kovetkezé részlet hangulatteremtd erejével
Petéfi "Mely nyelv merne versenyezni véled?" klasszikus sz0-

vegrészletére emlékeztet: "lengd levelek szeme nézi merengén /

a tikdrre csapd halakat" /Alomi t&j, 1943./.

1 ~ 1 a 3
Kel 18 noveil a zenel nyo

A mivészi hangfestésben a legnagyobb szerepet ebben a kor-

szakban is a méssalhangzdék igen sokszini és véltozatos akusz-
tiké&ja kapja.

A kdtet tajversei még sejtelmesebbek és kisértetiesebbek
lesznek, a tajrajz 1s a kor elviselhetetlenségérdl mond vallo-
mést. Az expresszionista iskolatdél sugalmazott harsany dina-
mizmus tovabb csendesedik ugyan, de teljesen nem csitul el,
sajétos halk vibrélésban, remegésben folytatdédik. A dinamiz-
must nem csupén az igei &llitmanyok megelevenitd ereje biz-

tositja, hanem a verszene is, amellyel a nyugtalan tajélményt
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aléfesti. A visszafogott diéamizmusban minden eddigi kStetnél
nagyobb szerepet kap az 1 hangok halk, a lefojtott drdmai fe-
szultséget aléfestd akusztikaja:"Széalldos az uton a léng / s
lebben! fele fény, fele vér! / lebben a szélben az ég8 / barna
level." /Nyugtalan 8sziil, 1941./; "Szirom borzong a fan, le-
hull: / fehérld illatokkal alkonyul" /Naptéar, 1941./; vagy:
"Susogni kezd, ami eddig néma volt, / lassan leszdll, s az
alvé bodza slirll, / fehérls illataban ring a hold" /Nyugtalan
€J, 1944./. A természet legaprdébb rezzeneteibdl is tragikus
joslatot hall a k8lt8. A fak kézdtt a haldl szelét véli fu-
vallani, mintha a természet is halélfélelmének rabja lenne:
"A lepkét kdnnyﬁ'szél sodorja, szall. / A fak kdz5tt mar fu-
vall a haldl."/Negyedik ecloga, 1943./. A tartalom és a for-
ma kOz0tt a kapcsolat igen Szoros, a taldlkozés szerencsés,

a két elem kdlcsbnds hatéasat lépten nyomon megfigyelhet jik.
Mihelyt dréamaibb a tartalom, az 1 hang>k zenéjét is dréama-
ibbnak, nyugtalanabbnak érezziik: "Szabad leszek, a f&61ld fel-
oldoz, / s az Gsszetdrt vilag a fold felett / lassan lobog."
/Negyedik ecloga, 1943./. A tajrajz természetesen nem mindig
eredményez kétsiku, kett8shangzatu képeket, de a taj ekkor

is nyugtalan, a zene is vibrald. A libegd hoépelyheket az 1
hangok enyhén hullémzé zeneje is jellemzi: "Ujra lebeg, majd
letelepszik a foldre, / végll elolvad a hoé; / csordul, utat
vég. / Megvillan a nap. Megvillan az ég. Megvillan a nap,
himyordng. " /Naptéar, 1941./.

Tovabb folytatddik, egészen kiteljesedik az eléz8 k-
tetekben mar megkezdett aprélékos, a kedves alakjat anato-
miai pontossaggal elemzd szerelemabréazolés. Az egylittlét
legaprobb jelenségeinek bemutatdsa is gyengéd kisérbzenét
igényel. Az 1 hangok halk zenéje adekvggt kisérete a bennsé-—
séges szerelemélménynek: "Az dlom hullongd sdtétje meg-meg-—
erint / elszall, majd visszatér homlokodra, / 4lmos szemed
bﬁcs&zva meg felémint, / hajad kibomlik, szétteril lobogva."
/Tétova éda, 1943./. Az efféle mivészi hangfestés jelleg-




az utolsd évekig

emléletmdd, amely tobb-—
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expresszionista Ssztonzés inkébb szemantikal szinten és a szd-

kapcsoléds egyedi véaltozataiban figyelhet$ meg, de kétségtele-

niil a hangfestésben is tanulségosan Jelencke21k
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A visszafogott, lehalkitott zene

sen hozzajérulnak az orrhangu méssalhangzék is. SzerepuK az
elézb kotetekhez képest fokozddik, féként az m gyakorisaga
feltling: "0, semmi, de semmise mir! ez a zdpor / sem mossa le
rélam a végyat utanad." /Zapor, 194l./; vagy: "Es mégis 4lma-
imban / gyakorta széaz karom van / s mint &lombeli isten / szo-
ritlak szaz karomban." /Rejtettelek, 1942./. Ha panaszos tar-
talomhoz kotddik a nazédlisok zenéje, hangulatilag a tehetet-
len fajdalmat illusztrédlja: "J6 messzi jartunk éjjel, dithdm-
ben mar nevettem, / méhrajként zimmogdtt a sok vadasz felet-
tem," /Méasodik ecloga, 194l./; vagy: "Meséled, még nem is volt
egészen harom éra, / mikor mér felriadtam rémiilten és felill-
tem / motyogtam, majd szavaltam, sivoltve, érthetetlen,'" /Tar-
kémon Jjobbkezeddel, 194l./. A visszafojtott zenébe azonban itt
mar belevegylil egy harsény disszonédns elem /slvéltve/.

Ugyanis a koltéi tanusagtétel vallalaséban, a haboru hor-
zalmainak hiteles bemutatéséaban, a béke utan ujraéplilé viléag
jéslatéban, a gyenge, féradt szenveddket ellendllésra, kitar-
tasra int6 gesztusokban ismét fontos szerep jut az expresszi-
vitasnak. Korantsem a meghlkkentés szandéka vezérli mér a kol-
t6t, kifejezd, sbt helyenkint agitativ nyelvre torekszik. Igy
jon létre a kdtet sajatos nyelve, amelyben gydkeret ereszt az
avantgard szamos leleménye. Ismét szerepet kapnak a dinamiza-
las, vitalizalas eszkdzei, s6t a rikitd szinek és hangok is,
de mindezek valamely mély érzést vagy gondolatot nyomdsitanak.
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Sziksegképpen fel-felszdkken a zenekiséret, kidltozik a rés-
hangok éles zenéje. A féjdalmas tanusigtétel zenei illuszt—

ralasédban talédn még a legenyhébb valtozatot a sziszegd, sus-—
torgd méssalhangzdk eredményezik. A kivetkezd részletben szin-
te erezzuk hogy a zene is "szur", akdrcsak a tiiske: "Mékus
51v1t mér és a biszke / vadgesztenyén is szur a tiligke."
/Augusztus, 1940./. Az sz hangok hosszabb sorozata igen ha-
tasos, ambéar visszafogottabb, lefojtottabb zenekiséretet ké-
pez: "Alszik a sziv és alszik a szivben az aggodalom, / al-
521k a pokhald kbzelében a légy a falon; / . .alszik a pergb
buzaszemekben a nyar; / algzik a holdban a lang, hideg érem
az égen; / folkel az 6sz és lopni lopakszik az éjben." /Ej-
szaka, 1942./.

Az 5 hanggal alkotott hanguténzé mér lényegesen élesebb
zenét ad a szimbolikus té4jrajzhoz: "Megjttt a fagy, sikolt
a héz falan" /November, 1939./. Kdzvetlen személyes panaszat
is az s hang éles zenéjével illusztralja: "Kikél a lélek /
aljébdél és sikongva véadol. / Az ériilet." /A félelmetes an—
gyal, 1943./.

De Radndéti nem csupén fajdalmat tolmacsol, hanem szen-
vedélyesen tiltakozik is. Most az avantgard iskola minden
pozitiv tapasztalatat felidézi és igénybe veszi a szuggesz-—
tiv erejii tiltakozéshoz. A zene t3bb versben vagy versrégz-
letben ismét fortissziméra fokozddik. A legenergikusabb més-
salhangzobél, a k hangbél alkot sorozatoh egylk versének za-
réakkordjaiban: "Néma gydkér kiabalj, levelek kiabaljatok
éles hangon, tajtékzé kutya zengj" /Szall a tavasz, 1942./.
Elszéntségra, kovetkezetes helytallasra buzditd sorait is
a k hangok kemeny zenéjével illusztralja: "F5ld aldl a £514d
felé tor, / KuSZlk S ravasz a gydker, / karja akir a Edtel . m
/Gydkér, 1944,/. Az idézett részletek valéban érdes, kemény
zenét adnak, hisz alig van benniik olyan sz6, amelyben leg-
alabb egy k hang ne lenne.

A zajos, pusztitd héboru hiteles leirdséh-z pedig a pergd
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ereszték" /Nyolcad ik ecloga, 1944,
A szorongatd vilégban egyedul a szerelem, a meghltt héa-
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zastarsi kapcsolat élményei enyhitik a gondokat. Persze a sze-
relem élménye sem adhat teljesen gondtalan felejtést, tSbbnyi-
re azt is halédlhangulat szinezi, mégis gyakran 4thatja az &hi-
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tott egylttlateket az ujjongas hangulata is. Ilyenkor a zene
is felﬁzékken, a sok zéarhang mozgalmas, hangds kbérust eredmé-
nyezs ﬁg%%é kaccan egyet, hogy belép, / topogni kezd a sok
virdgeserép"; vagy: "A vén villanyzsinér is felrikolt" /Egyi-
gyu dal a feleségrdl, 1940./. Még ebbdl a legkomorabb kdtet-
b6l sem hiényzanak az Ude hangulstu, jéatékos versek, amelye-
ket tobbnyire a szerelem ihlet. Az r hangok pergésétdl jatékos
a zene is: "surran a villdm / s mdr feleselget / fenn a ma-
gasban / dorgedelem vad / dorgedelemmel' /Bajold, 1944./.
Tovabb fejlédik és teljes tokélyre jut a Tajtékos ég ki~
tetben a konkretizdlas, érzékletes édbrazoléds. A jelenségek
megragadaséban nagy szereplk van az akusztikai jellegi kifeje-
z6 eszkdzbknek, féként a hanguténzdknak, ezekben pedig a ke-
mény massalhangzbk zené jének: "Csattanva lezudul a zépor a viz-—
re. / Elporlik a csdpp " /Zépor, 1941./. Jellemzé a kidtetre
tovabba az izgatott érzékelés, amely kifejezésre jut a jelen-
ségek nagyitéséban, éppen az energikusabb méssalhangzdk éles
akusztikdja kovetkeztében. Igy erbsiti pl. a v réshang az
elhullés, elszakadéas, lemondas f4jdalmét: "Mit irjak még e
versben? Ejtsem el talédn, / mint vén levelét a vetkézd platan?"
/Esé esik. Folszéarad..., 1941./. Gyakran nehezen megragadhato,
anyagtalan jelensegeket materializal egy-—egy hangutanzd igével,
benne egy-egy energikus méssalhangzd zenéjével: "A didét leve-
szik, a szobdban / mér csoppen a csond a falakrdl" /Szerelmes

vers, 1939./. Hasonld megoldasokat a Nyugat koltéinél is ta-
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lalunk, s az offsjta Abrédzolds miatt tekinti a kiforrott
Radnéti stilusat Sétér Istvan "meglehetbsen impresszionisté-
nak".25

Sokat kinozza Radnbétit a miivészsors, a miivészhalal, sza-
mos versében siratja elhald mﬁvésztérsait.2q Felméri a vesz-
teséget, elkésziti az életmi mérlegét. Gyaszdalaiban a ki-
sérézene informacidés tobblete feltiind. Tobbek kdzott akusz-
tikai hatasokkal idéz fel egy-egy elhalt milvésztarsat. Nagy
Etel tancosné emléke ugy éled fel, hogy a hanguténzdk a tanc
iitemeit rekonstrudljik, a magas maganhangzbdkkal és energikus
massalhangzdkkal képzett szé a felszOkkenés, a mély magan-
nangzbkkal képzett pedig a leereszkedés ltemét szimbolizaljas
"S mi lett beldled, mond? / lélekiizte test, / te rdppend és
dobband" /Osz és halal, 1939./. Babitsot pedig ugy idezi,
hogy a gydszvers egy-egy részletében a magén és méssalhang-
z6k bravuros Osszjatékaval jellemzi. A zene mezzoforte indul,
aztén harangzugdsséd erdsodik, majd halk lebegéssé, vibrélas-
s4 csendesedik. De figyelmet érdemlé a sok o-6 hang is, gom-
bolyilisége a sirhantokat szimbolizalja:

gyaszold omld gdrongy,

sirj ré a sirra most

j833, kbnnyi testi fatyol

6 takard be,

s akit mar régen elhagyott a hang
gyéaszold meg 8t, te konduld harang

lebegd lélek és gdmbOlyu gyongy

s gyaszol] megint
te csilla szd, te csillag
te lassu pillantéasu sz6, te hold,
s ti1 tobbiek! ti mind!
/Csak csont és bér és fdjdalom, 1941./

Radnbéti a Tajtékos ég idészakaban birtokédban van a vers-—
képzd elemek teljes készletének. Tollédt 0nédlld versein kivil
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széleskdri miforditd gyakorlattal is csiszolta: az Oklasszl-
kusoktél a legmodernebbekig a verstechnika minden valtozatat
kiprobalta. Oncélu miveskedésre, virtudéz technikara azonban
s-hasem torekedett. Célja volt, hogy a verszenel eszkOzok 1s
kifejezdk legyenek, meghatirozott funkecidt teljesitsenek.
A kdtet rimbtechnikajaban elég nagyfoku oldottség tapasz-

talhatd. 73 vers kozll mintegy 32 versnek van "szabalyos",
kEvetkezetes rimelése /ezekben leginkabb péarosrimet vagy fél-
rimet hasznédl/, 27 vers rimelése valtozd, 4 versben a rimek

erésen ritkazottak, 10 versnek pedig egyéltaléan nincs rime.

imvaltas. A
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Cyakran térténik ugyanazon versen be 14l 1
Federico Garcia Lorca c. kis versike rimei /szeretdk - meg-
5ltek 6k, nélkiiled vijja — Garcla!/ tovébb élesitik a tar-
talmi ellentétet, a Nem tudhatom paros rimel /vad laktanyat -
szelid tanyat, sirokat - sirogat/ ugyancsak a vers ellentét-
pérjait poentirozzék, a Téredék rimei /az Ot soros strofak-
ban az l., 2., 3. sor rimtelen, csak a 4. és 5. scrok al-
kotnak paros rimet/ a tanusdgtételnek adnak nyomatékot, mert
a strofakat hatésosan lezérjék.

Ebben a kdétetben tovabb ritkulnak az alliteracidk is,
bér kiemeld, nagylitd szereplk, expresszivitésuk ennek elle-
nére figyelemre méltd. Képzeésikben feltiind a fuvd, expresz-—
sziv f hang gyakoriséga, tobbnyire a k51t6 sulyos panaszé-
hoz ad zenei nyomatékot: "...sorsom elvégeztetett / gﬁrész
sir fejem felett" /GySkér, 1944./; "fOlottink f4 a fortel-
mes haldl" /Razglednicék, 1944./. A nyugtalan, gyakran szin-
te dréamai természetélmény abrazoldsdhoz alliterdcidval ké-
pez libegd, vibrald kisérézenét: "Felhdn vet agyat mar az
alkonyat / s a féradt fakra fatylas fény eséz." /Naptar,
1940./; vagy: "Szélldos az Uton a léng / s lebben! fele
fény, fele vér! / lebben a szélben az égé barna levél."
/Nyugtalan 8sziil, 194l./. Igen intenziv zenel hatést ér el
az alliteracidval, ha azt paros figura etimologicawal képe-
zi: "fényén futkos a fény / csékra tind tinemény." /Virag-
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ének, 1942./. Afféle organikus nyelvi szerkezetbdl /figura
etimologica, szdismétlés, allitményi szintagma/ fakadd alli-
teracidék mér ezek, amelyeket Galdi Laszld modern kdltésze-
tinkben kimutat.25

Rendkivil valtozatos a Tajtékos ég kidtet verseinek rit-
mikdja is, ritmikai oldottségéndl fogva tdbbnyire az un. "be-
szélt vers'-hez igazodé. Ismeretes, hogy Radnéti uj versfor-
mdt h6dit meg, mégpedig a modern hexameter magyar valtoza-
t4t.20
1 disztichon/. A versek tdbbsége azonban rimes idémértékes

A kétet 8 verse késziilt antik méretre /7 hexameter,

/44 jambus, 7 daktilus, 1 anapesztus/. De figyelemre méltd
a hangsulyos ritmikédju versek elég nagy széama is /8/.

Feltind szabalségot mutat a stréfaszerkesztés is, hisz
mintegy 18-20 vers strdfabeosztésa valtrzd. Gyakran sajatos
verslezarast alkalmaz: a versvégen 1-2-3 soros toredék strd-—
féat alkot, hogy a lényeges gondolatot még egyszer kiemelje,
nyombésitsa /Masodik ecloga, Szall a tavasz, Otddik ecloga,
Nem tudhatom.../.

Tobb versében igen gondosan hangolja Gssze a ritmust
az érzelmi-gond-lati tartalommal Nemecsak Joézsef Attillanal,
hanem Radnéti Miklésnél is nyugodtan beszélhetiink a ritmus
szubjektivizéoiéjérél.27 Az antik versforma sajdtos felhasz-
nélésa bizonyitja talén leginkébb Radnéti hajlékony verstech-
nikajat. A korszeril témat sulyosan zengdvé, mintegy nehézve-
retlivé avatja a hexameter liiktetése. Pl. a Szall a tavasz c.
kOltemény zéroéstréfadjanak kitdrése még nyomatékosabbid valik
a hexameter kemény daktilusainak pattogésatél. A daktilusok
k6zé spondeusi labakat alig ékel. A zérdakkord elsd soraiban
pedig csupa daktilus talélhaté, az utolsd 1léb kivételével,
amelynek a klasszikus szabdly szerint trocheusnak kell lennie:
"Nema gyokér kiabalj, levelek kiabiljatok éles..." A hexame-

ter arsisa pontosan emeli ki a lényeget a Hetedik ecloga k&-
vetkezd soraiban: "és csak az ész, csak az ész az tudja a
drét feszililését." A daktilusok ugy kattognak, kelepelnek,
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ég versel a siliritett, tomott Adbréazolds kovet-
keztében a 20. szézadi modern lira jellegzetességeit mutat jak.
Az Ejszaka c. k0ltemény minddssze nyolc soraban a héz, a kert,
a mezd vilédgat és a kozmosz végtelen tavlatait tudja befogadni.

7

A mozgalmas képsornak, a gyorsan villand metaforéknak kitiné

s

zenei alafestést ad a daktilusok pattogd zenéje: "alszik a
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holdban a lang, hideg érem az égen; / filkel az sz és lopni

- lopakszik az éjben." Az Alomi t4j c. kdltemény csupa akeid,
csupa mdozgas, csupa élet, finoman lebegd érzékletes Abrazolés.
Az éarnyak jétékdt, sejtelmes téancat a lebegd anapesztusok jé-
tékéaval illusztralja:

Ha a hold feje vérzik az égen
gyurizd kordket ver a tbdba a fény;
dtkelnek az adrnyak a sarga vidéken
s felkisznak a domb peremén.

S mlg téncra libegnek az erddn
toppantva riadtszivi fészkek alatt
leng® levelek szeme nézi merengén
a tlkorre csapbé halakat. .

A kS1t61 tanuségtétel szerepének vallaldsaban, a héboru
borzalmainak bemutatéséban, a béke utan ujraépiilé vilag jésla-
taban most is nagy szerepe van az akusztikai élmények expresz-
sziv kivetitésének. Amig azonban az if jukor éveinek expressziv
eszkbzelt gyakran a meghSkkentés széandéka inspiralta, a Tajtékos
ég c. kitet iddszakaban a zeneiség minden elemét mélyen ateli,
teremtd mivészetének mithelyében atformélja, gondolataihoz és
erzelmeihez idomitja. Igy alakul ki a kdtet sajétos nyelve,
amely az ifjukor versprbébainak eredményeivel szinezett realista
k61t81i nyelv. Szerepet kapnak ebben az avantgard kOltd eszko-
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zel, a rikitdé szinek és hangok is, de mindezek pontosan a
helyiikre talélnak, valamilyen mélyebb érzést vagy gondslatot
nyomésitanak: pl. "A vén villanyzsinér is felrikolt", mert
dicséri a kedvessel egylitt t0ltdtt draga percek dromét. A hé-
boru csapésainak léttan "Koriilnéz és felsikolt az év."

A Tajtékos ég c. kdtetet a benne megszdlald tartalmi és
érzelmi mondanivald, valamint a teljes tokélyre érlelt vers-—
képzd elemek egyardnt irodalmunk legszebb verses kdtetei ko-
zé emelik. Radndéti Miklést az egzisztencidlis veszélyeztetett-
ség kolteszetének folytonos tékéletesitésére Ssztdkélte. Effé—
le tOrekvésének széndékosségérdl és tudatossigirsdl vallomébst
is tett: "annyit érek én, amennyit ér a szd versemben..."
/Tétova éda, 1943./; "™Mi lesz most azzal, aki mig csak él /
amig csak élhet forméban beszél" /0 régi bortdnok, 1944,/.

A Tajtékos ég-ben eldtérbe keriilnek és megsokasodnak a
hagyomanyos formal eszkdzdk, kdzottiik a versek akusztikai ré-—

tegét kialakitd versképzb elemek is. Igen sok versben a ritmus
Jelent8s hatétényezd, sét néhényban éppen ez ragadja meg
mindenekelétt az olvasé figyelmét /Dal, Hasonlatok, Bajoléd/.
Feltind a klasszikus metrum gyakorisiga, ezen beliil is a
hexameter az uralkodé. Erces pattogéséaval mintha léatszdla-

gos divergencidt alkotna a versek elégikus, borongds hangula-
taval. Lattuk koradbban a klasszikus versmérték sajdtos felhasz-
nédlésat, a kolt8i célnak megfeleld mbédositasat: a zért, ke-
mény ritmus a sulyos gondolati-érzelmi informécidnak ad hang-
sulyt, s a versek elégikus, csendes panaszéat gyakran dramai
erejive transzpondlja. Az efféle ritmusdtalakitas nem egye~
dilalld jelenség Radndtindl. Az antik mérték valdéségos nem-
zedéki felujitd kisérletének, avagy forditva "a formabontd
modernség klasszicizdldsa"-nak lehetiink tanui a két héboru
kézti idészakban. Eloddzhatatlan k&élt8i feladat ugyanis a
megtartva tullépés az avantgard kisérleteken. Radndti realista
korszaka tanusitja, hogy sikerrel tudta megoldani a tovabb-
fejlédés kivetelményét,LD
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A zsengék korszakéban irott, kiotetben meg nem jelent ver-
sek kOzOtt csupéan hérom izben taldlunk figyelemre méltd elt

rést a kdznyelvi normatdl. Noha a kdltészet nagy szabadsigot

biztosit a normativ kotottségek felolddséra, a fiatal koltd

alig él a szabadsaggal, s a felbukkand eltérések funkcidja sem
e

értelmi. Valdszinllegs k'n'H-.o-nbb’ vilasztéko
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"Milyen hatalmas élés, kiélése / minden belédlt aprd életnek,"
/C. Neumann S6hne, 1927./. Ugyancsak a kolt8i jaték indokol-
hatja a maganhangzé betoldasat: "az oOra nydgl kinn az éjfe-
lete.." /Szerelmi ciklus 1927-28-bb6l/. A méssalhangzd kettd-—
zésével pedig az expresszivitéds fokozdsédra térekedhet. Erre ko-
vetkeztethetiink a képsor romantikus elemeib8l: "amikor dallos
szemeidben / kinyilnak a kddtarajos réndk" /Az &dhitat zsolta-
raibél, 1928./.

Radnéti elsd kOlt8i korszakdnak /Pogdny koszontd, Ujmodi
pésztorok éneke, Labadozbd szél/ hangalloménydban a nemzeti
nyelv norm&ja mér szémos esetben felolddédik, s a kiildnbség
rendszerint jél felismerhetd funkcidt teljesit. A fiatal koltd
ekkor keriilt el8szlr szorosabb kapcsolatba a faluval, a vidéki
tajjal. Ismeretes, hogy a Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiu-
ménak tagjaként a Szeged kornyéki falvakat jarta, figyelte, ta-
nulmédnyozta a parasztok életét, lsmeretterjesztd eldadasokat
tartott. A barangolésok koltdi eredménye a t4jélmény, falusi
életkép-élmény abrazoldsa. A falu életének elemei empirikus
élményei alapjéan keriilnek verseibe, s oldédik az a mitizalt,
atvitalizalt téjébrézolés, amely az elsé kotet tajverseit Jel-
lemezte. Belopakodik verseibe a Szeged-kérnyéki vidék latvanya
/Tépée, Oreg este, Oktdberi vazlat, Zaj, estefelé/, a biblikus
és kozmikus elemek mellett életszeri mozzanatok is feltiinnek,

az elvontsagok kozdtt - ha szdérvanyosan is - konkrét mozza-—
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natok jelentkeznek. Nincs sz6 itt természetesen Illyés Gyula-
vagy Sinka Istvén-arédnyu népiességrél, arra sem volt f&lvér-
tezve, hogy a parasztsorssal Joézsef Attila m6djén birkdzzék.
De azt tagadnunk kell, hogy a falu életének elemeihez sem
érzelmi, sem tapasztalati viszonyok nem fﬁzik{%e A falujéra~-
sok élményei nem tiinnek el nyomtalsnul, hanem beleivéddnak a
kés8bbi nagy téjversekbe /Pontos vers ar alkonyatrdél, Héség,
Zépor utén, Veresmart stb./. A korszak hangtani eltéréseinek
tobbsége is a népiesség hangulatat kelti, mintegy ilymédon

is vallalja a koltd ennek szandékossagat.

A népies hangvétel céljabdl hasznal a koznyelvi e jtéstsl
eltérd zartabb magdnhangzé helyett nyiltabbat: "...éjjelen~-
ként / csbkos nyelvem alkonyi / pirossét racsékolom némén a
tenyeredre" /Az dhitat zsoltérai 2., 1928./; "Testvér, én
¢jJelenként flistfilirtds, fekete / tiizfalak t&vén aludtem..."
/Szegénység és gylildlet verse, 1928./. A zartabb hang felcse-
rélése nyiltabbra més esetben az Unnepélyesség, koltdiség
feladatat teljesiti: "Véddmmel &dlltam, s beszélt kidrdttem /
néhény barédt..." /1931. december Bel

Masutt a népies hatas érdekében ennek forditottja megy
végbe, a nyiltabb magénhangzét zértabbal cseréli fel: "most
harcaim ustora duruzsol / ruham ujjaban..." /Tavaszra joéso-
Lok itt, 1932./; "Lanyok és fiuk hangja il / a fékon is és a’
magossagb6l lecsavarog..." /Ismétld vers, 1932./. A népies
hatést szolgdlja tovabba a koznyelvi ajakkerekités nélkiili
hang helyett 4116 ajakkerekitéses: "A szeretdm harcaim térsa
és / Osmeri életemet; Osmérte fecskéim is eresz szakéilla
alatt." /1932. majus 5./. Ugyanilyen széndékbdél alkalmaz a
kbznyelvi rovid magénhangzd helyett hosszut: "fronti golyd
gennyesedett a béle falan" /1932. februdr 17./. Vegiil ennek
a korszalknak igen érdekes Jelensége a népies hatids érdekében
végbemend palatalizdcid; s régi falvaiban sokszor fulladt /

halédlra a flirdetlen poronty leanyanyja / barna tergyei
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korul, kammogva Jjonnek / a kidrnyezd héthegyek és / elédtér—
gyelve &ldoznak..." /Hérom részlet egy nagyobb lirai kompozi-

A nyombésités széndékéval hosszu méssalhangzdédt hasznil a
kéznyelvi rdvid helyett: "csbdkos nyelvem alkonyi pirossét ra-
csOkolom / némén a tenyeredre" /Az &hitat zsoltéarai, 1928./;
"holdat lehellek a / szemed f£51é" /Szerelmes vers Boldogasz-
is." /1932. oktdber 6./; vagy "Szeretd lehell most meleget /
szeretd tenyerébe" /Két groteszk, 1931./.

Az Ujhold, Jarkalj csak, haldlraitélt, Meredek ut kdte-
tekben halvéanyul ugyan a népies hangvétel, teljesen azonban
nem szakad meg. Néhény esetben a népies hatéds kedvéért hasz-
nal rovid magénhangzé helyett hosszut: "lassan a szobéba /
bévonul a t4jrél az illd téli komolysag" /Januédri jelenés,
1933./; "csOrdg az rok koszortk levele / s ebb8l néked is
jut majd" /Elégia, 1934./; vagy: "haja két kdésza szdla /
csikléndja orromat." /Bizalmas ének és varézs, 193%6./. Az
utébbi kifejezés kiildndsen erdsebb népies hangvételt tiikrdz:
nem csupén a magénhangz6 hosszusédga, hanem a szd rovidiilése
miatt is kilonbdzik a kéznyelvitdél.

Més helyzetekben archaizald szandékbdl torténik a rsvid
magénhangz6 felcserélése hosszura. Ez a t0rekvés mér ebben a
korszakban Jelentkezik, s a Tajtékos ég c. kotetben kiteljese-
dik: "Ocsémet halva szilted-e, /vagy élt Ot percet nem tudom,"
/Huszonnyolc év, 1937./; "Ha&t te hogy élsz? visszhang johet-é
szavadra e korban?'"/Elsé ecloga, 1938./.

Az el6z6 korszak sajatos népies hangulatu zartabbi vala-
sa még itt is megtaldlhatd: "Milyen volt gyermekkorom / s mi-—
lyen magos az ifjusédg!" /Huszonnyolc év, 1937./. Népies hangu-
lata van tovabba a kdvetkez8 illabializécidnak: "Siirii szagok
csuszkélnak szét elébb" /Julius, 1935./

Noha a korabbi lazas expresszionizmus most elcsitul,
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lehiggad, az expressziv kifejezd széandék fellelhetd., Téménk
vonatkozaséban kétféle megnyilvanuléaséaval taldlkozunk: egy-—
részt a massalhangzb kett8zésével, mésrészt a magénhangzd ki-
veteésével, elizidéval. A lehel igét és szarmazékait csaknem
minden esetben a kéznyelvit8l eltérd hosszu massalhangzdéval
irjas "Bennink reked még a szerelmes / lehellet is," /Betya-
rok verse, 1931-33./; "szarnyas lehellet,/ lélekkel szalldo-
sO" /Himnusz, 1935./; "Es holnap mér lehet, / hogy utdlszor
tétovéz ajkadon elilland lehelleted" /Decemberi reggel, 1936./.
A kovetkezOkben a méssalhangzd kettézésének fontos szerepe
van a jambikus lejtés toretlenségének biztositiasédban is. A
kettés funkcib egybeesése a kézlésnek nagyobb nyomatékot
biztosit: "Kormdm lehellem és mér irom is: szeretni foglak
tul a siron is!" /Este a hegyek kdzdtt, 1937./; vagy "Napfény
lehellget réja, / megég aprd ruhdja / s pucéran fustolog."
/Keserédes, 1936./.

Kiilonben ebben a peridédusban taldlkozunk elészdr a le—
hel ige helyesirédsi norma szerinti alakjaval. A kivétel még
inkabb tanusitja az expressziv kifejezés szédndékossagats "A
lélek oly ijedt és lebbend, / akér a hils konnylszarnyu fel-
leg, / melyre forrd csillagok lehelnek." /Enek a halalrél,
1937./.

A hangerd kliléndsen fokozédik, ha energikusabb méssal-
hangzdk kett6z8désével tér el a helyesirasi normatdl: "o Igy
készlUl az uj csend / és a csendb8l odafent sziszegve esd /
hatnapos ess8, mely elmossa a makkot" /Oktdber, délutéan,
1934./. A legmarkénsabb hangnak, a k-nak kettézésével pedig
talan kolteszetének legenergikusabb kifejezését teremti meg.

A méssalhangzé nyujtdséaval a ritmusba is er8teljesen bele-
avatkozik, a jambus arsisédnak igen erds nyomatékot ad: "nesz
tamad 1tt, toll villan ott, / s kakaska kukkorékol." /Hajna-
1i kert, 1938./.

Az elizid, mint az expresszivités eszkdze oly gyakori
ebben a kOlt8i periddusban, hogy Radndéti eljérésa szinte a
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reformkor szbérdviditd torekvéseire emlékeztet'%& "haragja porg,
mint guta este" /Tél, 1931-33./; "a polcokon s fidkjaim lukan /
' taté i elégia, 1933./;
"s mosolyg a szalldosdé sotét," /Pontos vers az alkonyatrdl,

1934, / "lassu szivemben ilyenkor légyan / szenderg a folyt

" /A7 1024 o AL ~

égia, 1936./; "Madarfi erre eltat-
a nevetd rét" /Aprilis I. 1935./;
"A gyermekek turkdld ujjain / még vigan perg a friss homok,"
/Cartes Postales, 1937./.

kkor példa
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ganhangzd betoldésara, a méssalhangzbtorlédis feloldédsdra is.
Minden bizonnyal a ritmus biztositésa a koltdi cél:s "Ul és né-
zi magat a viz sikos tikdrében" /Nydri vasarnap, 1933./. Az
Ujhold kotetben ugyanis megszakad a szabadversek sorozata, a
formaigény, a hibatlan ritmus és rim fontos szerepet kap, s
biztositéaséanak érdekében a kolté akdr a kdznyelvi normatdl is
elszakad. Erre a hangzdbetoldason kiviil més megoldasok is bi-
zonységot adnak: a jambikus lejtés és rimjaték biztositasara
nyiltabb maganhangzbé helyett zartabb &ll: "Mint hajénak orman
viharban / villam fényinél / kidlt az 6r, ha partot latni vél"
/Héborus napld, 1935-36./. Ugyancsak ritmusképzd szerepe van

a magénhangz6é rdévidilésének a kdévetkezékben: "Buzét neveld

te! / futosd gyerekek piritdja" /Nyédri vasérnap, 1933./; "al-
munkba lobban nyari édgaik / z6ldfényii, kdnnyl buboréka' /Este
a hegyek kozott, 1937./. A szbvégl magénhangzdnak az ékezés
elhagyasaval torténd, ritmikai célzatu roviditése mér a Nyu-
gat nemzedékének gyakorlatdban is szokésos.

A Tajtékos ég-ben a hanghaszndlat mér eléggé ritkan tér
el a kbznyelvi normétél. Teljesen mégsem tiinnek el nyomail an-
nak a koltéi jatéknak, kisérletezésnek, amelyet a korabbi ko-
tetekben megfigyelhettink. Igy nyoma marad egy-egy népies ki-
fejezés formédjaban a népiességnek is, amelyet hangzényujtis-—
sal ér el: "Egy kécsa Olyvvel &almodott, s most felriad."
/Nyugtalan éj, 1943./. A népies kifejezésnek szerepe van a
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rimképzésben is. Altalaban megfigyelhetjiik, hogy Radnéti kol-
tészetének kiteljesedett szakaszéban csak meghatérozott funk-
ci6é szolgélatéban tér el a kéznyelvi normédtél. S8% az eltérd
hangalakkal rendszerint t6bbszdrds funkciot teljesit. A Taj-
tékos ég a haboru borzalmainak hii krénikdja. A krénika han-
gulatanak kialakitésa érdekében archaizail tobbek k&zdtt ugy,
hogy a rovid magénhangz6t hosszuval cseréli fel /A megvalto-
zott alak itt egyuttal ritmusképzd is./: "Ebédre varok-¢é vagy /
talén meg is halok?" /Téli napsités, 1942./; "tanulnam dal-
lamuk és / vélik zengenék" /Zsivajgd palmafan, 1944./5 "Bo-
lond, ki f4ldre rogyvén folkél és ujra lépked," /Eréltetett
menet, 1944,/; "a hontalan vagy lancon €18 / kiélthatfé az
életért?n /Csiitdortdk, 1939./. A hangzényujtés még nagyobb
nyomatékot kap, ha a kdznyelvitdl eltérd kife jezés a rimkép-

zésben is részt vesz:

KO1t8 volt és Hispaniaba ment,

kGd sz&llt szemére ott, a béanaté

s ki kolt8 és szabad szeretne lenni,

egy fényes kés elétt kidlthat-¢é?
/Cslitortsk, 1939,/

vagy: '

Hogy nyavogott! Mégegyszer hallom-é?

Akkor tanultam meg, hogy hajdanidn milyen

ricsajban uszhatott a hold alatt Noé.
/Paris, 1943,/

Még inkédbb mutatja az eljéras széndékossagat, hogy sza-
mos hasonld megolddssal taldlkozhatunk forditasai kozdtt is:
" S, hogy eltiint minden, bogy hullt le évre év! / fltem
valdban én, vagy 4lmodtam itt elébb?" /0 Jjaj, hogy eltiint
minden, Walter von der Vogelweide/; "s hogy Parricidat itt
lelé / a viz tajtékkal zarta bé" /A régi hid, Conrad Ferdinand
Mayexr/.

A ritmus épsége érdekében =« g helyesirési szabélyzattdl
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eltekintve - a szévégi hosszu maganhangzé tSbb esetben megro-—
vididl. A hibatlan Jjambust biztositja igy a kdvetkezbben: "mér
régen nem kdvet a barsonyorru 8z /Dal, 1939./. A klasszikus
mérték, a hexameter kiiléndsen nem tiir sérelmet. Epségét szin-
tén a szévégi magénhangzd megroviditésével biztositja: "Téan-

~  ew

cosmedri fehérnevetési patak fut a hegyrél" /Oktdbervégi hexa—
meterek, 1942./. 86t a daktilusok épsége nemegyszer a szdbel-
seji hosszu magénhangzé rovidilését is megkdveteli "Borzas a
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Felsikitd betiit ir alacsony repiiléssel, / s késziil a fecske—
madér." /Nyugtalan 8sziil, 1941./; "Jérsz az avarban az erdei
sar sird illata kdzt, vagy / illat vagy magad is?" /0tédik
ecloga, 1943./; vagy:

coe elnehezedtek a tiindér-

léptl leédnyok a héboru hallgatag évei kdzben,

hanguk hallja szivem, kezem Orzi keziik szoritéasat,
/A la recherche..., 1944,/

A nyugateurdpai versformdban most mér nem csupdn & rit-
mus, hanem a rim épségére is iigyel. Ennek érdekében 4ll nyil-
tabb maganhangzd a zartabb helyett:

a fU k6z0tt s6tétiils
a kis gidak kovérld
lagy teste még vilaglt
s elvalik a sotéttil.
/Kecskék, 1942,/

Az expressziv méssalhangzékettbzések a Tajtékos ég c.
kotetben sem ritkék. A lehel ige és szarmazékai most is ketté-—

z0tt méssalhangzéval jelennek meg: "Lélekzetem gyorsan tiund /
k6dot lehell az ablakon;" /Ha ramfigyelsz..., 1942./; "Még
csond van, csond, de mér a vihar lehell" /Negyedik ecloga,
1943/; "Valami furcsa illat s hideg / lehellet ért fiilon...
Vetkezz tovabb!" /A félelmetes angyal, 1943%./. A kivetkezd
példak kettbzéseinek a ritmusképzésben is szerepe van: ''gyer-



-

tydk léngja és a friss / lehellet téncol most helyetted s ér-
ted is.™ /ész és haldl, 1939./; "...hlvés az égi lehellet™
/Nyugtalan 8sziil, 1941./; "s mint a lehellet futja be tikre-
it, édrad az &lmos / banat a kék ragyogésban..." /Oktdébervégi
hexameterek, 1942./. Forditésaiban a ritmus igénye szerint
kétféle alakban taldlhatd a lehel ige: kettdzdtt massalhang-
z6val és a helyesirdsi norma szerint: pl. "Légbdl szdvitt ru-
hat lehell / readd a mult," /A régi hid, Conrad Ferdinand
Mayer/; "Most jott a Haldl komor angyala, vart / s arcukba
lehelt feketén, s tovaszallt;'" /Sénakherib pusztulédsa, Byron/.

Mas szbalakban még feltiinébb, még expresszivebb a méssal-
hangzé kett8z6dése. A normétdl eltérd hangalak minden esetben
szerepet kap a ritmusképzésben is: "Te csittitottal driga s
én Ulve-alva tirtem" /Tarkémon jobb kezeddel, 1941./; "Még
st a nap, de oly érett mar, csak lassu okosség / tartja az
égen, hogy le ne hulljon: félti arannyat" /Oktdbervégi hexa-
meterek, 1942./; "0 hadd leljem meg végre honnomat!" /Negye-
dik ecloga, 1943./.

Néhany markéns hatésu, méssalhangzd torlbddast eredménye-
z6 szérovidiiléssel a Tajtékos ég-ben is talalkozunk. Minden
esetben megnyilvanul ritmusképzd funkcidjuk is: "ki annyi
éve bolyg hazdatlan / tovéabb bolyonghat-é?" /Csiitorték, 193%9./;
"s a huny6é lathatarnak / kdnyorg a napraforgd;" /A mécsvi-
rég kinyilik, 1943./; "Es aki jobbra nydszérg, aki balra he-
ver, hazatér-e?" /Hetedik ecloga, 1944./. Forditésaiban az
efféle eltérések kiilondsen gyakoriak. S6t az eredeti mii rit-
musahoz vald alkalmazkodds még rikitébb hangtorlaszt is
eredményez az elizibéban: "igy szdélt Zeusz leédnya: "J5jj, be-
szélj, / kdnybrg] az istenekhez most velem!™ /Egi ut, Conrad
Ferdinand Mayer/.

A kbznyelvi normétdél eltérd hanghasznalat ismét tanusit—
Ja Radndéti Miklés tudatos formaigényét. Ebben a kategdridban
is szinte minden jelentés versképzé hagyoményt szintetizél.
Fontos szerepet kapnak az efféle hanghatasokban a népies ten-—
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IT. Szokincs

A szdékincs szerepe a kdlt6i informaicdban

Ma mar nyugodtan mondhatjuk, ha kdltéi nyelv van is, ki-
1on k8lt6i szdkincs nincs. Szabolesi Mikléds kimutatta, hogy
Jozsef Attila Eszmélet c. kdlteményének szbkincse "a legegy-
szerisb, legkdzvetlenebb jellegii, legkdznapibb jellegii, sza-
vakbdl all - a szavakat egymas mellé sorolva szinte az az
érzésilink, az Eszmélet akartan egyszeri, kdznapi, kb’zvetlen."l
Alig van ugyanis oslyan szé, amely k51t6ivé ne vélhatnék, ha
a k61481 informécidban kap szerepet. A szavak prézai vagy
k61t01 értékét, minbségét ugyanis alkalmi hasznélatuk, Osz-
szeflggeésiik ddnti el, GA&ldi Laszld szerint: "A k&1t8i nyelv
értéke semmi esetre sem mulhat a haszndlt szbegyedek szémin
vagy ritka szavak gyakoriségan; mindennél fontosabb a szdé-
hasznalat belsd indokoltsaga, sziikségszeriisége.':'-2

A kOlt0 szdkincsének vizsgdlata mégis rendkiviil fontos,
a leggyakrabban haszndlt szavakbdél a "k&$1t8 lelkét" ismer—
hetjik meg, azon tul izgatd kérdés annak felderitése is, hogy
milyen a k8148 nyelvének viszonya a tébbi nyelvrétegekhez,
Véltozatokhoz.3 Ugyanis a ko1lt8 szdkészlete mar onmagéban is
rendkivil sok tanulségot nyujt a mindennapok kiizdelmeirdél, a
k01t0 érdeklédésérsl, miveltségérdl. A szavak kildnféle érzéki,
hangulati benyomést is tesznek. Mas érzéki, hangulati hatésa
van a nyelvjardsi szbnak, mint az elavult vagy elavuldbéban le-
vének; ismét mAs benyomést kelt a szérazon tudoményos szd
vagy elvont kifejezés. Barta Jénos fejtegetése ugyancsak a
székincs vizsgalaténak hasznossagat hangsulyozza: "...a kol-
t81 alkotés a nyelv mivészete, jorészt a szd mivészete; az
uralkodd esztétikai élmédysiknak tikrozédnie kell a versek
nyelvi alakjan is, sét a nyelvnek maganak is meg kell ten-

nie a magaét, hogy ezt az élménysikot elévarézsolja"_.4




Mér a szavak egymés mellé helyezése is jellemzd lehet a
k01t8 stilusara. Egy-egy sz6 a k61481 miben nem &l1 egymagéban,
térsaival, kdrnyezetével egyltt kdzvetiti a kolté kiildnféle
élményeit, titka lehet a k6ltéi hatasnak. A stiluskutatd még-
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ti el a koltd szdkészletének rétegek szerinti el-

e
kiilonitését, sét bizonyos mérésekre is kényszeril, hogy téar-
gyl bizonyitékok segitségével derithesse fel az adott k6ltd
nyelvének viszonyat a kﬁznyelvhez, illet6leg a kortars kdéltdék
éhez., A kOlt8i szdkincs felmérése kilonféle szempontu le-
het: felderitheti tehat a kdltd szdkinc sének rétegét, kulcs-
szavalt, az egyes szdéfajok gyakorisigat térben és idében egy-
aréant.” Mi Radnéti kOlt6i nyelvének egyes rétegeit kilonit jik
el, megvizsgaljuk, hogy szdkincsében milyen mértékben vannak
Jelen archaikus, tajnyelvi, idegen, konkrét, elvont, irodalmi
stb. elemek. Megallapitjuk, hogy mennyiben érintkezik koranak,
kortarsainak nyelvszemléletével, szdékincse milyen mértékben
tartalmaz eléremutatd elemeket.6

Archaiznmusok

Az archaizéald abrézolasnak meglehetdsen gazdag hagyoménya
van a szépirdi stilusban. Alapjét Kazinczy 1790-91-ben megva-
16sult nagyobb igényli tudatos régiesitd tdrekvései raktdk le.’
A reformkorszak multat idéz6 kdlteményiben, drémdiban és re-
gényeiben hirtelen megnétt a szerepe, s a XIX. szazad irodal-
méban mindvégig nagyon jelentds maradt. Kiiloncsen kdzismertek
Arany Janos miivészi archaizmusai.

Irodalmi nyelvink megujulésa kovetkeztében a régies
nyelvhasznédlat a szazadforduldn ugyan némileg hattérbe szo-
rult, de a beszélt nyelvt6l vald mind nagyobb eltavolodéasa
megnovelte az alkalmazott archaikus elemek stiléaris funkcid-
Jjat, sajatos hataskeltd szerepét. A nagy nyugatosok kiildndsen
avatott mivészel voltak a k61lt86i archaizédlésnak. Az 8ket ko-
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vetd irénemzedék soradban mér ritkén akad olyan archaizalésst
kedveld egyéniség, mint Radndti Miklés.

1. Ha Radnéti Osszegylijtott archaizmusait csoportosit juk,
azonnal feltlinik a régies ragozésu igék jelentds széama.

a/ Kiléndsen a v-tdrii igék fordulnak eld gyakran 6don
alakjukban. Legkordbban agz ﬁjhold c. kdotetben /1935/ taldl-
kozunk veliik kedvelt t&jverseiben: "...a bujdosé nap, / bi-
vik magas flivek kdzdtt, / pihen a lejtds féldeken," /Pontos
vers az alkonyatrdél, 1934./. A vers mar a kiforrott kS1td Jjel-
legzetes tédjverse, Szerkezetileg két félre tagolddik: szinte
pajkos életdrdmét sugirzd természetleirdssal indul, aztén a
természeti képek jelképesekké vélnak, s megvalésul benniik a
tdjélmény és a politikai élmény szoros kapcs-lata. A buvik
ige J6l beleillik az elsd szerkezeti egység jatékos természet-
leirédsdba. - Még inkédbb szembetiind ksltéi jatékot fokozd sze-
repe az Ujhold kotet mésik versében, mivel a k&1t8 mindvégig
megdrzi a pajkos életdrsdm hangulatdt: "Mar éjszakéra agyazott
a kert, / az almos sok bogér virdgba butt / s a hetyke tuli-
pan alldigalva / 4dgyén elaludt" /Este a kertben, 1934./. Ay
archalzmus hatdsiat akusztikai élmény is fokozza: segitségével
alkotja a versszak egyetlen rimparjat.

A termeészet az emlitett versekben még menedék, a kibon-
takozé fasizmus riasztéd légkdrében bénatot, aggodalmat feled-—
tetd6. De a t4j is egyre Jobban megtelik rémiilettel, s a k&1td
félelmének hordozéja lesz. A "Jarkalj csak, haldlraitélt!™
kOtet cimadé verse mutatja ezt talan leginkabb. Itt riaszté
természeti képbe illeszkedik a régies igealak, s hatasat is-
mét zenei effektusokkal is felerdsitis hosszu maganhangzdja—
val, a hosszu tt keménységével jol érzékelteti a véget érni
nem akard 6szi viharok zord hangulatat /vo.: Lator Laszld:
Radnéti Miklés kd1l:58i fejlodése. It. 1954:269./. Rendkiviil
tudatos felhasznaldsat az is mutatja, hogy az archaikus ige
itt 1s szerepet kap a rimképzésben és ritmusképzésben, a kol-




t0 vele alkotja az 6t soros stréfa egyik rimparjat, s jé ha-
téssal illeszti bele a nyugtalanul vibraléd jambikus ritmus
liktetésébe:

Jérkalj csak, halédlraitélt!
bokrokba szél és macska blutt,
a sotét fak sora elddl
eldétted. A rémiilettdl
fehér és plpos lett az Ut.
/Jérkalj csak, haldlraitélt!

/

s/

=
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Ugyanezzel az igealakkal még egyszer taldlkozunk egy nem
sokkal kés®bb késziilt kdlteményében. A k5146 mintegy a gond-
talan, vidéam multat, valamint a vészterhes jelent &allitja
elénk a vers egy-egy szakaszéban, mig az utolsd szakaszban a
teljes pusztulést igérd jovét idézi. Igénk az elsd szakasz
gondtalan, jatékos deriit sugalld természeti képébe keriil: "Teg-
nap his es8 szitdlt, s a térdeld / bokrokb6l biborban butt
el6 / és lassan vonult a réten &t / két folpattant ajku sze-
retd;" /Tegnap és ma, 1936./. A koltéi jatékot a hérom tagu
alliterdcié is tanusitja. A mésodik versszakban, amely a jelen
riasztd élményeitdl terhes, egy mésik régiesen hasznalt v-tovi
igénket taldljuk. Valasztékossigaval, 6don zamataval a vers-—
szak komor hangiitését fokozza: "és ma bdsz agyuk, tapadd ke-
rekekkel, / géz0lgd katondk jottek reggel, / homlokukat ro-
hamsisak Otta," /u.o./. A régies ige Jelenideji alakjara
versforditasainak egyikében is ratalilunk. Remy Bellean Apri-
lis c. kOlteményét, a francia reneszdnsz kivald formamiivészé—
nek egyik szines természetleirisat fordit ja. Forditdsanak
trocheusi sztkdelésével kitiinden adja vissza az eredeti vers
tavaszias bajat, jatékosségat, s ebben a jatékos képsorban
éppen egy trocheusi labra szabott alakjaval, nyombésitott hang-
hatéséaval hatédsos rimet alkot az archaikus igealaks
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Aprilis, te évek éke
fak reménye,
bolyhos bimbdk szoptatdja;
fényed jér a fak f£618tt
b kdzdtt -~
s blvé zsengéinket 6jja.

A vi-viv v-tovi ige archaikus alakja ez id8 tajt irt
egyik versében szintén feltiinik. Federico Garcia Lorcénak, a
mértilhaldlt halt kdlt8nek emlékét éleszti a hat soros kis
kolteménnyel, s hogy érdemét novelje, régi korok hés csatai-
nak hangulatat kelti: "Harcat a nép most nélkiiled vijja, /
h€&j, Federico Garcilat™ /Federico Garcia Lorca, 1937./. Az
archaizald jelleg anndl is inkdbb nyilvanvald mivel ugyan-—
2tt Spanyolorszdg nevét is régiesen - Hispania ~ hasznél ja.
A megoldas tudatosséga ennél messzebbre is mutat. A vijja
alakkal ugyenis a kd1t6 rimpért alkot: vijja - Garcia. Noha
koznyelvi megfeleldje /vivja/is beleillenék a rimparba,
meégis sokkal szintelenebb volna. Igealakunk éles akusztiké-

Jéval a vers zarérimét kiemeli, jellegzetesebbé teszi.
Tolnai Gabor mutatott rd, hogy Radndti Garcia Lorcat, koltsi
példaképét a kdlteményben dacosan, hetykén idézi /1. "Hej,
Federico Garcial!" Vazlatok és tanulményok, Bp. 1955. 134./.
A dacos felkiédltast akusztikailag is alatéamasztja az archai-
kus alakkal kiélezett rimhatés. Az olvasd képzeletét élénk
aktivitasra is készteti. Szinte magunk eldtt latjuk a ba-
tor szabadsidgharcosok kardjénak villandséat.

Radnéti vérbeli lirikus, aki teljesen sohasem tud, de
nem is akar lirikus attitiidjébél kizdkkenni. Innen van, hogy
elbeszeld kolteményt nem irt, az Tkrek hava c. regénye is
megtelt lirai hangulattal. Ha valamilyen eseményt mond el,

a lirikus modoréban foglalja versbe. Kialakitja erre a maga
sajatos miifajat, a krénika hangulatu kdltemédnyt. A sajitos
mifaj jellegzetes kifejezésmédot kévetel: a parbeszédet és
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Az archaikus haszndlatu v-tovi ilgékhez a megvizsgalt
funkcidkon /k61t6i jaték, zord hangulat, régiesités, expresz
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gulat is tapad. /Ugyanis jol tudjuk, hogy néhany v-tovi igénk
régies ragozdsat némely nyelvjardsunk mindmédig megbdrizte./ A
Radnéti-irodalom mér hatérozottan réamutatott arra, hogy kol-
ténk elsd korszakéban - amely a Lébadozd szél cimi kotettel
zarul - a XX. szézad modern lirikusainak hatasa uralkodik.
Ekkor élményben és lirai szituédcidban, valamint koéltdi maga-—
tartédsban csupan halvény eredetiség latszik, csak tapogatdd-
zik a térsadalmi valésédg irényéba, verseiben Jjérészt elvontan
fogalmaz.8 Az elvontsag azonban egyre oldédik, személyes meg—
figyeléseil redlis taj-— és életképeket eredményeznek. Képei
vilédgosabbakkd valnak, keresi a zart formék szigoru fegyel-
mét, hogy tisztabban és gazdagabban tolmacsolhassa szoron-
gésait. Ekkor keriilnek verseibe .a felsorolt archaizmusok.
Szerepik 1934-ben kezdddik és 1939~ig tart. Radndéti ekkor mér
a legnagyobb mivészi gonddal alkotott, s igy érthetd, hogy
nagyfoku tudatossaggal biztositott verseiben szerepet a szam-
bavett v-tovi igék archaikus alakjaiban.

b/ Eléggé gyakori alak Radndtl nyelvében az elbeszéld
mult is. Szerepe ugyan valamivel kés8bben kezdédik, mint az
elébbieké, de még utolsd alkotd évére is kiterjed. LegelOszor
az BEgy eszkimbé a haldlra gondol cimi versében taldlkozunk
vele /1935/. Benne felméri az eszkimd kegyetlen sorsénak min-
den kinJat. A hat szakaszos vers a negyedik s trdéfa kivételével
a Jjelennel foglalkozik, csupan az utdbbiban elemzi a lirai hos
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multjét. Az elbeszél6 mult ebbe a negyedik strofédba illeszke-
dik: "kovér halak keriilték horgom, / hé&lém a szél kdnnyen
lengeté." s vele a k51t6 sokkal Jobban érzékelteti a szinan—
d6 nyomorusag tartossdgat, mintha kdznyelvi multat hasznal-
na. Ezen kiviil van benne valami kénnyedséget sugalld hangu-
lat is, a zenei alé&festés 361 adja vissza a szélnek a hélé-
val Uzott jatékat. Egy rovidke versében franciaorszégi uta-
zdsanak emlékést idézi, s e keretben egy régi szobrot szdlaltat
meg. Az évszdzados készent szdjéban az elbeszéls multas alak
6don hangulata finom miivészi érzékrdl tanuskodik:

S hang sz6l magasbdl: testben éltem én,
de mégsem test szerint vitézkedém!
/Chartres, 1937./.

Noha 1tt az elbeszéld multtal a stréfa pérrimét és jambikus
lejtését is biztositja, mégsem mondhatd, hogy feltétlenil a
rim és ritmus kényszere sugallja hasznédlatéat. A XIX. széazad
elején, amikor még a kétféle mult kézdtt nincs Jjelentésbeli
kiilonbség, az elbeszéld mul & olyan nyelvi eszkdz, amely a
rim és a ritmus igénye szerint véltogathaté.9 A XX. szézad
k61481 nyelvében mér mint sajédtos mivészi hatdskeltd eszksz
Jelenik meg, mivel hasznilata csak a Szépirodalom teriiletére
huzédik vissza. Igy van ez mér az érett Adynél s a Nyugat més
koltdéinél is, &k mér feltétleniil archaizéld szandékbdl hasz-—
néljék.lo Radndéti idézett kdlteményében is elsésorban édon
hangulatot kelt, persze hangulatfelidézé hatésat rimbeli és
ritmusbeli szerepe felerdsiti. A korabban mér idézett
Triszténnal lltem c. kdlteményében is jelen van az elbeszéls
mulf, a krénika hangulaténak felidézésében fontos funkcibja
van: "nézett ram megvetén s kezét fSlemelé.™

Radnéti negyvenes években irott kOlteményei naplészerii
hiiséggel szémolnak be a fasizmus halaltancérél. De nem csu-
pén a jelent vizsgélja, hanem eldre is tekint: a haboru el-
jovendd borzalmait jésolja, s dobbenetes ereju abrazolisa-




val figyelmeztet az elkOvetkez8, de még elkeriilhetd veszé-

lyekre. Ismét uj szinekkel gazdagodik kSltészete. A Tajtékos
ég c. kdtet verseiben, amint léattuk, szembetiind a klasszikus
metrum térhéditisa, még ent6sebbé valik haikum ;

biblikus képteremtés. Igy alakitja ki a szorongasok éveiben

profécids, zsoltdros nyelvét, s ebben fontos hangulatterem-—

t8 szerep jut az elbeszéldé multnak is:ll

a7 an

VO 73a,
boldog volt, ha elvetélt,
é

0)]
)
N
]
n
n <«
N
o]
]

4
az €16 irigylé a férges siri holtat,
/Téredék, 1944./
A vers bibliai, zsoltdros ihletését zdrd képe is elérulja:
"mert &tkot itt ugy sem mondhatna més, - a rettentd szavak
tudésa, Esaias."

Radnoti még ebben a vad korban sem feledkezett meg ar-—
rél, hogy nem elég a rossz vilégot pusztén megfigyelni:
¢leszteni kell a felszabadulds reményét, s harcra, ellendlléas-
ra kell buzditani. Bator gondolatait bibliai keretben mondja
el, s elete utolsd napjaiban megalkotja legharcosabb versét,
a Nyolcadik eclogat. Benne kemény profétai dih lobog. Az 6-
szovetségl biblia szigoru préfétédjaval, Nahummal alkot par-
beszédet, s a bibliai képsorba nagy miivészettel szdvi be a
fasizmus rémtettelit. A vers szémos biblikus eleme k&zdtt az
elbeszéld mult is hatésosan sugirozza a zsoltarak hangulatat:
"Hogy mi a célja az Urnak, kérdém?lisd az az orszéig". A lét-—
ige elbeszéld multja méginkdbb zsoltaros hangulatu: "zengtem
az isteni szét, a harag teli zsédkja valék én!" Erdésen bib-
likus hatésu az egyes széam 3. személyii alak: "tflz elemészt
majd mindent. S 4gy is 16n." Vagy: "...ismét / dgy 1én min-
den, ahogy te megirtad..."

Egyik miforditésédban is megtaldljuk az e lbeszéld mul-
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tat, Conrad Ferdinand Meyer multba forduld, torténeti levegdt
édraszté svajci német romantikus kdlt8 versének tolmécsolédsé-
ban: "Telemachosnak hivtak a filt, / vizsgélgatd az éji lat-
hatart." /Eji ut/.

Radnéti elbeszéld multas igehaszndlata a felkutatott

alakok szémszeriliségénél fogva is figyelemre méltéd. Miivészi
felhasznaléasukat pedig legnagyobb archaizdlé kdltéink megol-
dasaival is &sszevethetjilk. Csupén csak a rimhatéds vagy a
metrum kényszerébdl egyetlen ilyen igealakot sem alkalmaz,
hanem emellett, illet8leg ezen kivlil fontos archaizalé, bib-
likus hangulatkeltd funkcidt ruhdz ra.

c/ A régi nyelv Osszetett mult idejii alakjaval ver-—

seiben nem talalkozunk, csupdn egy izben prbézdjdban - még-
pedig tanulményédban -, ashol mondaténak valasztékos hatést
kGlcsdndz: "...mint az elsé fejezetben kifejtettiik volg"

/Kaffka Margit miivészi fejlédése. Tanulményok, cikkek 14./.

d/ A néhény szenvedd ige hasznédlati kdre joéval ki-
terjedtebb Radnbétindl: mésodik kdtetében méar feltiinik, s
még az utolséban is szerepel. Legeldszidr egy grdteszk élet-
képébe illeszti, amely még erdsen mutatja az izmusok ha-
tasat. A k81t8 ekkor szandékoltan keresi a kiilontset, pro-
fan képet rajzol egyik miivésztarsardl. A versbe idézetként
kerlil a szenvedd igét tartalmazd dalszdveg: "A rosszak

kerekbettirettek / a parton s a jokat elmosta / dagalykor az
ar'" /Olasz fest8, 1930./.

A Lébadozb szél cimli kStetben mar tudatosan teremt né-
hany hiteles, redlis helyzetképet. Masodik kdtetének megje—
lenése utan birdésag elé allitotték. A targyalés élményét a
torvénykezés hivatalos szdvegéhez alkalmazkodva mondja el,

s 1gy teremt a helyzethez 1118 hangulatot: "El8ttem Miller,
a nyomdasz / &llt a mérleg elétt, / megméretett / s hat
honavot kapott."; vagy: "Nem észleltetett enyhité korilmény /
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s két versem nyolc napot nyomott," /Férfinapld, 1931. decem-—
ber 8./. Erre a hangulatra utal kiilénben az alcim is: F8tar-
gyalas.

Erdekes, hogy csak tizenkét évvel késébb, 194%-ban ke—

rul ujra kolteményeibe a szenvedd ige. A red vard végzetes
tragédia el8tt most mér nem a birdsadg, hanem Snmaga késziti
el kdltészetének, életmiivének mérlegét. A versbe, mint egy
biréségi végzés szdvegébe illeszkedik most is a szenvedd ige:
"hidba téncol és csal a forrd emberész, / s minden megmére-
tik, ha egyszer mér nem él." /Mint észrevétlenilil, 1943./. - S
véglil a Hetedik ecloga édon zamatu, klasszikus vereti nyel-
veben a beldle képzett melléknévi igenéwre taldlunk. Ittt bib-
likus hangulatot sugéroz, s fokozottabban sejteti a meggyo-
tort politikai foglyok kinjat: "megtdretett testiinket az
dlom, a szép szabaditd / oldja fel..." /Hetedik ecloga, 1944./.
Hangulatteremtd hatdsdn tul metrumbeli szerepe is figyelmet

érdemel, ugyanis vele a k&ltd a hexameter hibatlan liktetését
is biztositja.

2. Az archaikus igehasznalat mellett az -¢é kérdészdcska

archaizald szerepe a leggyakoribb Radnétinél. Elég késdén, csak
a Meredek ut ciml kOtet elsé versében tiinik fel eldészor /1937/,
s ettdl kezdve szinte minden évben megtalaljuk egy-egy kdlte-
ményében. Archaizéld jellegén kiviil majdnem minden esetben
szerepe van a rimelésben és a jambikus lejtés biztositéséban
is. Tobbszords funkcidjat joél lathatjuk a kdvetkezd részle-—
tekben: "Ocsémet halva szililted-é, / vagy élt 6t percet, nem
tudom, / de ott a vér és jajgatas kézdtt / Ggy emeltek £8l a
feny fele", vagy: "A két haldl megérte—€? - kidltottam a kép
felé" /Huszonnyolc év, 1937./. -~ Archaizéaldé hangulattal, rim-
beli szerep nélkil van jelen az —¢ kérddszdécska a Trisztan-
nal Ultem cimi kdlteményben: "Jé, jb6, tudom. De tudod—é? - A
Cslutdrtok c. versben a martirksltdék sorsét elemzi, s példa-
Jjukb6l merit erdt véllalt kiizdelmeihez. A tOprengésre kész-
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tetd kérdések az -¢ kérdbszdcska segitségével kapnak sulyt,
s6t e kérdések a vers kézéppontjdba keriilnek, ellenvetést nem
tiré vadlaszadasra késztetnek. Elhelyezésiiket is varialja a
k61t86, a fellelhetd alak kdziil kettdt a sor végére, kettdét
pedig a sor elejére 4llit:

New Yorkban egy kis szallod&ban
hurkot kotStt nyakara T,

ki annyi éve bolyg hazétlan
tovabb bolyonghat—é&?

KS1t6 volt és Hispénidba ment,

k6d szallt szemére ott, a banaté;

s ki kOl1t6 és szabad szeretne lenni,
egy fényes kés eldtt kidlthat-&?

Kidlthat-¢é a végtelen eldts,
ha véges Gtja véget ért;
a hontalan vagy léncon é16
kidlthat-é az életért.
/Csiitdrtdk, 1939./

A Périzsban t6l46tt boldog napok emlékét akkor Srdkiti
meg, amikor mar kedves varosat is feldulja a hdboru vihara.
Noha az emlék minddssze egyéves, az eseménydus idészak
miatt mégis tavolinak tinik, ahogy a kdltd mond jas "Konnyu
és ezlst." A tévlatot Jol érzékelteti az archaikus elemmel,
amely itt ismét szerepet kap a ritmus- és rimképzésben is:

"s harmattal rivé hajnalok szaladnak / a néma nap felé., /
Ha kérdeném, a t4j vajjon felelne-g" /Emlékeimben, 1940./.

Radndti vonzalma az antik kéltészet hagyomanyai irant
kOltészetének utolsd korszakédban valik igazan erdssé. Ih-
letd forrasért leginkdbb Vergiliushoz fordul, s &tveszi

téle a jellegzetes pasztori kGl temények formdjat, a vergi-~




Iiusi 1dillt. Ebben a keretben juttatja szdéhoz a maga koré-
nak aktualis probléméit. Az Els8 eclogéban azzal is jelzi
példaképe irénti rajongésat, hogy a kdltemény mottdjat, amely
egyebkent Radndéti kordra is raillik, Vergiliustél veszi. /Ma-

gyar forditasa: "Ott, ahol a szabad és nem szabad egyremegyen
mér, Oly nagy a héborusdg és annyi az emberi gazsag"/. A vers
antik hangulatét nem csupén a hexameteres forma, hanem az -é
kérdészocska is biztositja. A kettd ugyanis Osszefligg, hiszen
az —¢ hosszusédga a hexameter daktilusénak hibatlan megszd-

bizt hatja: "Hat te hogy élsz? visszhang jo-
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het-¢ szavaidra e korban?" /Elsd ecloga, 1938./. Ugyancsak az
archaizélas és ritmusképZés kettds feladatéat teljesiti a
Nyolcadik eclogédban: "szép Oregember, szérny emel-é..."; "Hogy
melyik—é? Ndhum vagyok,".

Feltliné, hogy az archaizmusok kozil az -é kérddszdcska
fordul eld a legtdbbszdr forditésaiban is. Szerepet taldl a
Vergilius koréhez tartozd Propertius kdlteményének tolmécso-
lasdban. Archaizald hatédsa mellett itt gunyos hangulatot is
draszt: "Cynthia, mondd, igaz-é, hogy céda vagy / és az egész
nagy Réma fecseg rélad, ismeri életedet?" /Propertius: Cynthia
hitlenségérsol/. Erdekes, hogy Apollinaire-t81 forditott egyik
kdlteményében is megtalédljuk, s8%t sorozatot alkot. O Radndti-
nak peldaképe volt szlirrealista kalandjéban, s ugy latszik,
példat nyujthatott az archaizélésra is, hiszen amellett, hogy
a francia kdlt8i nyelvet megujitotta, tisztelte a hagyomanyo-
kat is. A szbban 1év$ forditéds a krdénika Jellegét mutatja:

"Es mind e sok panaszra e blnbanatra mind Emlékszel-é"; "Em-

lékszel—¢ a palyaudvarokra...'"; "A hatarokra s a tajak pana-
szos nyéjaira emlékszel-é7?"; "Emlékszel-é a napra..."; "Epp

akkor blcsuzott a nyar emlékszel-é" /Guillaume Apollinaire:
Az utas/.

3. Az igek3t8t régies alakban Radndéti ritkén hasznélja,
de szerepe - valahdnyszor megjelenik -~ igen jelentés. A
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Nyolcadik ecloga ismeretes préfécias hangulatét ez az archai-
kus elem is jelent8sen erésiti: "...eljon az orszag, amit igért
amaz 1fju tanitvéany, / rabbi, ki bétoltdtte a torvényt" Ebben
az idézetben egyébként a mutatd névmésnak ez a formédja is erd-
sen zsoltdros hangulatu: "amaz ifju tanitvany".

A harmincas évek kbzepét8l Radndtinak kedvelt k&1t8i ba-
ratja, bizonyos mértékig kiizd8térsa, a mivészi gondossagu al-
kotésban példaképe, "é18 Mérték"—e volt Babits Mihaly. Halala-
kor versben gyaszolja, eléviilhetetlen emléket Allitvan neki,
Babits koltészetének legszembetiinébb Jellegzetességeit idézi
fel az 0t részes kélteményben, a vers minden egyes szerkezeti
egysége mas-mas hangulatu. Az elsd rész Babits Baléazsolas c.
kolteményének biblikus reminiszcencidit sz6laltatja meg, pl.
"Ime, / Balézs, kihez kOnyorgott, vedd karodba." A masodik
rész jatékos alliterédcidival a formamiivész Babitsot 4allitja
elénk, pl. "akit mér régen elhagyott a hang, / - gyaszold
meg Ot, te kolduld harang, / lebegd lélek és gombolyl gyongy, /
S gyaszolj megint te csilla szb, te csillag", stb. Igy a kdl-
teményben a gyész, a temetési szertartis komor hangulatu ja-
tékos elemekkel taldlkozik. Az utolsd, pusztén egy strdfabdl
allé szerkezeti egységben kiiléndsen szépen 0tvozi a kétféle
hangulatot. Az ide helyezett régies igekStd az alliterdld
Jatékos elemekkel egyiitt erdsen biblikus hatasu: "Halott ke-
z& nem fogja mar a tollat, / béhunyt szeme nem 14+t t5bb éj~
szakat, / Orék vilagosséag, kibomld égi léng / roppen felé a
foldi flUstdn at" /Csak csont és bdr és fajdalom, 1941./.
Egyébként az archaikus elemek szerepe 1ttt Jéval t3bb a bib-
likus hangulat felidézésénél. Segitséglikkel Babitsot jellem-
zi Radnéti, hisz Babits médszerével archaizal.

4. A hatarozdéi igenevek —van, -vén képzds alakjai

Radnéti korédban mar eltiintek a kéznyelvbol, enyhén régies
Jelenségekgek szamitottak. Egész kiOltészetében minddssze
néhany ilyen igenévvel talalkozunk, ezek haszndlata is utolsd



évelre szoritkozik. Alkalmaz&sat a biblikus hangulat indokolja

a kovetkezd részi e e X
gyalok". /Csoddlkozol bardtném..., 1941./. Az archai
ut i izo s

toredék baratnémhoz c. ko e
is fellelhetd barétném régies alak. /Berzsenyi kedvelt koltéje
Radndétinak, kdltészetével egy tanulményadban is foglalkozik.

Archaizald, klasszikus metrumot kedveld kdltészete nyilvanva-
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sitja, amelynek ellenében ott &4ll a koltd sulyos panasza. Ez a
kettéshangzat teszi a kOlteményt Radndti egyik legszebb versé-
vé. - A Hetedik ecloga zsoltaros hangvételét evvel a régies
hatdrozdél igenévvel is erdsiti: "ugy irom itt a homalyban a
verset, mint ahogy élek, / vaksin, hernydként araszolgatvan

a papiron;" De sziiksége van egy hosszu szdtaggal megnydjtott
alakjéra a ritmusképzés szempontjaboél is: vele a daktilus ar-
sisat alakitja ki. Finom mivészi megoldéasrdl tanuskodik, hogy
a sor kellemes hangzésat a régies hatédrozdi igenév biztositja.
Ugyanis a kdznyelvi alak az a hangok kissé kellemetlen torld-
ddsat eredményezné: araszolgatva a papiron. - Szerelmi lirank
egylk gydngyszeme az a kSltemény, amelyet mér a fogolytébor-
b6l irt feleségéhez. Benne mintegy Osszegezi mindazokat a kol-
t8i megoldéasokat, amelyekkel valaha is kisérle tezett. Megje-
lennek az ifjukor rikitd, expressziv elemei is, de itt a su-
lyos tartalomhoz igazodnak, az dtodfeles jambusok szabalyos
liktetésébbl, s a nagy gonddal teremtett parrimek feleselésé-
b6l eredd jéatékossédggal, valamint a régies hatarozdi igenévbil
sugalmazott enyhén zsoltaros hangulattal sajatos elegyet al-
kotnak. A kifejezd eszkdz0k fejlett rendszerével tolmécsolja

a kolt6 megsebzett lelkének panaszat és O6szinte szerelmi val-
lomédsét: "A mélyben héma, hallgatd vilégok, / lvolt a csond
fiilemben s felkidltok" "...hat hallgatok, mig zsong korém fel-
allvan / sok hlvos érintésii biiszke pafrany." /Levél a hitves-
hes, 1944./. - A vers zsoltaros ihletésére utal a hasonlat is:
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"ki biztos voltal, sulyos, mint a zsoltar". - Egyetlen for-
ditasaban, La Fontaine egyik jatékos tanitémeséjének kdzveti-
tésében haszndl még archaikus hatarozdi igenevet. Jatszi kony-
nyedséget sugalmaz vele: "Egy hegy vajudott és olyant, / olyan
fajdalmasat sikoltott, / hogy mindenki felérohant, / hivén
méhében varost hordott / s Parisnal is nagyobbat szilhetett:

s a hegység szililt egy egeret. / Litom e mesén merengveén:
képzelgés..." /Jean de La Fontaine: A vajuddé hegység/.

5. Erbsen archaikus, biblikus hangulatu a mai k&l48i
nyelvben az ime régies alaku mondatszd: "Tme, Baldzs, kihez
kényorgétt..." /Csak csint és bér és fajdalom/. Forditésai-
ban a meg régiesebb imé alakkal taldlkozunk. A mitolégiai
hangulatu kolteményekhez jél idomul az 6don mondatszd: "Imé
a £0ld tiétek! igy kidltott / Zeusz az embereknek...'"; "Imé,
hét én, csak én maradtam &rva." /Friedrich Schiller: A fold
szetosztésa/. Ugyanis a kévetkezében is: "Szép ha a chari-
sokat odakiildéd a dds palotékhoz./ S meztéléb térnek visz-
sza szegények imé." /Eduard Morike: Theokritos/.

6. Radnéti legkorébbi archaizmusai k&zdtt tiinik fel az
immér hatarozészb. Minddssze héromszor taladlhatd meg kol-
tészetében, nagyon tavoli id6kozbkben, hisz harmadszor éle-
tének utolsd évében jelenik meg. Apjéra emlékezve a sajatos
hangulatu archaizmus jél érzékelteti korai halalat: "de szé-
kén keriiltél a lepeddbe te akkor / s férfifiad réad Ggy em-
lékezik immér, / mint térséra a harcos..." /Emlékez8 vers,
1933./. Juhész Gyulara vald visszaemlékezésében ugyanigy
sugaroz komor, 4don hangulatot: "immér a rémes sir Slében
fekszel, / es6t8l nedves deszkaszal takap." /Elégia Juhész
Gyula haléaléara, 1937./. A Hetedik ecloga zsoltéros ihleté-—
sét ez a ritmikailag kiemelt régies hatéarozészd is elérul-
Ja: '"nem tudok én meghalni se, élni se nélkiiled immar."
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életét irja le, a mésodik részben a nyomor tartdsségit érzé-
kelteti. Az archaizmus hatésosan illeszkedik bele a régmult
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hangulatdba: "s a mélyben az Adria / ©6blén esti helye S—
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ve forognak a barkéak;". Archaizdld széandékra mutat a kovetke-—
a

sotét levegbn..."

z6 részlet is: "Nikitak arnyai jdnnek At
Nem sokkal késébb még egyszer feltlinik az édon zamatu féldraj-
zl név, s a felevenitett régi emléknek ad archaikus hangula-
tots "ﬁgy édllok partodon fiatal év, / mint egyszer hajén az
Adrién." /Szilveszter és Gjév kdzdtt, 1935./.

Zgolnai Béla mar rémutatott arra, hogy a Hispdnia régies
orszagnév "mindenképpen izgalomban tartja' Radnétit /1. Spa-
nyolhon, MNy. 54:321./. Talén azért is ragaszkodik hozza, mert
stilizalt, "kOltdiesitett" nyelve nem tilirhette a prézai és
zeneietlen hangalaku "Spanyolorszégot". Kovetkezetesen alkal-
mazza ezt az "archaizéalva-valasztékos" spanyol orszégnevet,
amelynek klasszikus hangulatédba némi magyaros, népies hangulat
is vegyll. Klasszikus korok hés héboruinak levegdjét idézi ve-
le, mintegy jelezve ily mbédon is, hogy csak hozzajuk mérhetd
a spanyol népnek a szagadsdgéért folytatott kizdelme. Ugyanak-
kor a verseknek nagyfoku emelkedettséget is ad, tovéabba a ré-
gies forma jol illeszkedik az id8mértékes versléabakba:
csupan véres folybdid futnak
tajtékosan, Hispénia!

/Hispénia, Hispénia, 1937./
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Mert szeretett Hispania
s versed mondtédk a szeretdk, -
/Federico Garcia Lorca, 1937./

Ko6lté volt és Hispaniaba ment,

kod szallt szemére ott, a banaté;
/Csitortok, 1939./

... verseket irtak a rég elesettek,
sziviikén Ukrajna, Hispénia, Flandria foldje.
/A la recherche, 1944./

b/ Valamennyi régies elem kozlil a legkorabban tinnek
fel a biblial nevek. Mar elsd kOtetének néhény versében meg-
talaljuk Oket. Felhaszndlédsuk ekkor még nem arul el kilono-
sebb koltdi célt. Nem tud, nem is akar velik biblikus, arc-
haikus hangulatot arasztani. Ritmusbeli, rimbeli szerepik
sincs, hisz a korai versek még kdtetlen szabad versek. Talan
még a biblikus nevekkel is tovabb fokozza a koral versek szer-
telenll expressziv Jellegét. Pl.: "és téamadok fel Krisztusként /

vérszinpiros rossz hajnalokon / a blnre és a vagyra" /Siraly-
sikoly, 1928./; "Verejtékkeresztektdl gbrnyedd rancokkal ter-
hes / Golgotha volt a szememalja, ahol az éjek / szénporos
Krisztusai feszililtek kéken." /Szegénység és gylildlet verse,

1928./. A kovetkezd 1dézetbdl pedig éppen a biblial név miatt
Jézsef Attila fiatal korédra emlékeztetd hetykeség drade "Hu-
szonkét éves vagyok. Igy / nézhetett ki Osszel Krisztus is /
ennyl id6ésen" /Arckép, 1930./. 1930 utén a bibliai nevek
hosszu idére eltilinnek verseibdl, s csak joval késébb, 1936
utén Jjelennek meg ismét. Ekkor mér tisztazottak Radnéti szan-—
dékai és mbédszerei, érthetd, hogy minden esetben kdnnyen in-
dokolhaté miivészi feladatot teljesitenek. A kovetkezd részlet-
ben k6ltéi hitvallésat szemlélteti a hasonlatba illesztett
bibliai névvel:
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mint
pottomnyi gyermek Jézusok.

/Jarkidlj csak, haldlraitélt! 1936./

Jatékos rimhatésival a vers tragikomikus hatését erdsiti
a kovetkezdben: "Varosok / léangoltak, / robbantak / a faluk! /
légy velem / szigoru / Habakuk!" /Lapszéli Jjegyzet Habakuk

N‘

_________

préfétéhoz, 1939./. - Fléridnnak, a tiiz vé
a héboru pusztité tlizének jelképeként épiti versébe: "a fu-
toérok nyul tanydja ma / s mér holnap atszént rajta Flérian'.
/Verssmart, 1943./. — Amint lattuk, a Csak csont és bbr és
fajdalom cimi versébe Babits Baldzsolds ciml kdlteményének re-
miniszcencidjaként keriil a bibliai név: "Balédzs, kihez konyor-
gdtt, vedd karodba." A Nyolcadik ecloga zsoltaros hangulatat

a mér érintett archaikus elemeken kiviil a bibliai nevek /Néhum,
Elkés varosa, Ninive, Kérmel, Bésan, Libdnon, Izaids/egész

soraval gazdagitja.

Radnéti Miklds archaikus elemeinek eloszlésa nem egyen-
letes, koltél érésének megfelellen novekvd tendencidt mutat.
Kiltészetének elsd korszakéban az archaikus elemek széma el-
enyész8 /6/, a mésodik korszakban mér szémottevd /19/, a har--
madik korszakban pédig elég jelentdsen megndvekedik /37/.
Ugyanis viszonylag kevés szému archaikus elemmel is nagy ha-
tast tud elérni a koltd, ha az eldforduld archaizmusok keve-
sebb kdltemény kizbtt oszlanak meg. Radndéti koltészetében eb-
ben a vonatkozdsban is fejlsdé tendencidt latunk. Az elsd
korszakban az archaizmusok és az archaizmusokat tartalmazd
versek aranya 6:5; a méasodik korszakban 19:A4; mig a harma-—
dikban 37:12. Radnéti Miklés archaizdld dbrézolasa a Tajtekos
ég c. kdtetben teljesedik ki tehat igazan, sét a kotet néhany
k3lteménye kiiléndsen kiemelkedik archaizald Jjellege miatt
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/pl. a Csiitértdk c. versben 5, a Nyolcadik eclogéban 15 archa-
izmus talalhatd/.

De az abrézolésban nem is az archaikus elemek szémszeri
eléfordulésa a leglényegesebb. Az irdéi archaizdlast vizsgé—
16 szakirodalmunk ugyanis kimutatta, hogy az archaizmusok
csak akkor tudjadk betdlteni szerépuket, ha fontos tényezdivé
valnak annak a nyelvnek, amely a mi egységes vilagat teremti
meg.12 Mikent nyomban sérelmet szenved az esztétikum szféra-
Ja, ha az archaikus nyelvi elem nem illeszkedik bele a mi
egységes hangulatéba, még inkabb végzetes a koltd, féként a
lirikus tévesztése. Hiszen egy-egy lirai vers mint jelentést
hordoz6, részeire alig bonthatd egységes produktum egy bizo-
nyos lirai &llapotot testesit meg, s e miivészi egységben min-
den egyes kolt6i forma a kdltéi szuggesztivitas eszkdze.
Radnoti mindezt j61 tudta, hiszen szinte fellépésétdl kezd-
ve tudatosan birkézott a nyelvi anyaggal. Valéban, igen nagy
feleldséggel gazdalkodott az archaikus nyelvi elemekkel, &al-
talaban csak jél megfontoltan, jelent8s funkcidk teljesitésé-
nek szandékaval keriilnek verseibe. Igy sorolhat juk Radndtit
az antik hagyoményokat tiszteld, legjelent88sebb archaizald
kG1ltdéink kozé. Mélyen atéli, s egyuttal felujitja a koltéi
dbrédzolas hagyoményos archaizdld elemeit.



Archaikus elemek Radnéti Miklos koltészetében
Az archai-lAz archaikus | A korszakl Az archaikus
kus elemek|elemeket tar-| 0sszes elemek vers-—
széama talmazbd ver—- | verssora sorokhoz vi-
sek szama szonyitott sza-
zalékos aranya

1928 2 2

1929 0 0

1930 2 2

1931 2 1

1928-31 6 5 1470 0,4 %

1932 0 O

1933 4 2

1934 2 2

1935 2 2

1936 4 3

1937 7 5

1932-37 19 14 1642 1,15 %

1938 1 1

1939 8 2

1940 1 1

1941 5 2

1942 0 0

1943 1 1

1944 21 5

1938-44 37 12 1736 2,13 %
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Neologizmusok

Radnéti induléséatdl kezdve tudatos koltd, egyéni hang-
raga maga személyes érzékenységén atszirt ujszerli kifejezés—
re torekszik. Gyakran ujit, ha a rendelkezésre 4116 kdltéi
szokincset nem taldlja eléggé kifejezbnek. Korai koltészeté-
nek ujitésait az expressziv kifejezés széndéka inspirélja,
késébbi néhény ujitésa a nagyobb vélasztékossag és a nyelvi
harménia megteremtésének szandékabdl ered.

Szamottevd informéacid értékii jelentésbeli neologizmust

alig taldlunk Radnétindl. Részben azért teremt uj szdt, hogy
a kellemetlen jelentéstartalmat hordozbé kifejezést finomab-
bal, de egyuttal hangulatéban, akusztik&djédban kifejezbbbel
valtsa fel: "...lattam kazalon / Jéanost és Julat is Jatsza-
ni este / szeliden, mikor a legény billéjét / mér Gjra be-

k5t5tte..." /Harom részlet egy nagyobb lirai kompoziciébdl,
1931./. Valbban a megtaldlt kifejezés jobban illik a fia-
talok szerelmi jatékédhoz. - Radnéti korédban a lemezjéatszd

még gramafon néven ismeretes altaldnosan. Maga a k3lté is
igy hasznélja egyik kordbbi versében /"Hallod, a fal mogil
a szomszédban / valahol gramofon zenél", Szerelmi ciklus
1927-28-b6l, 10./, kés6bb az idegen szdt szintelennek ta-
ladlja, helyette hangulatosabbat és szemléletesebbet ala-
kit: "A hangraforgd zeng a fl kdzdtt, / s hordil, liheg,
akdr egy 1ildozott," /Majélis, 1944./. A hangulati hatas itt
tragikus a hasonlattal méginkdbb nyomatékositva.

b/ Radndéti neologizmusainak jelentdsebb része a
koznyelvi szd kisebb vagy nagyobb megvaltoztatasaval jott
létre s egy résziknél a valtoztatds hangtani jellegli. A
cammog hangulatfestd ige kezdd massalhangzdjat kemény, ener-—
gikus hanggal cseréli fel, s igy alkot uj szdbét. Jelentése
megmarad, de expresszivitédsa jelentésen mdédosul, mivel az
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uj kezdd k hang a kdrnyezd szavak méssalhangzbjaval alliteral,
s a nagy tomeg nehézkes mozgésanak hangulatét tolmécsolja:
"Nézz koriil, kammogva jonnek / a kdrnyezd héthegyek... /Harom
részlet egy nagyobb liral kompoziciébdél, 1931./. — A zargattak
ige r hangjat j hangra cseréli, s ezzel noveli hangulatat. A
szé a kiejtésben kissé megnyulik, s jobban felidézi az elefan-
tok nehézkes mozgésat: "...mert szerelmes elefantok zajgattak
8ket," /Enek a négerrdl, aki a véarosba ment, 1932./. A zuhanb-
zuttvand valtozattal ugyvancsak szamottevden erdsitheti az

J Sy
expresszivitast: "Tlskésre ijedt majom hangja / slvolto

a

C‘T‘

zuttyané 4gon." /u.o./. Hasonld célu szdalkotésok még: csusz—
szan-csisszens "O,fend a hohoz a léced! csisszen az..." /TélL
vasérnap, 1934./; koccan - kaccan: "Az ajtd kaccan egyet, hogy
belép," /Begyligyl dal a feleségrdl, 1940./.

Az expresszionista és szlrrealista kdlté gyakran alkal-
mazza az igébél képzett cselekvésneveket, s a melléknévbdl
képzett tulajdonségneveket. Efféle hajlanddéség a fiatal
Radnbétinal is fellelheté. Korai verseiben feltiinden van Jelen
az expresszionizmus és aktivizmus furcsa komplikéacidja, amely
vitalizélt, aktivizalt elvontségot eredményez. A kOltd részben
az expresszimizmus és sziirrealizmus meglévé kelléktarabol me-
rit, részben pedig a meglévdék mintédjéra maga alkot cselekvés—
és tulajdonsagneveket. Ezek a neologizmusok ndvelik korai ver-
seinek amugyis meglévé elvontsagat: "...hegyesfilld majmok /
zsdkijatomése ez itt most..." /Szerelmes keseredd, 1931./;

..nézd, napvirradds / ez, mert szerelemre szilettél” /Boldog
hajnali vers, 1930./. A melléknévbdl képzett tulajdonségnév
még inkébb fokozza az elvontsdgot: "...és hajszoltam magam /

kérhozottan a hidbavaldsig éjjeli utjan..." /"Es szdlt és be-
szélt vala..." 1928./. Az ilyen ujitésok a meghtkkentd asszo-

cidcidk folytan az alapszéd értelmét drnyaljék, hangulatat mo-

tivaljak anélkiil, hogy a jelentését pontosan meghataroznak.
Més ujitésaival viszont éppen a szemléletességet segiti

eld, mivel &ltaluk pontosabb lesz az informéacidé. Erre valdk
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pl. a fénévbdl képzett mértéket jeldld ujszeri mellékneveks
"Meghalt. Bel8le fujdsnyi por maradt" /1932. januar 17./;

- Néhény igéb8l képzett melléknévvel ugyanigy a kizlés szem-
léletességét szolgdlja: "borzongds meggyet / 0ltd cseresz-
nyét asztalunkra!" /1932. julius 7./.

A versbe illeszkedd elvontsagok lassitjak, fékezik a
stilust, tOprengésre késztetnek. Ellenkezd hatést, mozgal-
masségot, dinamizmust eredményeznek azok az ujitasok, ame-
lyek névszét igésitenek. A Petsfire emlékeztetd /1. Hegyen
ulok c. versét/ romantikus képbe illeszkedik pl. az igy al-
kotott ujszerd szés "Napjaim tetején ildk, onnan / lég le
a lébom, hajam>n / héfelhd kalapoz..." /Férfinapléd, 1931./;
vagy: "Most a hijjas akécot kalapozza / halovanyan a holdfény
s nem csillagzik / az ég!" /Tépé, oreg este, 1930./.

Radnéti leggyakoribb ujitésa a szddsszetétel kdrébe
tartozik. Ilyen neologizmusaival j6l alkalmazkodik a magyar
nyelv szelleméhez, amely szivesen forrasztja egybe és ru-
hazza fel uj jelentéssel a beszédben gyakran egyltt hasznéalt
szavakat. Egyes furcsa Osszetételeivel mintegy az alom és
mese szférajaba 11186 kifejezéseket teremt: "Alomhegyeim sor—
ra beszakadnak," /Az &dhitat zsoltédrai, 1929./; mutasd meg
magad, mert / Uvegpartokon &llunk és / atlatszdk vagyunk."

/0 fény, ragyogas, napszemli reggel, 1929./.

A szdCsszetételben jelentés siiritd, tomdritd erd jo-
het létre. Radndéti is gyakran terjedelmesebb szintagmak Je-
lentéstartalmét foglalja Ossze egy-egy Osszetételben: "kér—
maddr / ijedten billen félre a fan" /Harom részlet egy na-
gyobb lirai kompozicidébdl, 1931./; "kedvetlen nézték trom-
bitasfaru véneiket" /Enek a négerrél, aki a véarosba ment,
1932./. Ujszerli Osszetételeinek erds exXpresszivitasa tobb-

nyire onnan ered hogy a k-émf %ﬂbeszedben egymassal nem
'éaa Q/\ .. . 4

2. Aalha
kapcsolhatdé fo makat illeszt Ossze. Az uJ"s

egyedliliség;" /Férfivers, 1933./. Masutt viszont az uj Osz-
szetétellel mintha a képzelet jatékanak engedne: "mélység és




magosség mezején legelészd / nagy fénycsdcsi &llat / patto-

, : [ .
goszavu tlz te!'" /TUzhimnusz, 1933./; vagy: "...csomdékban hull
mavrv & nanPAnr /o arany AAtrAlrAMnE mxra ]l A o= Ll Amaet Al wr A e 18
Hial” a Lllaplcelly / O dlaliyllicUvVeOnhTIlu | alL,jJa o LULeo pUUbU.L,)’d Ay e
/Héség, 1933./. Egy-egy ujitd leleménye pedig valdséggal sok-
szorozdja lehet a kOzléstartalomnak: "Viragsziilbként kezdtem
én el, de fegyverek / kozott neveltek engem gyilkosok..."

/Irés kézben, 1935./. ‘
- Fellelhetd Radnéti kdltészetében néhény megszokottdl el-
térd igehasznédlatbdl eredd szdéujitds is. Pl. a leskelddik

s ”
- 1
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gyakoritd igét -6dik hagysséval megroviditi, s he-
lyette a sokkal koltdibb és kifejezdbb, de a nyelvszokasban
b

nem €16 alakot nyeri: "Karolva 6v, s karolva 6vod, mig koril /
leskel rad a vilag" /Szerelmes vers az Istenhegyen, 1934./.

Az igekotd és ige szokatlan kapcsolata is jelentds sti-
lusértéket rejthet magaban, tobbnyire alkalmas eljérésa lehet
a nagyfoku koltdéi tomoritésnek. Efféle szbdkotésre Radndti kol-
tészetében is taldlunk példat. Az alédbbi uj szd nem csupén
csefejezettséget hordoz, hanem a vihar kitorésének intenzita-
sat, hangulatédt is kozvetiti: "Két felhé az égen Osszecsikor-

dult / s fekete gydngykoszorlként csapdédott / a Tiszéara zé-
por!" /T&j, 1932./.

¢/ Radnéti ujitésai nagyobb részben ugy jonnek létre,

hogy a mér ismert szavakat valtoztatds nélkil, de ujszeri

kapcsolatban hasznalja. Igy a megszokott, elszlrkiilt, eset-
leg elcsépelt szdt, szdkapcsolatot uj jelentéssel arnyalja,
gazdagitja. Kilonosen ujszeri Jjelzbs szerkezeteiben kapnak
az elszirkilt szavak Jelent8sebb hangulati és jelentésbeli

felfrissiilést. Pl. a cimer szd atvitt értelmi jelentést ka-
pott a kovetkezd szdkapcsolatban: "Nézd! ahol hevertiink el-
délt a szar, / szigori tabléan szerelmi cimer." /Kdszéntsd a

napot, 1929./. Az 01 fénév is uj arnyalattal, Jjelentéskor-
rel gazdagodik a szokatlan kapcsolatban: "csak a hazak tar-
jak léampas Sliiket / a szélnek..." /Szerelmes vers Boldog-




. .

asszony napjén, 1930./. A kéc fénév pedig az ujszerii szerke-
zetben a sbtétedes jelentéset S1ti magéara: "s a fikra esti
kéc Ult." /Estefelé, 1932./. Szémos birtokos szerkezete is
ujszerl szokapcsolattal ndveli meg egy-egy szd Jjelentéskiorét.
Pl. "Felh6s kavék folott olvassak elhasald napok orman!"
/1932. jalius 7./; "Ha élnél, néked is mér a halal zédszlaija,
6sz haj / lengene a fejed orman" /Emlékezd vers, 1933./.
Mivel a stilisztikal kutatést a neologizmusok keletke—
zésének okain kiviil az-knak sorsa is érdekli,l3 Radnéti neo-

logizmusainak utééletére is feleletet kell keresniink. A fel-
s>rolt ujitéasok nagyobbrészt a hapax legomenon-ok kdrébe
tartoznak. Ming dltalaban a k81t6i ujitésok, valamely stilé-
ris cel érdekében, az alkalomszeriiség jegyében szilettek,
nehény kivétellel /pl. kalapoz, orom/ még Radndéti nyelvében
1s csupén egyszer fordulnak eld. Bizonyos ujitasai /pl. hang-
raforgd, leskel/ viszont alkalmasak kizkeletii felhasznéléasra.
Radnéti szoujitdsainak egy része /apényi, borzongds,
oltd, csillagzik, kérmadar, fénycsdcsii, leskel/ népies han-
gulatokat vagy archaikus izeket elevenit fel. Mihelyt azon-
ban valamely ujitéds az értelmi-logikai k&zlés szaméra fon-
thssé& valik, elhomély-sul népi vagy archaikus jellege. KOl-
ténk széujitésainal tobbnyire nyilvanvald az értelmi-logikai
hangsulyozottséag. Széujitd kisérlete ismét a korsze riség iréa-—
nyéba esik, mert mentes marad mindennemii provincializmustél.

Idegen szavak

A szédzadforduldn, de féként a XX. szazad elején koltéink
nyelvében megsokasodtak az idegen szavak. Féként Ady és a
Nyugat koltéinek verseiben né meg Jelentdségiik olyannyira,
hogy néha mar valamelyes "kulturfinomk-dast' érzékeltetnek.
Elég, ha Ady vagy Babits verses kdteteinek tartalomjegyzékét
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vatkozéssal i1d6zték az idegen szavak szépir>dalmi felhasz-
nélésat, mert az idegen szét nyelvi kOrnyezetébdl kiszakitva
szemlélték. Nem vették figyelembe, hogy adanddé alkalmakkor

tartalmi, érzelmi és hangulati funkcidét tdlthetnek be, kor-
nyezetfelidézd szerepiiknél fogva fontos feladatuk lehet az

informécitéban. Ilyen esetekben felhasznadlasuk nemcsak megen-

14 pdy és a nyugatos kolték fellé-

gedett, hanem kivénatos is.
pése utéan k8lt8ink nyelvében altalaban meglehetdsen elterjed-
tek az idegen szavak.

Radnéti gazdag élményviléaga ugyszdlvan lehe tetlenné te-
szi az idegen nevek és fogalmak hasznédlaténak elkeriilését:
pl. a franciaorszagi utazésok vagy a németek drizetében el-
t0lt0tt rabsédg tapasztalatal hitelesen alig juthattak volna
szbhoz kdltészetében idegen nevei, fogalmai nélkil.

Idegen szavainak nagy része kOzismert, sét ma mar nép-
szeriivé honosodott kifejezés, hiszen magyar megfeleldvel nem
helyettesithetd. Szémos idegen szd pedig tudatos kivéalasz-
téds alapjéan épil agitativ célzatu kolteményébe. A latin szd
irénikus, szatirikus hangsulyaval a burkolt tarsadalomkri-
tika funkcidjat teljesiti: "De azért hazafelé jonnek szeké-
ren / és papilrral apolt gléridkkal sdtéten / a gazdék...™

/Tépé, oreg este, 1930./. A német eredetil szd expresszivité-
sdt magyar megfeleldje meg sem kdzelithetné: "drukkold sze-
retém szemei / kerekedtek az utcan." /1931. december 8./.
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Mas fogalmak a mozgalom szdtardbdl valok, kézenfekvd, hogy
agitativ célzatu versekbe illeszkednek: "6 tavaszra mar z5ld-
kontyu / csemetefédkat is csemeteszellfk agitalnak" /Tavaszra
josolok itt, 1932./. Ismét més idegen sz6 pedig az él8beszéd
fesztelenségének hangulatat keltis

Figyeljetek a szeretémre! nagy
kek szeme van s jb6 lény: szemeteslovakat
traktal az utcén kockacukorral.

/1932, majus 5./

Csupéan néhény olyan idegen szét taldalunk Radnéti versei-
ben, amelyet csak a miivelt olvasdkszdnség, illetéleg bizo-
nyos szakemberek ismerhetnek: pl. "elfutottak mellettem a
pénznek orditdé transzparensei" /Sokan lattatok, hogy...,

1928./. Az &hitat hangulatat sugalmazé latin szd irdnikusan
hat szerelmi térgyu versében: "...imara kulcsolt / szivvel és
kezekkel Ultem, - ave, / ave" - a gyertya is tdvig ég majd, /

de a kedves keze mégis szép, / hosszl, keskeny, Ugy szeretem"
/Meditacié, 1929./. - Viszont a prézai kotetlenséggel omlé
szabadsoru versben még a hivatalos nyelv szakkifejezése is
szerepet kaphat az exaltdlt felhdborodds kdzvetitésében:
"igen ezek a képek rekvizitumok régi verseimbdl" /Most folfu-
Jom..., 1932-1933,/.

Eurdpai utazédsainak élményeibdl t&bb szép vers szlile-

tett. Bzekbe a k81t gyakran sz8 idegen neveket, amelyek a
kornyezetfestés funkcidjat teljesitik. A parizsi emlékek hi-

telét noveli az utcdk és terek idegen neveinek felssrolisi-—
val:s

A Boulevard St Michel s a Rue

Cujas sarkan egy kissé lejt a jarda.

A Rue Mousieur le Prince sarkédn lakott a pék.

Az dllomdsnevek intenzivebben idézik fel a metrdn me g—




tett utak emlékét:

Hol vagytok 6 felzengd allomésok:
CHATELET - CITE- ST MICHEL - ODEON !

s DENFERT - ROCHEREAU, -~
/Péris, 1943./

A kdrnyezethez alkalmazkodik akkor is, amiddén Razgled-
nicék-nak nevezi a Zugobica foldtti haléltaborban irt levél-—

keretes verseket. Ugyancsak a német katondk feliigyelete alatt
4116 munkaszolgédlatos tébor kérnyezetének megfelelden keriil-
nek a versbe a német szavak:

zseblémpat, kdnyvet, mindent elvettek a Lager

6rei s posta se jon, kdd szall le csupéan barakkunkra.

/Hetedik ecloga, 1944./

Ugyanebben a hangulatkdrben marad a német vezényszd versbe
foglalasaval: "Der springt noch auf - hangzott f&ldttem."
/Razglednicak, 1944./.

Verseinek latin nyelvi elemeivel pedig régi korok édon

hangulatat idézi. Akércsak a kdzépkori krdnikakat hajdan, 6
is vallasos tartalmu latin formulaval kezdi a verset:

"In Nomine Domini Nostri Jhesu Christi"

igy kezdte régen és most nem ér ra naplét Irni.
/Kolumbusz, 1943./

Erre a korhangulatra utal a versbe sz8tt latin kdszdntés is:

S "fold! fold" - Uvdlt a hang.

Es péntek volt, két éra és sotét a hajnal,

"Laudetur" - mormolték s &lltak levett kalappal.
/U.o./

Radnéti is, miként a nyugatos koltdék, kedvvel illeszt
verseinek cimeibe kozkeletl idegen szavakat: "Variacid szo-
moruségra', "Meditacid", "Két groteszk', "Nocturno". Ugyan-

igy az irodalomelméleti fogalmakat is: "Kerekedd mitosz',
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"Oktobervégi hexameterek, "Elsd ecloga".

Nyelvi leleményére vall, hogy egész idegen nyelvi idéze-
teket is felhasznal, ha szimbolikus jelentésiikkel, hangulatuk-
kal jelentds szerepilik lehet a kSlt8i informéciéban. Ronsard-t,
a 16. szazadl francia koltdt i1idézi, s middn a haboru réme fe-
nyeget, a békés emberek otthona veszélybe keriil, Ronsard ver-
sének egy sora motoszkal emlékezetében. A motivum a versben
tobbszOr visszatér, sulyt ad a riadalmat rejtegetd tajébrazo-
lasnaks:

Il faut laisser, maison, et vergers et jardins, -

egyik utolsd versét e sorral kezdte Ronsard,
/I1 faut laisser..., 193%8./

Babits halélakor lirai nekrolégot ir, s az alkalom hangulata-

nak jOl megfelel a temetési szertantasbdl vett idézet:
Baldzs, kihez kdnydrgdtt, vedd karodba!

O, requiem aeternam dona ei... Domine!
/Csak csont és bér és fajdalom, 1941./

"A la recherche" c. versével Marcel Proust: "Az eltint id8
nyomaban" c. regényét idézi /A la recherche du Temps Perdu/.
1944-ben a szerbiai fogolytéborban verssel emlékezik a béke
éveire. A "Régi szelid esték ti is emlékké nemesedtek" -
verskezdet indokolja Marcel Proust idézését.

Természetesen forditésal sem mentesek az idegen fo-
galmaktél. Mindezek azonban kivétel nélkil kdzkeletii kife-
jezések, nélkiilozhetetlenek a sz&veghii forditasban: moder—
nebb, predikator, histéria, szatir, terrassz, prospektus,
katalégus, plakit, pildta, pardka, antik stb.

Prézal szdvegei kozll a "Kaffka Margit miivészi fejld-
dése" c. dolgozatdban taldljuk a legtSbb idegen szét. Féként
az irodalomtudomény szakkifejezései ezek, az értekezés sti-
Luséba jol illeszkednek: pl. "A film pars pro toto elve ér—

vényesil..."; "A kifejezés gazdagitésédra minden eszkdzt fel-
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ig."; "Es megteremtik az uj

zza kissé

g

k, cikkek, Magvetd Konyvkiadd, Bp. 1956./.
eredményét Osszegezve megdllapithatjuk,

K
ban..."/Tanulméany

N O

Attekintésin
hogy Radnéti Miklés nyelvének idegen szavai, noha mennyiségi-
+ m

et tekintve nem szémottevéek, stilusértékik figyelemre méltod.
Elsd verseskdtetében még csupa kozismert, meghonosodott ide-
gen sz6t haszndl. A Meredek ut és Tajtékos ég c. kotetekben

valik csak igazén jelentdssé az idegen szavak stilusérteéke.
Ekkor az idegen szb és szOvegrész korhangulatot, kornyezet-
rajzot felidézd szerepe nagy sulyt kap a rettenet tolmécsola-
sidban. Radnéti idegen szavainak eszerint kortdrténetl és sti-
lustdrténeti szempontbdl egyarant kiemelkedd jelentOsége van.
Féként stilustorténeti szerepiiket kell kiemelniink, mivel &al-
taluk is az &rnyaltabb, egyetemesebb ervényu k61561 nyelv felé

kézeledik az &brazoléas.

A szdkészlet elvont fogalmal

Az elvont fogalmak tomeges alkalmazésa kovetkezménye a
¥X. széazad elsd harmadaban kialakulé urbénus Jellegl irodalom-
nak. Nem kivétel az induld proletarkdltészet sem. A dekadens
befeléfordulds és az avantgard iranyok térhoéditésa egyarant
egylittjar az elvont fogalmak elszaporoddséaval. Radnéti Miklos
kKSltészete is feltliinden gazdag elvont fogalmakban. El6fordu-
lasuk azonban kordntsem egyenletes, a koltdéi fejlddes egyes
periédusaiban rendkiviil eltérden éplilnek verselbe, sbt bizo-
nyos eltérések tapasztalhatok kotetenként is.

A Pogény koszontd c. kdtetben az elvont pszichikaili fo-
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galmak Ozdnet talaljuk. A hozzdjuk tapadt sajatos jelzbkkel
néha irreédlis képeket alkotnak. A jelzd mintha nem is a jel-
zett forgalomhoz kivank>znék, az asszocidcids ugrasok felti-
ndéek: "...mulaték kindltdk jegesdézsaba hiitétt mamorukat.™

/Sokan lattétok, hogy..., 1928./. A meglepd szintagmékban
neéha a kO6lt8eléddk és kdltétarsak hatasa is felfedhetd: a
"Hiis néha forrd kezednek / cslcsos ujjai zenés tornyai / kar~
csu életemnek" /Az Zhitat zsoltarai, 3. 1929./ sorok jelzés

szerke zete Jozsef Attiléra emlékeztet; "Az Ahitat zsoltarai,

zsoltaros latas, tudds csdk kétségteleniil Ady-hatas. J61 is

illenek a kiteljesed§ pésztoridillhez, s mint Adynal, itt is
érezziik az Enekek éneke hangulatat. Masutt viszont egészen
redlis kdrnyezetben jelenik meg az elvont pszichikai foga-
lom, ilyen pl. a sbhajos lihegés. Gyakran bukkanunk azonban

szokatlan széSsszetételekre, amelyek kétségkivil mér egyéni
lelemények; "dlomhegyeim sorra beszakadnak,"; "kodfalak nyil-

nak méla szemiinkben"; "f¢ldanya &tkos erejét hordozza tes-
ted." /Az &hitat zsoltarai, 1928./. Az dlomhegyeim csupén

egyszeri eléfordulés, de a kodfal mar mitikus tavlatot nyit.
Erezzuk hogy a fiatal k5148 tulfiititt érzéseihez és hangu-
lataihoz keresi a korszeri kifejezési formédt. A formateremtd
inspiralé élményben nagy szerepe van a sziirrealizmusnak és
expresszionizmusnak. S ha az elvont fogalmak kissé szokatla-
nok is a versben, az egész kép tartalma kifejezi a tarsadal-
mi fesziiltséget, azt, hogy a k5146 mennyire egylittérez a pro-
letarsorssal:

A gylislet szeretd, gombolyl szavai forgattak
az attételek lomha kerekét, amikor telthisu

fehér almok szorultak a szijak kozé!

/Szegénység és gylliolet verse, 1928./

A kOltd6 nemegyszer polaris értelmi pszichikai fogalmakat
/kedv - banat/ is egyazon mondatba zsufol, s a kép emlafg%ggg—
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teszk tonust: - "kedve leng ijedten, mint nyaron, sarld / te-—
hénnek feje kdril a méla banat!' /Advent, kései ember, 1929./.

A sarld tehén szintagma méginkdbb felerdsiti a groteszk ha-

Fdat+

A kbvet néhény versében az asszocidcids folyamat francia
mintakra emlékeztet, s az elvont fogalmakkal alkotott képek
a szlrrealizmus mechanizmusédt mutatjédk: pl. "pedig testvére-
im / tegnap a méjusi igazsdg jart az / uccatokon..." /Majusi

igazség, 1928./. De itt-oitt érvényesiil a korszak konvencioni-

lis megoldasa is: pl. "Szép banat feszll a homlokom alatt..."

/Szerelmes vers Boldogasszony napjén, 1930./. Még az elsd ko-
tetben olyan példéra is akadunk, amelyben az elvont fogalom
fogalmi kdre teljesen rendezdédik: '"az anyak gondja kikolto-
z0tt / az ereszekre..." /Téli vers, 1929./.

Az Ujmédi pésztorok éneke és a Labadozd szél c. kdtetek-
ben ritkulnak az elvont fogalmak, féként egy-egy versen belii-
1i zsufoltsaguk oldbédik. J61 megfigyelhetd, hogy altaldban
harménikusabban illeszkednek a versek kompozicidéjaba. A k81t
hiradédsa az osztalyharc kérilményeirdl egyértelmibb s a kife-
jezb eszkdzOk megvalasztasédban is a szocialista kdltd &dbrazo-
lésmédja érvényesiil.l5 Radnéti ekkor feltiinbden figyel az Ul-
dézottek lelki sériiléseire, hiradésaiban ezért nélkiilézhetet—
lenek az elvont pszichikai fogalmak: "...mar tilalomféak gdrblil-

nek / a f£8ldig orszdgld gondjaink alatt." /Hajnali elégia,
1930./. Egyre jobban megtalédlja elvont fogalmaihoz azokat a
Jjelzbket, amelyek materializédljék, mintegy "beszédesebbé" te-
szik a pszichikai jelenségeket:"aprd ordm kuporgott benniink...';
"lassan magyaréz / a fodros szomorusdag" /Férfinapléd, 1932.

Januar 17./. Masutt az elvont fogalom az irdnia eszkbze, a kdl-
t6 energikusabb birdlaténak kdzvetitéje: "idvoket kapunk és
glériat / kucsma helyett a fejlink tetejére:" /Kedvetlen fér-
fiak verse, 1931./. Az efféle megoldédsok mér a késébbi nagy
k61t6 hirndkei.




A szépen, tudatosan komponélt szintagmék azonban még
nem kizérélagosak. A spontén élményt hellyel-kdzzel irredli-
san felnagyitja: "fénylett zsirosan a tavoli banat" /Elégia
egy csavargdé halédléra, 1930./; vagy ugy torekszik felfoko-
zott expressziv hatasokra, hogy a pszichikai fogalom és jel-
z6je kOz0tt a megszokottndl merdben eltérd, valdsiggal kép-
telen asszocidcidt teremt: "Kedvesed fiatal csbdkjaitdol /
dalol 0l benned a lézadd jésiag" /Kedd és szerda kozdtt,

19%0./. Hasonld hatést valt ki agz afféle megoldéds is, midén
a mondat alanya @& névszdéi 4llitménnya]l és annak térgyaval
illeszkedik meghdkkentd képzettéarsitéassal:

Mert mit keresel: hegyesfill majmok
zsakjatomése ez itt most, akik

szelldke Udvoket plantélnak
hazudds szoval...
/Szerelmes keseredd, 193%1./

A Jarkalj csak, halédlraitélt! és a Meredek ut c. kdte—
tek féajdalmas, szorongadsos liradja sajitos szdékincset kivan.
A versekben a8z atlagosndl jéval nagyobb szamban tiinnek fel
az elvont pszichikai fogalmak: borzalom, gond, szomorusag,

magany, riadalom, egyediliség, bénat, tiinédés, félelem, ide-

gesség, féjdalom, rémilet. A szdkincs megvéaltozasanak torté-

nelmi-tarsddalmi hattere a fasizmus elényomuléséval flgg
Ossze. A versek élményi alapja hitelesiti a szorongést jelzo
pszichikai fogalmakat. VAltozik az Abrizoléds is. Az asszo-
cidciés folyamat megfontoltabb, higgadtabb k&ltéi magatar-
tasrél tanuskodik. Tobbszdr -~ még néhany verssoron beliil

is - az elvont pszichikai fogalmak egész sora jelenik meg,
8 k6ltdi vallomés mégsem meghikkentd, mert a jelentéskdr
mindig pontosan kdriilhatérolt. Az avantgard kdltészet isko-
lajénak hatédséra azonban friss, tarbtalmas szbkapcsolatok
Jonnek létre, a szorongis érzését felfokozottan kbzvetitik,
mert a fasizmus térnyerésével rettegtetd id8szak koszont a
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/Tort elégia, 1933./

A pszichikai fogalmak kozlil a korszak verseiben a gond
e

tinik fel a leggyakrabban. Unottéd mégsem valik, mert a vers-
helyzet és asszociacidé ujabb és ujabb varidnsokat eredményez.
A fogalom rendszerint parabolikus felnagyitdst kap. Jelzével,
vagy igei 4llitmannyal t0rténik a felfokozés, s tobbnylire ma-
terializdléssal is egylttjar. Jelzds megoldasok pl.: "védd meg

és simogasd ének, / szdlas gondjai kozt." /Bizalmas ének és

varézs, 193%6./; "a tél hideg s kevés a rongya, / medvényili gond

411 most mogdottem, / meleg bdrdk és csizmék lomha gondja."
/Egy eszkimdé a haldlra gondol, 1935./. - Az utdébbiban a Jel-
z8s szerkezetek a kirnyezetfestés szerepét is betoltik. - Az

igel allitméany anyagszerdsité}szubjektivizélé szerepe még gya—
koribb. Korjelenség ez, amint az Akadémia Jbézsef Attila Ulés-
szaka kimutatta: az izmusck hatdséara a 20. szézad magyar kol-
tészetében kifejlédott a lelkidllapotok mozgésképzetekkel va-

16

16 é&brézolésa. Igy véalik érzékelhetdébbé a gond fogalma a ko-

vetke z8kben: "akkor is gond olvad alattam /s gondokkal alszik

a faradt értelem." /u.o./; "hat érdes reggel gondja ring / s

kiuszik ablakunkon." /Decemberi reggel, 1936./; "0 most sikos
a lomha gond is, flittyentve kicsuszik melegébdl" /Téli vasar-

nap, 1934./. — Efféle megoldassal megy végbe a kitetek szamos
més pszichikal fogalménak szubjektivizédlésa, mintegy Jelezvén,
hogy indokéat a versek hatterében rejtéz8 személyes sérelem és
szorongas adja. A kOltd egyes szém elsd személyben van jelen
a versekben: "...fidkjaim lukén / lidércként imbolyg a hazku-
tatds riadalma" /Tort elégia, 1933./; "Immér a félelem sok-
szor sziven érint." /Héborus napld, 1935-36./; "ujjamig sza-
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lad az idegesség" /Harom hunyoritas, 1937./:; "...héfehér enyé-
szet / dédelget, ringat..." /Huszonkilenc év, 1938./.

A7 utolsé kdltd1i korszakban, a Tajtékos ég c. kitetben
tovébb szélesedik az elvont pszichikai fogalmak kdre. A hébo-
ru testkozelbe jutott, a személyes fenyegetettség fokozddott,
a szorongatd élmények megsokasodtak, a vershelyzet sokszoro-
san tragikusabb: "a hulldészirmd tdrpe kdrtefék / hirdetik,
hogy dGgysincs irgalom." /Koranyar, 193%9./; "0 suhogb, fekete-
szarnyu haborli / szomszédbdl szalld rémiilet!™ /Hispénia, His-
pania, 1937./; "s a végsd szd utan meséld el, / hogy bordén
roppantott a rémilet" /Ha ramfigyelsz..., 1942./. Az &brézo-
las is szikérabb, az elvont fogalmak megszabadulnak diszeik-

t6l, nincsenek mar dus Jelzdtorlaszok, az elvontsigok a ma-

guk meztelen valésagéban jelennek meg, s nyilegyenesen ha-

tolnak értelmlinkbe: pl. "...A semmiségbe lép, / ki most moz-
dulni mer."; vagy: "A valésédg, mint megrepedt cserép, / nem
tart mér formét és csak arra var, / hogy szétdobhassa rossz
szilénkjait." /0, régi bortdndk, 1944./. Ha fel is tiinik kdzdt-
tik egy-egy jelzd, az nem diszitd elem mér, nem is a hangu-
latkeltés funkcidjat teljesiti, hanem inkabb az értelemhez

szdls

S a f6ld bblcs rendje visszatér, amit

6 csillagok szakédllas fénye Adztat;

allatok, s kaldszok rendje ez, nehéz

s mégis szelld szolgdlati szabdlyzat.
/Veresmart, 1941./

A mélyben néma, hallgatd vilégok,
/Levél a hitveshez, 1944,/

Rabségunk keretét elereszti a lassu tekintet
/Hetedik ecloga, 1944,/
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Feltinik tovébba a szavakkal vald takarékossidg széndé-
ka, amely tdbbek k0zott ugy Jjelentkezik, hogy egy-egy Jel-
z0t tO0bb elvont fogalomra vonatkoztat:

Nem birta hat tovéabb a roncsolt sziv s tUdé
a multat és a bomlott éveken
virrasztd gondokat, hitet, csalddast.
. /Nem birta hat..., 1944./

Masutt pedig a puritédn takarékosség az elvont fogalmak
egész sorat flizi a mondat egyetlen &llitménydhoz. Ez a meg-
oldés igen tartalmas k8lt8i tomdritést eredményez:

R4d gondolok barédtném s szerelem, szerelem,

egy tigrislépti almos szeszély jatszik velem
/Csodédlkozol baratném..., 1941./

A jelzdk tobzbddd halmozédsédtdl most mér mindenképpen
tartézkodik, pl. egy-egy elvontségot jelzdk helyett ujabb
absztrakt fogalmakkal magyaraz:

De létod ez a szerelem,
ez a lidérclang, ez az arman

a karcsu képzelet
/Papirszeletek, Virag, 1943./

Mésutt az elvont fogalmak tdémondatokba illeszkednek, a
disztelenséglikkel utalnak Babits k6lt8i érdemeire:

Nagységa példa. Es magossag.
Es szédiilet. Szivet dobogtatd.
/Csak csont és bér és fajdalom,

1941./

Ha mindezek utén az elvont fogalmak gyakorisagét meny-
nyiségi méréssel ellenérizzik, a kialakuldé eredmeény a
funkciondlis elemzés értékrendjét tamogatja. Kotetenkint
100-100 sort megvizsgédlva az elvont fogalmak mennyiségi val-
tozésa a kovetkezd képet mutatja:




Koétetcim ‘Az elvont fogalom szama

Pogéany kOszontd

Ujmbédi pésztorok éneke
Léabadozd szél

Ujhold

Jarkal] csak, halalraitélt!
Meredek ut |
Tajtékos ég y 1%

Oy 0 O & w @

A mennyiségi mutaté Snmagédban nem jelzi tehat az elvont
fogalmak stilusronté hatését. A megjelenités mdédszere a leg-
fontosabb értékmérd: noha a Tajtékos ég ciml kotet a leg-
gazdagabb elvont fogalmakban, kéltészetének elvontséga ek-
kor mégis teljesen feloldédik, mert az abrazolast a tartal-
mi mondanivaldébdél fakadd belsd indokoltség iranyitja. A
Tajtékos ég versei végképp megszabadulnak az efféle jelzdk
szovevényétdl, amelyek az irredlis felé torzitjak a monda-
nivalét. Az elvont fogalmak t8bbnyire egyszeri szerkezetek
részei. Stilusdnak ilyen irdnyu tokéletesedése ezért jelen-
t8s eredménye koltészetiinknek, mert a XX. szédzad lirédjaban
meglehetdsen elszaporodott az elvont fogalmak indokolatlan
halmozésa.17 Radnéti ugy talélt rd a realizmus utjéara, hogy
elére lépett, mert értékesitette a XX. szazad modern kOl-
tészetének eredményeit.

Vulgdris elemek a kdltéi szdkincsben

A formabontd stilustorekvések a mivészet lézadasat
jelentették a konvencidk ellen. Elvetették az abréndot, a
melank6lidt, a beteges érzelmességet. Szakitottak a hagyomé-
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nyos formakkalal8 Az uj iranyzatok koévetdéli elégedetlenségi-
ket, itéletiiket gyakran leplezetleniil fejezték ki, s ehhez
kialakitottdk sajdtos szdkincsiiket. Lazadd gesztusalk meg-
tiirték a profan kifejezéseket, s8t helyenkint a drasztikum-—
t61 sem riadtak vissza. Hova tiint a XIX. szézad finomkodd
izlése, amely Petdfi "périas" kifejezéseit 1s utszélinek mi-

nésitette?

Radnéti Miklds kdltészetében nagyobb szamban drasztiku-
mot ugyan nem talalunk, megjelenésiik, szaporodésuk és rit-
kulésuk, versbeli helyzetiik mégis érdemleges tédjékoztatast
ad a koltdi ébrézoléé véltozéasairdl. A fiatal kolté - akar-
csak a fiatal Jozsef Attila - elégedetlenségének, lazadd ki-
toréseinek kivetitésére néhdany versében feltiinden alkalmaz
drasztikus szdékészletet: "szétszért kdpések patakkad folyva /
siklottak a talpam ald," /Sokan lattétok, hogy 1928./; "Z&a-
pult, kis ko6lt8k irjédk meg / ujra verseimet s alattam / né -
vekednek borus kukacokka! / még kukacokkd sem! mert csak /
annyik 8k, mint legyeknek piszka szentkép kariméajan,'" /Ret-
tentd dihds arckép, 193%1./; "Ordogtojta vilég ez,'" /Deli vers,

1931-1933./; '"szeretiém tandtom kopni a vilégra'" /Mondogatas—
ra vald, 1930./. Jellemzé, hogy a felsorolt példék kivetel
nélkiil kdtetben meg nem Jjelent versekbdl valdk. Mintha arra
vallana ez, hogy a fiatal kélt8t inspiralja ugyan a példaké-
pek "nyelvi batorséga", a drasztikumhoz meégis fenntartéassal
nyul.

1932-t61 éppen ebben a magatartésban latszik véltozés.
Igaz, most mar ritkan jelenik meg egy-egy durva szd, de az
belekeriil a kdtetekben kézreadott versekbe is. A spontéan ki-
torés kivaltd oka kozdsségl és egyéni sérelem egyarant lehet.
Heves kitorésre Osztokéli pl. a tavolkeleti haboru: '"Feheér
kdpenyed kopjon és piruljon el! /mert sérga emberek fennen
61d8sik egymast" /1932. februdr 17./. De kivaltja a diihkito-
rést egyéni sérelme is, middn "ragélyos' versei miatt biro-
sdg elé kell 4llnia: "Pattogni s kbpni szerettem volna';
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"Kopkodtem volna, mint a tﬁz," /1931. december 8./. A leg-
tObbszOr azonban a megalkuvd, a hatalomhoz dorgolddzd kolté-—
szet a kivaltd oka egy-egy drasztikum megjelenésének: "Ha ezt
koveted, élhetsz valahogy: / bbdlinthatsz meleg ételek folott /
és az esti csdndben lekOpheted magad!" /Kortars utlevelére,

1934./. "Meggyégyultéﬂ és nyakig lilsz te megint a mocsokban /
és amit 1rsz ujra / nagy pofonért kiabal." /Az urdor viréa-
gaibdl, 1941./; "Csussz, méssz lébam alatt, nézd! el se tapos—
lak, - utéllak!" /Egy versellre, 1942./.

A Tajtékos ég c. kdotet a héboru eseményeinek krdénikéja.

Az elvadult szenvedélyeknek és kivetkeézményeinek leplezetlen
leirasaban okkal kap szerepet egy-egy durva szd is: "...ria-
dozva aludt korildttiink a szdzad a mocskos / éj fedezéke
alatt," /A la recherche..., 1944./; vagy: "az emberek mind
veéreset vizelnek, / a szézad_gﬁggg, vad csombékban 4ll."
/Razglednicék, 1944./. A durva szdéval mindennél jobban érzé-
keltetheti, hogy a héboruban miként enyészik minden érték, de
leginkabb az ember:

s fortyan a bomba nagy agya, kirdppen a sﬁlyos ereszték
s mint legeldkdn a marhalepény, &gy megzsugorodva

széthevernek a h-oltak a véaros terein...
/Nyolcadik ecloga, 1944./

Attekintésiink mutatja, hogy ma aligha lehetséges olyan
570, amely k81lt6ivé ne véalhatnék, ha lényeges szerepe lehet
a kO0lt6i informécidban. Mivel Radndéti Miklds kora undoritd,
mocskolé kor volt, tapasztalatainak, élményeinek kifejezése~
kor a drasztikum is szorosan hozzdtartozott a lényeges kdzdl-
nivald hiteles megjelenitéséhez. A szavak prézai vagy koltdi
értékét alkalmi haszndlatuk dénti tehdt el: még a durva szd-
nak is blivds ereje lehet, ha tévedhetetleniil fel tudja idéz-
ni a bemutatandd koriilmények hangulatét.l9




A koznyelvi és a tudomédnyos szdkincs szerepe a

k51t61i nyelvben

a/ Radnbéti elsdé kotetében a legtdbb versének szin-
tere a t4j: "De ez a taj nem valami konkrét, felismerhetd vi-
dék - hisz leir6 részlet alig van a verseiben-, hanem az &al-
taldnos természet egy része."20 Az elvont fogalmazéds - aming
lattuk - fokozatosan o0ldddik, a t4j is meghatéarozott format
6lt, a versek hatterének konkrét megjeldlésében jelentds sze-
rep jut a foldrajzi peveknek. Szdkincsének ezek az elemel Jel-
zik legelébb, hogy Radndéti nem csupén olvasmanyélményeli alap-
jan 1téli meg az élet jelenségeit, hanem személyes tapaszta-
latgylijtésbdél is. Legkedvesebb folydja a Tisza, amelyhez va-

l6szinilileg egyetemi éveinek sok-sok élmenye flzte. Eppen eh-
hez a folydhoz kot8dnek azok a t4jélmények, amelyek mar a
masodik kdtetben hirt adnak a k&ltdi dbrézoléds elmelylilésé-
rél. Hamisitatlan, konkrét Tiszaparti hangulatot tud megra-
gadni, a fény-adrnyék jelenségek tindérténcat megjeleniteni
mér egyik korai versében is: "OkOrnyal kotott ki ﬁjra mar szi-
gorﬁ / bokrainkon, de a Tiszan még mesélnek / dévajos jatek-
r6l titkosan az arnyak / és csdndesen elmulat a t&j." /Oktéd-
beri vazlat, 1930./. Az efféle élethl természeti képek ek-
kor azonban biztaté foltok csupdn, a vitalitéds tilize még la-—
zasan lobog, tobbnyire szertelen expresszionista képek to-
longnak, s nemegyszer a kozmoszba rangatjak kepzeletinket. De
még ebben a képdzonben is meg-megjelenik a tiszaparti élmény
hiteles leiréasa, jeléiil annak, hogy egy-egy stréfa utolsd so-
raiban lehiggad, megpihen a felszdkkené koltdi fantazia:

", ..Ejjel van. Kacag / a hajnali csillag a Tiszaparton / ujra
mér elaludtak a rbzsék!" /Két groteszk Péntek éji groteszk,
1930./; vagy: "s rozsdas foldjeink csodéds gyermekel / tovabb
fiirodtek a Tisza felé / hajold, halas patakokban!' /Télre le-
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s6 dal, 1930./.
A Labadozbd szél c. kitet versei azt jelzik, hogy kita-

gul Radnéti érdeklédése: minden esemény felkelti figyelmét,
ami a nagyviléagban térténik. Mindenekeldtt a haladd mozgal-
mak Uldoz6tteinek sorsédra figyel. A Tisza habjait szemlélve
John Love néger koltd brutédlis meggyilkolédsén topreng: "John
Love, testvérem! / A Tiszén lattalak forogni a hid alatt ma."
/1932. aprilis 29./. Masutt a konkretizélés, a pontos lei-
rés szilksége teszi nélkiildzhetetlenné a folydnevet: "Igy
jossz a Tisza melldl s Kbébanya utédn / a véros folott szdke
fény..." /1932. oktdéber 6./. A friss élmény iidén, kdzvetle-
nil ragy-g fel itt—ot{’ennek a kOtetnek néhany versében. Az
élmény ekkor is a Tisza-parti latomasbdl sziiletik: "Két fel-
- hd az égen Osszecsikordult / s fekete gyongykoszoruként csa-
pbédott a Tiszéra zépor!" /T4j, 1932./.

Az efféle elszigetelt valdsaghli képek aztén fokozato-
san terebélyesednek, s az ﬁjhold c. kotetben a természet mé-
lyebb, realisabb bemutatédsa mér &tszdvi az egész verset,
kialakul a természetl Jjelenségek legaprdébb mozzanatait is
versbe foglald t4jdbrazoléds. A versteremtd élmény az elsd
leghitelesebb t&4jversben is a Tiszahoz k&t6dik: "Az este j8
s a Tisza csak / locsog a nagy tutajjal itt... / lgy Sreg-
szik az alkonyat, / estének is mondhatni mér, / feketén pil-
lant a Tiszén / s beleheli a partokat" /Pontos vers az al-
konyatr6l, 1934./. - Juhdsz Gyula haldlara készitett bucsu-
versében pedig a Tisza az 4llanddésédg, a valtozatlansig jelké-
pe. Az &dllandéség motivuméval érzékelteti a nagy ko148 kiléa-
tastalan klizdelmét: "Tavasz van és a fényes mély Tisza / to-
vabb folyik, s &rad tovébb a fénytelen / nyomor tanyédidon;"
/Blégia Juhész Gyula halaléra, 1937./.

A Tisza menti tajrajz nagy szerepe nyilvéanvalbdan mu-
tatja Juhész Gyula kOltészetének hatéséat. A Juhdsz Gyula-
élmény nem sziinik meg a korai korszakban, hanem végigkiséri
Radnéti koltészetét. Pl. a Levél a hitveshez c. vers: "sze-




med kékjét csodadltam épp az égen'" sora Juhdsz Gyula: Milyen
volt c. versének képzetkOrét idézi fel
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Hazal vonatk foldrajzi névvel a Tiszan kivil allg
taldlkozunk Radndti wverseiben. De ha megjelennek més f3ldraj-
zi nevek, a verset azok is hiteles motivumokkal gazdagit ]
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konkrét eseménnyel telitik mt—;g a koral expresszionist G
ményeket is: "és hogy 4zott lednnyal dalolva jottem / a hegy-
rél, csomésén elpanaszolték: a Vag / kimosta éjjel s most
viszi a flzet / a partrdél és rajta a sok bogart" /Esé, 1930./;

/S RAe+ ~ T hAaoodm mAo

14 ]
vagys Mar Jal / KOZT Juﬁ el hozzém most

a messzi / vidék! csikdék csombds lébakkal / futnak az anyjuk
utan..." /Zaj estefelé, 1930./. Midén pedig a fiatal koltd a
nagyvilédgban keresi a maga helyét a valloméshoz, a feladat-
véallalés egyértelmi kinyilatkoztatésdhoz nélkiilozhetetlenek—
nek taladlja a féldrajzi neveket:

A varos f8lott szeretdd kontya vilagol
s te JjOssz felé Tiszéatdl a Duna mellé.

Néped kozt jottél s ha igaz
amit az erdélyi. lap irt rélad egyszer,
/Hogy Angyalfold és a Lagymanyos

proletarjainak koltdje vagy te/
akkor hazaértél!...
/1932. oktdber 6./

Ahogy Pet6fi kOltészetébdl szinte megtanulhatjuk Magyar-
orszag egeész féldrajzét,gl Radndéti verseit olvasva képzele-
tlink vilégrészeket kalandozhat be. A tOrténelem hiteles krd--
nikésa 6, 1932-t81 kezdve ugyszblvén minden vilégtorténelmi
eseményre verssel reagédl, a pontos leirds torténeti hiségét a
versbe illesZtett foldrajzi nevek erdsitik: "Tavolkeleten

testvéreinkre szélltak / vastag darazsak porkdld puskacsdvek-
b&LI" /1932. julius 7./; "Sanghaj, vagy Guernica szivemhez ép-
pen oly koézel, / mint rettegd kezed," /Aludj, 1937./; "ezért

ropogds gyarmatot zabdl az anyaorszag! / Eleféantcsontpartokat,
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vagy Indidt, / vagy ha akarod Madagaszkért!" /Acélkérus,
1932./.

Egyik versében Farkas Laszld emigréns kélténk korai ha-

lédlat gyészolja. A versben sziikségszerlien jeldli meg a tra-
gédia szinhelyét, Bécset: "huszonegy hénapot iilt és tiidébajt
kapott, / meghalt a Wiedener Spitélban; Szatmérr@él az any-
Jat szerette volna / Bécsbe latni, s kezét homlokan." /1932,
Januar 17./. - T&bb versében a franciaorszéagi tanulmanyutak
emlékel kapnak helyet. Az aprd hangulatképek vitathatatlan
hitelességet kapnak azédltal, hogy a verscimeket féldrajzi ne-
vek alkotjak: Chartresbdl Paris felé, Versailles, Jardin du

Luxembourg, Gui de Montebello. Amikor 1940 tavaszan a német

seregek el®zdnlik Franciaorszédgot, s a draga Parizst, kedves
emlékeinek véarosat is elfoglaljék, érthetd, hogy ismét vers-
be kivankoznak a kordbbi élmények. A fédjdalom intenzitésat

ugy fokozza, hogy az emlékek és a hdboru képeibbl ellentét-
rendszert képez, s a kontraszthatdsu képek egyazon féldrajzi
nevekhez kot8dnek: "Egy éve mér. Senlisg felé az Gton, / langy,
es6s alkonyat volt s furcsa médon / egy pillanatra boldog vol-
tam ujra... s Ermenonville feldl a fiatalka / nylres futott

elenk, akar egy balga / fehérszoknyds kislény... s estére
vart rénk a dréga Paris. / Elzligott arra mér a gyors halél
is / azbta és megszedte tarka csokrit." /Emlékeimben, 1940./.
Foldrajzi neveinek mésik szdmottevd kdre a spanyol sza-
badségharchoz kapcsolédik, amelynek t8rténelmi eseménye tSbb~
sz0r visszatéré motivumok verseiben. Aggddik a pusztuld ér-
tékek, s a vérz6 szabadsdgharcosok miatt. Az események lei-
rasédt szemléletesebbé teszi egy-egy foldrajzi név: "Hallom,
igaz, hogy a vad Pirenéusok ormén izzé / &dgyucsdvek felesel-

nek vérbefagyott tetemek k6zt... Nem menekiilt. Két éve megdl-
ték mar Granaddban. Garcia Lorca halott." /Elsé ecloga,

1938./. Az archaizmusok elemzésénél lattuk, hogy Spanyolor-
szag nevét kivetkezetesen régiesen hasznédlja. Igy keriil abba
a versbe 1s, amelyben a parizsi szolidaritési tiintetésrél



szamol be: "csupén véres folydid futnak tajtékosan, Hispania"
3 /

va Eurdpa..." /Masodik ecloga, 1941l./. Felméri azt a vesztesé-—
get, amely elesett kéltbbardtai miatt éri: "...az eltint / dré-
ga barédtok, verseket irtak a rég elesettek, / sziviikdn Ukraj-
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giil maga is koncentricids téaborokban rabrskodik. Elményeirsl
ugy ad szémot, hogy a leirdsba a megfeleld féldrajzi név is
belekeril: "...hol vannak a harcra tiportak? / hangjuk hallja
szivem, kezem 6rzi keziik szoritésat, / mivik idézgetem és tor-
z6ik édrnya kibomlik, / s mérem /néma fogoly/, - jajjal teli
Szerbia orméan"/U.o./.

A héboru nem csupén a frontokon, hanem a hétorszéban is
szedi &4ldozatait. Ugy is, hogy az 1ilddzott, "hontalan" haza-
fiak az onként valasztott halélba menekilnek. Radndéti kolté-—
szete ezt a veszteséget is szémon tartja. A krdénika a foldraj-
zi névvel valik igazén pontossa:

New Yorkban egy kis szallodéban

hurkot kotott nyakéra T,

ki annyi éve bolyg hazétlan,
tovabb bolyonghat-&?

Pragéban J M Slte meg magét,

honédban hontalan maradt,

P R sem ir egy éve mér,

talén halott egy holt gydkér alatt.
/Cslitortok, 1939./

Nem csupan a héborus téma, hanem a természetélmény is in-
doka lehet a foldrajzi nevek versbe illesztésének. A kivetke-
z6ben nyilvénvalban a szinélmény magyarazza a szokatlan kor-
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centréciét: "0 hany szeptembert értem eddig, ésszel! / a fak
alatt sok csilla, barna ékszer: /vadgesztenyék; Mind Afrikés
idézik, / a perzseldt! a hils esék elétt" /Naptér, Szeptember,
1940./. Masutt Empedoklész példajéaval biztatja onmagat. Ezért
illeszkedik a versbe az Empedoklész~legenda szinhelye, a for-
tyogd Etna: "Ne hagyj el, hadd haljak merész / és tiszta, szép
halalt, / akér az Etna kraterébe hulld / mosolygd Empedoklész!"
/Talén, 1940./. A hajésnak, Triszténnak elbeszélése a tenger-
jéréds nagy tévlatait jelzd foldrajzi nevekkel valik igazén szem-
léletessé:

"ott arra téavol, - még tovabb,

a Kettbs Zatonyok felé

szigetek ringatdznak, fényes bdbiték.
S kOzOttlik Borneo, mint egy sétét virag!
/Triszténnal Ultem..., 193%9./

b/ A f&ldrajzi neveken tul a személynevek fordulnak
eld nagy-bb szamban Radnbéti verseiben. Mar a Libadozd szél C .
kGtetben feltiinik az a kdltéi torekvés, hogy szémot ad konkrét

22 Halhatatlannd avatja azokat, akik

politikai eseményekrdl.
sorstarsai a kiizdelemben: "El&8ttem Miller, a nyomdasz / &llt a
mérleg eldtt, / megméretett / s hat hénapot kapott" /1931. de-
cember 8./. De méginkdbb figyelemmel kiséri a kiizds k&1t&tar—
sak sorsat, s egy-egy versében meggyaszolja a martirsorsra ju-
tottakat: "...ahogy kardlap suhan a dsbogd / uccan, amikor
torkokon duzzad / a jaj még, mely késébb sikosan ugrik / az ég-
re: Farkas Laci meghalt." /1932. janudr 17./. Szamot ad leg-
kbzvetlenebb példaképének, Jézsef Attilanak tragédiajardl is:
"lIgaz is hovéa futhat a k&61t6? / Nem menekiilt el s draga

Attila se..." /Els6 ecloga, 1938./. Kordbban mar lattuk, hogy
meglrokitette John Love és Garcia Lorca nevét.

Koral szerelmi lirdjaban Radnéti még "szeretdm'"-nek,
"asszonyom"-nak nevezte szerelmi partnerét. 1934-t81 kezdve
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lehiggad és az édbrazoléds is konkrétabba valik. £tt81 kezdv

ugyanis szerelmi versel mar késébbi feleségéhez, Gyarmatl

Fannihoz szélnak, a ek neve 1 vetkezetesen megjelenik:
"Mellettem alszik a tolgy alatt Fanni," /Oktdber, dalutan,
1934./; vagy: " s a hoé kezd mindenhol a héra / zuhanni és

Fanni kicsit ijedten néz rém." /Hazafelé, 1935./. K5z0s uta-
zasukat megirokitd kolteményeiben pedig feleségén kivil leg-
kozelebbi barataiknak is emléket allits "Az égen mintha fé-
nyesség suhanna... / Gyula lUlt szemkdzt és szelid Zsuzsanna, /

9

mellettem Fanni," /Emlékeimben, 1940./.

A kOlt61i helytédlldshoz tObbszor ugy merit erdt, hogy a
nagy felfedez8k emlékét idézi. Igy készilt ars poetica-szeri
verseinek hatésa novekedik a torténelem kiizd8 hdseinek megne-
vezése altal: "és ugy kidltok majd, ahogy az éji / fényben
kidlt a sarkok Nansene," /Este a hegyek kozdtt, 1937./. Ko-
lumbus zra pedig két versében is emlékezik. Mindkettd felta-
1416 vallalkozésanak kockézatét hangsulyozza: "Kolumbusz szét-—
vetett labakkal 4ll s az éjben / négy lazadd kuporg az arvo-

cok tovében," /Kolumbusz, 1943./; vagy:

Mikor Kolumbusz a zsivajgd parta lépett

s kovették tarsai, az ittas tengerészek,

szagos szel témadt és ladbdhoz hullt egy fészek,

s egy z0ld majom szaladt feléje s razta oklét:

érezte mér, hogyan kezdddik az Ordklét.
/Ifjusdg, 1943./

Az elszigeteltség, egyediiliség fajdalmét pedig Robinson emleé-
kének idézésével kdzvetiti: "mar évek ota élek lgy, / vad bo-
zbtban, artatlan Robinson," /Huszonkilenc év, 1938./.

¢/ 1935-t81, a spanyol polgarhdboru kezdetétdl bevonul-
nak Radnéti kOltészetébe a hédboru fogalmai. Verseibdl csaknem
Ossze lehetne &llitani a masodik vilédghéboru fogalomkdrét.
Ezek a fogalmak nyomatékot adnak a rettegésnek és haldlféle-
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lemnek: pl. "gaz, gép, bomba késziil ellenem" /Haborus naplo,
1935-36./3 "s halott arcodra sévokat / a hulld bombak arnya
von." /Decemberi reggel, 1936./; "aknik lebegnek mindeniitt,

virraszt az érzékeny halal" /Langok lobognak, 1939./; "és ma
bbész agyuk, tapadd kerekekkel, g&z5lgd katonék jottek reg-
gel," /Tegnap és ma, 1936./; "a szél forgatta még a puska-
porszagot." /Gyerekkor, 1944./; "Tarkdldvés" /Razglednicék,
1944./.

d/ Mivészete lehiggadédsaval, érdeklddési kérének bé-
viléseével megjelennek és feltiinben megnovekedne k verseiben
az lrodalomtudomany és irodalomtdrténet terminusai. Nem nél-

kiilozheti ezeket pl. akkor, amikor elemzi az izmusoktdl va-
16 tudatos elszakadasat: "az Irastuddk most whitmani és kas-

saki pbézrél beszélnek majd / s nem lesz igazuks" /Most fol-
f&jom..., 1931-33./. Mivésztarsainak érdemeit is ezeknek a
fogalmaknak a segitségével Osszegezheti: "Dramatirténet é—

pUl benne, ujszempontu és Otkotetes," /Hont Ferenc, 1932./.

Babits életmiivének értékeit Osszegezd soraiban sem nélkildz-
heti az irodalomtudomény terminusait:

Ki nézi most tollat f-ogbd kezlinket,
ha betegen, féradtan, de mégis...
ki lesz az ¢16 Mérték most nekiink?
Hogy Osszetdri méar a fajdalom,
nézd e kolteményt is.

k8ltének is, ki félve lép még,
z n ‘ .
most mar a Mu a mérték.

/Csak csont és bdr és fajdalom, 1941./
w.)
Mégis az ir>dalomtud mény fogayginak stilusértéke akkor a

leggazdagabb, amidén léatszdlag téld%k idegen funkcidét telje-
sitenek. A verstan fogalmaival pl.idegességét, nyugtalansigat




érzékeltetis

Csdndes szobamba rémiilt mbékus pattan
és itt két hatodfeles Jambust szalad.

/Héborus napld, 1935-36./
Sziksége van az irodalomelmélet fogalmaira akkor is,
siszta rendszert kiszolagld kolt6t ostorozzas

'
Irj j6 verseket és Szentendy leréangat a sarba
cikkeket Ir névvel s névteleniil - levelet.

anilannkhsa folvdiratokba s ha nem ha o*vmﬂ ahhae
J-U\H-I-J-V‘VVL\-UM’ J-\J-LJ wha Lo CA UL RA R GA L) -l A LLN\sdik A LCA 6 A AR ILA e
renddrségre szalad s ott melegen beajanl.

/Egy verseldére, 1942./

Radnéti ismeri a kolt6i helytédllés veszélyeit, s ha ezekre
rémutat, az irodalomelmélet fogalmai maguktdl értetédden il-
leszkednek a versbe: "...fegyver s szerszam a toll, / s
ugyancsak nyaktordé az, ha méltdén peng a lant," /Mint észre-
vétleniil, 1943./. A veszélyek véadllaldsa is a versbe szdtt
irodalmi fogalmak segitségével valik igazéan koltdl érvénylivé:

Draga bardtom, hogy dideregtem e vers hidegétdl,
hogy rettegtem a sz6t, ma is elmenekiiltem elé6le,

Félsorokat rdéttam

Masrdl, masrdl igyekeztem
] . .
lrni, hiaba!...
/0tédik ecloga, 1943./

A haboru idején egyre Jjobban aggddik az irodalmi érté-
kek pusztulasa miatt. A Tajtékos ég c. kdtetben emiatt soka-
sodnak az irodalomtudomény adatai:

Ki gépen széll folébe, annak térkép e t4aj,

s nem tudja, hol lakott itt VOrdsmarty Mihdly.
/Nem tudhatom, 1944./

vagys

Mondd, van-e ott haza még, ahol értik e hexametert is?
/Hetedik ecloga, 1944,/
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Féként elvont jellegii irodalomelméleti fogalmal érzé-
keltetik, hogy mennyire tudatosan tSrekedett kialakitani

verseinek szoros formdjat:

Mi lesz most azzal, aki még csak é1,
amig csak élhet, forméban beszél
/0, régi bértontk, 1944./

Verssorok Usztak a lampak fénye koril, ragyogd, zsld
Jelz8k ringtak a metrum tajtékos tarajan...
/A la recherche..., 1944./

Radnoti szdékincsében alig van nyoma annak, hogy ma&s mii-
vészeti dgak irant érdekldéddtt volna, Csupén egyetlen versé-

ben talalkozunk a zenemiivészet fogalméval:

€¢jjel Mondschein szondtéat és Ave
Méridt hallgattam egy szal

csOpogd gyertya mellett...
/Meditacid, 1930./

Ugyancsak egy versében talaltunk képzémiivészeti fogal-
makat. Dési Huber Istvén haldldra késziilt versében ezek a
fogalmak igen jol illeszkednek az alkalomhoz:

szlved megallt, a festék megmeredt,
Ures maradt a karton és a vészon,
kezed nem méléaz mér a lap felett;

/Nem birta hét, 1944./

e/ 1931-32-ben késziilt verseibe a Jassznyelv kifeje-
zésel 1s betdrnek. Veliik kétségtelen az utca nyelvének akart
teret adni. Verseinek fitogtatd vitalitédsa, expresszionista
felfokizottsaga miatt kiildnSsebb feltiinést ezek a szboelemek
nem is keltenek;:25 "...8 tudja, mikor / keveredtek réti sza-
vaim kozé / a pesti dumék;" /1932. méajus 5./; "...homlokotok—
ra beszédjik édrkokat dumél" /Kedd, 1931-32./; s végil: "Szem-—




11 a polgér s messzirdl utdl: / a sarkokon dekli &4ll és nehéxz
vagyok" /Ismétlé vers, 1932./. 1932 utéan jassznyelvi szét nem
hasznal.

tbe
vénynevekre is kiterjed. Szereplik a versben nagyon szép konk-

rét tajrajzot eredményez:

Szavak érintik arcomat: kokdorcsin, -
suttogom, - s te csillogd, te kankalin,

Szent Gyorgy viraga, Péter kulcsa te!

hullémos folt az arok partjain!

S ha elviritsz, majd jon helyedre mas,
. no.. Lo ,
torokszegfu jon, aprd villanas!
/Koranyar, 1939./

g/ Utolsd kitetében még a matematika fogalmai is sze-
repet kapnak. Stilushatésuk feltliné, a joéslatok bizonyossagat
erdsitik, mintegy tlintet velilk a kO0lt8i magatartéds jézanséaga
mellett: "...Meghalt. S mint barki méast, / csak elfedték. Akar
a gyokvonast." /Esd esik. Folszérad..., 1941l./; vagy:

s a folytonos veszélyben, bajban él6
vad férfiask fegyvert s hatalmat érd
nyugalma nyugtat s mint egy hivss hullam:
a 2 x 2 jézansédga hull ram.

/Levél a hitveshez, 1944./

h/ Méar Jézsef Attiléandl szerepet kapnak a szdkincsben
az élettan fogalmai. Radndéti Miklds tovabb béviti ezeknek a
korét legalabbls azédltal, hogy gyarapodnak azok a témavalto-
zatok, amelyek(éiettan fogalmait igénylik. Helyet kapnak pl.
a szerelmi vallomasban:
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...De a test csak uténad

ny&jtézik, az lzmok erds szovedéke

még 6rzi a vad szoritést, a szerelmet!
/Zépor, 1941./

A legnagyobb szamban azokban a versekben jelennek meg, amelyek-
ben Onmaga sorsén, kildetésén tépreng, szémotvet kd1téi célja-
val, elemzi multjat, kovetkeztet jovSjére. Természetesen bal-
Joslatu versek ezek, a megsebzett lélek dréamai vergddését jol
illusztrdlja az élettan fogalmaival és a betegségnevekkel:

Kérdeztek volna csak magzat koromban...
Uvoltéttem, nem kell a viladg! goromba!

Es megmaradtam. A fejem még kemény.
S tluddém er8sdddétt csak, hogy annyit bégtem én.

S a vorheny és a kanyard
voros hullémai partradobtak...

S a szlv a maj, a szarnyas két tidé

a lucskos és rejtelmes gépezet

hogy szolgél... 6 miért? s a rettentd virag

nem nyilik még Qﬁgggggg tan a rék.
/Negyedik ecloga, 1943%./

Vagy a még dramaibb, az dngyilkossdg kisértését hiriladd
versében:

«.."Vetkezz tovabb!

igy biztaetott, - ne védjen bér sem,
nyers hls vagy lgyis és pucér ideg.
Nyﬁzd,meg magad, hiszen bolond,
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bt Al
*tonével henceg.

r
lmetes angyal, 1943.7

/A fé

Radndéti k6lt61i érésével egyenes aranyban all tehdt a kdz-
nyelvi és tudomdnyos szdkincs terjedése. Az attekintés arra
ad bizonyossagot, hogy a mai irodalmi nyelv szdkincse jelenté-
sen gyarapodik a kdznyelvi és tudoményos szdokincsbdl. ﬁppen
ezért legujabbkori koltdink nyelvének eredményes vizsgélata
a kbéznyelvhez vald viszonyitéds nélkll nem vezethet kielégitd
eredméuyrea24 Masfeldl ismét igazoléast nyer, hogy voltaképpen

ma mér un. kilon kolt6i szdkészlet nincs, hiszen a kdznyelv
és a tudomanyos nyelv szdkincse is irodalmi rangra emelkedik

a neki megfeleld szévegkérnyezetben.25

A népkdltészet, a szdléasok és a kiz-
mondéasok elemei a szdkincsben

a/ A népkdltészetben bizonyos szémok sztereotip té-
nyezbk mellett kdvetkezetesen ismétlddnek, szimbolikus sze-
repkort toltenek be /pl. harom testvér, hérom prdba, hét
t6érpe stb./. Ezek a szamok /tdbbnyire a 3, 7, 9, 13, 100/
majdnem minden nép meséiben fellelhetdk, a szédjhagyomany ut-
jan terjedd népmese atlép az orszighatérokon. Egyes elméletek
szerint /ilyen pl. a Grimm testvérek felfogasa/ eredetik a
mitoszokhoZ vezethetd vissza, masok szerint /antropoldgiai
iskola, Taylor, Lang/ a fejlédés bizonyos fokan minden nép
dnédlldéan alakitotta ki szémszimbolikadjat. Benfey az indiai
dllatmesékben latta eredetilket egy sor mas népmesel alap-
motivummal egylitt. Kétségtelen, hogy mind az indiai mesék,
mind pedig az Lzeregyéjszaka meséi az eredetl népmesék min-
den alkotdelemét tartalmazzak.

Népmesekincsiink ma . is elevenen hatd valdsag. Hatberejét
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kézenfekvéen kimutathatjuk Radndti kdltészetében az un. me—
seszdmok tetemes mennyiségén. Ma mar persze elhalvanyodott
igazi tartalmuk, nem gondolunk arra, hogy miféle hiedelmek,
babonék kotdédnek hozzajuk, mégis ugy kell tekinteniink je-
lenlétiket, mint a népi szellem felszivéddsat a koltd tuda—
téba.

Mint ahogy népkdltészetiinkben, Radnbdti kdltészetében
1s a harmas szém a leggyakoribb: "1lébalva nd £31 arnyam
az égig és / huszonkét szemtelen évem az éjjel / bevacsora-
zik hérom csillagot!" /1931. éprilis 19./; "A parton ildk
s emlékezem: tegnap az uton, / trigyéban hérom bogér aludt,"
/1932. jllius 7./; "PFanni £élébred... végigsimit a szémon /
S ujjat ott tartja a hérom harapds fogamon még, " /Oktdber
délutén, 1934./; "Figyelj csak, hérmat jobbra lépeget / az
asztalon, hérmat meg balra 1lép / a lassan ébredd viragcse-
rép" /Harom hunyorltas, 1937./5 "Az éprilis megdriilt, / vo-
nlt a fagy felett, / harom barédtom elment / s mindhérom el-
veszett." /Péntek, 1941./; "Egy kécsa 6lyvvel &lmodott s
most felriad, / totyog, farat mozgatja, meg-megall, / majd
harmat hépog és elalszik ujra," /Nyugtalan éj, 1943./. Je-
len van Radnéti kéltészetében a harom t3bbszdrdse is, a ki-
lenc: "A fOldeket fényld fekvésre / verte a zapor és kilenc
lany / paskolja keményre izgatott / mellén a tapadd, vizes
inget," /Vihar utén, 1930./; "Kilenc kiléméterre innen ég-
nek / a kazlak és a hézak" /Razglednicék, 2., 1944./. /Bar
az utdébbiban minden valésziniiség szerint nem szammisztika-
r6l, hanem reédlis mértékrdl van szb./ Elég gyakori a hetes
is: "...minden falatja hétszer fordul a szajban és / nyelés
el0tt 6vatosan dagadoz." /Montenegréi elegia, 1933./; "Hét-
hetéron tul csilléamlik hata fénye mér, / elfagyott készal
aranylik tOle ott" /H6ség, 1933./; "A vastag déli nap a fan
addig tolong, / anlg a lombon &t kis piszokba nem 1lép. / A
kis piszok fO0l6tt hét kis legyecske dong." /Déltél estig,
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1935./; "de uj gyimdleccsel jé a huvdsujju 6sz, / &azott haja-
ban hét halott bogar ragyog" /Alvas eldtt, 1936./; "Az erdd
vetkezik / és sikos mar a rét, / kordotted hét szép csillag

/ tested koril most hirtel
0

)
ég / hét csillag ég kdrdtted és
u o) s vakond a f61d alatt." /Osz
m .

ny

738
zZsa

hogbd kort szalad / hét bérs
1

légy velem ittt 1s VAro-

iy ~C 5

O]

u
si berken, / hét lgyntk ricsajoz, de e hét se riasszon el in-
nen" /Harmadik ecloga, 1941./. A népi-naiv gondolkodas megér-
tése a széz esetében a legkénnyebb. A szémlalas a tizig ter-
edd szamfogalmakkal tortént /hiszen csak tiz uj] van az em-—

i Saatar A B T Ll 1l
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ber kezén, amelynek segitségével szémlélhatott/, érthetd te-
hat, hogy a legnagyobb szém a tizszer tiz vagyls a szaz lett.
Népkoltészetiinkben és kozmondésainkban alig talélunk szaznél
nagyobb szémot. Ami van, az ujabb keletli. Radnéti elbszeretet-—
tel hasznélja fel a szézast is: "Szép vagyok? Szép! / Igazan?
Gyonyori! / Te tudod? Tudom én! / Szdzszorszéep vagy!" /Szusz-
szanbd, 1933./; "A héztetdén a fény aranyburok / jonnek komor,
sotét1lé kandurok. / Rezzenve jonnek, vonjék lébukat, / hét eb
van itt, de tavol szdz ugat.'" /Rimpérok holdas ¢€jszakén,
1942./; "az asszonyom harcol velem egyltt és igy vagyunk /
szdz karral szeretném megblelni de két karral is ma-/ -gam-
ba Slelem" /Most folfhjom... 1931-33./; "Egy roka, vén s
igyes bakéd, / nyhl- és tyukpusztitd, nagy csontropogtatd, /
bﬁzlébb, mint szédz nagy rbékafalka, / egy szép napon csap-
dédba hullt." /A levéagott f arkl réka, Jean de La Fontaine/;
"de mlly veszédség s mennyi baj, / mint én, olyanbdl széz

egy télnyi / és szép kistal / ilyet nem érdemes halasznil!"
/A kis hal és a halész, u.o./

b/ Radnéti szodkincsében gyakran talalkozhatunk sz6-
lédsokkal, kozmonddésokkal, szdlasmondésokkal és mas allandd
jellegl szbdkapcsolatokkal, amelyeket nem az alkalom szult,

a kdltének nem egyszeri, alkalmi produktumai. A kifejezendd
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tudatfartalom egyedi, egyéni, a nyelvi megformdlés azonban

a nagyobb stilushatésra vald torekvésté6l indittatva allan—
dbsult nyelvi kifejezésekkel tdrténik. Fontos stiluselemek
ezek, stilushatasuk jorészt abbél addédik, hogy mégdttiik -
még ha sokszor elmosdédottan is — a konkrét szemléletben gyo—-
kerezé kép 4ll. Erthets, hogy irbéink, koltéink szivesen él-
nek vellk. Radnéti is gyakrasn merit a nép szdlamkincsébdl —
eboen a tekintetben vetekszik legjelesebb népies irbdinkkal
és koltdinkkel.

A kG1t61 nyelvbe beéplilé 4llandé jellegi szbkapcsola~-
tok tobbnyire nem véaltozatlan statikusséggal kapnak szerepet
az informaciéban. Ezek kdz0tt a kategbébridk kézdtt a kdzmon-
désok a legstatikusabbak, ezért a kélt6i nyelv ritkan él ve-
lik. Radnéti nyelvében is kevés szerepet kapnak, akkor is bi-
zonyos valtoztatassal: "fék és fiivek, hozzatok lazara arnyat
és_simogatést," /Beteg a kedves, 1930./. /V.3.: "fiben-faban

hagyta az Isten az orvosségot = sok névénynek van gyoégyitd ha-
tasa." O0.Nagy Gabor: Magyar szdélésok és kdzmondasok. 1966./;
"fn gem vagyok nyajadban épp utolsd" /Joachim du Bellay: Pa-

nasz/, /V.6.: Minden nyajban kell egy fekete baranynak lenni =
Minden kozGsségben akad rossz ember is" /i.m./. Ugyanakkor a
sor vallésos képzettartalmat is felidéz benniink.

A szbértéki nyelvi egységek /szdléasok/ és a megszokott
hasznédlatu szabad szdészerkezetek /szintagmék/ k6z8tt nincs
éles hatér. Ezért a szdldsok, szdlasmonddsok sokkal kdnnyeb-
ben épllnek be a kélt8i nyelvbe. Jéval mozgékonyabb tulajdon-
sagaik miatt adtalakithatdk, atformalhaték a ko181 mondani-—
vald szerint. A k6lté teljes szabadsagot mégsem engedhet meg
maganak, csupédn annyit, hogy az eredeti célnak megfelelben szi-
nesen és képszeriien fejezze ki magét. Radndti szOlasfeldolgo-
zdsal mértéktartéan igényesek: "kenyerem fele mér kemény fo-
gaim kozt" /1932. méjus 5./. /V.5.: "Megette a kenyere ja-
vat = tul van élete derekén, mar nem fiatal ember'"/; "bariny
helyett a farkast hirdeti" /K&szdntd, 193%9./ /V.5.: i.m.
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lenni/; "teji ér gyermek almait alszom' /Megbocsajtas,
&

1929./ /V.0.: 1l.m.: "ugy alszik mint a Jj = édesen, mélyen
alszik"/; "aprilis ez, sose higegy a bolondnak" /Elsd ecloga,

1938./ /V.6.: i.m.: "aprilist Jjarat valakivel = elbolonditja,
becsapja."/; "Az éprilis meglrilt / csikorgd hd esett, / so-
kan mér elfutottak / s a szivik megrepedt.'" /Péntek, 1941./
/Ved.: i.m.: megreped a szive = belahal bénatébgg,/; "a_ha-
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teli zsakja valék én" /Nyolcadik ecloga, 1944./ /V.9d.

. "tele van a zsékja = sulyo>s gondja van'/; "Orddgtojta
vilag ez" /Déli vers, 1931-33./ /V.0.i.m.: "az 6rddg mindig
szarik valamit = mindig addédik baj,kellemetlenség az élet-

ben'"/; "Nemcsak az indulatos bika ront réd arra ki bantja, /
birka se tlr mindent, megbdki elleneit" /Propertius: Cynthia
hﬁtlenségérél/ /V.0.i.met "még a béranyban is benn a harag =

nincsen olyan szelid ember, akit ki ne lehetne hozni a béke-
tlirésbdél"/. .

Vannak olyan sz6lésok, amelyek valtoztatias nélkil vagy
minimalis &atalakitédssal keriilnek Radndti kdlteményeibe: "az
régen volt, talan igaz se volt." /Hont Ferenc, 1932./; "zse-~

beinkben pattanva kinyiltak / a bicskék!" /Kerekedd mitosz,

1931-33./ /V.6.1i.m.: "a bicska is kinyilik az ember zsebében =
felhdboritd, kétségbeejtd éallapot"/.

A népnyelvvel szinte teljesen megegyezb szbdlasokat hasz—
nal La Fontaine-forditésaiban. A benniik szdhoz jutd keserii
tapasztalatok éle még metszdbb és kdzérthetdbb lesz: '"kevés
vagyok a félfogara" /A kis hal és a halasz/ /V.8.i.m.: "a

fél fogéra is kevés = olyan kevés, hogy még az éhségét sem
verheti el vele, meg se kottyan neki."/; '"és tiltakozhatom,
az érv barmily remek: / sbdhivatalba kiildenek." /A nyul fiile/

/V.6.1.m.: "mehet a sbébhivatalba = barhova megy is, sehol sem
segitenek rajta, sehol sem intézik el az lgyét."/; '"Dugdba
délt_a terve." /A kakas és a roka/ /V.S.i.m.: "dugdba 481
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a terve = meghiusul a véallalkozéasa."/; "0, add meg istennek
ura csak azt nekem, / hogy essék t8rbe most, mig itt vagyok,

a tolvaj," /A pasztor és az oroszlén. Az oroszlan és a vadész/
/V.d.1.m.: "T6rbe csal valakit = alattomos médon bajba v. ve-
szedelembe sodor valakit, aki azt nem is sejti."/; "Megall a

réka lenn. A hangja mint a méz" /A kakas és a réka/ /V.5.i.m.:

"szép a szava, mint a méz = nagyon szépen, behizelgden tud
beszélni."/.

A tudatosan megiormdlt és a hagyoménybdl kialakitott széd-—
lasok mellett széhoz jutnak Radndti kéltészetében az atlag-
tudatvilégon alapuld, kdznyelvi &llandd jellegii szbdkapcsola-
tok: "csdrgetd fekete tlicskdk / zaja dicséri most / flinek és

fanak / jé 6romét!" /Tavaszi szeretdk verse, 1929./; "s kér vi-
légodért, mit enmagad kapartdl / tiz kemény kdrémmel életed

koré," /Vihar elétt, 1934./; "Férfifene ez a magos egyediili-
ség / asszony se, kutya se értheti ezt" /Férfivers, 1933./.

/V.0.1.m.: "akar a kutydnak, akir neki = hidba beszél neki
az ember, nem érti.'"/; "Most ime fdlriadtam és oly idegen, /
mit &gy ismertem én még akar a tenyerem" /Walter von der

Vogelweide./ /V.6.i.m.: "ugy ismeri, mint a tenyerét = pompa-

san ismeri a helyet.'"/.

¢/ Radndéti szbkincsének néhény elemérdl nem kétséges
nepkoltésze ti eredete, noha nem tartozik a népkdltészet alap-
motivumal koze. Az ilyen jellegii érintkezési pontok jelentd-—
ségeét nem szabad eltuloznunk, de figyelmen kivil sem hagyhat-
Juk. Tudatos kapcsolatot fedezhetiink fel a "modern hézakat

€pitink alattuk / elhullott régi asszonyok combjaibdl" /Jé1-

lakott ablakokon..., 1931./ szbkapcsolat és Kémiives Kelemen
népballada k8zdtt. A szdlamban rejlé lehetbségeket a koltd

az &ltal szabaditja fel, hogy a "modern hézakat'" szerkezetet
a tagmondat élére helyezi, ezdltal feszessé valik a kapcsolat
8 hangsulyos egység és az asszociativ anyag kdzdtt. Hasonld
Jellegii tudatossédgot nem minden esetben tételezhetiink fel.



Mégsem tekinthetjlik ezeket a motivumokat esetlegeseknek, hisz

kétségtelen Radndti érdekldde a népl kultura irént. A fogeé-
konysag szép bizonyitéka a ré Kblté et allandd jellegii szd-
i amlik

s bardtom, - csak messze vagy. Tul hérom vad hatdron." /Levél
a hitveshez, 1944./; "Szézszorszép vagy"; /Szusszand, 1933./;

a
"szebb vagy a szazszorszépnél" /Anitat zsoltérai 1

]
Konkrét népmesei utalasok is fellelhetd Sk Radndétinéal:

|1 B TSPRpEey & I'!ll\,' Ao i L+ 1
kusztunk és buktunk s ha kellett / mesel

tink lathatatlan!" /Eldhang, 1951—1933./;2 "ogak életinkért
harcol mand / a cserfék tetején!'" /Két groteszk, 1930./; '"s a
katona, hiis vermek hés lakdésa / hanyatt fekszik s szivébdl
hait a rozsa." /Emlékeimoen..., 1940,/.°7 A népi tudatvilagot
tSbbek kézdtt kiilonbdzd tapasztalati megfigyelések és hiedel-

mek is jellemzik. Radnéti ezeket a motivumokat a torténelmi-
tdrsadalmi helyzet jellemzésére haszndlja: pl. "N6tt a legény,

mert locsolta a langyos / trdépusi esd és nbtt suhogva a lany

is" /Enek a négerrél, aki a varosba ment, 1932./; "Meddig tart

ez a té1? fazik a fold alatt / régi, szép szeretlbk csontja s

el is reped. / Mély barlangja 0lén borzas a medve," /Mint a
haldl, 1940./.
A népkdliészet, a szdlasok és kozmondasok elemeinek sze-

repében Radnéti Miklés szodkincsében a kis eltérések elve ér-—

vényesiil. Helyes ez igy, hiszen a népkdltészet ihletésébdl
adédd belsd hangoltsdgot mar a kis szazalék-ardnyban és csak
drnyalatokban szerepet kapdé elemek is biztosithatjak.
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A szbdkincs nyelvszociolégiai sajitosségai

Radnéti koOltészetében a mésodik kStett8l kezdve intenzi-—
vebben jelentkezik az empirikus szemlélet. Hozzd a tapaszta-
lati anyagot féként a Szeged-kdérnyéki falujarasok és marxista
tanulokdr /a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma keretében/
szolgaltatjak.

Amint a hangtani sajatossagok vizsgdlatanal mar kitiint,
Radn6ti Miklés kitiind ismer8je a tajnak, a vidéki téma nem
Jelent "idegen, mas kozeget" kdltészetében /1. Bori Imre i.m.
42.1./, s hogy téjélményei milyen mélyen szivddiak fel kdlté-
szetébe, mutatja toboek kdzdtt az a szinonima gezdagsag, amely-
lyel a kiildniéle allatokat jeldli. |

A k0lt6 célja tObonyire a szemléltetés, &llatnevekkel
tesz megragadhatdébbéd valamely cselekvést vagy lelki allapo-
tot. Valdséaggal kiteljesedik verseiben pl. a kecske szinoni-
ma kore: "a kis gidak k&vérld / lagy teste még vilagit... Egy
szlirke kecske &llong...viradgot csip ledéren / egy bak s két-
labra allvén / a hold elé nevetgél." /Kecskék, 1942./; "Néki
viszek godolyét, — &tok keseritse a husat!™ /Vergilius: IX.
Ecloga/. De teljes a juh szinonima kdre is: "birkdi / ezilist
mez8kdn aranyos szbrrel, éjjel / legelésznek..." /Beteg a ked-
ves, 1930./5; "s a barany is csodalkozik. Csoda, / hogy nem bil-
len ki szdjén fogsora." /dprilis I., 1935./; "Kos, kecske, bir-

ka, Jjuh, mind arad a hatérnak" /Jean de La Fontaine/. Igen szem-
léletes szinonimasort lehet Osszedllitani a falusi ember leg-
kedvesebb allatardl, a kutyérdél: "Nézd, fogd nyakon kedvesed
kutyéjat / és emeld be meleg inged ala" /Szerelmes keseredd,
1931./5 "R&4 gond»ol 8 mist s a balladéas / kuvaszra, ki egyszer
egy simogatésért / hérom nap nem mo>zdult a sarka mogiul." /Elégia,
vagy szentkép, szgetlen, 1931./; "Anya piros kotényben, nap-
sutott arccal szalad eld, mdgdtte kormos ugral rcéhogve, a ko-
mondor." /Ikrek hava, 15.1./. Mér szinte nyelvjérasias ize van



verseiben a madéarneveknek: "A szeretd4m harcaim térsa és / Os-—
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szbt kivan, kdznyelvi megfelelbje béantdan hatna: "...piros /
pillét astam ma babondsan / a klszdb ala..." /Férfinaplod,
1931, é4prilis 19./. Ugyanaz a szd meghlkkentd expresszivités-
sal épil a Nyolcadik ecloga archaikus nyelvébe: "S mennyi az
Urnak, mondd ezer év? csak pille 1dé az;" Az alkalmazott me-
tafora ezt a szdt kivanja, mert a nép nyelvében é18: "Kdnnyﬁ,
mint a pille" hasonlaton alapszik.

Népies asszocidcidk alapjan kerilnek kdltészetébe szé~
mos esetben az emberek is: "Pasztorok, jojjetek le mind a
hegyekbdl és / parnédnak kifésiilt, gydnge gyapjakat / hozza-
tok néki a feje alid." /Beteg a kedves, 1930./; "méar hidba /
4ll ki vérni az apjéat, csillagok nélkil / nem né nagyra
ilyenkor a kicsi legény!" /Téapé, oreg este, 1930./; "...fej-
szés emberek labanyomén fut / Ossze most sirva az 6szi viz

fényld / pocsolyékba...”" /Hajnali elégia, 1930./; "s a ré-
tek szélein megiilve némén / riadt pdérok pipéznak.'" /Razgled-
nicék, 1944./.

Tobb versében talusi ihletésl az emberek tevékenységé-
nek szintere: "nappali tarldén &lmodnak" /Sok autd jér itt,
1928./; "almodnak egylitt mar / kdcsog tejekrdl / boldogan
nyelnek csorgatva a vackon." /Tape, Oreg este, 1930./; "Még
4lmaidban néha fel3tlik a t4j, / verseid hona, hol szabad-
ség illan &t / a réteken..." /Haborus napld, 1935-36./; "s
drad tovéaosb a fénytelen / nyomor tanyaidon;'" /Elégia Juhész
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Gyula haldléra, 1937./; "Hallgatom, Ugy teli zajjal az erdd,
itt a tavasz mar!" /Els$ ecloga, 1938./; "az éji csillag is /
felhé mogé buvik, / sététben bukdosom / a szittyds partokig"
/Dal, 1939./.

Riseéges szlOkészlete van a falusi héztartésnak, a mun-

kaeszkozoknek és a gazdasagi éplileteknek is: "kardmbazarva

fehéren torldédik / a nyaj" /Naptesti Szﬁzek, pasztorok és

nyédjak, 1929./; "De azért hazafelé jonnek szekéren / és pa-
pirral &polt glériakkal sdtéten / a gazdak" /Téapé, Oreg es-—
te, 1930./; "Szerecsenlepények fiistdlnek az Uton / a kodben,

jo tehenektdl, de 6k mar / pisla jészlak elétt eldSlve pihen-
nek" /u.o./; "furdik a nagy lény a ruhadztatd, / jo tekend-
ben..." /Kis kécsa fiirdik, 1930./; "tomdttre témd a csirt /
adekozd!" /Himnusz a Nilushoz, 1936./; "Es arvén ildégél-
nek, erddkben, fék alatt, / idegen pitvarokban, a nivés hold

alatt, / a verlk vard csdndes, maginos asszonyok," /Csodal-
kozol bardtném..., 1941./; "Itt van az 6sz, duruzsolgat a
tlz, a kemence vilaglt," /Goethe: A "Rémai elégidk"-bdl/.

b/ Alig szegényesebb a paraszti szdkincsnél a véro-
si-munkds és varosi-kiznyelvi szdkészlet kidrex Radndéti kol-
tészetében. Batran vonta be koltészetébe a huszadik szazad
€lébeszédének, a mindinkébb varosiva alakuld életnek szine-
it, szavait. S8t szémos versébe olyan szavak épililnek, ame-—
lyek szorosabb értelemben véve az ipari munkissdg, a munkés-—
mozgalom szbkincsébdl valdk. A munkdsmozgalom képei, szavai
elésegitették, hogy a stilus életszeriivé valjék: "Kezeim ke-
mény munkaskezek sﬁlyéval csapdostak / combjaimat és a gya-

rak lényait szerettem" /Szegénység és gyﬁlélet verse, 1928./;
"egész nap bég a vész, olaj csorog a pontos gépeken / midgdt-
tik vak dih bujkal s visszhangzé félelem" /Léangok lobog-
nak..., 1939./; "S ha megtenult, 4gy latja majd, ahogy te, /
a kilvarost, a téajat, térsait;" /Nem birta hat..., 1944./.

fellelhetd tehat az ipari munkésség és a kiilvadros szdkincse
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t0 egyéni élményein at kdzvetiti a valdsidgrdl sz6ld informé-
ciét. A munkéasmozgalom kOrébdl vett szdkincs ezért érthetben
az alatt a néhdny év alatt "onti el" igazan kdltészetét, ami-
kor a mozgalomban egyiddre otthont talédlt. Természetesen nyo-
ma van ennek a szdékincsnek késdbb is annak jeleként, hogy a
szegedi diakok mozgalménak felszamolaséval ezt a bazist le-
romboltak ugyan, de a befogadd kézOsség bizalma nem tint el
nyomtalanul, igy a Meredek ut c. kétet kivételével minden ko-
tetében képviselve van. A mozgalom harcosai kézdtt uj kSzds-
séget, valdsagosabb emberi szolidaritéast taldlt: "Estefelé
fiatal elvtédrssal lltem / a kavéhaz koézepén...'" /1932. januar
17./3 "Most kilirt szava szamon a szbd / és elvtérsaimnak han-

gos indulésa!" /1932. majus 5./; "Proletdr 6rdm ez, proleta-
rok! kialtsatok: / mindannyiunknak flirdézdé hosszuldbu asz-
szonyt!" /1932. julius 7./; "Néped kozt jottél s ha igaz /
amit az erdélyi lap irt rdélad egyszer, / /hogy Angyalfdld és
a Lagymanyos / proletarjainak koltéje vagy te/" /1932. oktd-

ber 6./; "tudjuk, hogy a gazdagok szdve szérés s mi harco-
sok / vagyunk prolik seregében..." /Jb6llakott ablakokon...,
1931./; "ne félts te semmit, / csak tanuld meg szorosan tar-
tani elvtérsad kezét" /Acélkdérus, 1932-193%./; "Most foléb-
redtél népem, hat nézz koril: / a reggelen mar fakat rajzol-
gat 4t / a minden proliknak anyja és oril," /Tdrténelem,
1931-1933./.
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De nem csupan a kiilvdrosi sors, a szocidlis nyomoruség,
valamint a szolidarités és teljes azonosulas képei Jjelennek
meg verseiben, hanem a proletarok /dnmaga/ vilagméretl klizdel-
meirdél is beszamol. Az effajta helyzetjelentés sem lehe tséges
a sajatos szdkincs felhasznalédsa nélkil: "Kinaban a kotyogd
patakok! flttyel / oszlik a béke! s proletdrhalottak / oszla-
nak nézd, a fltylild leveglben!" /1932, februir 17./:; "bokor-
ban kigyok flityorésztek és / seregek nehéz szaga széllt: /

megindul tak a néger prolstarok!"™ /Enek a négerrdl..., 1932./;

"vasakkal egymésra kopkddnek a sédrga prolik / és egymést ke-
. resve, napokat menetelnek! / jé bolt a héboru! / jobb sose
volt! / kévér profit csorog!" /Acélkérus, 1932-1933./; "0,
fiatal korok elvtarsailhési kor ez!" /Eldhang, 1931-1933./;
"Q, elvtarsak! a prolifelh$ sereglink / anyja ma" /Emlékvers,
1932-193%./; "De jonnek &j hadak, ha kell a semmibdl, / akar
a vad forgbdszelek, / sebzett foldekrdl és a banyak / mélyé-

rél induld sereg." /Hispénia, Hispénia, 1937./ Ebben az utdb-
biban mar bizonyos utalds van a munkds-paraszt dsszefogésra.
Nem veletlen ez, hisz a périzsi népfront tintetésérdl szé-
mol be a versben a koltd.

A harc nyilvéanvaldan szenvedéssel jar, a kiizdé munkis-
osztaly gyakran kap sebeket: "Lényaink a t8ke kontyolta asz-
szonyava" /Hajnal dumdl pérkényrdl verebeknek, 1931-1933%./;
"Fekete ikreket sziilt a barifelhd, / lengedezd hd pdlydlt a
ket gyereken / és most sikkantja Oket a tél a Jegen, / mert
prolifelhd volt a barifelhd!"™ /BEmlékvers, 1932-193%3./; '"De
sz8r ijed borzasra szép hasén, mert dcsorgd / proli fejebub-

jarél didergd bolha pattan" /Janudri jelenés, 1933./; "a pol-
cokon s fidkjaim lukén / lidércként imbolyg a hézkutatis ria-
dalma" /Tort elégia, 1933./; "Mert fagy készil itt, uténa /
hull a h6 majd s alakerlil / kegyetlen a f51di mozgalom." /Tdr-
vény, 1935./.




A falusias és varosias nyelvszoclologial elemek
arédnya Radnéti Mikldés kOltészetében
kv Paraszti| A korszak|Varosi-munkés A korszak
elemek sszes |és véarosi-koz- Osszes
eleme nyelvi elemek eleme
1928 1 7/
1929 4 -
1930 8 1
1931 4 1
1928-31 17 9
1932 2 10
1933 1 8
1934 - -
1935 2 1
1936 1 -
1937 2 2
1932-37 8 21
1938 1 -
1939 5 2
1940 - -
1941 2 -
1942 - -
1943 - -
1944 2 2
1938-44 10 4
Osszesen 35 34

Az Osszevetés tanulsiga: a paraszti- és varosi munkas
vadrosi-kdznyelvi elemek széma kozdtt alig van eltérés, csu-
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pén eloszlédsuk kiilonbdzé. Mig a paraszti elemek az elsd kor-
szakban fordulnak el nagyobb szamban, a var>si elemek zdme
| a mésodik korszakra esik. A harmadik korszakban szamuk el-
f enyészd.

A nyelvszocioldgiai elemek Radndéti Miklds szdkincsé-
ben szazalékaranyukban nem jelentenek azonnal szembeszdkd
mennyiséget. JOl van ez igy, hiszen barmiféle tulzds modoros-
sagot, stilizdltségot eredményezne. A preparicié nem lehet
tehét megtévesztd, Radndéti nyelvében a kigylijtdtt elemek felol-
dottan kapnak szerepet, a kSltd nyelvhasznalatédt csupan be-
folyasoljék. Abban, hogy batran vonta be k8ltészetébe az egy-
re jobban varosivé alakuld élet szavalt is, a legkorszeriibb
k61561 eljarast kovette: a véarosi élet szdtari elemeinek vers-
be foglalaséval Ady volt a kezdeményezd, Jozsef Attila a ki-
teljesitd. Az egyetemes igényl k61ltéi nyelv diadalaban azon-
ban Radndéti Miklésnak is fontos szerep jutott.

A szdkincs elemei szdvegkdrnyezetben

A sz6 teljes esztétikai értéke sohasem allapithatd meg
sz0vegbell kdrnyezetéb8l kiszakitva. A k31td8 akkor valik a
nyelv kezelésének igazi mesterévé, ha az un. "kSlt8ietlen",
nem szép sz6 szémdra is meg tudta teremteni a kdlt8i kore
nyezetet. A legszlirkébb, legkopottabb szdénak is biivos ereje
van, ha magéba tudja olvasztani kdrnyezetének szinét, illa-
tadt, s "ha kiejtjlik, szinte tévedhetetleniil felidézi annak
a kornyezetnek hangulatédt, amelyben leginkabb jelen Van."29

Bar Radndti szdkincsét eddig is a szovegkdrnyezet fi-
gyelembe vételével vizsgdltuk, a szdkészlet b&sége nem tet-
te lehetdvé egy-egy sz6 versbeli helyzetének tlizetes fel-
mutatasat. Most néhdny kdznapi szédval végezziik el annak a



prébédjat, hogy miképpen tud a kdltd szamunkra "esztétikai
légkort teremteni.

A kOznapi nyelv megszokott szava a tiz. Radndéti Mikléds
kdltészetében kulcsszdénak tekinthetd gyakorisagat és szimbo-
likus Jelzését tekintve egyarant. Szinoniméaival - szikra,
lang, ég - egylitt 15 esetben forul elé. A Pontos vers az al-
konyatrél c. vers /1934/ elsd versszakaba a kovetkezdképpen

illeszkednek:

Kilenc perccel nyole 6ra milt,
kigyult a viz alatt a tlz,

és sliriibb lett a parti fiz,
hogy az arnyék kézészorult.

Az alkony piroséatdl asszocialt tliz-képzet nem uj kol-
tészetiinkben, mér Petd8finél is megtaldljuk: "De az alkony
iszkdt vet fejére, / S olyan mintha égne s folyna vére." A
képzettérsitéds Radndétinal is ugyanez, a megoldas azonban
jellegzetesen ujszeri, egyéni. Fel kell figyelnink mér az
id8 pontos meghatédrozaséra, az intim pillanat megragadasa-
ra: a "Kilenc perccel nyolc 6ra mult", és a "kigyult" ige a
természeti Jelenség hirtelen feltlnését érzékelteti. A jelen-
ség varatlan feltlinésének benyomasat erdsiti a Jjambikus lik-
tetés is, amely a masodik sorban sértetlenil érvényésul /min-
den léb tiszta Jjambus/, s a Eﬁg sz6t arsisbeli helyzete va-
léban lobbanéssszeriien 16ki elénk. Feltiind itt a viz-tlz el-
lentét is, amely a szbdnak feltétlenil ujszerli kornyezetet te-
remt., Kiemeld szerepe van tovébba a rimelésnek /tUz-flz/,
hisz a zenei hatéds a rimpér kemény méssalhangz6i, valamint
hosszu magénhangz6i miatt a versszakasz centrumdba helyezi a
vizsgalt szot.

Erdemes megvizsgdlnunk a versszak informécids értékéts
is. A stréfa hdrom mondata szerint hérom informécids értéket
/modellt/ kiildnithetiink el. Kilon modellnek tekinthetjik még
a tUz-fliz ellentétet is. A Jelentésbldl eredd 4 informécids
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érték onmagaban még nem hat kiilondsen. Sokkal jelentdsebb vi-
szont az a siriség, amely a zenei effektusokbél eredd infor-
macidt Jellemzi. Kiilon modellnek tekinthetjiik az elsd sor
mindenegyes ¢ hangjét s a beldlik Osszedlld allitericidt; a
mésodik sor toretlen jambikus ritmusét; végll a szakasz egy-
egy rimparjat. Osszesen tehat 7 zenei eredeti informécids ér-
teket kiildnithetiink el. A jelentésbeli és zenei informécids
értékek egyltt rendkiviil siirlivé teszik a versszak szdvegét:

21222524/81'/ Kilenc perccel nyolc éra mﬁlt, jl

[} £ e s 7
' att a tiz, 3233 N
. - a parti;gﬁg, —“:::::77
%) ; hogy §E‘§Tnyék\kﬁg§‘§32£$£§. Jy

dJd

A vers kovetkez® szakaszaibdl kiderilil, hogy a k6lté tudatosan
adott hangsulyt a gﬁg szbénak. A piros szin képzete mindvégig
uralkoddé lesz a versben és a kés8bbi szakaszokban forradalmi
tartalmat hordoz. De csak a verskezdet fesziilten energikus,
alébb mar az informécid lényegesen lazébba valik.

A villanyzsinér ugyancsak prézai szd, az "Egyligyii dal a
feleségrdl™ c. versben /1940/ a kovetkezd kdrnyezetbe il-
leszkedik:

Az ajtoé kaccan egyet, hogy belép,
topogni kezd a sok virédgcserép

s hajéban egy kis &lmos szb8ke folt
csipogva szb6l, mint egy riadt veréb.

F 4 . . . . / . s ’ ’ . .
A z a zenel jellegl informécids értéket, Z a zenei infor-

macids értékek egylittes hatédsat jeldli. A j a jelentésbeli kdz-
lésegységek Jjeloléje.



A vén villanyzsinér is felrikolt,
sodorja lomha testét mér felé
s minden kering, Jjegyeznl sem birom.

tével: a vers, amelyben pedlg csupa & ges,
4radéds van Jjelen, csak "egyligyl dal" a szerelem érzésének ki-
fejezésére. Az alaphangulatot, alaphelyzetet az ifju fér]

boldog szerelme hitelesiti. A vers elsd sordban a kaccan ige
kelt feltiinést zenei intenzitésaval: a szd a k6ltd talalekony-

sdganak, leleményének szllotte, nem csupan hanguténzé, hanem
a nevet ige szinoniméjénak is tekinthetd. A "topogni kezd a
sok virégcserép" antropomorfizmus a szerelmes férfi lelkese-
désétél valik hitelessé. A "hajdban egy kis almos sz8ke folt
csipogva sz6l" képet kettds megérzékitéssel dusitjas antro-
pomorfizélassal /4dlmos szbke folt szdl / és szinesztéziss
képzetkomplikaciéval /folt sz61l/. Kiemelkedd zenel eleme a
képsornak a csipogva hangutanzo szo.

A targyi vilag szubjektivizéalaséban a legmeghokkentdbb
kétségteleniil "A vén villanyzsinér is felrikolt" megszemélye-
sités - elsdsorban harsany zenei elemeivel / alliteracidjaval
és felrikolt hangutanzé igéjével/. Az akusztikal izgalom az-
tén elcsitul, a vers kdvetkezd soraiban mir egyetlen feltind
zenei elem sem taldlhatd. Am még mindig jelen van a talale-
kony antropomorfizélés. A "sodorja lomha testét mar felée"
megszemélyesités szokatlansdgdban is megragadd realizmusa
véltja ki figyelmiinket: a sodorja igével és lomha mellék—
névvel talaldan "jellemzi" a térgy alkatat.

A két versszakasz az informaciés egységek vonatkozasa-
pan rendkiviil dusitott. A jelentéstartalmat tekintve az el-
s8 szakaszban 5 kidzlésegység /a szakasz 3 mondata és ket meg-
személyesitése/, a masodik szakaszban pedig 6 kdzlésegyseég
/4 mondat és két megszemélyesités/ kiildnitheté el. A zenel
kdzlésegységek szama 10. Az elsd szakaszban két hanguténzd:
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kaccan, csipogva; egy hangulatfestd: topogni; a hérmas raitd
rim: belép - viragcserép - veréb; s végil a masodik sor tisz-
ta jambikus sora. A masndk szakasz feltlind zenei elemei: egy
alliteracid: vén villanyzsindér; egy hanguténzd: felrikolt; egy
hangulatfestd: lomha; egy visszatérd rim: folt - felrikolt;
végil "A vén villanyzsinér is felrikolt" sor eliité ritmusa: a
sor hat verslédba koziil 4 spondeusz, csak kettd jambikus, s a
nyujtott labak a vers folyésat fékezik, ezédltal a vizsgalt
sz6t kiemelik. A sor, amelyben szavunk helyet foglal, minden-
képpen a vers tetbpontjéat alkotja: 4 zenei és 2 jelentésbeli
kzléselem metszi itt egymast! A kdOzlésegységeket édbraval jel-
lemezve méginkabb szemléletessé valik a vers rendkivili to-
mottsége. A siriliség az 5. sor felé haladva fokozd6dd, az 5.
sorban a legdusabb, aztan ritkuld. A vers féként akusztikail
hatédsainédl fogva feltiinben jellegzetes. Tobb olyan hangél-
ményt /kaccan, csipog, felrikolt/ kdzvetit, amelyet a leg-
jellemzdbb hangtani sajatosséagok c. fejezetben kiemeltlnk,

s mintegy kulcsszavaknak is tekinthetdk.

2] Az ajtbé kaccan egyet, hogy belép J1

z
£ topogni kezd a

irdgcserép MCESZ. Jq 3

, e 5
is 4lmos szdke folt megs;TE;\\\\\

“5 csipogva sz61, ] Xereb.33————“—‘ J

zsinér is felrikolt, 310
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A vén vill

minden kering, jegyezni sem birom.
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Hat szikér "proézai" szbd illeszkedik a négy verssorba:
dgyuszé, ember, allat, szekér, gondolat, ut. Hogyan teremt

kolt6iséget Radnéti ilyen t0mény prézaisigbdl?



Bulgarlabol vastag, vad agyuszd gurul,

a hegygerincre dobban, majd tétovédz, s lehull;

torldédik ember, &llat, szekér, gondolat,

az Ut nyeritve hékol, sdrényes ég szalad
/Razglednicak, 1./

Az elsd mondatban az alany funkcidéjat teljesitd agyuszd
materializédld képzetkomplikécids Jjelz8itdl /vastag, vad/ kap

P I SR . e A o

igen gazdag hangulattartalmat, majd a . megelevenl

ct

o

igei 4al-
litményok /dobban, tétovéaz, lehull/ teszik teljessé jelen-
téskdrét. A parabolikus felnagyitds segitségével a k61t6 si-
keresen idézi fel a hegyekben visszhangz6, csak lassan el-
csituld agyuszbd félelmetes hangulatat. Mig ebben a két sorban
ugy b6éviilt a jelentéskdr, hogy egy alanyhoz tobb 4llitményt
és Jelzdt kapcsolt a k51t8, a harmadik sorban az eljaréas for-
ditott: tobb alanynak van egyetlen &llitmanya. A "koltdiseg"
éppen ebbdl szarmazik. Mert a "torlédik ember, 4llat, szekér"
csupdn prézai jellemzése a meneklilés zlirzavaranak. A kd1td

az alany halmozésat még a "gondolat'"-tal is ndveli, s a "gon-
dolat torldédik" képzettarsitésos jelentéssel a szerkezet va-
lamennyi tagja koltdi sugdrzést kap. A negyedik sor mondatai-
nak mindkét alanya /ut, ég/ metonimikus jelentésétvitellel
nyer koltdiséget.

A négy sor a jelentésbdl eredd kozlésegységek /modellek/
vonatkozdsédban is igen tartalmas. A kdvetkezd 1lyen szempontu
kézlésegységek kiilonithet8k el: mondattani jelentes szerint
10 kdzlésegység, ehhez jérul hérom megszemélyesitésbol s zarma

76 kizlésegység, Osszesen 13 kdzlésegység. Az akusztikal koz-
lésegységek széma minddssze hérom /az elsd sor csaknem tiszta
mély hangrendje, a dobban hanguténz6 szd és két pérrimes rim-
par/, de kozlilik kettd igen energikus. A versrészlet siritett-
sége meglepd, mert a jelentés es hangalak szoros osszhatéasa
valésul meg:



Z
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A rokonértelmi szavak a k6ltéi nyelv kifejezd ere jének,
expresszivitasédnak igen hatésos eszkb’zei.30 Arnyalt kifejezé-
si lehetdségeket biztositanak. Az egyenértékiiség, hasonlédség
és kiillonbbz8ség alapjén szelekecidt tesznek lehetévé, &altaluk
valik els8sorban elérhet8vé, hogy a nyelv szdanyagénak nagy
b8ségébbl a koltd a térgynak megfeleldt kivadlaszthassa. A
szinonimak a szelekcidén tul teret adnak a k&lt8 kombinald
készségének is, vagyis kiteljesedhet az a folyamat, amidén a
poétikai funkcid az egyenértékiiség elvét a szelekeid tenge-~
lyér6l a kombindcid tengelyére vetiti.ot

Radnéti szinoniméinak vizsgalatéval szinte nyomon kovet-
Juk k6lt6i fejlédését, magatartisénak valtozésait. A fiatal
k61t8 a rokonértelmi szavakat ugy kombin&lja, hogy azok a lo-
bogbd akcidhajlam, a harsény expresszivitéas szolgalataban all-
nek. Késdbb aztan a vadlogatds a rikitd jelenségek mérséklsdé—
set eredményezi, é&mde idénként bekdvetkezik egy—-egy harsany
elem feltdrése is. Ennek igazoléséra igen tanulsagos szemigy-
re vennlink pl. a k8zlés /beszéd/ szinonimédit. Radndti kSlté-
szetében a beszéd, a kbzlés megjeldlésére a kdvetkezd szinoni-
mékat taldljuk: "testvéreim / a millidk / sikoltanak akik meg-
halnak valahol™ /Sirdlysikoly, 1928./; "blcstimékat / mormol
az ennl - s pusmog az innivald!" /Nyari vaséarnap, 193%3. /,"Bo—

ven lesz szilva nekik az idén, - pOttyenti asszonyom...
/Szémadas, 193%3./:"S mondom a verset, torekedik mar" /Este a
kertben, 1934./; "és az éleshangﬁ reggel 1gy kialt:" /Hajnal,
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1935./; "utéana kap a szolga kerités / és csunya szdjjal szit-
kot kiabal." /Jdlius, 1935./; "Folébred most a taj, / megered
szava" /Déltsl estig, 1935./; "...a sarkon egy / kovér asz-
szonnyal trécsel egy / kisértet." /Hajnaltél éjfélig, 1938./;
"Rigé pityeg véalaszt, s a kert / susogni kezd..." /Hajnali
kert, 1938./; "...hova / tintél e télbdl, mely rolad papol"

/Himnusz a békérél, 1938./; "Szamoltam és motyogtam hajna-
lig" /Huszonkilenc év, 1938./; "Koltd vagyok és senkinek se
kellek, / akkor se, hogyha szb6tlan diinnydgdk." /A "Meredek

L rhk egyik néﬂdﬁ_ ra

__——-‘L—
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1939./; "Soéhaijt az Gt - no végre hol-

16 / és ellocsogja néki banatéat." /Veresmart, 1941./. A fel-

sorolds nem meriti ki a teljesség igényét, mégis talalékony
kombindcidt tiikrdztet. Figyelemre méltd, hogy a felsorolt
szinonimak jélentés részében szoros a hangzéds és a Jjelentés
kéz6tti kapcsolat, azaz nagyon is érezhetlen jut kifejezés
re /pl. mormol, pusmog, trécsel, susog, pityeg, motyog stb./.
Ez a szerves kapcsolat hathatésan novelil a nyelv kifejezb
erejét.

A szelekbtdld-kombindld készség még csodadlatosabb gazdag-
sidga tarul fel, ha azoknak a szinonimaknak egésy rendszerét

feltarjuk, amelyek egy-egy fogalom kifejezésére szolgalnak.
A legtanulségosabb rendszerbe szednlink Radnétl mozgast kife-
jezd rokonértelmii szavait ugy, hogy a sor egyre fokozddd in-
tenzitéast is kifejezzen:

Egy kacsa dlyvvel &lmodott s most felriad,
totyog, faradt mozgatja, meg-megall.
/Nyugtalan éj, 1943./

s kinek alma betelt, az hozza kalédcsa javat mér,

-

mig kicsi lénya a friss mézzel uténa tipeg.
/Tibullus: Delestatio Belli/
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A nylres még meleg
holtak kdzt véresen s pirulva ténfereg.
/Emlékeimben, 1940./

Megcsondesilt az ut és rajta mint
egy terhes asszony, holld billeg at.
/Veresmart, 1941./

Igy lépdelget eléd most ez a versem is...
/Mint a halél, 1940./

Mig lassan indult a nagy hajé
/Szilveszter és Gjév kozdtt, 1935./

Farb6l szirom hull,
cseppenti szél,
sok katona
vigan mendegél,
/bprilis II., 1935./

mig a nagy nap szenderegve még
folfelé lépked az égen.
/Egy eszkimbé a halalra gondol, 1935./

a nylr eziistds ingben
immar avarban készal,
/A mécsvirdg kinyilik, 1943./

...ki annyi éve bolyg hazatlan,
tovéabb bolyonghat-é7?
/Csiitértdk, 1939./

o . . / |
...a majusi igazsag utjat taposom...

/Majusi igazsag, 1928./




...Visszatér és hajla

jdr a gyobnge fény a fa orméan

/Julius, 1935./

Jarkéalj csak, halélraitelt!
/J4rkalj csak, haldlraitélt, 1936./

S mar csaszkélt az asszony, joval a hajnal eldtt.
/Bertolt Brecht: Mikérdl és a szénrdl/

vonulj a hallgatag erddk fele,
/Decemberi reggel, 1936./

Zépor marsolt &t a gydnge erddn
/Té4j valtozassal, 1933./

Janos & is; az orszaguton csavargott

munkanélkiil, néha véandorolt...
/Elégia, vagy szentkép szogetlen, 1931./

Most szaritd szél sirdg
a zépornak ragyogbd maradékan
/Z4por utan, 1934./

elmegyek napnak Indiaba sitni, hol
fehér uccakon reggel lézadas szalad,
/S7zél se fuj itt mar, 1932./

Técsédba lép a szél
fiittyent és tovafus,
/Valtozd téaj, 1935./
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adlom szokell at most a réten és

als6 karomra s onnan szememre lép.
/Parton, ,1936./

fénylé kereken pék suhant és énekelt,
/Béke, borzalom, 1938./

...mar erre loholnak az Uton,
/Hérom részlet egy nagyobb lirai
kompozicidébdl, 1931./

Az autbdbuszok csoddja gdrg eléd s bbg egyre
vészesebben
/Guillaume Apollinaire: Egov/

Gylk surran a nagy temeték fala mellett
/Nyugtalan 6sziil, 1941./

Az asszonyok a puszta hazba is kovették
Torlédva mint a nyadJ todultak mind uténa
/Guillaume Apollinaire: Sant-Merry muzsikusa/

a rigy kibomlik tdéle és a nap
porogve hull le és tovébbszalad
/hprilis I., 1935./

kutyém borzol, folmordul s elrohan,
/Istenhegyi kert, 193%6./

és f6lotte barnan
egy mokus pattan at
/Véltozd taj, 1935./




Haborurél oly gyorsan iramlik
1

/Elsd ecloga,

...8 réteken

z4szlds sOrényli, csillogd lovak

- l

L0

szaguldanak a hulld nap felé!
/Himnusz & békérdl, 1938./

A forditésokat is figyelembe véve az eldrehaladd moz-
gés kifejezésének 35 valtozatdt talaljuk Radndéti kOltésze-
tében. A kombinativ készség méginkédbb szembetiind, ha ugyan-
azon versen beliil vizsgdljuk egy-egy fogalom kifejezésének
tobbféle véltozatéat:

Mar a Maros filizes partjai

ko6zt jon el hozzam most a messzil

vidék! csikdk csombds léabakkal

futnak az anyjuk utan, s lgy

este, hazafelé most kacsak

és szeretdk totyogva menetelnek!
/Zaj, estefelé, 1930./

A nap zaja elUszik messzire,

lépek s mintha suttogésban jarnék,

fut macskatalpain a tompa fény,
/Alkonyi elégia, 1936./

Igy lépdelget eléd most ez a versenm is,
halkan toppan a szdé, majd ropil és zuhan,
/Mint a halal, 1940./

X X X
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A szbékincs vizsgalata kétségtelenlil urbénus kdltdére Jel-
lemzd miveltséganyagot tart elénk. Erre vallanak a szdkincs
klasszikus izei, az idegen szavak, a szdkészlet elvont fogal-
mai, de leginkdbb erre mutat a kdznyelvi és tudoményos szd-
kincs meglepben magas aradnya a ko6ltdi nyelvben. Mégsem be-
szélhetliink Radnétindl egyoldalu urbédnus Jellegii szdkészlet-
r6l, hisz meglepben bd szdéréteg kerilt kdltészetébe a parasz-—
ti-népi miveltséganyagbdél is. Ezen tul azt is figyelembe kell
venniink, hogy az archaizdldé-klasszicizdld és a népies szd-
készlet mintegy lathatatlan folyosdn &t szoros érintkezésben
van: a népnyelv 6rzi legtovabb a szbdkincs régies elemelt,
masrészt a koltd archaizald szandékkal elhomdlyosult népies
elemeket is felujithat. A kdlcsdnds kiegyenlitddésre Radndti-
nadl is szémtalan példat mutathatunk fel. S6t helyenkint még
az' idegen szdanyag is a népiesités eszkozévé valt. Gondoljunk
pl. a Hispénia fdldrajzi név népiesitd hangulatara. Radndéti
Miklés ugy minésithetd urbanus koltbnek tehat, hogy szdkincse
egyuttal egyetemes igényl kulturalis szférat képvisel.

A két haboru kozt induld és kiteljesedd k6ltd csak ez-
zel az egyetemes igénnyel valhatott korszeriivé. Radndti
Miklés koltbelddel mér "elugrattak" a nyelvet a kéznapitél.
Amint Kiraly Istvan kimutatta, ez volt a célja pl. Ady eszté-
tizald modernségének. A nyugatosok is ugy kivéntak vitéazni a
provincialis magyarkodassal és szlklatékoriiséggel, hogy egy-
fajta nemes kozmopolitizmus alapjén kialakitottédk az idegen
szavak kultuszat. El kellett szakadni a népies-nemzeti irany-
t61, Ez volt a XX. szézad elsé éviizedeinek feladata. Kdzben
azonban az €l6beszéd is atalakult s mindinkébb varosivéa lett.
A kor parancsa ujabb feladatot kovetelt: a hétkdznapihoz, a
kdznyelvhez kellett kozeliteni az irodalmi nyelv hatdrait. S
a koznyelv fogalméba bele kellett foglalni a tudoményos kdz-
nyelvet is. Jézsef Attila a "mindenséggel mérd magad" norma-
jét allitotta maga elé. De a kortarsak gondolkodésat is &at-

meg &tjarta a szazad tapasztalata. Szabdé Lérinc ugyancsak ma-
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u éveinek szorongaso
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or s
vetitette. Erre mutatnak legje
1

a halal, a f&jdalom, a borzalom. De a felsorolt pszichikal
fogalmaknidl is sokkal nagyobb széamban forrdul eld kGltészeté—~
ben a szél mint legfontosabb kulcsszd, s tobbnyire szimboli-
kus kisugirzéssal, a valt-zés, a forradalom jelképeként. S
k8ltészetének utolsd szakaszéaban a harag is egyre gyakrabban

K €sz

tiinik fel, ezzel is Jjelezvén, hogy kdlténk a legsulyosabb
megprébaltatasok idején sem adja meg magat egészen, hanem ki-
tartdsra, ellenédllasra biztat. -




