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Jelolt elméleti és gyakorlati szempontbél is fontos, aktualis, hidnyp6tlo témat valasztott.

A korszer(i foldmindsités hidnya tobb mint félévszazados megoldatlan problémaja a magyar
mez6gazdasagnak. Valamennyi probalkozas napjainkig torzo maradt, aminek Oriasi gazdasagi
karat megbecsiilni is nehéz. Redlis adatok hidnyaban, foleg a rendszervaltas felgyorsuld
birtokszerkezeti valtozasait kévetden a spekulativ téke ezt 6ridsi mértékben kihasznalta.

A kiilonbszé idészakokban eltéré szakmai, gazdasagi és politikai okokbdl, de nem sikerilt
végigvinni  egy  orszdgos  foldértékelési  folyamatot. [dérol-idére  kiilonbozo
hangsulyeltolodasokat is megfigyelhetiink a foldértékelési modszerekben.

A Jelslt is helyesen kifejti értekezésében, hogy kezdetekben foleg a jovedelmi és adozasi
szempontok voltak kizarélagosak, majd a talajtani modszerek korszerlisodésével jelentOs
analitikai adatbézis alapjan lehetett egy rendszert megtervezni, mig mara a fenntarthatosagi €s
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talajvédelmi szempontok is igen nagy teret nyernek a mindsitési folyamatban.

Sajnos a szakma nyomasa ellenére a mai napig nem rendelkeziink a magyar talajvagyon-
gazdalkodashoz elengedhetetlen orszagos f5ldmindsitési adatokkal. Ugyanakkor Toth Gergely
elkésziilt értekezése is j6l mutatja, hogy ezzel a teriilettel kapcsolatos szakmai igény ¢s tudds
rendelkezésre 4ll. A bemutatott modszerek és eljardsok gyakorlatban széles korben
visszaigazolast nyertek.

Az értekezés meghatdrozé eredményének tartom, hogy a Jelolt felvallalta azokat a
foldértékelési kihivasokat, amelyeket.a mai kor diktal. Ilyenek az Informacio Technologiai
lehetéségek kihasznalasa, az Buropai Unios tagsagunkbol szarmazo adatintegracios kihivasok,
illetve a kiilonbozé felhasznalasi célokbol kovetkezd 1éptékvaltasi feladatok dsszehangoldsa.
Ezek megoldasanak értékelésére a tovabbiakban még kitérek.

A dolgozat térzsanyaga 147 oldal terjedelmii a 176 oldalbol, amelyet 11 tablazat 6 db jol
szerkesztett 6sszetett abra egészit ki.

A benyujtott dolgozat szerkezeti felépitése, tagoltsaga megfelel a kovetelményeknek.
Esetenként azonban szamomra a sok kis részfejezet feleslegesen darabossa teszi az anyag
szerkezetét. Tobb nagyobb Osszefiiggd fejezet jobban segitette volna az olvasot egy-egy
gondolat ivének megértésében. Az dbrak ¢s tablazatok onmagukban is érthetdk, egyértelmiiek
és vilagosak. A dolgozat térzsanyagaban csak a legfontosabb értékeket szerepelteti, a bizonyito
hattéranyagot a mellékletekben mutatja be.

A dolgozat stilusa megfeleld. A dolgozat killsé megjelencse osszhangban van az értékes

tartalommal.

Az értekezés helyenként tartalmaz gépelési hibakat, amelyek javithatoak lettek volna.

Ezek koziil példaul 60. oldal 2. bekezdésben ,,aa” helyesen ,,a”. A 74. oldal utolsé eldtti
bekezdés 5. sor ,,evvel eszemben” helyesen ,,ezzel szemben”. Ezek a hibdk azonban érdemben

nem vonnak le az értekezés magas szinvonalabol semmit sem.




A Bevezetésben megfogalmazott célkitiizéseit kovetkezetesen végigvitte az anyagban €s jutott
el az Gj tudomanyos eredményeihez. Csupan néhany helyen torik meg az altala valasztott
magyarorszagi €s eurépai targyu valtakozé tdrgyaldsi €s szerkesztési mod, amelyben
eredményeit kifejti.

Az Irodalmi attekintés 22 oldal terjedelmii. Belso tagolésa, tartalma érthetden, elemz8 modon
mutatja be a foldmindsités céljat, fogalomrendszerét, torténetét €s az alkalmazott modszereit €s
adatigényét. A 288 db felhasznalt irodalom tilnyom6 t6bbsége idegen nyelvii. Ez megfelel a
témaval foglalkozé irodalmi forrdsok mennyiségi megoszlasanak. Jol mutatja be rendelkezésre
416 irodalmi forrasok tematikus csoportositisa mellett, a téma folyamatos fejlodését is. Az
irodalmi feldolgozas a téma legfontosabb forrasait tartalmazza. A hazai irodalmak kozott méltd
médon emliti azok munkéassagat, akik hozzdjarultak a talajtani mutatokbol levezetett
foldértékelési modszerekhez.

Az irodalmi attekintés jol tagolt, bemutatja a foldértékelési eljarasokban a kiilénbozé szerzok
altal figyelembe vett legfontosabb tulajdonsagokat, és rendszerezve kozli a kiilonboz6 fogalmi
megkozelitéseket. Kiilondsen fontosnak tartom a foldmindsités modellezési médszereinek
kritikai ismertetését, amelyet ilyen formaban hidnyp6tlonak tartok. A rendszerezett irodalmi

ismeretanyag jol alapozza a modszertani, valamint az eredménykoz16 fejezeteket.

Az értekezésben sajnos nem kiiloniilt el az Anyag és Modszer fejezet, azonban a 3.-4. fejezet
alapvetéen modszertani kérdésekkel foglalkozik. Ezzel a Jelolt prébalta megkeriilni a
klasszikus formai kotottséget, azaz a médszerek és eredmények merev elkiilonitését. Részben
elfogadhat6 ez olyan szempontbol, hogy egy mddszertan megitélésct esetenként konnyebb
" megérteni, ha kozvetleniil tiintetjiik fel annak eredményét. Az értekezés modszertani kérdések
megoldasaban igen erds. Valoszintileg ezért is lett révidebb a 7. eredmények értékelése fejezet.
Elfogadva ezeket az ardnyokat, biralati szempontbol konnyebb lett volna a hagyomanyos
ardnyok mellett megitélni a klasszikus birélati kérdést, azaz mikor tekintheto eredménynek egy
modszer kidolgozasa.

fgy az altalam médszertannak tekintett els6 részében a Jelolt Htorténelmi” , de OrSZAgos

adatbazison demonstralta a kidolgozott foldértékelési modell alkalmazasi feltételeit. Az
olvasénak régebbi adatokkal talan azért sincs, nagyobb hidnyérzete, mert mai termésatlagok
sajnos nem térnek el jelentdsen a felhasznalt idészak értékeitol. Ugyanakkor fontosabbnak
tartom a megitélés szempontjabol, hogy egy nagyon részletes €s sajnos maig sem frissitett
adatbézis tudta csak a kitiizott célokat kiszolgalni.

Ebben a részben a modell feltételei megfeleldek azonban nem teljesen tisztazott azok sulya. A
szerzd esetenként adés maradt az egyes dontési feltételek faktorsulyozasanak statisztikai
modszereivel.

A Jelolt szakmai multjabol is-varhaté volt, hogy a talajtani feltételek tér €s 1d6 paraméterei
vannak leginkabb kimunkélva, mig szamomra ugy ttinik, hogy a klimatikus feltételek jelentds,
de kevésbé feltart 1éptékbeli bizonytalansagot vittek a rendszerbe. Ugyanakkor nem vitatom
ezek fontossagat. Osszességében ezt a munkarészt hidnypotld jelegilinek, szakszerlinek €s
eléremutatonak itélem meg.

Egy hidnyérzetem van olyan értelemben, hogy hasonl6 tartalmi €s mélységti munka volt Lang,
I., Csete, L. Harnos, Zs. (1983) A magyar mezégazdasag agrodkologia potencialja az
ezredfordulon. Mg. Kiadé anyaga. Ennek feldjitaisa Harnos akadémikus halala miatt
meghiusult, de az eredeti anyag is jelentds modszertani és a maga koraban egyediilallo
eredményeket mutatott, amelyeknek Osszevetése az értekezésben bemutatottakkal szamos
helyen sszecsengett volna, igy kar hogy ez kimaradt a dolgozatbol.



Az értekezés egyik meghatarozoan értékes fejezetének tartom a 4. Attekint6 térkép az Eurdpai
Unié szantdinak minéségérél cimii részt. Modszereiben kiemelkedd példdja a nagy
adathalmazokra vonatkoz6 adatintegracios és elemzési lehetségek feltarasanak. Az EU-nak és
igy hazanknak is alapvet6 érdeke, hogy hatéroktol fliggetleniil lehessen dsszevetni a kiilonb6z6
teriiletek szantomindségét. A szerzd ismerteti az Eur6pai talajadatbazis és Pedotranszfer
szabalygytijtemény feldolgozasanak, értékelésének médszereit. Az itt bemutatott adatbazisok,
az adatfeldolgozas médja megalapozott tudomanyos kovetkeztetések levondsat teszi lehetove.
A valasztott statisztikai modszerek korszertiek, logikusan felépitett, a kittizétt célok eléréséhez
alkalmas rendszerbe vannak foglalva. A Jelolt a validalashoz szintén korszerli modszert
vélasztott a Fotheringham et al. (2002) ESRI kornyezetben bevezetett Foldrajzi Sulyozott
Regresszio (GWR) modszerét.

Az BU szantéinak attekintd térképeinek készitésénél azonban szembesiilt a szerzé a
térinformatikai alkalmazasok kritikus pontjaval, azaz az esetleges adathidany vagy nem
megfelelé adatmindség athidalasénak kényszerével. A Jelolt is szamos helyen 6nmaga is utal
ezek fontossagara. Méra a kornyezetvédelem egyik alapfelvetése ,,a fokozatos gondossag és
elérelatas” kényszere, azaz egy katasztrofélis talajleromlas sejtése esetén is mar meg kell
tenniink mindent annak megel6zésére nem megvérva annak biztos bekovetkeztét, amikor mar
a cselekvési tér csak a karmentésre korlatozodik.

Térinformatikdban ez azt jelenti, hogy a kevésbé megbizhato adatok is (ismerve azok
bizonytalansagat) sokkal fontosabbak egy dontés el6készitésében, mint a teljes ismerethianyon
alapulé dontésképtelenség. A pedotranszfer szabalyok felallitasa, bevezetése €s értékelése -
megfelel koriilmények megléte esetén - egy lehetséges kezelése lehet ennek a problémanak.
A talaj fizikai tulajdonsigainak jellemzése, kiilondsen az ,eredeti szerkezet” mellett mért
mutatok meghatarozasa a talajtani mérések legnehezebb teriiletéhez tartozik. A pedotranszfer
szabalyok, illetve fiiggvények célkitiizése, hogy a konnyebben mérhetd, teriiletileg jobban
kiterjesztheté mutatok alapjan a talaj nehezebben mérhet6 tulajdonsagait leirja.

Téth Gergelynek a JRC-nél folytatott és az értekezésben is bemutatott kutatasi eredményei
hitelesen tdmasztjak ala ezt a megkozelitést.

Az 5. fejezet a témahoz szorosan kapcsolodik, azonban az erézids érzékenység targyalasa tobb
olyan ismert megéllapitast is tartalmaz, ahol lehetett volna roviditeni. A fejezet érdemekent a
talajminéség dinamikus jellegének modszertani fejlesztéseit tudnam kiemelni, amely a
fenntarthatosag idébeliségének ujszert leirdsa.

Megitélésem szerint az eredmények fejezet a mintateriileti alkalmazas bemutatasaval kezdddik.
A Zalai-dombsagban fekvd mintateriilet vizsgalati eredményei alapjan érti meg igazan az
olvasé, hogy a magyarorszagi és az eurépai talajvédelmi stratégia kérdéseket hogyan lehet
osszefésiilni és egységes informatikai kornyezetben értékelni. Pozitiv példaként emelném ki
ebbdl a részbél a prioritasi zondk lehatarolasi feladatdnak megoldasat.

Birdloi kérdésem:
- A kornyezetkiméld gazdalkodas hatékonysaganak megitéléséhez milyen indikatorokat
vagy indikatorcsoportokat tudna megjel6Ini?

A 7. fejezetben tomoren és szakszerlien dsszefoglalasra kertilnek a szantok talajtermékenységi
vizsgalati eredményei. Nagyon fontos hogy a talajtani és a termesztési adottsagok egyiittesen
keriilnek értékelésre, amelybdl a kapcsolatok statisztikai értékelése utdn egyértelmilien



rajzolodnak ki a meghatérozo termesztéstechnikai informaciok. Ezek gyakorlati
megvalosulasat egy hatékony geoinformatikai kornyezetben a D-e-Meter projektben
demonstrélta a szerzd. Ugyesen kiizdott meg a nagy adattémeg kezelésének problémajaval.
Annak ellenére, hogy megvalésulésakor a projektet a szakmai kozvélemeny ,,a f6ldmindsitési
rendszer”-ént tekintette a politikai és gazdasagi akarat hidnydban nem kerilt bevezetésre. Ez
azonban nem von le a szerzének az érdemeibél, mivel az ebben megfogalmazott és leirt
moédszerek egy tudomanyos igényii és ugyanakkor pragmatikus fejlesztés eredményei, amely
nem veszitett aktualitasabol.

Személyesen az integralt foldmindsités és az EU Talajvédelmi Stratégiai fejezetet kicsit
rovidnek érzem ismerve a Jelolt kiemelkedé nemzetkdzi tapasztalatat az adott teriileten.
Kiilonosen fontos ez egy a foldmindsitési teriileten is tapasztalhato szakmai utkeres€s
idészakaban. Ehhez tarsul egy minéségi informatikai ugrast jelzd a ,,nagy adat” (Big data), a
felhé alkalmazasok és mobil valésidejti adatok gytijtése és megosztasa. A hatalmas adattomeg
0ij adatbanyaszati technikéakat és szabvanyositast (INSPIRE) igényel.

Birdloi kérdésem: :
Milyen hozzaadott értékeket tud biztositani az informéci6 technoldgia ujabb megoldasai a
f5ldmindsités és talajvédelem eurdpai teriiletén?

A Jelolt valamennyi uj tudomanyos eredményét megalapozottnak, mértéktartonak tartom, ezért
azokat valtoztatas nélkiil elfogadom.

A tézisekben kozolt eredmények mindegyikét megalapozza a dolgozatban kozolt részletesebb
kifejtés.

Osszességében Toth Gergely vallalkozasa, hogy tudomanyosan értékelje a f6ldmindsités hazai
gyakorlatit, meghatarozza a legfontosabb kapcsolédasi pontokat az EU Talajvédelmi
Stratégidjaval és Osszességében megalapozza egy fenntarthaté talajvagyon-gazdalkodast,
feltétleniil dicséretesnek és tudomanyosan ujszeriinek tekinthetd.

A Jelslt irodalmi munkéssaga, hazai és nemzetkdzi igazolt kutatési kvalitasai bizonyitjak, hogy
a dolgozatban k6zolt eredményei 6nallo és kiterjedt szintetizal6 munkat takar.

A fentiek alapjin Toth Gergely dltal benyujtott értekezést alkalmasnak tartom az MTA
doktora eljdrdsban valo megmérettetésre.

Az értekezésben dokumentdlt tudomdnyos teljesitmény és iij tudomdnyos eredményei alapjdan
- sikeres védés esetén - a MTA doktora fokozat odaitélését timogatom és javaslom.

Debrecen, 2015. februar. 25.
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