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Pénzverés és pénzforgalom Nyugat-Magyarorszagon (1387-1608)
c. akadémiai doktori értekezés

biralata

A munka célkitlizése egyértelmlien megfogalmazott és egyértelmien dicsérendd: a
disszertacio szerzdje a kutatasra kijelolt teriilet és idoperidodus keretein belill a sziik, leiro
értelemben vett numizmatika szempontjait és lehetdségeit meghalad6, gazdasagtorténeti
értelemben vett pénztorténetet kivant irni. Ezzel értekezése sziikebb tudomanyteriiletét is
meghatarozta: bar régészeti végzettséggel és numizmatikai gyakorlattal is rendelkezik,
alapvetéen nem régészként, hanem torténészként kapcsolodik a pénztorténeti kutatashoz.
Ebben néhai kedves tanara, Kubinyi Andras professzor torténészi irdnymutatasa €s sajét
segédtudomanyi iskolazottsaga nagyban segitette.

Ki kell térniink a disszertacio ,,Nyugat-Magyarorszag” meghatarozasara: ez az osztrak
0rokos tartomanyokkal szomszédos megyéket oleli fel (Pozsony, Moson, Sopron, Vas és Zala
megyét), kiegészitve két, a nyugati hatarszélhez szorosan kapcsolédd dunantili megyével,
Gy6r és Veszprém megyével. A vizsgalt teriilet igy nem foglalja magdban — eltérd
kereskedelmi kapcsolataik miatt - a Morvaorszaggal és Szilézidval érintkez6 északi megyéket,
valamint az ettél délre fekvé Somogy megyét sem, amelynek pénzforgalmi sajatossagai déli
iranyba, a szlavon, majd zagrabi kamara teriilete felé mutatnak. A munkdban Nyugat-
Magyarorszag mellett a Nyugat-Dunantil fogalma is felbukkan. A kettd gazdasagtorténeti
szempontbdl nem azonos fogalom: az elébbi kereskedelmi kézpontja Pozsony, az utobbié
Sopron, tgy, hogy a két varos kb. 50 km-es sugaru korre kiterjedd piackorzete kozott a
disszerens szerint nem volt atfedés. A kérdéses teriilet uthaldzatanak bemutatdsa sajnos ma
mar erdsen elavult szakirodalomra tdmaszkodik. Szivesen olvastam volna tovabbi passzusokat
arrdl, hogy a kozépkori Magyarorszag regionalis tagolodasa miként tikrozodik a
pénztorténetben, miutdn a jelek szerint ez a tagolodds nem jellemezheté egyszerlien a
kozépkori pénzver6kamarak illetékességi teriileteivel. Maga a szerzd is utal arra, hogy az
altala definialt Nyugat-Magyarorszag Zala megyéje a pécs-szerémi kamarahoz tartozott, mig a
teriilet tobbi, nagyobbik része a buda-esztergomi (utobb budai) és a kormocei
pénzver8kamarahoz, amit majd a pozsonyi pénzverde felallitisa (1430) szinezett. Erzékeltette
munkéjaban azt is, hogy a vizsgalt régié a magyar és az osztrak pénzforgalom {itk6z6zon4dja
volt, a pénzverés szempontjabol pedig mellékszintérnek szamitott. A teriileten
nemesfémbanyéaszat nem folyt és Gydngyossy Marton értékelése szerint Pozsony, jelentds
kozépkori fejlodése dacara sem emelkedett olyan szintre, ami az orszagos pénzforgalomban
is meghatdrozd lett volna. Sajnos a vizsgalt teriilet altalanosabb jellemzése (a kozépkori
uthalézat és a hiteleshelyi tevékenységet folytaté egyhdzi intézmények attekintésével)
rendkiviil rovidre és sematikusra sikeriilt, igy a sajat maga altal definialt, egyébként redlis




teriiletvalasztas megfeleld szakmai alatdmasztdsaval adosunk maradt. Nem rejti véka ald az
egykori pannonhalmi didk elfogultsagat, amikor a kutatasra kijelolt teriilet meghatarozasakor
a bencés rend ujraéledt dunantuli apatsagait és egykori gimnaziumait sorolta fel.

A disszertacid hasznos alfejezetét képezi a teriileten meghatarozé munkét végzo-
numizmatdk ¢és pénztorténészek tevékenységének attekintése, valamint a legfontosabb
forraskiadvanyok bemutatasa. Ugyanakkor kevéssé jelentdsnek tlinik a munkdjat zaro,
mintegy 30 oldalas szoveggytlijtemény, amely valogatva, a teljes szovegkozlés és a regeszta
kozotti furcsa szerkesztésben mutat be mar publikalt okleveles forrasokat. Annal fontosabb az
a repertorium, amely Nyugat-Magyarorszag 1389—-1608 kozotti éremleletei verdehelyek
szerinti, szdmos pontositast €s nagy irodalmi apparatust tartalmaz6 bemutatésara vallalkozott.
J6 lett volna, ha a disszerens az éremeletek elrejtési modjardl (példaul, hogy telepiilés
tertiletén vagy latszolag lakatlan helyen rejtették el oket, edénybe, textilzacskoba helyezték-e
a pénzeket stb.), a kozgyljteménybe keriilt lelet teljességének kérdésérodl, az érmek mellett
esetleg egyéb értékes targyak — pl. 6tvosmunkak — el6forduldsarol stb. is rovid tajékoztatast
adott volna, ez ugyanis az egykori tulajdonosokra, ezek tarsadalmi koérére is vethet némi
fényt, épptigy, mint az egyébként gondosan elvégzett szamitassorozat, ami a rendszerint
vegyes Osszetételli éremleletek szamitési forint-értékének meghatarozasaval az egyes
kincsleletek értékét 6sszehasonlithatova tette.

A disszertacié korszakhatarai uralkodoi évszamokhoz kapcsolddnak, Zsigmond kiraly
tronra 1épésétél Rudolf uralkodasanak végéig. Maga a disszerens is jelezte, hogy az elsd
évszam nem valdsagos korszakhatar, de ezzel a valasztassal a Zsigmond-kor pénztorténetének
folyamatai nem vélnak el egymastél, ami kétségkiviil realis szempont.

A munka rovid, de jol kovethetd6 Osszefoglalasat nyujtja a 14-15. szézadi
magyarorszagi kamararendszernek, tovabba a Zsigmond-kor pénzverésének, nagy hangsullyal
a szamos elemében hirhedten rossz mindségli, Erdélyben kiterjedt ldzadashoz is vezetd
apropénzrendszernek.

Ezek és a tovabbi sszefoglalasok (6tvosség a kiralyi varosokban, véros és pénzverde
a kés6é kozépkori Magyarorszagon, 15. szazadi kamarabérleti szerz6dések, a Kubinyi Andrés
nyoman targyalt centralitisi kérdések) kétségkiviil hasznosak, bar esetenként rovidek é&s
elnagyoltak (végiil is csak magyarazzak, értelmezik a disszertacié f&6 mondanival6jat), viszont
ha ezektél a betétektdl és a disszertacido mellékleteitdl eltekintlink, az érdemi, nyugat-
magyarorszagi kérdések targyalasara csak mintegy 100 oldal jut, a velik jar6 tovabbi
kitérokkel egyiitt.

Az altalanos tajékoztatashoz tartozik — de mar tobb ponton is a kozelebbi témdahoz
kapcsolodva — a pénzverdék személyzetének, munkaszervezetének és technoldgidjanak a
bemutatasa, tovabba azoknak az adatoknak az ismertetése, amelyekb6l kideriil, kevés
meglepetést okozva, hogy az egyes varosi verdék élén allo személyek a varos vezetdrétegébol
kertiltek ki. Az adatok zome a budai, pozsonyi és soproni pénzverdéhez kapcsolddik, ezeket a
banyavarosi és az erdélyi pénzverdék torténeti anyaga egésziti ki, igy pl. a kérmdoci kamara
részletgazdag, 1514. évi szamadasa.



A bevezetd fejezetek anyagabol kiemelkednek azok az adatok, amelyek alkalmasak a
pénzverés koltségének, a pénzlabnak és a pénzverésbol szarmazo haszon meghatarozasara. Az
ugynevezett Landus-jelentés kapcsan (amelynek szerzdje egyaltalan nem biztos, hogy valoban
Hieronymus Landus papai nuncius volt) a munka jelentds mértékben tdmaszkodik Draskoczi
Istvan tanulményaira, emellett azonban sajat levéltari kutatasra, vagy a Draskoczi Istvan
munkacsoportja altal felfedezett levéltari forrasok sajat szempontu vizsgalatara, a benniik
szereplé, Magyarorszagon €16 tajékozott olasz  kortarsaktdl szarmazo eltéré adatok
értékelésére nem keriilt sor. Ehelyett a nyomtatdsban megjelent, kevéssé pontos varians
adataira tdmaszkodott, torténészi elemzés helyett inkabb kivonatolasra és Osszegzésre
vallalkozott. Nem a disszerens kozvetlen és azonnali feladata, de egyszer jo lenne a forrasok
alapjan meghatarozhat6 finomsagot Gsszevetni az éremleletekbdl vagy asatasokbdl szarmazo
pénzek archeometriai modszerekkel torténé elemdsszetétel-vizsgalataval 6sszevetni, igéretes
kezdeményezések utan ennek szisztematikus lebonyolitdsa ugyanis a kutatés régi addssaga.

A munka érinti az aranyforint verés kapcsan a magyar aranyforint szerepét a kozépkori
gazdasag szerkezetében és a tobbek altal feltételezett kiilkereskedelmi passzivum (,,gazdag
fold — szegény orszag”) kérdését, Malyusz Elemér és Kubinyi Andras kutatdsai nyoman
korrigalva a fenti elméletet. Ebben a disszerens sajat kutatasai az éves aranytermelés
meghatarozaséhoz és az aranyforint verés tobb mozzanatahoz kapcsolodnak.

A munka viszonylag nagy terjedelemben foglalkozik a jo forrasadottsagli nagyszebeni
¢s nagybanyai pénzverdével és a hamispénzverés mozzanataival is. Ide vagd megjegyzései
régészek szamara is tanulsagos szempontokat kinalnak, amennyiben dokumentalja birodalmi
(osztrdk) pénzek magyarorszagi verését, értelemszerlien rosszabb mindségben, tovabba a
német lovagrend, valamint a pénzverésre jogosult vilagi féurak és egyhaznagyok sajat
pénzkibocsatasat. Ok mindenkor kiralyi pénzt verettek (sajat éremkép vésetése fel sem
mertiilt), mindez azonban a legkevésbé sem jelentett kirdlyi mindséget, amire a disszerens
adatsorai szerint az apropénz-verésben a kirdlyok sem torekedtek, amennyiben rendkiviili
bevételeik egyik biztos forrasa az eziistpénzek minGségének tudatos rontasa volt. A
Zsigmond-kor leggyakoribb, éasatasokon rendszeresen felbukkand apropénze, a quarting
példaul csak két latos, tehat 125 %o eziisttartalmu rézbol késziilt. A hamispénzverés, aminek
targyaldsa szintén része a disszertdcionak, értelemszertien ennél is silanyabb nyersanyagot
alkalmazott. A hamisitas egyik formaja szinte legalis volt akkor, amikor habortis id6kben,
pénzhiany esetén egyértelmiien rosszabb minGségli, rezes apropénzt vertek, és e
pénzrontashoz a kiraly pénzverési engedéllyel megjutalmazott hivei is alaposan hozzajarultak.
Nem volt ez masként akkor sem, amikor osztrak pénzek, jellemz6en bécsi fillérek gyengébb
kiadéasat allitottak el6 nyugat-magyarorszagi verdékben. Az igy szerzett dicséretes tudést
egyes pénzverési jogosultak sajat varukban mar kozoénséges hamispénz-verésre is forditottak.
Ez a folyamat majd Szapolyai Janos koraban, az 1530-as években tet6zott.

A Zsigmond-kori viszonyok attekintése utan a disszertacio tanulsagos része az 1440-es
években megindult Gjabb pénzrontas bemutatasa, ami a varnai csata és 1. Ulaszl6 halala utan
tovabb romlott. A pénzverés egységét Hunyadi Janos kormanyzoként sem tudta helyreéllitani,
ugyanis két kulcsfontossagi pénzverokamara, Kormocbanya és Kassa a volt fokapitany,
Giskra Janos kezén maradt. A folyamat, aminek nyugat-magyarorszagi részleteire a
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disszertacio kitér, 1456-ban vett pozitiv fordulatot, amikor gy allt helyre a magyarorszagi
pénzverés egysége, hogy mind az 6t kiralyi pénzver6kamaraban azonos kiralyi pénzeket
verettek. A pénzlab megvaltoztatasa, jo és értékallo pénz veretése mar Matyas uralkodasanak
idejére esett, nagy pénzreformja az 1467-es dekrétummal indult. Az ezutdn veretett
ezlistpénzek rég nem latott modon jo mindségliek lettek (500 %o eziisttartalommal), Gjra széz
dendr tett ki egy aranyforintot, és ismét verni kezdték az eziistgarast, amibdl 20 db ért egy
forintot. A pénzviszonyok ezzel a kovetkezd 50 esztendére stabilizalodtak. Nem véletlen,
hogy az 1460-as évek joggyakorlataban kiilonss torekvés érzékelhetd a hamispénzverdk
felszamolasara. A kérdés a 16. szézad els6 felében is aktualis maradt.

Tanulsagosak, bar a kutatasban alapvet6 ujdonsagot nem jelentd rész a kiilfoldi pénzek
magyarorszagi forgalméhoz kapcsol6dd megjegyzések, és ebben a magyar éallatkereskeddk
szerepének a vizsgalata. Ezek a 15-16. szazadi allatexport torténeti zooldgiai
megkozelitésekor is aktualis szempontok.

A disszertaci6 elemzi az 1510-es évektdl a magyarorszagi pénzverésben ujra
jelentkez6d valsagjelenségeket, a Fugger-Thurzé konzorcium és ellenlabasai, a Szerencsés-
Haller érdekkor kiizdelmeit, egyben a Thurzok azon tjitasat is, hogy 1503-t6] a magyar
forgalmi pénzeken is feltiintették a verés évét. Egy masik fontos kérdés a magyar tallérverés
kezdeteihez kotédik, aminek folyamatat a kezdeti komoly nehézségek és az 1550-es
orszaggytlés rendelkezései ismertetésével a disszerens az 1550-es évektdl koveti.

Egy Bécsben vert magyar denar koriratdban szereplé, kis cimerpajzsba foglalt
agaskodo egyszarvit a disszerens Szapolyai Istvan kiralyi helytarté cimereként hatdrozta meg,
megjegyezve, hogy a Szapolyaiak 0si cimere nem a farkas, hanem az egyszarvu volt, amit
néhany éve Neumann Tibor is meggy6zden cafolt, illetve pontositott. Egy masik, ellenérzésre
var6 allitassal a Zsigmond halalat kovet6, a pénzforgalomban jelentkezd (még nagyobb) zavar
jellemzésekor talalkoztunk, azzal nevezetesen, hogy ebben az idében Erdélybe roman pénzek
szivarogtak be. Ennek érdemi forrasadatait sajnos nem sikeriilt fellelnem (135.).

A munka értékelésében komoly negativum, hogy nem érzékelheté az elvarhato
mélységli sajat forraskutatas, az eredmények masodkézbol, torténészek és pénztorténészek
feldolgozasaibdl szarmaznak, onallo levéltari kutatds nem tortént (a levéltari szalat Kubinyi
Andrasnak a disszerens szamara atadott jegyzetei képviselik, a 108. oldal 42. jegyzete
szerint), ennél er6sebb vonulatot képvisel ugyanakkor a sajat numizmatikai kutatds. Ennek
lecsapdddsa a munka mar emlitett repertériuma, amely Nyugat-Magyarorszag ismert
éremleleteit oleli fel, tovabba az a masik, még fontosabb katalogus, amely a kutatott teriilet
pénzverdéit és az ide kothetd vereteket hatdrozza meg és irja le (pénzverési
jogosult/kamaraispan, verde- és mesterjegy, korirat, éremkép, leletadatok, lédbjegyzetben
irodalom).

A repertoriumokat €s a valogatott forrasokat bemutatd fejezetet megelézd értekezd
szovegrész szerkezete sajnos kevéssé tagolt és atlathatosaga sem kifogéstalan, ahol az
orszagos viszonyok, a mas teriiletekre vonatkozd, de a kozvetlen téma szempontjabol
tanulsagos adatok, a fogalmilag némiképp atfedé nyugat-magyarorszagi €s nyugat-dunantuli
részletek kissé tagolatlanul, kronoldgiai szempontb6él sem mindenkor kovetkezetesen

4



sorakoznak. Ez ismétlésekre is alkalmat ad, példaul a ,,gazdag fold — szegény orszag”
elméletrél az 5., 56. és a 130. oldalon is olvashatjuk, nagyjabol azonos kontextusban. A
viszonylag szerény terjedelmii munka ide nem tartozo, vagy rovidithetd részleteket is
tartalmaz, példdul a nem a kutatott teriiletre esd pénzverdék lokalizacios kisérleteinek
bemutatasat az egyes varosok helytorténeti és régészeti irodalméaban: ez szempontunkbol tal’
részletes, régészeti-varostopografiai szempontbdl pedig til sommaés véllalkozasnak bizonyult.

A disszertacié feltehetéen nem tartozik a magyar pénztorténet atiité erejii alkotdsai
kozé, erésen kompendium-jellegti, de vildgos fogalmazasa, a szakirodalom €s az éremleletek
ismerete és a nyugat-magyarorszagi verdehelyek termékeinek pontositidsa alkalmassé teszi
arra, hogy nyilvdnos vitdn a pénztorténet, valamint a gazdasagtorténet szakembereinek
mérlegén megmérettessék.

Budapest, 2017. januar 28.

Boos Ebl,
Benké Elek
az MTA lev. tagja
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