Opponensi vélemény Elekes Zoltan doktori dolgozatarol

Elekes Zoltan munkéssdga az inverzié sziget korili magok proton és neutron eloszlasara,
héjszerkezetére koncentralt. Kiilénosen az N=14 és 16-os héjzarodasokat vizsgalta. A f6 mddszere a
neutron gazdag magok elsd gerjesztési nivdjanak meghatarozéasa. A nivo energidjanak valtozasa a
neutronszam fliggvényében segit a héjzarddashoz tartozd neutronszam meghatdrozdséban. A
kisérletek elvégzéséhez sziikséges detektorok egy részének elGallitdsaban a jelolt is részt vett.
RIKEN-ben a radioaktiv sugarnyalabok elGéllitdsa is redharult. A szimulacidk, kiértékelések,
héjmodelszamitasok jelentds részét is & végezte.

Helyesirasi hibat csak elvétve talalni benne. A dolgozat hibdjanak tekintem, hogy szdmos helyen
nem elég részletes. Féleg a 2.1 alfejezet esetében szerettem volna részletesebb leirdst. El6vesz
képleteket, amelyekre persze ott a hivatkozés, de egy MTA doktori nem egy tudomanyos cikk. Pl
mi b a 2.6 képletben? Mi az érzékenység definicidja a 2.8 képletben? A numerikus szadmitasok
szinte teljesen hidnyoznak a dolgozatbél. Nekem ez nehezitette a megértést. Szerintem
szerencsésebb lett volna a 3. és 4. fejezet felcserélése is. Ennek ellenére megfelel6 er6feszitéssel a
dolgozat érthet6, és bevezet az alacsony energids magfizika szdmos technik4jaba. Sokat tanultam
beldle.

Elfogadom, hogy a tézispontokban szerepelt eredményekben a jel6ltnek jelent&s volt hozzajarulasa.
Legfontosabb eredményei:

Taldn a legfontosabb eredménye, hogy °C és *C esetében megmutatta, hogy az els§ gerjesztett
dllapot energidja csak ugy érthets, ha a valencia neutronok csak gyengén csatolédnak a
magtorzshoz.

Szamos maggal kiegészitette az inverzio szigetet, s a *’Na esetében els6ként javasolta ezt.

Megtervezte, s felépitett egy szokatlanul nagyméretii rezisztiv alapi gyorsneutron repiilési id6
spektrométert.

Természetesen részt vett az adatfelvételekben és adatkiértékelésekben.

Elekes Zoltan munkassaga és dolgozata kielégitik a tudomanyok doktora
cim kovetelményeit.

Van azonban néhény megjegyzésem.
A (2.18) képlet el6tt a B/m,c -nél hidnyzik a négyzetre emelés.

A 3.6 dbran az M=2-hoz kothetd abran a helyett helyesebb lett volna 1210 keV+1140Kev, hiszen a
csucs a két vonal Gsszege.

A 4.4 (a) dbran az y-tengely felirata hibas. Csak a szévegben valik érthet6vé, hogy mit mutat. Ha jol
értem, A1/A2 < 1, nem értem, hogy hogyan lehetnek az y értékek 1-nél nagyobbak.

72. oldalon az RPC gaztartalma nem vilagos: 85% freon, 10% SFg, 10 % izobutan.



Kérdések:

Miért gondoljuk, hogy az O*° és Mg® tiikkér magokra érvényes az izospin szimmetria (37.0)? A
coulomb eré miatt nem nyilvdnvalé szdmomra, hogy az egyik neutron eloszlasa megegyezik a
masik proton eloszlasaval. Az élettartamuk példaul nagysagrendileg kiilénb6z6, amit gondolom a
Coulomb-gat magyaréaz, de mutatja is a Coulomb eré fontossagat.

A 39. oldalon szerepel, hogy , A tomegtartomanyban mérvadé , neutronokra és a protonokra
vonatkozé ... alkalmazdsdval a héjmodell keretein beliil értelmezni tudtuk az eredményeket,
,, hogyan?

40. oldal: Miért épp a "B esetében volt varhatd, hogy az effektiv neutron téltés alacsony lesz?
42. oldal Fel kellett valamit tenni a "B gerjesztett allapotdnak kvantumszdmairdl az analizis sordn?

Az 57. oldalon a 3.8-as dbran a folytonos vonal nem illeszkedik tékéletesen a mért pontokra. Ha a
mért pontok hibajat komolyan veszem, akkor inkdbb egy csucsot latok a 3.5 fokndl, nem pedig egy
monoton viselkedést, amelyet az elméleti gérbe mutat. A mért pontok inkébb a két modell kézott
1évG jelenségre utalnak. Valtoztatna-e ez jelentSsen az M, értékén, és valtoztatna-e a héjzarédasra
vonatkozé konkliizion? Ehhez kapcsolddva, ha a *Ne esetében nem tessziik fel, hogy 8x = 8¢, akkor
mit kapunk a héjzarodasra.
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