Végvari Zsolt ,,Nagy térbeli és idobeli skaldkon hato perturbacios faktorokra adott 6kologiai
valaszok” ¢. MTA doktori értekezésnek opponensi biralata

frta: Prof. Miklosi Addam, MTA levelez6 tagja

Végvari Zsolt, a hivatkozasokat nem szamitva 114 oldalon olvasmanyos formaban, magyar
nyelven foglalja 0ssze 2002 és 2015 kozotti kutatdsait. Az értekezés végén tételesen is
megadott publikacios lista alapjan 11 publikacié jelenti e munka tudomanyos vetiiletét,
amelyek kozott egyebek mellett 5 els6szerzos és 1 utolso (2.) szerzds cikk talalhato. E cikkek
Osszesitett impakt-faktora tudomanyteriiletre jellemz6 értékeket figyelembe véve igen magas
(35,3), ami mindenképpen tiikr6zi, hogy a jelolt kutatasai az 6koldgia egyik nagyon fontos
agéhoz kapcsolodnak. A tézisfiizetben is jelzett publikacids listdbol azonban, ha nem tévedek,
hianyzik legalabb egy, de idedlis esetben tobb attekintd tanulmany (‘review’), amely 1-1
szakteriilet szélesebb attekintését, ill. 1) értelmezést stb. adott volna kozre. Ez a jelolt
munkassaganak ez a hianya sajnos érzékelhet6 a doktori értekezésben is.

A birald helyzete nem konnyli, mert egy téle igencsak tavolallo teriilet témajat kellett
attekintenie, és e vonatkozasban halas a jeloltnek, aki 10 fejezetben ismertette kutatdsainak
eredményeit, ugy, hogy mindegyik fejezet 1-1 kdzlemény summazott 6sszefoglalasa. Egyfajta
raadasként, mindezt kiegészitik az értekezés végén leirt fejezetenkénti Gsszefoglalasok, és a
tézis flizetben is megtalalhato egy 3. valtozat.

fgy mig egyik szemem 6riil, hogy betekintést kaphattam 10 izgalmas publikacidba, amelyek a
globalis felmelegedés, illetve specifikus térbeli tényezdk (emberi zavaras) hatdsat vizsgaljak
egyes fajok esetében, a masik szemem inkabb sir, amikor ugy érzem, hogy a jeldlt nem tudta
sikeresen értelmezni a MTA értekezés, mint miifaj céljat, és emiatt 1ényegében nagyon sok
felesleg munkat végzett.

Az MTA értekezésnek, €s kiilonosen a jeldlt altal valasztott formatumnak nem az a célja,
hogy egymas mellé flizziink, és valamilyen altalanos cimmel ellassunk X db publikéciot,
hanem, hogy megmutathato legyen a tudomanyossag elméleti és/vagy Osszegzé aspektusa,
azaz, mivel lettiink gazdagabbak, e konkrét tudasegységek (kutatasi projektek) elvégzése
nyoman. Hol talalhatok, kapcsolodasi pontok, milyen 1 altaldnos felismerések sziilettek
(vagy nem sziilettek), hogyan kellene a jové kutatasi modszertanat javitani stb. stb. Jelen
értekezés tiz cikkének egymas mellé illesztése, nem tobb, mintha egybefiizték volna az angol
nyelvll publikdciokat egy kozos kotésbe. Ettdl sajnos én nem lettem okosabb, pedig oriiltem
volna, ha tanulhatok. Még egyszer hangsulyozom, hogy nem az egyes, amigy nagyon magas
szinvonalu, publikdciokrol van szo6, hanem a jelolt altal ,,hozzatett érték™ hianyarol, vagy mas
szempontbol, a biralo altal elnyerhetett ,,extraprofit” elmaradasar6l van sz6. Ez nem csak egy
MTA értekezés lényege, hanem az egész biralasi folyamat szempontjabol fontos, hiszen az
csak masodlagos cél lehet, hogy a jo folyodiratok szakértéi altal mar egyszer elbiralt
publikécidkat, most Gijra gorcso ald vegytik.

Szamos vizsgalat célja, hogy a klimavaltozas hatasait vizsgalja kiilonb6z6 fajok bevonasaval,
és megallapitsa azokat az altalanos tényezOket, amelyek az egyes fajokban esetlegesen
bekovetkezd valtozasok mogott allnak. Nem vitatva a munka jelentdségét és kiillondsen
1d6szertiségét, mégis csak felmeriil, hogy miért éppen ezek a vizsgalatok kertiltek elvégzésre.
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J6 néhany kutatas masok altal gyiijtott adatbazisokon alapszik: Vajon ez hatarozta-e meg a
munkat? Netan teljesen esetleges volt, hogy milyen adatbazisokon dolgozik? Nem lett volna
fontosabb olyan kutatast végezni, amely esetleg egy valoban veszélyeztetett faj, fajcsoport
stb. esetében kutatja a klimavaltozas hatasat? Vagy esetleg arrdl van szo, hogy U statisztikai
modszerek ,.kiprobalasa” a cél, valamilyen modellezési feladat érdekében?

E kérdéseket nem ,,szamonkérésnek” szanom, csupan jelezni szeretném, hogy egy MTA
doktori értekezésnek szintetizald szerepe van, €és arra ad lehetdséget, hogy a jellt tudomanyos
mélységben (,,kritikaval”) tekintse at kordbbi munkassagat.

Bér nem vagyok szakértd, némileg hianyolom a cimben szerepld ,,0kologiai” megkozelitést.
Konnyen belathatd, hogy megfeleld adatok birtokdban, ¢és természetesen a statisztikai
modszerek alapos ismeretére alapozva, ilyen kutatdsok szazaval végezhetok, és ki fog deriilni,
hogy milyen tényezOk hatasanak van kisebb vagy nagyobb valoszinlisége, néha akar a
statisztikai modellvalasztas fiiggvényében, amit adott esetben befolyasolhat a rendelkezésre
4116 adatok jellege és mennyisége. Ha provokalni szeretnék, akkor azt kérdezném: Es akkor
mi van? Ezt biztos nem kérdeztem volna ezt meg, ha lett volna az értekezés elején egy kritikai
elemzés, amely ramutat e tobb mint 10 éves kutatdbmunka jelentdségére, kérdésfelvetéseinek
idOszeriiségére és fontossagara (pl. bemutatja, hogy miben kiilonbéznek/hasonlitanak a térbeli
és idébeli perturbaciok az 6kologiaban). Es szivesen olvastam volna az értekezés végén egy
osszefoglald tanulmanyt (,,Altalanos diszkusszi6”), amely megfelelé modon elmagyarazza az
olvasonak a legfontosabb felismeréseket (nem egyszeriien ujra felsorolva, ahogy az tortént a
109-112 oldalakon) és ismerteti, hogy ezek a kutatasok miben jarultak, jarulnak hozza a
terlileten végzett tudomanyos munkahoz.

Altalanos kérdések

Vajon mennyiben tekinthetd egyes vagy akar tobb faj viselkedésének jelen elemzése
,Okologianak”. Az MTA Okoldgiai Bizottsaganak testiileti 4llasfoglaldsa szerint az dkolégia
,feladata azoknak a limitdlassal irdnyitott (...) jelenségeknek és folyamatoknak (...) a
kutatasa, amelyek a populaciok és kozosségeik tér- és idobeni mennyiségi eloszlasat és
viselkedését (...) ténylegesen okozzak”. Milyen értelemben lehetne tagitani ezeket a
vizsgalatokat, hogy a fajok kozotti interakcidk (pl. taplalékfajok vagy kompetitorok szerepe,
nagyobb szerepet kapjanak.

Vajon az értekezésben vizsgalt ,,perturbacios” faktorok, illetve egyéb, nem vizsgalt faktorok
(pl. kornyezetszennyezés) jelentdségiik szempontjabol milyen mértékben hatnak a jelen
okoszisztémainak Osszetételére. Megbizhato joslasokat adhatnak azok a modellek, amelyek
csak 1-1 ilyen faktor hatasat vizsgaljak?

Az emberi zavaras és a klimavaltozas kutatasa divatos téma, éppen ezért fontos, hogy a
kutatdsok eredményei utat nyerjen a gyakorlati alkalmazas iranyadban. Hogyan lehetne
hasznositani az értekezésben feltart eredményeket a természetvédelemben?

Vajon mennyire tekinthetd a személyiség részének a darvak esetében az emberi zavarasra
kimutatott egyedi jellemzd, illetve véleménye szerint mennyire altalanosithatok ezek a
megallapitasok mas fajokra? Milyen természetvédelmi alkalmazasokat tesznek e felismerések
lehetové?



Mekkora jelentésége van az idébeli perturbacidés faktorok esetében a vizsgalt minta
id6tartomanyanak, kiilonos tekintettel a 100 évnél régebbi adatokra? Milyen lehetoségek
vannak ilyen adatsorok beszerzésére, és mit jelentenek ezek a tapasztalatok az esetlegesen
jelenleg is folyo adatgyiijtésekre nézve?

Tovabbi kérdések:

62. old. A borsz6l6 elterjedési teriiletére vonatkozod kutatasok 2080-ra igyekeztek joslasokat
tenni. Mennyiben jelentések ezek az eredmények tekintve, hogy tobb mint 60 éves
id6tartamra vonatkoznak, ami a mezO0gazdasagi technologiak valtozasaban hatalmas idoszak.
Nem képzelheto el 0j fajtak megjelenése, amelyek sikeresen alkalmazkodnak a megvaltozott
¢léhelyhez?

75. old. A vizimadarak esetében egyebek mellett az ivarérettség elérésének ideje befolyasolta,
hogy miképp reagélnak a fajok az emberi zavarasra. Elképzelhet6-e, hogy eme Gsszefliggés
mogott valdjaban a lassabb egyedfejlodés, a flexibilisebb tanulasi képesség all. Hogyan
lehetne erre tovabbi bizonyitékokat talalni?

85. old. A szerz6 megjegyzi, hogy un. ’carry over’ azaz kulturalis hatasok is szerepet
jatszhatnak a fajok alkalmazkodasi képességében. Kiilondsen a madarak esetében elég sok
adat, megfigyelés és kisérlet all rendelkezésre e tekintetben.

(@) Kérem, értelmezze, hogy az ilyen hatasok milyen mértékben kompenzalhatjak az ember
negativ kornyezeti hatdsat, vajon elképzelhetd-e, hogy a fajok alkalmazkodésa Osszefiigg-e
szociabilitasukkal vagy éppen innovacios képességiikkel (pl. Lefebvre (2004) Brain Behav
Evol. 63(4):233-46).

(b) Vajon hasonlo képességek segithetnek-e a globalis felmelegedés elleni alkalmazkodasban
is?

(c) Vajon eme ’carry over’ képességek, milyen mértékben befolyasolhatjak a rovarok
okologiai ,,valaszait”?

90. old. A szerzé hipotézise szerint az egyes diirgbhelyeket hasznalo himek szamat
befolyasolja a jelenlevd tojok egyedszama. Egyrészt, ebben a forméaban a hipotézis kissé tll
altalanosan van megfogalmazva, masrészt a kutatds soran sem dertil fény a talalt 6sszefiiggés
mogott rejlé esetleges ok-okozati kapcsolatra. Milyen modszerek alkalmazéasa segithetne a
lehetséges az ok-0Okozati 0sszefiiggések feltarasa?

100. old. (fent) A parazitizmus altaldnosan elfogadott meghatarozasokban fajok kozotti
viszonyra vonatkozik. Milyen értelemben alkalmazza itt ezt a fogalmat intra-specifikus
interakciokra?

Sajnos a tézisfiizet alapvetd hianyossaga, hogy nincsenek benne tézisek. Ez hianyossag sajnos
nem egyedi. Az MTA doktori értekezések esetében gyakori, hogy a jeldltek egyszeri vagy
kreativ méasolassal oldjak a tézisfiizet ,,problémajat”, azaz ott is réviden Osszefoglaljak az
egyes tanulmanyaikat. Egy ajanlas szerint azonban ,A tézisek nagyon réviden, néhany
mondatban fogalmazzak meg az elért legfontosabb dltalanosithato, uj tudomdnyos vagy
szakmai eredményeket. A tézisek semmiféle illusztraciot nem tartalmazhatnak, és nem
tehetnek csak egy adott anyagra, rendszerre, folyamatra stb. vonatkozé korldtozott érvényii
megallapitasokat”. (BME; A tézisek tartalmi és formai kovetelményer).



Kérem, hogy a jelolt valaszaban fogalmazza meg értekezés legfontosabb téziseit (4-5 db) a
fenti szempontokat figyelembe véve.

Aprobb megjegyzések:

(1) Magyar kifejezések utan angol rovidités (pl. 13 old. ,,FAD”)
(2) Az elterjedés valtozasardl szolo abrak alig lathatok, és igy nehezen értelmezhetdk.

Osszefoglalasképpen, Végvari Zsolt a térbeli és idSbeli haté tényezdk (emberi zavaras, ill.
klimavaltozas) hatasat vizsgalta allat- és novényfajokon, és kimutatta, hogy az egyes fajok
eltér6 modon reagalnak a kornyezeti kihivasokra. Specidlis esetekben megjosolta a fajok (pl.
borsz616, tarkalepke) varhatd elterjedési mintazatinak alakulasat. A jelolt MTA doktori
disszertacidja minden tekintetben megfelel az elvardsoknak és a munka tudomdanyos
eredményeit elegenddnek tartom a MTA doktori cim megszerzéséhez ¢€s javaslom nyilvanos
vitara bocsatasat.
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