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Jambor Attila: A mezdégazdasagi versenyképesség és az élelmezésbiztonsag globalis
kérdései cimii doktori értekezéséhez

készitett véleményére

Elészor is koszondm Varga Gyulanak, hogy elvallalta és elkészitette doktori értekezésem
birdlatat. Pozitiv véleményét és tamogatd szavait koszondm, a kritikai megjegyzésekre az

alabbiak szerint reagalok:

1. A biralat egyik sarkalatos pontja az értekezésben megjelend modszertani és agrarpolitikai
részek aranya, melyhez kapcsoldéddan a birald szerint ,.kevesebb mddszertani fejtegetéssel és
batrabb kivetkeztetésekkel jobb lett volna a disszertacié”. Ez a kérdés szdmos esetben felmeriilt
mar agrdrpolitikai jellegii tudomanyos munkdim sordn, mivel ebben a témdaban egy dltaldnos
dilemma, hogy inkdbb a médszertani, vagy inkabb az agrdrpolitikai részek legyenek tulsulyban.
En az értekezésben torekedtem ezek kiegyensiilyozdsdra, illetve a mondanivalom tudomdnyos
aldtamasztdsdra és 1igy véltem, ha még dltalénosabb kovetkeztetéseket vonok le, jogosan érhet

a kritika, hogy ezeket nem tamasztottam kellden ala.

2. A versenyképesség elméletérdl szolo fejezet kapesan a birald szerint érdemes lett volna a
versenyképesség mérési modszereit és  mddszertanat egymadstél  vilagosabban
megkiilonboztetni, valamint a hatékonysdgalapi és a piactorzitdé beavatkozasok segitségével
kialakitott versenyt jobban szétvalasztani. Az értekezés valdban megdll a modszerek
ismertetésénél és nem alkalmazza nyiltan a liberdlis és protekcionista alapii szétvalasztast, de
implicit a dolgozatban végig benne van ez a megkozelités is. Koszonom ugyanakkor az

észrevétell, a jovoben erre az aspektusra is jobban fogok iigyelni.

3. Ami a komplex mutatékon alapulé pontozasi rendszereket illeti (Nemzetkdzi
Elelmezésbiztonsagi Index, IMD és Vildggazdasagi Férum indexei, HDI index), ezeket a vildg
szdmos orszdgaban alkalmazzdk és egyfajta ‘kiinduldasi alapként’ kezelik. Habar gyakorlati
alkalmazdsuk valoban vitathato, széleskorii szakmai elfogadottsdguk adia az alapjdat az
értekezésben torténd felhaszndldasnak is. Egyetértek azzal a megjegyzéssel, hogy pdr sor erejéig
érdemes lett volna a fenti mutatok modszertani hatterének korldtairdl is beszélni, mivel az

ériekezés az dltaldnos modszerek korldtairol ir csak részletesebben.




4. A biralé jogosan jegyzi meg, hogy az értekezés nem foglalkozik részletesen a korabban
végzett hazai agrar-kozgazdasagi versenyképességi kutatdsokkal, illetve nem hasznalja fel
azokat. Koszonom ezt az észrevétell, melyet az anyag hazai publikdldsa kapcsdn mindenképpen
figyelembe fogok venni. Ugyanakkor mentségemre legyen mondva az értekezés terjedelmi

korlatja, amely sok kihivds elé dllitott a végsd anyag szerkezetét illetGen.

5. A novénytermelés €s allattenyésztés versenyképességének szembedllitasa 6rokzold téma a
magyar agrargazdasagi kutatasokban, de talan még nemzetkézi szintéren is. A birald szerint a
hazai gabonatermelés sokkal versenyképesebb az allattenyésztésnél és a Balassa-index alapti
értékelés ilyen szempontbdl félrevezetd. Habdr egyetértek abban, hogy Balassa-index alapon
nem szabad messzemend agrdarpolitikai  kovetkeztetéseket levonni, vitatkoznék a hazai
dllattenyésziés versenykildtdsaihoz kapcsolodo megjegyzéssel. Véleményem szerint éppen az
dllati termékek versenyképességének fejlesztésére kellene koncentrdlni a jovében, tobb okbol
is. Egyrészt az allati termékek hozzdadott értéke joval magasabb a gabona alapii termékeknél,
ami jobb eladhatdsdgot és persze magasabb profitot eredményez. A gabona alapii verseny,
ahogyan azt évtizedek ota, de kiilondsen az Eurdpai Unids csatlakozdsunkat kovetSen ldtjuk,
hosszii tdvon képtelen a magyar mezégazdasdg versenyképességét javitani, mivel itt dontéen
alapanyag termelésrdl és exporirdl beszéliink. A magyar mezdgazdasdg egyik legnagyobb
fragédidja, hogy a gyarmatokhoz hasonléan alapanyagot exportdl és feldolgozott terméket
importdl. En a versenyképesség fejlesztésének kulcsct tehdt éppen az dllati termékek, illetve

akar a gabonaszektorhoz is kapcsolodo élelmiszeripar (hozzdadott érték) fejlesztésében latom.

6. A biralo vitatja az értekezés azon A4llitdsat, miszerint ,,Ideélis esetben a kereskedelem
kiegyenliti a netté élelmiszer exportérdk tobbletét és a nettd élelmiszer importérok hianyat, s
ezaltal lehet6vé teszi, hogy azok hatékonyan hasznaljak az er6forrasaikat.” Ezzel kapcesolatban
megjegyzem, hogy a mondat az értekezés 2.3 fejezetében, az elméleti résznél hangzik el és csak
annak aldtamasztasdra szolgdl, hogy a kereskedelem hogyan tudja javitani a rendelkezésre

allas allapotat.

7. Ami a mezdgazdasag és az élelmiszeripar kapcsolatat illeti, az érrekezés a HS1-24 nemzetkizi
vambkereskedelmi rendszer elirdsait kovetve végig mezdgazdasdgi és élelmiszeripari termékek
versenypozicioit elemzi. Az élelmiszertermelés versenyképessége valdoban jobb kifejezés lenne,

az angol nyelvii szakirodalomban az , agri-food” kifejezést haszndlja. Habdr a fogalom-



haszndlat taldn nem a legjobb, de az értekezés eredményeiben mindeniitt megjelenik ez a

kettdség.

8. Ami az orszag-szelekciot illeti, ezzel kapcsolatban mdr az értekezés irdsanak elsd
pillanatatol dilemmdban voltam. Egyfeldl vagy minden orszdgot feltiintetiink és akkor lesz teljes
az elemzés (én végiil ezt a verzidt vdlasztottam), vagy kihagyunk orszdgokat és akkor taldn
redlisabb képet kapunk. A teljesség igénye mellett én azért is vdlasztottam az elsé megolddst,
mert nehéz lenne olyan kritériumot taldlni, amivel nem torzitandm az egyes orszdgok
szelektdldsanak folyamatat. Mi szamit 'kis orszdgnak’? Kis teriilet vagy kis GDP, esetleg kis
GDP/f5? Es mi legyen a ’kicsi’ kritériuma? Ebben a kérdésben is erbsen megjelenik az a

kettdség, amit a biralo az elméleti és gyakorlati részek egyensiilya kapcsdan emlit,

9. A vilaggazdasigot meghatdrozé politikdk feliilvizsgélatanak és korrekcidjanak igénye
valoban kiolvashato a dolgozatbdl, de ennek a témakérnek a leirdsa és kifejtése véleményem
szerint messze vinne az eredeli koncepciotol. A dolgozat 6. fejezetében igyekeztem az
agrdarpolitikai tanulsdgokat széleskoriien megfogalmazni, de dltaldnos gazdasdgpolitikai

kovetkeztetéseket nem mernék levonni, ahhoz tovabbi elemzések lennének sziikségesek.

10. Ami a forrdsmegjeldléseket és kiilondsen a tablazatok alatt megjelend szdveget illeti, ezek
nemzetkozi hivatkozdsi sztenderdek szerint lettek kialakitva. A ’sajar ésszedllitds ... adatok
alapjdn’ kifejezés a nemzetkozi és a hazai szakirodalomban is elterjedt és elfogadott kifejezés,
ami arra utal, hogy egy kiilsé adatbdzis alapjdn a szerzd maga dllitott dssze egy abrar vagy

tablazatot, tehat az egy eredeti munka és mdshol ilyen formdaban nem megtaldlhato.

11. A fogalmazas pontatlansagat illetd kritikai észrevételeket elfogadom, ezek taldn részben
azzal magyardzhatok, hogy a témdban kevés a fellelhetd magyar forrds, ami kiinduldsi alapként

szolgalna a pontos fogalomhaszndlatra.

12. Az abrak Ujraszerkesztése természetesen kivitelezhet6 feladat, de azért nem tortént meg,
mert féltem, hogy pontatlan eredményre vezetett volna az eljdrds, mivel iit jellemzden elég

bonyolult abrdkrol van szo.



13. Az allam, orszag és nemzet kifejezéseknél megjegyzem, hogy a nemzeti versenyképesség
kifejezést puszian a szdismétlések elkeriilése végett haszndltam, de a jovében igyekszem mds

kifejezést taldlni a jelenségre.

Osszességében még egyszer kdszéndom opponensem részletes biralatat, a pozitiv hozzaallasat

¢s 1j tudomanyos eredményeim elfogadasat.
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